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Zakladni tendence vyvoje Jiho¢eského kraje v letech 2000 az 2004

Zpracovana analyza hodnoti stav a vyvoj v hlavnich sledovanych oblastech, porovnava vyvoj s ostatnimi
kraji Ceské republiky a zarovern posuzuje rozdilnosti uvnitf kraje. Do urgité miry limitujicim faktorem v$ak
byla skute€nost, Ze regiondlni statistika nedokéZe dokonale podchytit v podrobném udzemnim ¢lenéni
vS8echny oblasti Zivota v kraji, jejich skute€ny vyvoj a zejména pficiny, které k tomuto vyvoji vedly.

Demograficky vyvoj v JihoCeském kraji odpovidal hlavnim tendencim vyvoje, které byly zaznamenany i
v jinych krajich Ceské republiky. V dlouhodobém pohledu se celkovy podet obyvatel kraje az do roku 1994
zvySoval, poté byl vyvoj kolisavy s tendenci k poklesu. To bylo zpisobeno prfedevSim snizujici se porodnosti
a stagnujici umrtnosti. Mirny narGst v poslednich tfech letech byl zplusoben pfedevS§im migraénim
prirdstkem, na kterém se podilel i pfiliv cizich statnich pfislusnikd, ktefi do nasSeho kraje pfichazeji
predev§im za praci. MenSi vliv na tento vyvoj ma také snizeni pfirozeného Ubytku obyvatelstva v souvislosti
s mirnym zvyS$enim porodnosti v dusledku zvySeni poctu Zzen v plodném véku (silné ro€niky Zen narozenych
ve druhé poloviné sedmdesatych let). Prdvodnim jevem tohoto vyvoje je zvySovani primérného véku
obyvatelstva kraje, ktery dosahuje 39,5 roku a z(stava o 0,3 roku nizsi nez pramér Ceské republiky.
Z dlouhodobé projekce populaéniho vyvoje (zpracovana bez vlivu migrace) vyplyva, Ze pocet obyvatel kraje
se bude sniZovat, bude klesat podil détské sloZky obyvatelstva a naopak v souvislosti s prodluZzovanim
nadéje doziti poroste podil obyvatel v diichodovém véku. Vzdélanostni uroven obyvatelstva je mezi kraji
nadprdmérna, v kraji je 4. nejvyssi podil vysokoskolsky vzdélanych osob a 3. nejvyssi podil osob s Uplnym
stfednim vzdélanim.

Postaveni JihoCeského kraje v socialni oblasti je také pomérné dobré. Je to dano predevSim vyvojem na
Praze). Podil zaméstnanych v primarni sféfe se od roku 1990 znacné snizil, pfesto je proti republikovému
priméru témér dvojnasobny. V souvislosti se zménou struktury hospodarstvi ¢ast zaméstnanych presla do
terciarniho sektoru, ve kterém pracuje témeér 53 % zaméstnanych (v sekundarnim 41 % a 6 % v primarnim
sektoru). Celkové ekonomicka aktivita obyvatelstva mirné klesa a nedosahuje praméru CR. | kdyZ primérna
kraji CR (8. misto mezi kraji). Pokud sledujeme vysi &istych penéznich pfijm( (jsou k dispozici z Mikrocenzu
2002), fadi se kraj na paté misto. Podle vysledkd S¢itani lidu, domu a byt 2001 se zvySuje kvalita bydleni,
roste technické vybaveni bytového fondu. Intenzitou nové bytové vystavby ve sledovaném obdobi je kraj jen
mirné nadpramérny (zaujima Sestou pficku), rozestavénost bytl se vSak neustale zvySuje. Stale rostouci
potfeba bytl souvisi s vyvojem struktury domacnosti, kdy roste podil domacnosti jednotlivel a také
neuplnych rodin.

Ekonomicky vyvoj v JihoCeském kraji Ize charakterizovat primérnym meziroénim ridstem hrubého
domacich produktu (ve stalych cenach) o 2,8 %, a to pfi urcitych meziro€nich vykyvech. Podil kraje na HDP
Ceské republiky dosahuje 5,5 %; HDP na 1 obyvatele pfedstavuje 89 % republikového priméru (6. misto
mezi kraji). Také z pohledu tvorby hrubé pfidané hodnoty klesa podil primarniho sektoru (6,2 % v roce
2004), i sekundarniho sektoru (41,2 %) a roste vyznam terciarni sféry (52,6 %). Problémem je
v republikovém srovnani niz§i mira investovani. V hodnoceném obdobi rostl po¢et ekonomickych subjektd,
hlavné v oblasti malého a stfedniho podnikani, pfesto intenzita podnikatelské aktivity je jen pramérna.
Zemédélstvi kraje zajiStuje cca 11 % zemé&délské produkce celé republiky, vyznamné je také rybarstvi. Vysi
sklizné v letech 2002 a 2003 nepfiznivé ovlivnily pfirodni vlivy, v ZivoCiSné vyrobé stale klesaji pocty
chovanych zvifat, roste vSak jejich uZitkovost. Pramysl kraje nepatfi vramci Ceské republiky
k nejvyznamnéjsim, ale podil zpracovatelského primyslu na hrubé pfidané hodnoté kraje je nejvySSi ze
vSech odvétvi. Produktivita prace zaznamenala ve sledovaném obdobi vyrazny rist, pfesto v mezikrajském
podil na tvorbé regionalni hrubé pfidané hodnoty. V oblasti cestovniho ruchu rostl poc¢et pfijezda hostd do
hromadnych ubytovacich zafizeni (nejvy$si rist mezi kraji CR, kromé Prahy), ale pokles| podet pfenocovani
a zkratila se prdmérna doba pobytu.

Vyvoj v oblasti zivotniho prostiedi je v poslednich deseti letech charakterizovan vyraznym poklesem
zneCisténi ovzdusi, zejména emisi oxidu sificitého; od roku 2000 se v3ak jiZz vyraznéji situace neméni.
ZlepSuje se rovnéz stav povrchovych vod. V kraji roste podil obci s napojenim na €isti¢ku odpadnich vod, ale
pozadavky Evropské unie v této oblasti jeSté nejsou splnény. Napojeni obci na plyn ze sité je dokonce

V mezikrajském srovnani dosahl JihoCesky kraj ve vSech 4 oblastech pomérné pfiznivych vysledkud. P¥Fi
hodnoceni vyvoje je v8ak patrné, Ze v souladu se zaméry strukturalni politiky dochazi ke sblizovani situace
v jednotlivych krajich a tim se postaveni JihoCeského kraje mezi ostatnimi kraji relativné zhorSuje.
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Reprodukce vynatk(l z této publikace Ize pofizovat pokud je uveden jejich zdroj s vyjimkou reprodukce pro
komeréni ucely. Citace mohou byt zvefejnény jen s uvedenim zdroje ,Demograficky, socialni a ekonomicky
vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 a plivodu statistickych dat v ni oti§ténych.
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i.d. Udaj nelze uverejnit (individualni udaj)

Vypodty v tabulkach jsou provadény z nezaokrouhlenych udaju (véetné soudtl).
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1. Uvod
1.1 Cile analyzy

Zamérem autort této publikace je predlozit pokud mozno komplexni pohled na postaveni a vyvoj
JihoCeského kraje od roku 2000, tedy od roku, kdy kraj v této podobé vznikl. Kraje byly zfizeny ustavnim
zakonem ¢&. 347/1997 Sb., o vytvoreni vySSich izemnich samospravnych celkd. Timto zakonem, ktery nabyl
uginnosti 1. ledna 2000, bylo uzemi Ceské republiky rozdéleno do 14 krajc.

V analyze se podrobné zabyvame 4 zakladnimi oblastmi rozvoje kraje — demografickou, socialni,
ekonomickou a zivotnim prostfedim. Pfed zahajenim zpracovani tohoto materialu jsme si polozili zakladni
otazku, na kterou jsme hledali odpovéd: ,Jak probihal vyvoj hodnocenych sfér v kraji ve sledovaném
obdobi, jaké byly jeho hlavni tendence ? S tim samoziejmé souvisi fada dilich otazek, zejména zda
doslo v hodnoceném obdobi ke zménam oproti dlouhodobym tendencim, zda se hodnoty v kraji vyraznéji
odliSuji od republikovych pramérd, popfipadé ve srovnani s ostatnimi kraji (pfi pfepoétu na srovnatelnou
zakladnu, napf. na 1 000 obyvatel), zda jsou vyznamnéjsi rozdily ve vyvoji jednotlivych €asti JihoCeského
kraje.

V zékladnich kapitolach analyzy se zamé&fujeme na tyto oblasti:

o vdemografii na vyvoj poCtu obyvatel, vékovou strukturu, vzdélanost, rodinny stav, porodnost,
umrtnost, sté€hovani

o0 v socialni oblasti na strukturu domacnosti, jejich pfijmovou situaci, bydleni, ekonomickou aktivitu
obyvatelstva, zaméstnanost, nezaméstnanost, nevyrobni odvétvi

0 v ekonomické oblasti postupujeme od makroekonomickych ukazateltd k jednotlivym vyrobnim
odvétvim, zafadili jsme sem rovnéz technickou infrastrukturu, cestovni ruch, rozvoj védy a techniky

0 Vv oblasti zivotniho prostiedi jsme se soustiedili na nékteré jeho slozky (ovzdusi, voda, plda,
produkce odpadu, investiéni a neinvesti¢ni vydaje na ochranu Zivotniho prostredi)

V tvodni &asti jsou nastinény zakladni tendence ekonomického a socialniho vyvoje Ceské republiky
v hodnoceném obdobi, aby bylo patrné, v jakém ramci se vyvoj v kraji pohyboval. Jsou zde také nékteré
oblasti, k jejichZ popsani v krajském &lenéni nejsou k dispozici relevantni udaje (napf. cenovy vyvoj).

Materidl je doplnén ve druhé kapitole charakteristikou kraje a zobrazenim vyvoje uzemni a spravni struktury,
v sedmé kapitole pak jsou uvedeny poznatky z oblasti regionalni spoluprace. Soucasti publikace je rovnéz
pfiloha s kartogramy a kartodiagramy.

Samostatnou kapitolu tvofi mezikrajské srovnani. V ni byla pouzita metoda syntetickych ukazatel(.
V jednotlivych sférach se nehodnotily jednotlivé dil¢i ukazatele, ale vytvofeny komplexni ukazatel. V kazdé
uvedené oblasti bylo vybrano nékolik navzajem nezavislych ukazatelt a byla stanovena jejich dulezitost —
vaha. Z dat byly spoéteny normované hodnoty jednotlivych ukazatell a byl vypocéten odstup jednotlivych
krajl od téchto hodnot. Z vah a odstupli od normovanych hodnot byl nasledné vypocten synteticky ukazatel
a stanoveno poradi kraju. Jde jednak o sou¢asné postaveni kraje v kazdé ze 4 stanovenych oblasti a jednak
o zhodnoceni vyvoje v poslednich letech. Podrobna metodika, seznam vybranych ukazatell a postup
vypoctu je k dispozici v kapitole 8.

V celém materialu jsou vyuZity pfedevS§im metody popisné analyzy, kdy porovnavame vyvoj pfislusnych
ukazatell v Casové fadé, a to jak v kratkodobé (v letech 2000 — 2004), tak v dlouhodobé (zpravidla od roku
1993), srovnavame s primérem Ceské republiky, mezi kraji a uvnitf Jihoteského kraje pak i mezi okresy.
zameéstnanosti a nezaméstnanosti podle tzv. pracovnich mikroregion(l, které byly vymezeny na zakladé
smera dojizdky za praci zjisténé pfi Scitani lidu, doma a byt v roce 2001. Podrobnou analyzu regionalnich
rozdil mezi rizné vymezenymi Uzemimi uvnitf Jihoceského kraje budeme zpracovavat v roce 2006.

Analyza vychazi pfedev$im z dat shromazdovanych Ceskym statistickym Ufadem. Jsou v ni v8ak obsazeny
rovnéz udaje ze statistickych zjisStovani, ktera jsou organizovana jinymi rezorty, v nékterych pfipadech jsou
konkrétni poznatky doplnény i z dat zvefejiovanych na internetovych strankach pfislusnych instituci.
V tomto rozsahu analyzy samoziejmé neni mozné se podrobné vénovat vSem oblastem. Proto bychom chtéli
upozornit na Statistickou ro€enku JihoCeského kraje, ktera byla vydana v listopadu 2005 a obsahuje
rozsahlé udaje nejen o vyvoji celého kraje v poslednich letech, ale také mezikrajova a meziokresni srovnani,
vybrané Udaje o spravnich obvodech obci srozSifenou plsobnosti, méstech azakladni udaje
i 0 jednotlivych obcich. Krajska reprezentace CSU ma kromé toho k dispozici pomé&rné rozsahlé databaze,
Z nichz Ize podle pfani zakaznika délat vybéry dat v nejriznéjSich kombinacich. Aktualni udaje zvefejfiujeme
na nasich internetovych strankach na adrese www.cbudejovice.czso.cz.
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1.2 Zakladni tendence ekonomického a socialniho vyvoje Ceské republiky
v letech 2000 az 2004’

Po obdobi recese ¢eské ekonomiky z let 1997 a 1998 bylo v letech 2000 az 2004 patrné zrychleni ristu
ekonomické vykonnosti, zejména v roce 2004, kdy Ceska republika vstoupila do EU. Tento vyvoj
znamenal relativné vyrovnané realné priblizovani k vykonnosti zemi EU. HDP na obyvatele v parité kupni
sily se zvySoval z 12 811 EUR v roce 2000 na 15 708 EUR v roce 2004 a jeho podil na EU-25 rostl
kazdorocné o vice nez 1 procentni bod az na 71 % v roce 2004.

V roce 2004 byl vytvofeny HDP o 12,6 % vy$S§i nez v roce 2000. Ro¢ni pfiristky nebyly rovnomérné, do roku
2002 se snizovaly, pozdéji rostly az na 4,7 % v roce 2004, pramérny rocni rast byl 3,0 %. Vedle zrychleni
ristu v poslednich dvou letech se ménila vyrazné i struktura HDP. Na vydajové strané byl rust tvorby
hrubého fixniho kapitalu v letech 2002 a 2003 nepatrné vysSi nez rist vydaji domacnosti na konecnou
spotiebu, v roce 2004 se tento rozdil opét zvysil. Vysoka dynamika tvorby hrubého fixniho kapitalu pfispéla
ke zvySeni vybavenosti ¢eské ekonomiky. Tempa riastu vyvozu i dovozu byla s vyjimkou roku 2002 pomérné
vysoka, zejména v roce 2004. Negativni vliv Cistého vyvozu na vyvoj HDP se neustéale sniZoval.

Tab. 1.2.1 Makroekonomické ukazatele
v mid. K&, bézné ceny

Zménav %"
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ primérna
2000 ro¢ni

Hruby domaci produkt (HDP) v kupnich cenach 2 150,1 2 315,3 24147 2 555,8 2767,7 12,6 3,0
v tom: vydaje na kone€nou spotfebu celkem 1597,8 1705,3 1789,9 1919,4 2011,2 12,7 3,0
z toho: domacnosti 1108,8 1179,4 1220,6 1300,5 1372,4 14,1 3,4
tvorba hrubého kapitalu 618,5 668,6 674,2 692,9 769,6 20,3 47

z toho: fixniho 594,9 638,6 643,3 685,6 743,8 20,2 47

Cisty vyvoz -66,3 -58,7 -49,5 -56,6 -13,1 X X

") ze stalych cen

Tempa rastu hrubé pfidané hodnoty (HPH) kolisala kolem temp rlistu HDP, a to podle rlizného vyvoje dani
z produkt(l a dotaci na produkty. Pro vyvoj podilu jednotlivych odvétvi na tvorbé HPH v béZznych cenach byl
charakteristicky rist podilu sluzeb na ukor poklesu zemédélstvi ze 3,9 % v roce 2000 na 3,3 % v roce 2004
a primyslu ze 31,7 % na 31,0 %. Podil stavebnictvi kolisal kolem 7 %.

Pfirastky souhrnné produktivity prace se do roku 2002 zpomalovaly a od roku 2003 vyrazné zrychlily.
Rychlejsi rdst prvotnich duchodl na jednu €innou osobu nez produktivity jejich prace vedl ke zvySovani
jednotkovych pracovnich naklada, nejrychleji v letech 2001 a 2002.

Tab. 1.2.2 Produktivita ve vybranych odvétvich

index v %, stalé ceny

2001/2000 | 2002/2001 | 2003/2002 | 2004/2003 | 2004/2000 P”r‘g;i;”y
Hruba zemé&dalska produkce 102,5 95,6 92,4 114,9 104,0 101,0
Pramyslova produkce 110,6 104,8 105,8 109,5 1343 107,7
Stavebni produkce ("S") 109,6 102,5 108,9 109,7 134,2 107,6
Trzby ve vybranych trznich sluzbach 104,4 100,9 104,7 103,2 113,8 103,3

Objem produkce vybranych odvétvi se ve sledovaném obdobi zvySil. Nejrychleji rostla pramyslova
a stavebni vyroba a nejpomaleji hruba zemédeélska produkce. Ve vétsiné téchto odveétvi se vykonnost v roce
2002 zvysila nejpomaleji a jeji dynamika az do konce obdobi rostla. Vyjimkou bylo zemédélstvi, ve kterém
produkce v letech 2002 a 2003 v porovnani s pfedchozim rokem poklesla.

Rychly rGst pramyslové produkce zabezpecCovala polovina odvétvi zpracovatelského priimyslu, z nichz
Ctyfi rostla vysoce nadpriimérné. Jednalo se zejména o vyrobu elektrickych a optickych zafizeni, ktera se
v roce 2004 zvysSila na vice nez dvojnasobek objemu roku 2000. Rychle se zvySovala také vyroba pryZzovych
a plastovych vyrobkd. Pramérny rocni pfirlstek kolem 10 % méla vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni
a vyroba koksu, jadernych paliv; rafinérské zpracovani ropy. Charakteristicky byl rist podilu podnikd pod
zahrani¢ni kontrolou na celkovém primysiu.

Ve stavebnictvi byla struktura praci v tuzemsku charakterizovana predstihem ristu nové vystavby,
rekonstrukci a modernizaci pfed vyvojem praci na opravach a udrzbé&. Po poklesu v roce 2001 se pocet

! Posledni informace pochazeji ze dne 30. zafi 2005
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zahajenych i dokonéenych bytl postupné zvy$oval az na 39,0 tis., resp. 32,3 tis. byt v roce 2004.
Primérny rocni pfirGstek poc¢tu zahajenych bytl byl témér 5 % a poc¢tu dokoncenych byt 6,4 %.

Po meziro¢nim poklesu vyvozu i dovozu zbozi v roce 2002 se nasledné vyvoz i dovoz zvySoval, se
znaénym zrychlenim ristu po vstupu Ceské republiky do EU. PrfestoZe posilovani koruny ztéZovalo
konkurenceschopnost ¢eského vyvozu, zvySoval se vyvoz zbozi rychleji nez dovoz. Primérné roéni tempo
ristu vyvozu bylo 11,4 % a dovozu 8,9 %. To znamenalo kazdoroéni snizovani schodku obchodni
bilance, v letech 2002 a 2004 vyrazné. Obchodni deficit byl redukovan zejména vyssSim prebytkem obchodu
s EU.

Nejvétsi podil na vyvozu mély stroje a dopravni prostfedky, jejichZ podil se neustale zvySoval az na vice nez
polovinu celkového vyvozu v roce 2004. Ve vyvozu se také zvy3oval podil zboZi s vy8Sim stupném
zpracovani. Zmény ve struktufe dovozu nebyly tak vyrazné, ale i tam se nejvice zvySoval podil strojl
a dopravnich prostfedkd na 42,2 % v roce 2004. Nejvice poklesl podil mineralnich paliv, maziv a pfibuznych
materiald, a to az na 7,0 % v roce 2004.

Tab. 1.2.3 Zahrani¢ni obchod se zbozim
v mld. K&, bézné ceny

Zmena v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ primérna
2000 rocni
Vyvoz 11211 1268,1 1254,9 1370,9 1723,7 53,8 11,4
Dovoz 1241,9 1385,6 13257 1440,7 1746,7 40,6 8,9
Bilance -120,8 -117,4 -70,8 -69,8 -22,9 X X

Ve sledovaném obdobi doSlo ke znaénému zhodnoceni ménového kurzu ¢eské koruny, které pusobilo na
zvétSovani schodku bézného Uctu platebni bilance. Koruna zhodnotila vi¢i EUR z 35,61 KE/EUR v roce
2000 na 31,90 K&/EUR v roce 2004, vuci USD z 38,59 K&/USD na 25,70 K&/USD.

Schodek bézného uctu se az do roku 2003 zvySoval, v roce 2004 v porovnani s rokem 2003 klesl.
Kazdoro¢ni schodky bézného uctu byly financovany prebytky finan€niho Gctu, s vyjimkou roku 2003, kdy se
mimoradné snizil pfiliv pfimych zahrani¢nich investic. Devizové rezervy se kazdoro€né zvysovaly, jejich rist
vSak kolisal mezi mimoradnymi 216,9 mid. K& v roce 2002 a nepatrnymi 6,8 mid. K& v roce 2004.

Tab. 1.2.4 Platebni bilance

2000 2001 2002 2003 2004
Bézny Ucet platebni bilance v mid. K& -104,9 -124,5 -136,4 -160,6 -143,3
Financni Ucet platebni bilance v mid. K& 148,0 172,8 347,8 157,1 180,9
Zména devizovych rezerv v mld. KE (znaménko - znadi rdst) -31,6 -67,2 -216,9 -12,9 -6,8
Podil bézniho Gétu na HDP v % -4,9 -5,4 -5,6 -6,3 -5,2
Podil finan¢niho Gétu na HDP v % 6,9 75 14,4 6,1 6,5

Nabidka pracovnich sil na trhu prace byla relativné vysoka, na druhé strané v8ak mira ekonomické aktivity
stale klesala. Mira zaméstnanosti se zvysila pouze v roce 2002, potom se az do konce obdobi snizovala.
| pfi zvySené vykonnosti ekonomiky se nedafilo vytvaret nova pracovni mista. Mira nezaméstnanosti v roce
2003 a 2004 postupné rostla. Negativnim jevem byl také rast podilu dlouhodobé nezaméstnanych. V mirach
nezaméstnanosti podle pohlavi, véku a vzdélani pfetrvavaji vyrazné rozdily.

Vyvoj pramérnych mezd byl charakterizovan jejich ristem a zvySujici se diferenciaci. Primérna mzda
vzrostla od roku 2000 do roku 2004 nominalné témér o tfetinu, realné o vice nez pétinu, a to znamenalo
pramérny roc¢ni realny prirlstek 4,8 %. Rychleji rostly primérné mzdy v nepodnikatelské sféfe nez ve sféfe
podnikatelské, jejich rozdil se snizil z 1 933 K& v roce 2000 na 355 K& v roce 2004 ve prospéch
podnikatelské sféry. Pfi pfepoétu na paritu kupni sily byla prdmérna mzda v CR v roce 2002 na Grovni
priblizné 50 % prdméru celé EU-25.

Mzdova diferenciace se do roku 2002 prohlubovala, dale jiz stagnovala. Celkem se zvysil variaéni koeficient
ze 72,5 % v roce 2000 na 79,3 % v roce 2004. NizSi nez pramérnou mzdu bere pfiblizné 65 % zaméstnancu.
Diferenciace mezd se silné zvySuje s vyS$§im stupném vzdélani. Rozdily ve mzdach muzd a zZen pretrvavaiji.
Zeny pobiraji zhruba tfi &tvrtiny primérné mzdy muzd a ve sledovaném obdobi se pomér primérnych mezd
Zen na mzdé muzd mirné zvySoval.
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Tab. 1.2.5 Primérné mésicni mzdy

Zménav %"
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | primeérna
2000 ro¢ni
Pramérna mésiéni mzda zaméstnanct v CR v K& 13614 14 793 15 866 16 917 18 035 20,8 4.8
v tom: v podnikatelské sfére 13 864 15033 16 017 16 955 18116 19,1 4,5
v nepodnikatelské sféfe 12731 13 954 15 342 16 800 17 761 27,2 6,2

realné (po zohlednéni cenového vyvoje)

Ro¢ni primérné spotiebitelské ceny v celém obdobi rostly, i kdyz se v €asti roku 2002 a 2003 prosadily
deflacni tlaky. V roce 2004 byly spotfebitelské ceny o 9,7 % vySSi nez v roce 2000. Rist cen byl tazen
cenami bydleni, vody, energii a paliv, dale cenami post a telekomunikaci a cenami stravovani a ubytovani.
Obavy z prudkého rlstu cen po vstupu do EU se nenaplnily.

Ceny prumyslovych i zemédélskych vyrobctli v roce 2002 a 2003 klesaly, z toho ceny zemédélskych
vyrobcl vyrazné. Zatimco ceny rostlinnych vyrobkd se v prdméru zvySovaly, ceny zivo&iSnych vyrobk
klesaly. Ceny stavebnich praci a trznich sluzeb v celém sledovaném obdobi neustale rostly, v trznich
sluzbach zejména ceny penéznictvi a stocného.

Zatimco ceny dovozu od roku 2000 az do roku 2003 klesaly, ceny vyvozu se snizily meziroéné pouze v roce
2002. Z toho vyplyval kazdoro¢ni rast smeénnych relaci, a to v priméru o 1,8 %.

Tab. 1.2.6 Cenové indexy (pramér roku 2000=100)

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ priméma
2000 roéni
Spotrebitelské ceny 100,0 104,7 106,6 106,7 109,7 9,7 2,3
Ceny zemédeélskych vyrobcu 100,0 109,0 98,6 95,8 103,5 3,5 0,9
Ceny primyslovych vyrobcu 100,0 102,8 102,3 101,9 107,7 7,7 1,9
Ceny stavebnich praci 100,0 104,1 106,8 109,2 113,2 13,2 3.1
Ceny vybranych trznich sluzeb 100,0 104,0 107,3 109,0 111,5 11,5 2,8
Ceny dovozu 100,0 98,5 90,1 89,9 91,3 -8,7 -2,2
Ceny vyvozu 100,0 100,5 93,8 94,6 98,1 -1,9 -0,5

Energeticka naroénost produkce ve sledovaném obdobi stagnovala vlivem obnoveni rastu primarnich
energetickych zdroji a zustava 1,8x vy$§i v porovnani s primérem zemi EU-15. Rast dopravni naro¢nosti
ma negativni dopad na zivotni prostredi. Pokles emise oxidi dusiku ze stacionarnich zdroju je nahrazen
rostoucimi emisemi z dopravy. V mezinarodnim porovnani je v CR nadpridmérna mira emise sklenikovych
plynd, i kdyz ve sledovaném obdobi v podstaté stagnovala. Stale se mirné snizuji emise oxidu sificitého i
oxidu uhelnatého.

Produkce odpadl i nebezpecnych odpadi se po metodické zméné vroce 2002 zvySovala. Produkce
nebezpecnych odpadl na HDP zlstava vice nez 2x vy$si nez ve vétsSiné statd EU. Investice do zivotniho
prostfedi s vyjimkou roku 2002 stale klesaly.

Tab. 1.2.7 Vybrané ukazatele zivotniho prostiedi

v tis. tun
Zmena v %
2000 2001 2002" 2003 2004 2003/ | priméma
2000 ro¢ni

Emise - tuhé latky 48,4 44 1 48,8 50,8 . 5,0 1,6
Emise - oxid sificity 257,2 2440 230,4 225,6 . -12,3 -4,3
Emise - oxidy dusiku 162,3 163,5 163,9 162,1 . -0,1 0,0
Emise - oxid uhelnaty 319,3 315,5 258,9 273,1 . -14,5 -5,1
Produkce odpad 43 597 45 453 28178 28 362 29 425 X X
Produkce nebezpecénych odpadu 2630 2817 1311 1219 1447 X X
Investice do zivotniho prostfedi v mid. K& 21,4 19,9 14,9 19,4 . 9,3 -3,2

") od roku 2002 zména definice odpadu - zakon o odpadech ¢.185/2001 Sb.
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V letech 2000 az 2004 vykazovaly verejné finance deficitni tendence a jejich vyvoj svédcil o strukturalnich
problémech Ceské ekonomiky. Prfetrvavalo vysoké tempo ristu vefejného dluhu (s vyjimkou roku 2004).
Vydajova strana vefejnych rozpoctl byla charakterizovana vysokym podilem mandatornich vydaji. Vyplaty
dlichodl nebyly kryty pfijmy do penzijniho systému (s vyjimkou roku 2004, kdy byla zvySena pojistna sazba).
ZvysSovaly se také naklady na zlepSovani dopravni infrastruktury a zivotniho prostredi.

Podle vysledkd za rok 2004 splnila Ceska republika kritéria Maastrichtské smlouvy. Kritérium cenové stability
plni CR dlouhodobé, stejné jako kritérium vladniho dluhu (pod 60 % HDP). Spinéno bylo i kritérium stalosti
konvergence podle dlouhodobych urokovych sazeb a mimofadné bylo témér splnéno kritérium fiskalni
stability (deficit vefejnych rozpoctd do 3 % HDP) vlivem niz§iho schodku statniho rozpoctu, pfevodu
nevycerpanych penéz do rezerv a pieklasifikovani garanci.

Tab. 1.2.8 Podil viadniho deficitu a vlddniho dluhu na HDP
v % z b&znych cen

2003 2004

2001 2002

Vladni deficit (podle ESA 95)
Vladni konsolidovany diuh ke konci roku (podle ESA 95)

59
22,0

6,8
29,8

12,5
36,8

3,0
36,5

Ke konci roku 2004 méla Ceska republika 10 220,6 tis. obyvatel. Po téméF desetiletém obdobi populaéni
ztraty zaCalo v poslednich dvou letech kladné saldo migrace pfevySovat ubytek obyvatelstva pfirozenou
ménou. V letech 2003 a 2004 pfibylo celkem 17,9 tisice obyvatel. Populaéni starnuti bylo zatim zplisobeno
zejména Ubytkem déti v populaci. Poéty narozenych déti se po stagnaci v roce 2001 zacaly mirné zvySovat,
nejvyssi prirastek byl v roce 2004. Rostl podil déti narozenych mimo manzelstvi, zaroven se zvysoval
primérny vék Zeny pfi narozeni prvniho ditéte z 24,9 v roce 2000 na 26,3 v roce 2004.

Pocet zemfelych kolisal v jednotlivych letech mezi 107 a 111 tisici, nejvySsi byl v roce 2003 vlivem chfipkové
epidemie z Unora a bfezna. Nadéje doziti pfi narozeni se zlepSila mezi lety 2000 a 2004 u muzu ze 71,6 na
72,5 roku a u Zen ze 78,3 na 79,0 roku. Na tomto vyvoji se podilel zejména pokles umrtnosti na nemoci
obé&hové soustavy.

Tab. 1.2.9 Obyvatelstvo

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 rocni
Stredni stav obyvatel v tis. osob 102725 102242 102008 102017 102069 0,6 -0,2
Zivé narozeni 90 910 90 715 92 786 93 685 97 864 74 1,8
Zemeli 109001 107755| 108243] 111288 107177 A7 -0,4
Prirtistek st&hovanim 6 539 -8 551 12 290 25 789 18635 x X
Index ekonomického zatizeni” 43,0 423 41,8 41,2 40,8 X X
Pramérny vék 38,8 39,0 39,3 39,5 39,8 X X
Vékovy median 37,6 37,9 38,2 38,5 38,7 X X

R pocet déti ve véku 0-14 let a osob starSich 65 let na 100 osob ve véku 15-64 let

V hodnoceném obdobi penézni prijmy domacnosti zaméstnanct i dichodcu rostly. Podobné jako u mezd
se zvySovala pfijmova diferenciace, o tom svéd&i zvySujici se pomér pFijmi bohatych a chudych
domacnosti. Socialni pfijmy tvofily v roce 2002 pfiblizné 28 % z celkovych Cistych pfijmi domacnosti, rostl
predevsim objem ddchodu vlivem valorizaci i ristu poctu dichodcu. Relace diichodu k hrubé mzdé se vSak
s vyjimkou roku 2002 zhorSovala, v roce 2004 €inila 40,6 %.

V zavislosti na penéznich pfijmech rostla i penézni vydani. V domacnostech zaméstnancl rostla vydani
ro¢né realné v priméru o 1,9 %, v domacnostech dichodct o 1,5 %. Ve struktufe vydani se zvySoval podil
vydaju na bydleni, ktery jiz pfedstihl podil vydajii na potraviny a nealkoholické napoje. Postupné se prosazuiji
tendence zdravé vyzivy, které jsou patrnéj$i v domacnostech zaméstnancu. Rostl také podil vydaji na
ostatni zbozi a sluzby (mj. pojisténi osobni i vécné).

Tab. 1.2.10 Cista penézni vydani

v K&/osoba
Zménav %"
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ prdmérna
2000 roc¢ni
Domacnosti zaméstnancu 81 455 85 605 88 085 93 050 95 584 7,8 1,9
Doméacnosti diichodcu 75 620 80 338 85 544 87 971 90 268 6,0 1,5
Yrealné (po zohlednéni cenového vyvoje)
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2. Zakladni charakteristika uzemi, sidelni a spravni struktura

2.1 Charakteristika uzemi

JihoCesky kraj je dlouhodobé& vniman pfedevSim jako zemédélska oblast s rozvinutym rybnikarstvim
a lesnictvim. Az v prdbéhu minulého stoleti se zde rozvinul primysl se zaméfenim na zpracovatelské
¢innosti. Kraj predstavuje geograficky pomérné uzavreny celek, jehoz jadro tvofi jihoCeska kotlina.
Na jihozapadé je obklopena Sumavou, na severozapadé vybézky Brd, na severu Stfedodeskou Zulovou
vrchovinou, na vychodé Ceskomoravskou vrchovinou a na jihovychodé Novohradskymi horami. V jihogeské
kotliné se rozkladaji 2 panve, a to Ceskobudgjovicka a Treboriska.

Podstatnou ¢ast hranice kraje tvofi statni hranice s Rakouskem a Spolkovou republikou Némecko (v celkové
délce 323 km), dale sousedi s kraji Plzeriskym, StfedoCeskym, krajem Vysocina a Jihomoravskym krajem.
PFihranini charakter kraje poskytuje moznosti efektivni pfeshraniéni spoluprace ve vyrobni oblasti i v oblasti
sluzeb spolu s rozvojem cestovniho ruchu, kde je vyuzivana celkova atraktivita kraje s méné narusenou
pfirodou a mnozstvim kulturnich pamatek.

Rozlohou 10 057 km? predstavuje kraj 12,8 % z celé Ceské republiky. Z tohoto Uzemi zaujimaji tfetinu lesy,
4 % pokryvaji vodni plochy. Pfevazna €ast uzemi leZi v nadmofiské vySce 400 - 600 m, s &imz souviseji
ponékud drsnéjsi klimatické podminky. Nejvy§Sim bodem na uzemi JihoCeského kraje je Sumavsky vrchol

Uzemi kraje nalezi do povodi horni a stfedni Vitavy s pfitoky Otavou, LuZnici, Mal$i, Blanici a mnohymi
dal$imi. V minulosti zde bylo vybudovano vice nez 7 000 rybniku, jejichz celkova vyméra dnes predstavuje
vice nez 30 tis. hektarll. Nejvét§imi z nich jsou rybniky Rozmberk s rozlohou 490 ha, Bezdrev se 450 ha
a Horusicky rybnik se 415 ha, které jsou zarover nejvétsimi rybniky v Ceské republice. Kromé toho byla
na Uzemi kraje vybudovana velka vodni dila Lipno (nejvétsi vodni plocha v Ceské republice 4 870 ha), Orlik
s rozsahlymi rekreaénimi oblastmi a Rimov, ktery zasobuje pitnou vodou zna&nou &ast kraje. V souvislosti
s vystavbou jaderné elektrarny Temelin byla vybudovana vodni nadrz Hnévkovice.

Jiho€esky kraj neni uzemim bohatym na suroviny, nejsou zde téméf Zadné zdroje energetickych surovin.
Vyznamnym pfirodnim bohatstvim jsou v8ak rozsahlé lesy, zejména na Sumavé a v Novohradskych horéach.
Jedna se predevsim o lesy jehlicnaté, smrkové a borové. Nejvétsi surovinové bohatstvi tvofi loziska pisku
a Stérkopiskd, cihlafské hliny, kameniva a sklafskych piskd. Z ostatnich zdroji je nejvyznamnéjSi raselina
a v nékterych lokalitach také vapenec, kiemelina a grafit.

Na tvorb& hrubého doméciho produktu v Ceské republice se kraj podili pouze 5,5 %, v pfepoétu na
obyvatele vSak dosahuje 89,0 % republikového priméru a mezi kraji je na 6. pozici. V zemédélstvi pfevazuje
v rostlinné vyrobé péstovani obilovin, olejnin a picnin, vyznamna je téz produkce brambor. V Zivocisné
vyrobé se jedna predevSim o chov skotu a prasat. Dlouholetou tradici ma v kraji rybnikarstvi. Celkova plocha
rybnikd, v nichz se chovaji ryby, se pohybuje kolem 25 000 ha. Vytvafi se v nich polovina produkce ryb
Ceské republiky, vyznamny je také podil v chovu vodni driibeZe (kachen a hus). Primyslova vyroba je
koncentrovana predevsim v ¢eskobudéjovické aglomeraci, vyraznéj$i podil primyslu je rovnéz v okresech
Tabor a Strakonice. Z odvétvového hlediska pfevazuje zpracovatelsky primysl, v jeho ramci pak vyroba
potravin a napojl, vyroba dopravnich prostfedku a vyroba stroju a zafizeni.

Uzemi kraje mélo vzdy spiSe rekreaéni charakter nez charakter primyslové vyspélé oblasti. Snaha
o zachovani pfirodniho prostfedi se odrazila ve zfizeni Narodniho parku Sumava (rozloha 685 km?, z toho
340 km? nalezi do Jihogeského kraje), chranénych krajinnych oblasti Sumava (rozloha 945 km?, z toho 728
km? se rozklada na uzemi Jiho&eského kraje), Treborisko (700 km?) a Blansky les (212 km?). V kraji se
nachazi 297 maloploSnych chranénych Gzemi a cela fadu chranénych pfirodnich Gtvora.

Méstskymi pamatkovymi rezervacemi jsou historickd centra mést Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov
(zafazeno mezi pamatky UNESCO), Jindfichiv Hradec, Trebori, Slavonice, Prachatice a Tabor. Kromé toho
je v kraji cela fada historickych pamétihodnosti, jako jsou zamky v Hluboké nad Vitavou, Ceském Krumlové,
Blatné, Cervené Lhot&, hrady Zvikov, Orlik. Vyznamna je téZ lidova architektura, pfedevsim tzv. ,selské
baroko". Mezi nejznamé&;jsi pamatky tohoto druhu patfi naves v Hola$ovicich (okres Ceské Bud&jovice), ktera
byla v roce 1998 zafazena mezi pamatky registrované UNESCO.

Mezi zajimavosti jiznich Cech patfi zbytky koné&sptezni Zeleznice (prvni na evropské pevning), spojujici
mésto Ceské Budéjovice s hornorakouskym Lincem. Nalezneme zde rovnéZ nejvySe poloZenou Zelezniéni
stanici v CR (Kubova Hut) a také Uzkokolejné drahy smérované z Jindfichova Hradce do Obratané a do
Nové Bystfice.

PFirodniho prostfedi s vysokou lesnatosti, vodnimi plochami a velkym poctem kulturnich pamatek (téméf
6 tis. objektl) je vyuzivano k navstévam a rekreaci obcany z celé CR a v hojné mife i zahraniCnimi turisty.
V letnim obdobi se jedna zejména o oblast Lipna, Orliku, jihoCeskych rybnik(, ale také Sumavy, v zimé pak
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Sumavska lyzaiska stfediska Zadov a Kramolin. Dale fada zahraniCnich turistt pfijizdi na jednodenni
navstévy. Navstévuji pfedevSim centra blizka hranici (Cesky Krumlov, Ceské Budéjovice).

V prabé&hu celého roku jsou pofadany na Vystavisti v Ceskych Bud&jovicich rizné typy vystavnickych akci.
NejvyznamnéjSimi z nich jsou mezinarodni zemédélska vystava ,Zemé zivitelka“ a vystava ,HOBBY". Tyto
vystavy navstivi v priibéhu roku cca 0,5 mil. navstévnika.

V poslednich letech se rozviji mnoho forem preshraniéni spoluprace. Jednou z nich je Euroregion Sumava/
Bayerischer Wald/Béhmerwald/Muhlviertel, ktery zahrnuje uzemi o celkové rozloze 16 345 km? s 1,3 mil.
obyvateli. Sdruzuje 109 rakouskych obci, 83 bavorskych obci a 90 Ceskych obci (z toho 56 obci je
z JihoCeského kraje). PFinosy Ize spatfovat ve vytvareni a realizaci spoleénych projekt(l, pfedevsim v oblasti
dopravy, sluzeb a cestovniho ruchu avzajemné vyméné zkuSenosti. V kvétnu 2002 byla podepsana
zakladaci listina dalSiho euroregionu s nazvem ,Silva Nortica", ktery zahrnuje uzemi okrest Jindfichlv
Hradec, Ceské Budgjovice, Pisek a Tabor. V Dolnim Rakousku se jedna o okresy Zwettl, Krems, Gmiind,
Waidhofen an der Thaya a Horn. Euroregion pfedstavuje Uzemi o rozloze 10 639 km® s témé&f 0,7 mil.
obyvatel. Cilem pfeshraniéni spoluprace je spoleCna prezentace regionu, vymeéna informaci, rozvoj
cestovniho ruchu, a podobné. Na jihoCeské strané je do ného zapojeno 42 obci s vice nez 263 tis. obyvateli.

2.2 Sidelni struktura

Zaklady struktury osidleni v jiznich Cechach byly formovany jiz v davné minulosti. Pomineme-li prvni
znamky osidleni v dobach prehistorickych a vznik prvnich osad, tvrzi a hradist' pfi tzv. zemskych stezkach,
pak pronikavéjsi osidlovani zapocalo za prvnich Pfemyslovcl, kdy slovansti osidlenci postupovali postupné
od severu Taborska k jihu. DalSi vyznamna etapa nastava na poc¢atku 14. stoleti a je spojena s formovanim
rodu ,pant z Rdze“ a jejich politickym a ekonomickym vzestupem. Koncem 15. a v pribéhu 16. stoleti
ovlivnily vyvoj sidelni struktury zmény ve zpUusobu hospodafeni Slechty. Vznikaji nové panské dvory, jsou
zakladany pivovary a rozsahlé ov¢iny, buduji se rybniky k chovu ryb. Béhem ftficetileté valky za stavovského
povstani se jizni Cechy staly centrem valednych akci, coz v koneéném disledku vedlo ke znaénému Ubytku
obyvatelstva i k zaniku nékterych sidel. V poloviné 18. stoleti zacal populaéni rGst venkovského
obyvatelstva, pro ¢&ast populace vSak nebyla k dispozici zemédélska plda a dochazi tak k pfilivu
obyvatelstva do mést. Koncem 18. stoleti se také na Uzemi kraje zacinaji rozvijet nékteré pramyslové
zavody, presto se v hospodarském vyvoji jizni Cechy od poloviny 19. stoleti az do konce 1. svétové valky
opozdovaly za v§eobecnym rozvojem primyslu. Pfevaha rozdrobeného zemédélského osidleni v kraiji se tak
v kone¢ném disledku projevila v pomérné znacné hustoté sidel, ktera pretrvala az do 20. stoleti.

v v

V novodobéjsi historii kraje mély vyraznéjsi vliv na vyvoj sidelni struktury procesy po ukon&eni 2. svétové
valky. Pfitom vétSi vyznam mél odsun Némcl (nez nasledné dosidlovani pohranici), ktery se projevil az
zanikem nékterych sidel. Ubytek po&tu obyvatel v povaleéném obdobi zejména v malych sidlech byl sice
v nékterych pfipadech pomérné vyrazny, ale jen vyjimecné ved| az k faktickému zaniku téchto sidel.

Koncem roku 2004 bylo v JihoCeském kraji 623 obci. Z hlediska poctu obci je tak kraj na 4. misté ze vSech
krajd republiky. Ctvrté misto pl"iépadé na kraj rovnéz v primérné rozloze obce (16,1 kmz). Naproti tomu
hustota obci 6,2 obce na 100 km* Fadi kraj az na 11. misto a hustota osidleni (62 obyvatel na km? ) je vibec
nejmensi ze vSech krajl republiky. Je nutno v8ak konstatovat, Ze tento ukazatel neni docela spolehlivym
meéfitkem, protozZe je primérem malo osidlenych pfihrani¢nich oblasti s mnohem hustéji osidlenymi oblastmi
vnitrozemskymi. Pfesto ani ve vnitrozemskych okresech hustota osidleni zdaleka nedosahuje hodnotu
praméru Ceské republiky.

Tab. 2.2.1 Zakladni ukazatele sidelni struktury k 31. 12. 2004

Pocet Podil obyvatel zijicich (%)
Rozloha Obyva- L Hustota ve méstech )
(km?) telstvo oba z toho asti obyvatel nad 10 000 v ostatnich
mést obci na 1km méstech
obyvatel

JihoCesky kraj 10 057 625712 623 45 1975 62,2 37,1 26,8
Ceské Budéjovice 1626 179 369 107 9 328 110,3 52,8 19,0
Cesky Krumlov 1615 60 144 46 5 213 37,2 23,2 26,7
Jindfichav Hradec 1944 92 658 106 9 289 47,7 24,5 35,1
Pisek 1138 70 353 76 5 264 61,8 42,4 24,3
Prachatice 1375 51528 65 4 269 37,5 22,9 28,7
Strakonice 1032 69 406 112 5 263 67,2 33,6 25,9
Tabor 1328 102 254 111 8 349 77,0 35,2 34,3

Od roku 1961 se pocet obci kraje snizil zhruba na 60 %. Pfitom toto obdobi je charakterizovano dvéma
zakladnimi a soucCasné protichidnymi etapami. Jednak je to proces centralizace obci, ktery vrcholil
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v sedmdesatych letech minulého stoleti a v jehoz dasledku zustalo v roce 1980 v kraji 344 obci. Protipolem
je dezintegrace obci (rozsahem jedna z nejvétSich mezi kraji Ceské republiky), ktera byla nastartovana
politickymi zménami v roce 1989 a ukonéena rokem 1994, kdy v kraji nastaly posledni zmény v tzemné
spravnim vymezeni obci. V kone¢ném souctu od roku 1970 prevazil trend ve slu€ovani obci a jejich pocet je
v soucasnosti 0 119 mensi nez fficeti lety. Pfitom ale v pribéhu sledovaného obdobi doslo k pravnimu
zaniku 444 samospravnych jednotek, nejvice v letech 1975, 1976 a 1980, kdy pokazdé pravné zanikla témér
stovka obci. Naproti tomu po roce 1989 ziskalo samostatnost 325 samospravnych jednotek, z toho
v samotném roce 1990 to bylo 269 obci, z nichz nékteré vznikly jesté pred listopadovymi volbami toho roku.

Jiny pohled na sidelni strukturu umoZzfiuje hodnoceni tohoto problému podle éasti obci. Na jedné strané
jsou obce vétsSinou déleny na ¢€asti podle historicky vzniklych Gzemnich celk(i a zejména ve venkovském
osidleni odpovidaji jednotlivé ¢asti pavodnim vesnicim. Na druhou stranu je toto déleni plné v pravomoci
obce a v podstaté neexistuji pravidla, ktera by tuto oblast néjakym zplsobem upravovala. Vyvoj poctu ¢asti
nebyl v kraji od roku 1961 tak dramaticky, jak tomu bylo v pfipadé obci. Proti roku 1961, kdy v kraji
existovalo 1 966 Casti obci, se jejich pocet snizil na 1 927 v roce 1970 a v dalSich desetiletich se prakticky
neménil. Pouze v poslednim desetiletém obdobi doslo k jejich narlistu z 1 931 v roce 1991 na 1 955 v roce
2001 a na 1 975 v roce 2004. Strukturu osidleni kraje podle ¢asti obci pIné pfiblizuje nasledujici graf (jde o
Udaje platné pfi Scitani lidu, doma a bytd 2001, protoZe pouze pfi scitani jsou zjiStovany pocty obyvatel
podle ¢asti obci).

Graf 1 Velikostni struktura ¢asti obci v Jiho€eském kraji (SLDB 2001)

Struktura podle poctu ¢asti Pocet obyvatel Struktura podle poétu obyvatel
0,1% 2,7%

5,0% 9,8%

Odo 9 o 1%

10-49
E50-99
@100-199
0200-499
W 500-999
22,4% Onad 1 000

7,4%

11,9%

7,0%
65,8%

Z hlediska struktury osidleni pfipada v kraji 63,9 % na obyvatele mést a 36,1 % je soustfedéno do
venkovskych obci. Je v8ak tfeba podotknout, Ze rozdéleni na méstské a venkovské obyvatelstvo vychazi
zcela z administrativniho rozdéleni a do mést je zapocitano i obyvatelstvo, které bydli mimo vlastni mésto,
ale z hlediska spravniho k méstu pfislusi. Stejné tak na druhé strané je za venkovské obyvatelstvo oznacena
i ta ¢ast, ktera Zije v samostatnych obcich zejména v blizkosti velkych mést a jejiZ socialni chovani se svym
charakterem spiSe blizi méstskému zplsobu. Zatimco az do roku 2000 podil obyvatel mést narustal (kromé
jiného vlivem povySeni dalSich obci na mésta), od roku 2001 dochazi k mirnému poklesu, pfedevsim vlivem
st&hovani obyvatel velkych mést (hlavné Ceskych Bud&jovic) do okolnich obci.

Mésta se v jiznich Cechach objevuji ve 13. stoleti a vznikala jednak z dFiv&jSich trznich osad a jednak
z podhradi hradu, obyvaného maijitelem panstvi. Tretim typem jsou pak mésta, ktera zakladal panovnik,
Slechtic pfipadné cirkevni fad a méstu propujcil vyhodna privilegia. Pfikladem tohoto typu je krajské mésto
zaloZzené Pfemyslem Otakarem Il. roku 1265. VétSina mést nepfesahla svym vyznamem mistni regionalni
rozmér. Néktera z nich dokonce statut mésta v novodobéjsi historii i ztratila a opétovné ho ziskala az
v poslednich letech.

Tab. 2.2.2 Sidelni struktura podle velikostnich skupin obci k 31. 12. 2004

Obce s poctem obyvatel
do 299 300 - 999 1000 - 4 999 5000 a vice
pocet pocet pocet pocet pocet pocet pocet pocet
obci obyvatel obci obyvatel obci obyvatel obci obyvatel
JihocCesky kraj 347 52 567 180 93 012 76 153 121 20 327 012
Ceské Budgjovice 47 8 690 37 20210 21 47 538 2 102 931
Cesky Krumlov 11 2003 20 11083 13 25923 2 21135
JindfichGv Hradec 58 7812 32 16 437 13 28 957 3 39 452
Pisek 46 7 556 20 9719 7 8970 3 44 108
Prachatice 34 4739 19 8 465 10 18 570 2 19754
Strakonice 79 11413 25 13 004 5 8295 3 36 694
Tabor 72 10 354 27 14 094 7 14 868 5 62 938
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Z celkového poctu 45 mést ve 14 (tedy témér v celé tretiné) pocet obyvatel nedosahuije ffi tisice. Specifické
postaveni méa krajské mésto, které je zakladem husté osidlené aglomerace Ceské Bud&jovice - Rudolfov -
Hluboka nad Vitavou — Zliv. Na severu kraje pak druhou vyznamnégjs$i aglomeraci vytvafi Tabor spolu
s mésty Plana nad Luznici a Sezimovo Usti.

Jihogesky kraj je krajem s nejmensi hustotou zalidnéni z celé Ceské republiky. Koncem roku 2004 v kraji
Zilo vice nez 625,7 tis. obyvatel, tedy 62 obyvatel na 1 km?. Z jeho 7 okresi ma nejvétsi hustotu obyvatelstva
okres Ceské Budgjovice, kde Zije zhruba &tvrtina obyvatel kraje. Je to dano pfedevsim soustfed&nim do
samotného mésta Ceské Budgjovice, v némz bydli témé&F 95 000 osob. Dalsimi velkymi mésty jsou Tabor
(36,0 tis.obyvatel), Pisek (29,8 tis.obyvatel), Strakonice (23,3 tis.obyvatel) a Jindfichiv Hradec
(22,7 tis.obyvatel). V téchto 5 méstech Zije vice nez tfetina JihoGechll. Naproti tomu nejmensi obce do
200 obyvatel pfedstavuji 39,0 % z celkového poctu obci, ale Zije v nich pouze 4,6 % celkového poctu
obyvatel kraje. Nejmensimi obcemi v kraji (i vcelé Ceské republice) jsou obce Vikov v okrese Ceské
Budéjovice a Kufimany v okrese Strakonice (obé s 21 trvale zijicimi obyvateli).

Graf 2 Struktura obyvatelstva podle velikostnich skupin obci v roce 2000 a 2004
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Od roku 2000 se zvysil pocet obyvatel zejména ve skupiné obci s 1 000 — 1 999 obyvateli a také ve skupiné
obci s 200 — 499 obyvateli. Naproti tomu k nejvét§imu poklesu do$lo ve skupiné obci se 2 000 — 4 000
obyvateli a také ve skupiné nad 50 000 obyvatel (krajské mésto). Tyto pfesuny byly ¢aste¢né zplsobeny
pfesunem obci z jedné velikostni skupiny do jiné v souvislosti s vyvojem poctu obyvatel pfislusné obce.
Nejvétsi pfesun byl zaznamenan mezi skupinou do 199 obyvatel a skupinou 200 — 499 obyvatel (15 obci).
Mezi ostatnimi skupinami se jednalo jiZ je o pfesun maximalné 3 obci.

Ve srovnani s Ceskou republikou i ostatnimi kraji je v Jihogeském kraji mnohem vy$si podil malych obci,
které jsou po ekonomické strance pomérné slabé a velmi obtizné zajistuji uspokojovani potfeb svych
obyvatel

2.3 Uzemné-spravni vyvoj

Podle ustavniho zakona €. 347/1997 Sb. o vytvofeni vy$Sich Uzemnich samospravnych celk(l je uzemi
Jihogeského kraje tvoreno 7 okresy (Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindfichtv Hradec, Pisek,
Prachatice, Strakonice a Tabor). Platnost tohoto zakona byla stanovena od 1. ledna 2000. JihoCesky kraj
v ném byl ustaven nejprve jako Budg&jovicky, po nékolika mésicich jeho existence doslo k jeho pfejmenovani.
Z plvodniho Jihoc¢eského kraje, jehoz uzemi vzniklo v roce 1960, byl vynat okres Pelhfimov a zafazen do
kraje Vysocina.

DalSi etapa transformace statni spravy probéhla s G€innosti od 1. ledna 2003, kdy byly vytvofeny spravni
obvody obci s rozsifenou pasobnosti (obce Ill. stupné) a spravni obvody obci s povéfenym obecnim
uradem (obce Il. stupné). Stalo se tak na zakladé zakona €. 314/2002 Sb, pfi€emZ samotné spravni obvody
byly vymezeny vyhlaskou Ministerstva vnitra ¢. 388/2002 Sb. Na tyto obce pfeSla zna¢na ¢ast kompetenci
okresnich uradu, které byly k 31. 12. 2002 zruSeny.

V JihoCeském kraji bylo k 1. 1. 2003 zfizeno 17 spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti a 37
spravnich obvodU obci s povéfenym Ufadem. Povéfené obecni ufady zajistuji vykon statni spravy a néktere
dal$i agendy ve svém uUzemnim obvodu. Uzemi spravnich obvodu jsou v JihoCeském kraji skladebna do
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okresU kromé 1 obce z okresu Pisek (Drazi€) a 1 obce z okresu Tabor (Cenkov u Bechyné), které nalezi ke
spravnimu obvodu Tyn nad Vlitavou v okrese Ceské Budéjovice.

Tab. 2.3.1 Vybrané tdaje o spravnich obvodech obci s rozsifrenou plisobnosti k 31. 12. 2004

Pocet Hustota Padil obyvatel zijicich (%)
R?kz:nc;r;a (t)etl)gt\(/ao_ obei ztoho casti obyvatel vsidelnim | v ostatnich
mést obci na 1 km mésté méstech
Jihocesky kraj 10 057 625712 623 45 1975 62,2 491 14,8
v tom SO ORP:
Blatna 279 13 572 26 1 66 48,7 49,3 -
Ceské Budsjovice 924 148 266 79 5 184 160,5 63,8 10,0
Cesky Krumlov 1130 40 907 31 3 137 36,2 34,1 12,0
Dacice 472 20 136 23 2 95 42,7 39,5 13,4
JindfichGv Hradec 933 47 377 58 4 148 50,8 47,8 16,8
Kaplice 485 19 237 15 2 76 39,7 37,4 20,8
Milevsko 385 19 048 26 1 103 49,5 48,7 -
Pisek 742 51 090 49 4 157 68,9 58,3 15,3
Prachatice 840 33825 44 3 162 40,3 34,9 20,1
Sobéslav 324 22 002 31 2 60 67,9 33,1 29,9
Strakonice 574 44 781 69 2 153 78,0 52,1 71
Tabor 1002 80 197 79 6 288 80,0 44,9 26,5
Trhové Sviny 452 17 575 16 3 90 38,9 26,9 36,0
Trebon 539 25 145 25 3 46 46,7 35,2 20,2
Tyn nad Vlitavou 262 13798 14 1 59 52,6 60,2 -
Vimperk 535 17 703 21 1 107 33,1 45,0 -
Vodnany 179 11 053 17 2 44 61,7 60,2 13,1

Zakladni udaje o jednotlivych spravnich obvodech obci s rozsifenou pulsobnosti jsou patrné z uvedené
tabulky.

Pokud se jedna o spravni obvody obci s povéfenym obecnim Gfadem, plni tuto funkci samoziejmé 17 mést,
které jsou obcemi s rozsifenou plsobnosti a dalSich 20 obci, z toho je 19 mést (obec Suchdol nad Luznici
hodla v nejbliz§i dobé& o statut mésta pozadat). Jejich seznam je mozZno nalézt napfiklad v Statistické
ro¢ence JihoCeského kraje 2005 nebo na nasich internetovych strankach.

Podrobnéji se spravnimi obvody obci s rozsifenou pusobnosti zabyvala specializovana publikace, kterou
vydala KR CSU v roce 2004.
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3. Demograficky vyvoj
3.1 Pocet obyvatel

Pocet obyvatel k poslednimu dni roku na daném Uzemi se ziskava bilanénim vypocltem, kdy ke stavu na
pocatku roku jsou pfi€teny osoby, které se v tomto roce narodily a pfistéhovaly a odeétou se osoby zemrelé
a vystéhovalé. Zakladem pro tento vypocet na desetileté obdobi se stava pocet obyvatel zjisténych pfi
séitani lidu, domd a bytd. Podle tohoto pocCtu je provedena rebilance pocatecni stavu obyvatel pro rok,
v némz byl census proveden, a od néj se provadéji bilanéni vypocty a ziskava udaj o poctu obyvatel na konci
roku.

Vedle udaje o kone¢ném stavu obyvatel se v demografii vyuziva stfedni stav obyvatel. Jde o stav k 1.7, ktery
je povazovan za stfed kalendarniho roku. Tento pocéet se pouziva pro vypocet demografickych ukazatel(l
intenzity, kdy absolutni Udaje za zakladni demografické jevy jsou vztazeny na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu.

Jednim z charakteristickych rys(i demografického vyvoje poslednich let je ubytek po¢tu obyvatel pfirozenou
ménou v disledku poklesu porodnosti. PFirlstky poctu obyvatel kraje jsou tedy zajist€ny migraénim saldem,
protoZe JihoCesky kraj stale zlistava migracné atraktivnim. Ke konci roku 2004 Zilo v kraji 625 712 obyvatel,
coZz je o 419 vice neZz na poc¢atku roku 2001. K meziroCnimu sniZzeni po¢tu obyvatel doSlo pouze
v roce 2001, kdy jeSté pokraCovala tendence z konce 90. let. Trvaly pokles poétu obyvatel |ze sledovat
v okresech Jindfich(iv Hradec, Pisek a Strakonice, tedy okresech s velkym pfirozenym ubytkem a malym
prirdstkem migraci.

Tab. 3.1.1 Pocet obyvatel k 31. 12. podle okresu

2000" 2001 2002 2003 2004 Rozdil Struktura v %
2004 - 2000 | 2000 2004
Jihoesky kraj 625203| 624568 625007 625541 625712 419 1000 1000
Ceské Budsjovice 178 244| 178140 178523| 179043 179 369 1125 28,5 28,5
Cesky Krumlov 50507| 59500 59817| 59941 60 144 637 9,5 9,5
Jindfichav Hradec 92032| 92754| 92846| 92761 92658 -274 14,9 14,8
Pisek 70591 70436 70419| 70347 70353 -238 113 113
Prachatice 51345 51380 51410 51477| 51528 183 8,2 8,2
Strakonice 69810| 69644| 69496 69584| 69406 -404 112 111
Tabor 102864| 102714] 102586| 102388| 102254 610 16,5 16,4

1) stav k 1. 1. 2001 (pocet obyvatel zpétné bilancovan podle vysledk( SLDB 2001)

Demografické chovani mladé generace v poslednich letech (zmény v postoji k manzelstvi a rodi€ovstvi) se
projevuje pfedevSim ve vyrazném poklesu porodnosti. To se pfi témér stabilni umrtnosti odrazi v poklesu
poctu obyvatelstva pfirozenou ménou. Vyvoj plodnosti, porodnosti a umrtnosti je pfitom zakladem projekce
poétu obyvatel do roku 2050, kterou zkonstruoval CSU v roce 2004. Projekce je modelem budouciho
populaéniho vyvoje za pfedpokladu uréité plodnosti a umrtnosti, vyvoj migrace zde neni vzat v ivahu, nebot
jeji uroven (pfedevsSim migrace zahranicni) Ize jen tézko v delSim ¢asovém horizontu predvidat. Podle této
projekce lze olekavat sniZovani poc€tu obyvatel kraje pfirozenou ménou. | pfes prfedpokladané zvySeni
plodnosti dojde vzhledem k poklesu poctu Zen v plodivém véku ke sniZeni porodnosti, vétdi zastoupeni
starSich obyvatel v populaci se odrazi ve zvySeni umrtnosti. Dojde ke zménam ve vékovém slozeni
obyvatelstva kraje. Vyrazné by mél vzrist podil obyvatel starSich 65 let ze sou€asnych 14 % na vice nez
32 % v roce 2050, a to pfedevSim na uUkor podilu osob produktivhiho véku a osob v obdobi pfipravy na
zameéstnani. Podil détské slozky obyvatelstva by se pak mél snizit z 15 % na necelych 13 %. Toto
demografické starnuti populace bude mit fadu ekonomickych a socialnich dopadd, které budou vyzadovat
feSeni jak na celorepublikové, tak i regionalni urovni.

Pfesnost prognozy samoziejmé klesa s narUstajicim ¢asovym horizontem od vzniku prognézy, nebot
populacni vyvoj se mlize s rostouci ¢asovou vzdalenosti do budoucnosti odchylit od odhadovaného trendu
vlivem nepfedvidanych udalosti a faktort.

Rozdily skuteéného poctu obyvatel za rok 2004 a udaje podle prognézy plynou pravé pfedevsim z vlivu
migrace (od roku 2002, ktery byl vzat za zaklad prognozy, se do kraje pfistéhovalo 1 899 osob), Castecné se

skutecnosti to bylo pouze 499 osob). To se odrazilo i v odchylkach pfedpokladané stfedni délky zivota
narozenych déti (u muzl o 0,3 roku, u zen o 0,5 roku).
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Graf 3 Vékové slozeni obyvatelstva
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Tab. 3.1.2 Projekce obyvatelstva do roku 2050 (prah projekce — rok 2002)

Skutecny stav Projekce bez migrace
2002 2003 2004 2004 2005 2010 2020 2030 2050

Pocet obyvatel 625 097| 625541| 625712 623239 622500( 618 207| 603 275| 576 623| 504 633
v tom ve véku:

0-14 99557 97330 95428 94999| 92705| 86002 83742 73551 63447

15-64 439571 441782 443273 441912 442586 437 080| 394 268| 365 384| 276 191

65 a vice 85969| 86429| 87011 86 328| 87209| 95125| 125265| 137 688 164 995
Zivé narozeni 5733 5736 5941 5871 5941 5789 5175 4524 3953
Zemreli 6 228 6 521 6 440 6721 6 680 6 796 7135 7 659 7781
Prirozeny pfirlistek -495 -785 -499 -850 -739 -1 007 -1 960 -3135 -3 828
Porodnost (%o) 9,2 9,2 9,5 9,4 9,5 9,4 8,6 7.8 78
Umrtnost (%o) 10,0 10,4 10,3 10,8 10,7 11,0 11,8 13,2 15,4
Nadéje doziti pfi narozeni

muzi 72,2 72,5 72,8 72,5 72,6 73,4 74,8 76,3 79,3

Zeny 78,6 78,8 79,1 78,6 78,7 79,4 80,6 81,9 84,4
Uhrnna plodnost 1,18 1,17 1,21 1,21 1,23 1,30 1,45 1,59 1,61

3.2 Obyvatelstvo podle véku, rodinného stavu a vzdélani

Pro vyvoj poCtu obyvatelstva ma velky vyznam jeho vékové slozeni. Struktura obyvatelstva podle véku
v daném okamziku je odrazem pfedchoziho vyvoje a pfedpokladem vyvoje budouciho (nedojde-li ovSem
k mimofadnym udalostem, které by mohly tento vyvoj ovlivnit). Vékové slozeni obyvatelstva Gzce souvisi
s demografickymi i migracnimi procesy, které maji vliv na reprodukéni vyvo;.

Vékové slozeni obyvatelstva byva vyjadieno rozdélenim jeho poctu do jednoletych nebo viceletych skupin,
vétsSinou oddélené za muze a za zeny. Grafickému znazornéni vékové struktury pomoci polygonu se pak
fika ,strom Zivota“. Vtomto znazornéni jsou patrné vékové zarezy, zplisobené poklesem porodnosti
ve 30. letech v obdobi hospodaFské krize a za 2. svétové valky. Zafezy jsou potom kompenzovany vétsim
poctem narozenych ve zménénych podminkach (napf. po skon&eni valky). Tyto nepravidelnosti se pak
projevuji v dalSich generacich, kdy je kolisani potu narozenych ovlivnéno kolisanim podétu matek. Na
vékovém slozeni obyvatelstva JihoCeského kraje k 31.12.2004 je tak dodnes vidét zafez zplsobeny
poklesem porodnosti ve 30. letech a letech 2. svétové valky, i kdyz se tyto ro€niky dostavaji k vrcholu stromu
zivota. Obdobné je patrny zarez v disledku poklesu porodnosti v 60. letech jednak nastupem slabSich
roCnikd zen v plodivém véku, jednak v dusledku uzakonéni potratd v roce 1958. Naproti tomu je patrné
ozivéni porodnosti zlet po 2.svétové valce a zejména zobdobi 70.let, kdy vedle nastupu silnych
povale¢nych ro¢nik( do reprodukéniho véku hrala svou roli i propopulaéni opatfeni statu. Od té doby je vSak
patrny klesajici trend porodnosti a nenaplnil se zatim pfedpoklad opétovného zvySeni poétu narozenych
v souvislosti s reprodukci osob narozenych v populacni viné 70. let.

Tab. 3.2.1 Struktura obyvatel podle vybranych vékovych skupin

Celkem Muzi Zeny
rozdil rozdil rozdil
2000" 2004 | 2004-2000 | 2000" | 2004 | 2004-2000 | 2000" | 2004 | 2004 - 2000
v bodech v bodech v bodech

Poget obyvatel 625293 625712 100,1?| 307 002| 307 247 100,1?| 318 291| 318465 100,12
v tom ve véku (%):

0-14 16,6 15,3 1,4 17,4 16,0 1,4 15,9 14,5 1,4

15-24 15,1 13,5 -1,6 15,7 14,1 -1,6 14,6 13,0 1,5

25-34 15,1 16,5 14 15,6 17,0 14 14,5 16,0 1,5

35-49 21,4 20,4 -1,0 22,3 21,2 1,1 20,6 19,7 0,9

50 - 64 18,1 20,4 2,3 18,0 20,5 2,5 18,2 20,2 2,1

65 - 74 8,2 8,0 0,3 7.3 7,0 0,3 9,2 8,9 0,3

75 - 84 43 5,1 0,8 3,1 37 0,6 5.4 6,3 0,9

85 a vice 1,1 0,9 0,2 0,6 0,5 0,1 1,6 1,3 0,3

"stav k 1. 1. 2001 (pocet obyvatel zpétné bilancovan podle vysledkd SLDB 2001)
2 zména v %
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Ve sledovaném obdobi je patrny pokles podilu détské sloZky populace dany niZSi porodnosti a naopak
posileni podilu obyvatelstva ve vé&kové kategorii 25— 34 let, kam pfichazeji silné populaéni roéniky ze
70. let, a ve véku 50 — 64 let, tedy osob ze silnych povaleénych ro¢nika.

Populace jiznich Cech se tak stava z hlediska pfirozené mény regresivnim typem populace, nebot pfi
déletrvajicim poklesu porodnosti détska slozka plné nenahrazuje obyvatelstvo v reprodukénim véku (uréen
rodivym vékem Zen) a celkové se pocet obyvatel snizuje.

Nejobecnéjsi charakteristikou vékového slozeni obyvatelstva je pramérny vék. Ten se v kraji stejné jako
v celé republice vzhledem ke starnuti populace zvySuje. V roce 2004 ¢&inil 39,5 roku a byl o 1,1 roku vyssi
nez v roce 2000. Primérny vék Zen je pfitom vyssi (40,9 roku) nez vék muzu (38,2 roku). Podobné muzeme
k charakteristice vékové struktury pouzit vékovy median. Jde o stfedni hodnotu, ktera rozdéluje populaci
podle véku na dvé stejné velké &asti, tzn., Ze udava vék, kterého uz dosahla polovina populace. Vékovy
median je vzdy nizSi nez vékovy primeér. V roce 2004 Cinila jeho hodnota za kraj 38,6 roku, coz je o 1,3 roku
vice nez v roce 2000. Pfi vyjadfeni vékového sloZeni prostfednictvim téchto stfednich hodnot leZi JihoCesky
kraj v ramci kraji Ceské republiky zhruba v poloving, kdyz 5 kraji ma nizsi primérny vék a 8 kraju nizsi
vékovy median.

Ze vztahl mezi poétem obyvatelstva v zakladnich vékovych skupinach jsou odvozovany vékové indexy.
Demografické starnuti méfime indexem stafri, ktery vyjadfuje vzajemny pomér poctu osob starsich 65 let a
déti ve véku 0 — 14 let (pfi zaméné Citatele a jmenovatele bychom hovofili o indexu mladi). Ve vyvoji hodnoty
tohoto ukazatele za jednotlivé roky sledovaného obdobi se odrazi klesajici poCet narozenych déti i zvySujici
se pocet osob starSich 65 let. V roce 2004 tak na kazdych 100 déti do 15 let pfipadalo vice neZ 91 osob ve
véku 65 a vice, zatimco v roce 2000 to bylo 82 osob. Velky rozdil je u tohoto indexu podle pohlavi, coz je
dano vys$Sim zastoupenim Zen ve starSich generacich v dusledku nadimrtnosti muzl ve stfednim véku, i
kdyz se v poslednich letech umrtnostni poméry zlepSuji. Zatimco tedy na 100 chlapci ve véku 0-14 let
pfipada 70 muzl Sedesatipétiletych a starSich, na 100 divek je to vice nez 113 Zen.

O zatizeni obyvatelstva v produktivnim véku generacemi mimoprodukénimi (détmi do 15 let a osobami
starSimi 64 let) vypovida index ekonomického (socialniho) zatizeni. Ten zatim vzhledem k nastupu
silnych populacnich ro¢nika ze 70. let do produktivniho véku klesa. V roce 2000 pfipadaly na 100 osob
v produktivnim véku vice nez 43 osoby v pfed- a poproduktivnim véku, v roce 2004 to bylo o 2 osoby méné.

Tab. 3.2.2 Charakteristiky vékové struktury obyvatelstva

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | , B9
Primamy vek 34| 387 390 393 395 11
Vekovy median 373  a76| 380| 383 386 13
Index stafi 820  840|  864| 888 912 9,2
Index zavislosti I 239 233 226|220/ 215 23
Index zavislosti Il 196| 195 196 106 196 0,1
Index ekonomického zatizeni 43,4 42,8 42,2 41,6 41,2 -2,3

Vékovy median - stfedni hodnota, ktera rozdéluje celou populaci uspofadanou podle véku na dvé stejné pocetné Easti

Index stari - poCet osob ve véku 65 let a starSich na 100 déti ve véku 0 - 14 let

Index zavislosti I. - pocet déti ve véku 0 - 14 let na 100 osob ve veéku 15 - 64 let

Index zavislosti Il. - pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

Index ekonomického zatizeni - pocet déti ve véku 0 - 14 let a po€et osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

Kazda ze skupin osob v ekonomicky neaktivnim véku klade na své zajiténi jiné naroky na socialni davky,
zdravotnictvi, rozsah Skolnich a socidlnich zafizeni i z hlediska zavislosti na ostatnich ¢lenech domacnosti.
Vzhledem ke klesajici porodnosti se ve sledovaném obdobi index zavislosti déti ve v&ku 0 — 14 let na
osobach produktivniho véku postupné sniZuje. Index zavislosti osob ve véku 65 a vice let se zatim
zvySuje velmi pozvolna, vyraznéjSi zvySeni Ize oCekavat, az se dichodového véku zacnou dozivat jedinci
narozeni ve 40. letech, zejména v povaleéném obdobi. Proto se hovofi o nutnosti reformy dichodového
systému, protoze stavajici prubézny systém by postupné vedl k vysokému zatizeni generaci v produktivnim
véku. ZvySovani podilu starSich lidi v populaci se odrazi i ve vy§Sim socialnim zatizeni, zvySenych narocich
na zdravotnictvi a socialni sluzby.

Jednotlivé okresy kraje maji rozdilnou veékovou strukturu. NejvysSi je podil obyvatelstva starSiho 64 let
v okresech Pisek (15,6 %) a Tabor (15,2 %), nejnizsi pak v okrese Cesky Krumlov (11,2 %) a Prachatice
(12,5 %), kde je naproti tomu nejvyssi podil déti do 15 let, a sice 15,5 %, resp. 16,2 %. To se potom odrazi i

v okresech Pisek, Strakonice a Tabor, kde presahl 40 let. Stejné tak je v okrese Cesky Krumlov nejnizsi
index stafi, kdyz na kazdych 100 déti ve véku 0-14 let pfipada pouze 68 osob starSich 64 let. Naproti tomu
v okresech Pisek a Tabor je to jiz vice nez 100 téchto osob.
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Informace o rodinném stavu a vzdélani obyvatelstva starSiho 15 let poskytuje scitani lidu, domud a bytd,
konané s desetiletou periodicitou. Z vysledktdl SLDB 2001 vyplyva, Ze se v populaci kraje (stejné jako v celé
republice) v disledku zmény postoje mladych lidi k manzelstvi zvySuje podil svobodnych lidi, vzhledem
k rostouci rozvodovosti i podil rozvedenych. Z muzd tak bylo 30,5 % svobodnych (proti roku 1991 zvySeni
o témér 5 procentnich bodu) a 7,7 % rozvedenych (proti 5,1 % vroce 1991). Stejné tak se zvysil podil
svobodnych Zen na 20,2 % a podil rozvedenych Zen na 9,1 % (proti roku 1991 zvySeni o témérF 3 procentni
body). Vzhledem ke slozeni obyvatelstva podle pohlavi ve vySSich vékovych skupinach, kde Zeny tvofi az
2/3, je podil ovdoveélych Zen témér 15 % z jejich celkového poctu, zatimco z muzl pfedstavuji vdovci pouze
necela 3 %.

Pri porovnavani struktury obyvatelstva podle rodinného stavu v jednotlivych okresech je patrny vliv vékoveho
sloZzeni obyvatelstva. Proto také nejvy3si podil svobodnych byl v okresech Cesky Krumlov (27,1 %) a
Nejmensi podil rozvedenych byl v okresech JindfichUv Hradec, Strakonice a Tabor, nejvyssi naopak
v okresech Cesky Krumlov a Ceské Budéjovice.

Vysledky scitani také jednoznacné dokumentuji trvaly vzestup vzdélanosti obyvatelstva kraje. SpiSe nez
o ekonomicky ukazatel jde o ukazatel kvalitativni a zjiStuje se jako nejvySsi stupen ukonceného vzdélani
obyvatelstva starSiho 15 let. ZvySujici se vzdélanost souvisi s vymirdnim generaci z po¢atku 20. stoleti,
které vétSinou dosahovaly pouze nizSich stupnd vzdélani (zejména Zeny), s vy$8im zajmem o studium
z hlediska budouciho uplatnéni i s $ir§i nabidkou studijnich obord na $kolach vSech typu. Presto mélo pfi
s€itani vroce 2001 v kraji 23,5 % obyvatel starSich 15 let pouze zakladni vzdélani. Nejvétsi Cast
(téméf 39 %) byla vyu€ena nebo absolvovala stfedni vzdélani bez maturity, pfes 25 % zakondilo studium
maturitou, ti, ktefi pokraCovali v nastavbovém nebo vy3Sim odborném studiu, pFedstavovali 3,3 %,
vysokoskolské vzdélani ziskalo 7,8 % obyvatelstva. Ve srovnani s Gdaji za Ceskou republiku zde byl
predevSim vy3Si podil osob s niz§imi stupni vzdélani a naopak niZSi podil vysokoskolsky vzdélanych.
Rozdily byly i mezi jednotlivymi okresy kraje, coz souvisi s charakterem sidelni struktury, vékovym sloZzenim
obyvatelstva a predevSim se strukturou pracovnich mist. Nadprimérné zastoupeni vysokoskolaku je proto
také v okresech Ceské Budgjovice a Tabor, kde naleznou uplatnéni nejen ve velkych pramyslovych
podnicich, ale i v terciarni sfére.

Tab. 3.2.3 Vzdélani obyvatel ve véku 15 a vice let podle okresu (SLDB 2001)

Obyvatelstvo z toho nejvyssi ukonéené vzdélani (%)
ve véku zakladni yyuceni | ipine stredni vyssi vysokoskolske
15avicelet | g neukongens abstr. odborné s maturitou a nastavbové ve. védecke
ez maturity pripravy

Ceska republika 8575 198 23,0 38,0 249 3,5 8,9
JihocCesky kraj 521 436 23,5 38,7 25,1 3,3 7.8
Ceské Budgjovice 148 856 20,9 36,1 27,5 3,8 10,2
Cesky Krumlov 48 872 27,2 40,2 22,0 29 5,8
JindfichGv Hradec 77 139 26,3 40,7 22,7 2,7 6,1
Pisek 59 257 22,7 38,9 26,1 3,4 7,5
Prachatice 42 426 25,8 40,5 22,7 3,1 6,1
Strakonice 58 567 24,2 40,0 249 3,0 6,4
Tabor 86 319 22,7 38,7 25,8 3,4 8,2

3.3 Narozeni, zemfeli, snatky, rozvody

Na pocetni stav obyvatelstva maji vliv demografické udalosti — porodnost, umrtnost a prostorova mobilita
(migrace). Zprostfedkované ovliviiuji reprodukci i daldi udalosti, a sice sfiateénost a rozvodovost.

Zakladem demografickych procesu je pfirozena ména obyvatelstva dana tim, jak se lidé rodi a umiraji. Vedle
pfirozené mény ma na pocet obyvatel kraje vliv rozsah migrace. V dlsledku pfirozené mény i stéhovani se
méni pocCet obyvatelstva, jeho vékova struktura i struktura podle pohlavi.

Zménéné politické, ekonomické a socialni podminky po roce 1989 vedly k rychlym zménam demografického
chovani, které se zacCalo pfiblizovat chovani v zapadnich demokratickych zemich. Do té doby bylo
demografické chovani ovlivnéno statnim paternalismem (socialni podpory a jistoty), coz vedlo k tomu, ze
nebyl dostateCny prostor pro svobodné rozhodovani. Nova situace vedla ke zménam, jejichz hlavnim
projevem je posun v uzavirani sfiatki a rozeni déti. Zmény se tedy dotkly pfedevSim porodnosti a
shateCnosti.
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Tab. 3.3.1 Charakteristiky pohybu obyvatelstva

2000 2001 2002 2003 2004 | o000
Celkovy pfirGstek -238 -725 529 444 171 409
muzi 19 -534 414 370 -5 -24
Zeny -257 -191 115 74 176 433
Prirozeny pfirlistek -720 -819 -495 -785 -499 221
muzi -186 -375 -140 -368 -234 -48
zeny -534 -444 -355 -417 -265 269
PrirGstek st&éhovanim 482 94 1024 1229 670 188
muzi 205 -159 554 738 229 24
Zeny 277 253 470 491 441 164
Na 1 000 obyvatel
celkovy pfirtistek -0,4 -1,2 0,8 0,7 0,3 0,7
pfirozeny pfirGstek -1,2 -1,3 -0,8 -1,3 -0,8 0,4
priristek stéhovanim 0,8 0,2 1,6 2,0 1,1 0,3

V uplynulych 5 letech dochazelo na uzemi kraje k ubytku poctu obyvatel pfirozenou ménou, kdyZz pocet
zemfelych pfevySoval pocet narozenych déti. V letech 2000 a 2001 nestacil ani pfFirdstek stéhovanim pokryt
tento pfirozeny ubytek a doslo tak k celkovému ubytku poctu obyvatel.

Jedinym okresem, kde je v celém sledovaném obdobi dosahovano pfirozeného pfirastku, je Cesky Krumlov.
Trvale vysoké ubytky obyvatelstva pfirozenou ménou jsou v okresech Jindfichliv Hradec, Pisek, Strakonice a
Tabor. Protoze pfirlistek stéhovanim neni v téchto okresech velky (a v nékterych letech se jedna o ubytek),
dochazi v téchto okresech k celkovému Ubytku nebo minimalnimu pfirdstku obyvatel. V okrese Ceské
Budéjovice staci pokryt pfirlistek stéhovanim ubytek obyvatel pfirozenou mérou a je tak dosahovano
celkového pfirlstku.

Graf 4 Pohyb obyvatelstva v kraji
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Pro populacni vyvoj v uplynulych 15letech je charakteristicka velmi nizka porodnost. Pocet zivé
narozenych déti v JihoCeském kraji od pocatku 90. let trvale klesal. Teprve v poslednich tfech letech Ize
zaznamenat mirny pfiristek po¢tu narozenych déti. Je to spiSe odrazem zvySeného podtu Zen ve véku
maximalni plodnosti (zenam z nejsilngjSich roénik( je kolem 30 let) nez signalem zmén postoje mladé
generace k rodiCovstvi. Potvrzuje to i uhrnnd mira plodnosti, ktera v roce 2004 dosahla v kraji 1,21 ditéte,
V roce 2004 se v kraji zivé narodilo 5 941 déti, coz je 0291 déti vice nez v roce 2000. Patrné je pfitom
zvysSovani véku matky. Primérny vék matky pfi narozeni ditéte 28,2 roku v roce 2004 byl o 1,3 roku vysSsi
nez vroce 2000 a pokracoval tak trend z pfedchozich let. O 1,5 roku se zvySil primérny vék matky pfi
narozeni prvniho ditéte a tak v roce 2004 Cinil 26,4 roku. Odrazeji se zde zmény v reprodukénim chovani
zen, odkladani matefstvi do pozdéjSiho véku z dudvodu pfipravy na povolani, vytvofeni ekonomickych
podminek pro pfichod ditéte ¢i upfednostnéni vlastnich zajmud. DalSim vyraznym jevem je rostouci pocet déti
narozenych mimo manzelstvi. Souvisi to s roz§ifenéjSim souzitim nesezdanych paru i ¢astéjsi volbou zeny
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zustat svobodnou matkou, at’ jiz z dGvodu postoje k manzelstvi ¢i ekonomickych ddvodd. V roce 2004 se
takto narodilo 1 697 déti, coz je 1,7krat vice nez vroce 2000. Déti narozené mimo manzelstvi tak
predstavovaly jiz vice nez 28 % zivé narozenych. Kazdé 3. — 4. dité se tedy narodilo neprovdané matce.

Tab. 3.3.2 Narozeni

2000 2001 2002 2003 2004 | o R090
Narozeni celkem 5673 5570 5747 5760 5957 284
Zivé narozeni 5650 5554 5733 5736 5941 291
na 1 000 obyvatel 9,0 8,9 9,2 9,2 9,5 0,5
Mrtvé narozeni 23 16 14 24 16 -7
Zivé narozeni mimo manzelstvi 1017 1046 1253 1499 1697 687
podil z zivé narozenych celkem (%) 18,0 18,8 21,9 26,1 28,7 10,7
Uhrnna plodnost 1,162 1,135 1,175 1,172 1,212 0,050
Pramérny vék matky pfi narozeni ditéte 26,9 27,1 27,6 28,0 28,2 1,3
pfi narozeni 1. ditéte 24,9 25,2 25,5 26,0 26,4 1,5
Cista mira reprodukce 0,559 0,546 0,557 0,573 0,587 0,028
Hruba mira reprodukce 0,564 0,552 0,562 0,578 0,592 0,028

Nejjednodussim ukazatelem urovné porodnosti je hruba mira porodnosti, definovana jako pocet zivé
narozenych déti na 1 000 obyvatel stfedniho stavu. Ta po poklesu v prvnich letech sledovaného obdobi
vzrostla v roce 2004 na 9,5 %o

Nedostatkem toho ukazatele je, Ze polet narozenych déti vztahuje k celkovému poctu obyvatel bez ohledu
na to, Ze vsichni déti mit nemohou. Urcitym zpfesnénim jsou proto miry plodnosti, které vztahuji pocet
narozenych déti k osobam v produkénim véku. Uhrnna plodnost vroce 2004 &inila 1,212 ditéte na
1 000 Zen v produkénim véku.

Pro budouci vyvoj porodnosti je rozhodujici, kolik z narozenych déti pfipada na dévcata jako potencialni
matky. Ukazatelem, ktery Fika, kolik dév€at se narodi jedné Zené béhem celého jejiho reprodukéniho obdobi,
je hruba mira reprodukce. | v tomto ukazateli doSlo po pocatecnim poklesu ke konci sledovaného obdobi

kolik dév¢at se narodi jedné Zzené a dozije se véku matky v dobé porodu.

Vyvoj porodnosti v kraji odpovida celorepublikovym tendencim (hruba mira porodnosti Cinila v roce 2004
v priméru za Ceskou republiku 9,6 %.). Z okrest JihoCeského kraje byla v roce 2004 nejvy$Si porodnost

v okrese Pisek (8,2 %o).

ZlepSeni perinatalni péce se projevuje ve zlepSeni hodnoty mrtvorozenosti (pocet mrtvé narozenych déti
na 1 000 narozenych celkem). Ta se snizila ze 4,1 %o v roce 2000 na 2,7 %o v roce 2004. Ve sledovaném
obdobi také vlivem osvéty a vy3Si dostupnosti antikoncepce nadale klesala potratovost. V roce 2004
skoncCilo registrovanym potratem 2 435 téhotenstvi, coz bylo 0435 méné nez v roce 2000 (ve srovnani
s rokem 1990 se jedna jiz o vice nez trojnasobné snizeni pocCtu potratl). PoCet narozenych déti tak v roce
2004 prevysil pocet potratll 2,4krat, zatimco vroce 2000 to bylo pouze 2krat. Index potratovosti,
definovany jako pocet potratd na 100 narozenych se od roku 2000 snizil o téméF 10 procentnich bodl a
v roce 2004 pfipadlo na 100 narozenych 41 potrat.

Druhou zakladni slozku demografické reprodukce pfedstavuje amrtnost. Intenzitu dmrtnosti v pfepoctu na
1 000 obyvatel stfedniho stavu vyjadfuje hruba mira umrtnosti. Ta zavisi na vékové struktufe populace a
intenzité umrtnosti v jednotlivych vékovych skupinach. Zjemnénim proto mlze byt vypocet specifickych mér
umrtnosti, tj. mér umrtnosti podle véku. Ty se pak vétSinou vypocitavaji zvlast pro muze a zZeny. U muzi
jsou pfitom dosahovany vy38i miry umrtnosti ve vSech vékovych skupinach. Hovofi se o muzské
nadumrtnosti. V posledni dobé vSak dochazi ke snizovani nadumrtnosti ve stfednim véku, coz se pfiznivé
projevuje v indexu maskulinity. Ve véku 65 avice pfipadlo vroce 2004 na 100 zen téméf 66 muzq,
zatimco v roce 1991 to bylo pouze 61 muzd. Hruba mira umrtnosti pro svou zavislost na vékové strukture
prestava byt s rostoucim podilem starych lidi v populaci objektivnim ukazatelem pro srovnani riznych
populaci. Vliv vékové struktury Ize eliminovat pouzitim metody zvané standardizace, pfi niz se jako
standard voli urcita vékova struktura (pfima standardizace) nebo miry umrtnosti podle véku a ty se aplikuji
na skute€¢nou vékovou strukturu. V kraji je standardizovana mira umrtnosti (pfi pouziti pfimé standardizace,
kdy za standard byla vzata vékova struktura CR a aplikovana na vékovou strukturu kraje) nepatrné vyssi nez
hruba mira umrtnosti. Meziro€né se hodnoty mér umrtnosti témér neménily. Vyraznéjsi zvySeni Ize oCekavat
v budoucnu v souvislosti se starnutim populace a rostoucim podilem skupin obyvatelstva ve vy88im véku.
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Vlivem zlepSovani umrtnostnich pomérd, ovliviiovanych fadou faktorl (zmény v zZivotnim stylu, pfechod ke
zdravéjSimu zpuUsobu zivota, liberalizace zdravotni péce, zlepSujici se zivotni prostfedi, omezeni rizikovych
vlivli na pracovisti v diisledku poklesu podilu zaméstnanych v primyslu ve prospéch terciarni sféry), dochazi
ke zvySovani stiedni délky zivota u muzu i u zen. Tento ukazatel vychazi z umrtnostnich tabulek a udava,
kolik let v priméru hypoteticky jesté prozije osoba v uréitém véku za pfedpokladu stavajicich umrtnostnich
pomérd. Muzi narozeni v roce 2004 by se tak mohli dozit témér 73 let, Zeny 79 let. Muzi, jimz bylo v roce
2004 60 let, maji nadéji zit jesté 17,5 roku, Zzeny dokonce jesté 21,5 roku.

a poprvé se dostala pod hranici 3 zemieli kojenci na 1 000 Zivé narozenych. Pozitivni vyvoj méla i
novorozenecka umrtnost.

Tab. 3.3.3 Zemreli

2000 2001 2002 2003 2004 | oS00

Zemreli 6 370 6373 6 228 6 521 6 440 70,0

na 1 000 obyvatel 10,2 10,2 10,0 10,4 10,3 0,1
Standardizovana mira umrtnosti 10,2 10,5 10,2 10,7 10,5 0,3
Nadéje doZiti pfi narozeni

muzi 72,04 72,31 72,25 72,48 72,79 0,75

Zeny 78,27 78,36 78,56 78,77 79,06 0,79

rozdil (Zeny - muzi) 6,23 6,05 6,31 6,29 6,27 X
Nadéje doZiti ve véku 60 let

muzi 17,02 17,31 17,34 17,53 17,58 0,56

Zeny 20,94 21,17 21,34 21,39 21,48 0,54

rozdil (Zeny - muzi) 3,92 3,85 4,00 3,86 3,90 X

Hlavni pfi€iny smrti zGstavaji dlouhodobé stejné — nemoci ob&hové soustavy a zhoubné novotvary. Ze
6 440 osob, které v kraji zemrely v roce 2004, pfipadlo pfes 48 % na nemoci obéhové soustavy, pfedevSim
na cévni nemoci mozku a infarkt myokardu, pfes 28 % pak na zhoubné novotvary, zejména plic a tlustého
stfeva. Sebevrazdou ukongilo v roce 2004 svij Zivot 106 osob, nejvice v okresech Ceské Budgjovice a
Tabor.

Demografickou reprodukci ovliviiuji i dalSi udalosti, mezi nez patfi napfiklad i sihatek a rozvod. Vyvoj
shateCnosti a rozvodovosti ma vliv na strukturu obyvatelstva starSiho 15 let podle rodinného stavu.

Pokles poctu uzaviranych snatki je v celé republice jednim z charakteristickych rysi demografického vyvoje
od 90. let. Tento trend pokracoval i ve sledovanych letech. Vyvoj poctu shatk(l vypovida o populaénim
klimatu a mozZzném budoucim vyvoji manZelské plodnosti a porodnosti. V posledni dobé& vSak dochazi
k uritému oddéleni téchto udalosti, kdyz shatek uzaviraji lidé, ktefi planuji dité az v pozdéjSi dobé, a
naopak mnozi zakladaji rodinu bez uzavreni formalniho snatku.

V roce 2004 bylo v kraji uzavieno 3 028 snatkl, coz je sice o 110 vice nez v roce pfedchozim, ale stale
0395 méné nez vroce 2000. Pokles zajmu o manzelstvi se tyka prfedevSim svobodnych osob, které
uzaviraji prvni sfatek. PocCet snatkl vy$Siho pofadi uzaviranych rozvedenymi ¢i ovdovélymi osobami
zUstava na pfiblizné stejné urovni, ale pravé vzhledem k poklesu poctu svobodnych snoubencl se zvySuje
podil rozvedenych a ovdovélych Zenichd a nevést. Mladi svobodni lidé odkladaji sfiatek do pozdéjsiho véku,
rozSifenéjsi je mezi nimi rovnéz konsensualni souziti, tedy faktické souziti bez formalniho sfatku. Primérny
vék nevésty se v roce 2004 proti roku 2000 zvysSil o 2 roky na vice nez 29 let, stejné roste také vék Zenichu,

kterym tak bylo v roce 2004 v priiméru 32 let.

Nejjednodussim ukazatelem intenzity snate¢nosti je hruba mira sinate¢nosti, definovana jako pocet snatki
uzavienych v daném obdobi (zpravidla za rok) na 1 000 obyvatel stfedniho stavu. Hodnota tohoto ukazatele
poklesla z 5,5 %o v roce 2000 na 4,8 %o v roce 2004.

Trvale nejvy$$i je sfatednost vokrese Cesky Krumlov, pod hodnotou 5 %o zlstava posledni 4 roky
v okresech Jindfichdv Hradec a Tabor.

Rozvod je pravnim ukonéenim manzelstvi. PoCet rozvodl zachycuje statisticky zjistitelna rozvedena
manzelstvi, toto Cislo je vSak niz8i nez pocet fakticky rozpadlych manzelstvi. Rozvod stale zlstava
uznavanym feSenim manzelskych neshod a ani po urlitém zpfisnéni legislativy rozvodovost neklesa. Také
ve sledovaném obdobi si rozvodovost udrZela v kraji vysokou intenzitu, coz odpovida i celorepublikovym
tendencim.
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Nejjednodussim ukazatelem rozvodovosti je hruba mira rozvodovosti, definovana jako pocet rozvodi
na 1000 obyvatel stfedniho stavu. Ve sledovaném obdobi vzrostla hodnota tohoto ukazatele z 2,74 %o
na 2,92 %o.. Nejvyssi rozvodovost si udrzuji okresy Cesky Krumlov a Ceské Budéjovice.

Tab. 3.3.4 Snatky a rozvody

2000 2001 2002 2003 2004 | o R020

Snatky 3423 3190 3237 2918 3028 -395,0

na 1 000 obyvatel 55 5,1 5,2 4,7 4,8 -0,7
Prdmérny vék

nevésty 27,3 27,8 28,3 28,8 29,2 1,9

Zenicha 30,2 30,8 31,2 31,8 32,1 2,0
Rozvody 1718 1867 1990 2001 1827 109

na 1 000 obyvatel 2,74 2,99 3,19 3,20 2,92 0,18
v tom podle délky trvani manzelstvi (%):

0 - 4 roky 23,1 22,8 22,4 19,9 19,3 -3,8

5-9let 25,0 24,0 23,8 21,1 22,6 -2,4

10 - 14 let 20,7 22,2 21,6 23,3 22,3 1,6

15 a vice let 31,3 31,1 32,3 35,7 35,8 4,5
Index rozvodovosti 50,19 58,53 61,48 68,57 60,34 X

Navrhovateli rozvodl jsou ze dvou tfetin Zeny. Prodluzuje se primérna doba trvani manzelstvi u povolenych
rozvod(l. Snizuje se podil manzelstvi rozvedenych do 5 let po shatku a naopak nejvyraznéji vzrostl podil
manzelstvi rozvedenych po 15 letech trvani. Pramérna délka trvani manzelstvi u povolenych rozvodu se tak
prodlouzila na 12,4 roku. VySSi vék pfi uzavirani shatku i prodlouzeni primérné doby trvani manzelstvi se
rozvadéjicich se muzu je ve véku 30 az 45 let. Vysoky podil na celkovém poctu rozvodu si udrzuji manzelstvi
s nezletilymi détmi, v roce 2004 to byly vice nez tfi ¢tvrtiny. V priméru na jedno rozvedené manzelstvi
s nezletilymi détmi pfipada 1,5 ditéte.

Graf 5 Snatecnost a rozvodovost
6

na 1000 obyvatel stiedniho stavu
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Prevladajicim didvodem rozvodu na strané muzd i zZen jsou rozdily povah, nazori a zajmi (61 % na strané
muzu a témeér 66 % na strané Zen). Klesa podil rozvedenych manzelstvi, kde byla divodem rozpadu nevéra,
alkoholismus a vzhledem ke zmé&nam v postoji mladych lidi k manzelstvi i neuvazeny snatek.

PFi poklesu poctu sfatku se tak zvySuje rozvodovy index, dany jako poc¢et rozvodd na 100 sfiatkCi v daném
roce. Historicky nejvice manZelstvi bylo v kraji rozvedeno v roce 2003, kdy naproti tomu bylo uzavieno
nejméné sfatkd. To se projevilo v hodnoté rozvodového indexu, kdyZz na100 snhatkd v tomto roce uzavienych
pfipadlo vice nez 68 rozvodl. V roce 2004 doSlo k uréitému zlepSeni a na 100 sfnatkd pfipadlo zhruba 60
rozvodd.
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3.4 Stéhovani

Vyznamnou slozkou prostorového pohybu obyvatelstva je stéhovani (migrace), které je chapano jako
zmeéna trvalého pobytu. Z tohoto hlediska mizeme migraci délit na vnitfni a zahrani¢ni. Vnitfni migrace je
definovana jako zména trvalého pobytu za hranice urcité administrativni jednotky, zpravidla obce, zahrani¢ni
migrace pak jako zména obvyklého pobytu za hranice statu. Migrace vyznamné ovliviiuje celkovy pocet
obyvatelstva daného uUzemi a jeho demografické, socialni i ekonomické struktury. Rozdil mezi poétem
pristéhovalych a vystéhovalych se oznacuje jako pfiristek (Ubytek) stéhovanim nebo jako migraéni saldo.
Vedle vlivu na pocet obyvatel ovliviiuje migrace demografickou reprodukci vzhledem ke sloZeni migrantu
podle pohlavi, véku a rodinného stavu.

Pocet pfistéhovalych osob do JihoCeského kraje se neustale zvySuje. V roce 2004 se pfistéhovalo 1,7krat
vice lidi nez v roce 2000. Vyrazné se pfitom zménil pomér pfist€hovalych podle pohlavi. Zatimco v roce
2000 predstavovaly zeny vice nez 54 % pfistéhovalych, postupné se zvySoval podil muzi a pomér mezi
muzi a zenami se obratil. Pocet pfistéhovalych muzd se v roce 2004 proti roku 2000 zdvojnasobil, pocet zen
se zvysil pouze 1,5krat. Rozdil je pfitom v tomto podilu ve vnitfnim a zahrani¢nim stéhovani. Ve vnitfnim
stéhovani predstavovaly v roce 2004 Zeny nadpolovi¢ni vétSinu. Pfevazujicim didvodem vnitfniho stéhovani
byl shatek nebo nasledovani rodinného pfislusnika. V zahrani¢ni migraci pak Zeny tvofily pouze tfetinu
pfistéhovalych. Hlavnim didvodem zahrani¢niho stéhovani je zména pracovisté.

Tab. 3.4.1 Pristéhovali podle pohlavi a véku

2000 2001 2002 2003 2004 | L0000
Pristahoval celkem 3419 4376 5272 5766 5795 2376
muzi 1562 2188 2770 3116 3087 1525
zeny 1857 2188 2502 2650 2708 851
v tom ve véku:
0-14 621 759 849 740 767 146
15-29 1344 1625 1896 2 284 2072 728
30 - 49 788 1278 1638 1875 2 006 1218
50 - 64 347 443 567 581 648 301
65 a vice 319 271 322 286 302 A7

Tyto dlivody se odrazeji i ve vékové struktufe pfist€hovalych, kdyz pfevaznou &ast tvori pfistéhovali ve
vékové kategorii 15 - 29 let a 30 — 49 let. Ve sledovaném obdobi vyraznéji poklesl podil détské slozky, osob
ve véku 15 - 29 let a osob starSich 65 let. O 11 procentnich bod( naproti tomu vzrostl podil osob ve véku
30 — 49 let a jejich polet v roce 2004 se tak pfiblizil doposud nejsilngjSi skupiné osob mezi 15. a 29. rokem
véku. Obdobny byl vyvoj poctu a struktury vystéhovalych z kraje.

Tab. 3.4.2 Vystéhovali podle pohlavi a véku

2000 2001 2002 2003 2004 | oo 9000
Vystehovali celkem 2937 4282 4248 4537 5125 2188
muzi 1357 2347 2216 2378 2858 1501
zeny 1580 1935 2032 2159 2 267 687
v tom ve véku:
0-14 534 603 602 530 586 52
15-29 1333 1773 1817 1929 2149 816
30 - 49 691 1409 1337 1542 1777 1086
50 - 64 191 343 318 375 424 233
65 a vice 188 154 174 161 189 1

Zahraniéni stéhovani predstavuje ve struktuie st€hovani stale vétsi podil, coz ¢asteéné souvisi se zménou
metodiky, kdy je od roku 2001 sledovano také stéhovani cizincu s dlouhodobym pobytem. To se projevilo ve
struktuFe prist&hovalych podle statni ptislusnosti. Podil ob&ant CR na pFirtistku stéhovanim az do roku 2003
klesal. V roce 2003, kdy bylo dosazeno nejvyssiho pfirGstku st€éhovanim za posledni 1éta, se cizinci podileli
na migracnim pfirstku vice nez 3/4, v roce 2004 pak témér 2/3. Pristéhovali z ciziny do JihoCeského kraje
pochazeji pfedevSim ze Slovenska a Ukrajiny, dale z evropskych zemi jest€ z Némecka a Rakouska,
z asijskych pak z Viethamu. Vystéhovalé do ciziny pak pfedstavuji pfedevSim cizinci, ktefi se vraceji do
vlasti.
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Tab. 3.4.3 Stéhovani podle statniho obéanstvi

2000 2001 2002 2003 2004 | X020
Prirustek stéhovanim 482 94 1024 1229 670 188
v tom podle statniho ob&anstvi:
obgané CR 334 443 173 273 244 -90
v tom:
vnitfni stéhovanim 261 449 199 212 199 -62
zahraniéni stéhovanim 73 -6 -26 61 45 -28
ostatni 148 -349 851 956 426 278
v tom:
vnitfni st&hovanim 5 7 -58 -98 40 35
zahrani¢ni stéhovanim 143 -356 909 1054 386 243

Velkou Cast stéhovani prfedstavuje také stéhovani v ramci kraje, at uz mezi jednotlivymi okresy nebo mezi
obcemi jednoho okresu. V jednotlivych letech sledovaného obdobi zahrnovalo vnitfni st€éhovani mezi 9 a
10 tisici osob. TéméF 3/4 z nich se pfitom stéhovaly mezi obcemi okresu.

Podily okrest na celkovem migracnim saldu kraje jsou v jednotlivych letech sledovaneého obdobi znacné
rozdilné. Nejvyssi podil pfipadal trvale na okres Ceské Budéjovice, pomérné vysoké byly pfirastky rovnéz
v okrese Cesky Krumlov. Naproti nizka migra¢ni salda byla dosahovana v okrese Strakonice (s vyjimkou
roku 2003).

Statistickym vykaznictvim byly zjiStovany poéty cizich statnich prislusnik, ktefi se do kraje pfistéhovali.
Evidenci jejich pobytu provadi Cizinecka a pohraniéni policie CR. K 31.12.2004 mélo podle jejich udaji na
Uzemi kraje povoleni k pobytu 9 952 cizincu, z toho 40 % zde mélo trvaly pobyt a 60 % pfechodny pobyt
delSi nez 90 dni. Pocet cizincu s povolenim k pobytu se kazdoro¢né zvySuje. Nejvétsi skupinu cizincl
s povolenim k pobytu tvofili osoby se statnim obcanstvim Ukrajina (3 700 ), Slovensko (1 694) a Vietnam
(1 356). Nadpolovi¢ni vétSinu cizincl s povolenim k pobytu predstavovali muzi (57,8 %). Cizinky vSak maji
Castéji trvaly pobyt (49,1 % z jejich celkového poctu), u cizincd se jedna ze 2/3 o pobyt pfechodny nad
90 dni. Platné zivnostenské opravnéni mélo 2 692 cizinc(l, v postaveni zaméstnanct jich bylo registrovano
2 494. Nejvétsi podet cizinct je k pobytu hlagen v okrese Ceské Budé&jovice, nasleduji okresy Cesky
Krumlov a Strakonice. Nejméné je jich naproti tomu v okresech Pisek a Tabor.

Graf 6 Pocet cizincli na tzemi kraje
(k 31.12.)
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4. Socialni vyvoj

4.1 Domacnosti, pfijmova situace domacnosti
Domacnosti

Zmény demografického chovani promitnuté ve vyvoji zakladnich demografickych ukazatel( se odrazily i ve
slozeni cenzovych1 domacnosti. Udaje o nich jsou zjistovany pfi séitani lidu, domd a bytd. Zakladnim
trendem desetileti mezi poslednimi censy bylo zvy3ovani poétu domacnosti a zména jejich struktury.
Nejvyraznéjsi bylo snizovani podilu rodinnych domacnosti a zvySovani podilu domacnosti jednotlivca.
V ramci rodinnych domacnosti se zvySoval podil neuplnych rodin, coz souvisi vedle poklesu shatecnosti
s trvale vysokou Urovni rozvodovosti. NizSi porodnost se pak odrazi ve zménach v zastoupeni rodin se
zavislymi détmi a bez nich. Vyrazny byl pfedevSim pokles podilu uplnych rodin se zavislymi détmi, naopak
v souboru neuplnych rodin podil rodin s détmi rostl. Vedle vysoké rozvodovosti svou roli hraje i zvySovani
poCtu déti narozenych mimo manzelstvi. Nejvyssi byl podil neuplnych rodin se zavislymi détmi v okrese
Cesky Krumlov, kde je v ramci kraje nejvy$si rozvodovost a mimo manzelstvi se zde rodi pres 36 % déti.
Zvysujici se podil domacnosti jednotlived souvisi s odkladanim manzelstvi mladych lidi na pozdéjSi dobu i
volbou rozvedenych &i ovdovélych osob nevstupovat do daldiho manzZelstvi.

Tab. 4.1.1 Cenzové domacnosti podle okresti (SLDB 2001)

v tom (%)
dgsnéf::(/)esti UpIné rodiny nelplné rodiny viceék_enn’é domacnosti
bez zavislych | se zavislymi | bez zavislych | se zavislymi | nerodinné jednotlivel
dati d&tmi dati d&tmi doméacnosti

Ceska republika 4270717 29,1 25,5 55 8,0 2,0 29,9
Jihogesky kraj 255 569 29,8 27,3 5,0 7,5 1,6 28,7
Ceskeé Budsjovice 74 245 29,1 27,1 5,0 8,0 1,6 29,2
Cesky Krumlov 23899 28,5 28,5 46 8,4 2,1 27,9
Jindfichtiv Hradec 36 618 30,8 28,8 5,1 7.2 1,2 26,9
Pisek 29 730 29,6 25,1 54 7.2 1,6 31,1
Prachatice 20643 28,4 28,6 5,0 7,7 1,7 28,6
Strakonice 28 582 30,6 26,6 52 7,0 1,7 29,0
Tabor 41 852 31,5 27,3 5,0 6,8 1,5 27,9

Zmeény ve slozeni censovych domacnosti se odrazily v poklesu primérného poctu ¢lent domacnosti. Vedle
rdstu podilu domacnosti jednotlived ma svdj vliv i snizovani poc¢tu déti v rodinach. V uplnych rodinach je
pomérné stabilni zastoupeni rodin se dvéma détmi, podil rodin s jednim ditétem se zvySuje na ukor rodin se
3 avice détmi. V neuplnych rodinach zlstava s jednim z rodi€u (ve vice nez 84 % pfipadl je to matka)
prevazné jedno dité, i kdyz se podil neuplnych rodin s 1 ditétem snizoval ve prospéch rodin se 2 détmi.

Graf 7 Vyvoj struktury cenzovych domacnosti (dle SLDB)
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Zakladni trendy ve vyvoji cenzovych domacnosti jsou patrné v obcich vSech velikostnich skupin, pfesto vSak
existuji rozdily v zastoupeni jednotlivych typd podle velikostni skupiny. | kdyz se v desetileti mezi s¢itanimi v

' Cenzové domacnosti jsou vytvoreny na zakladé pfibuzenskych vztaht v ramci domacnosti spole¢né hospodaficich
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obcich v8ech velikostnich skupin sniZzoval podil rodin s détmi, nejvyraznéjsi byl tento pokles ve méstech a
velkych obcich (pokles podilu o vice nez 10 procentnich bodu). Toto snizeni bylo zejména ve prospéch
domacnosti je ve vSech velikostnich skupinach obci Uplna rodina bez zavislych déti, pouze v nejvétsi
velikostni skuping, kam spada mésto Ceské Budé&jovice, je nejéastéjsi doméacnost jednotlivce. Zatimco v
neuplnych rodinach bez zavislych déti nejsou rozdily tak velké, v nedplnych rodinach se zavislymi détmi se
jejich podil na cenzovych domacnostech s velikosti obce zvySuje, rozdil mezi nejmensimi a nejvétSimi
obcemi €ini 3,7 procentniho bodu.

Z celkového poctu cenzovych domacnosti jich 99,3 %, bydli v bytech a zbyvajici ¢ast mimo byty. Proti roku
1991 se podil domacnosti ubytovanych mimo byt zvysil, a to ve vSech typech doméacnosti. Nejvyraznéjsi je
toto zvySeni v domacnostech jednotlivcll. Z celkového poctu 1 764 domacnosti ubytovanych mimo byt bylo

91,4 % secteno v nouzovém obydli (mize to byt napf. nezkolaudovany diim), 8,2 % v rekreacnich chatach

nebo chalupach vyjmutych z bytového fondu a zbyvajici ¢ast v mobilnim obydli (maringotka, karavan).
Tab. 4.1.2 Bydleni domacnosti (SLDB 2001)

v tom (%)
Doméacnosti - L vice¢lenné . .
celkem uplné neupliné s domacnosti
. - nerodinné - L
rodiny rodiny domé . jednotlived
omacnosti
Cenzové domacnosti bydlici v bytech 253 805 100,0 100,0 100,0 100,0
z toho podle kategorie bytu:
|. kategorie 217 083 90,0 84,9 78,8 77,2
II. kategorie 26 785 8,5 11,6 13,8 141
Il. a IV. kategorie 7718 1,2 2,7 6,2 6,7
v tom podle pravniho dlivodu uzivani bytu:
byt ve vlastnim domé 104 020 454 34,1 36,2 354
byt v osobnim vlastnictvi 21475 8,5 8,8 8,8 8,3
byt najemni 63 623 22,3 32,4 34,7 26,9
byt ¢lena bytového druzstva 37 061 15,0 15,5 7,3 13,8
byt ¢lena druzstva najemcu
zalozeného za ucelem privatizace 6 956 2,5 3,6 4,2 2,8
ostatni 20 670 6,4 57 8,8 12,8

Cenzové domacnosti zijici samy v byté obyvaji nejCastéji tfipokojové byty (37,5 %), nasleduji byty
dvoupokojové (29,1 %) a potom se 4 a vice pokoji (20,5 %). Domacnosti jednotlivcl Ziji pfevazné v bytech
se 2 pokoji (36,4 %) a vysoky je i podil bytd s jednou obytnou mistnosti (29,7 %). Souziti dvou a vice
cenzovych domacnosti je do urcité miry ovlivnéno i velikosti bytu. Proto tyto domacnosti Ziji nejcastéji v
bytech se 4 a vice pokoji (37,9 %) a déale v bytech tfipokojovych (34,8 %). Pfesto v8ak i pfi souZiti vice

domacnosti jich 6,8 % Zije v bytech s 1 obytnou mistnosti.

Soucasti scitani bylo rovnéz zjiStovani urovné vybavenosti bytovych domacnosti. V porovnani s
predchozimi scitanimi se zménil a zuzil okruh zjiStovanych pfedmétd. Nebyl jiz davan dotaz na
elektrospotiebice, protoze se prfedpoklada jiz témér stoprocentni vybavenost domacnosti témito pfedméty
dlouhodobé spotieby. Zajem se soustfedil na vybavenost osobnimi automobily, vyuzivani telekomunikaénich
technologii a rekreaéni moznosti domacnosti. Dotazem na osobni automobil bylo zjiStovano jak vlastnictvi,
tak i jejich poCet. Osobni automobil mélo v roce 2001 jiz 59,5 % domacnosti. Proti roku 1991 je to zvySeni o
5,6 a proti roku 1980 dokonce o 13,3 procentniho bodu. Podil domacnosti, které disponuji 2 nebo vice
automobily, je pak 9,5 %.

Nejdynamictéji rostla v desetileti 1991 - 2001 vybavenost telefonem. Jednak se rozSifovaly telekomunikacni
sité umoziujici napojeni vétsiho po&tu domacnosti na pevné telefonni linky, jednak doSlo k prudkému rozvoji
mobilnich technologii. V roce 2001 tak vyuZivaly nékterou z forem telefonu téméfi 4/5 domacnosti. V roce
1991 byla vybavenost telefonem 24,4 %. Za predpokladu, ze se v roce 1991 jednalo pouze o pevnou linku,
pak se podil domacnosti vybavenych pevnou linkou zvysil na 68,7 %.
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Pfrijmova situace domacnosti

Jednim ze zakladnich ukazateld socialné ekonomického vyvoje spolecnosti je pfijmova situace domacnosti.
Tyto udaje v&etné jejich vyvoje jsou zjiStovany vybérovym Setfenim Mikrocensus, do kterého je zahrnuto
0,25 % trvale obydlenych bytd. Vybér domacnosti odpovida struktufe trvale zijiciho obyvatelstva podle SLDB
ve vztahu k charakteru sledovaného uzemi. Zjisténé Udaje jsou pak matematicko-statistickymi metodami
prepoéteny na celou populaci CR a jejich kraji. Toto Setfeni se uskutednilo naposledy vroce 2002
s tzemnim ¢&lenénim CR na 14 krajl. Pfedchozi Setfeni v roce 1996 bylo zpracovano v urovni 8 krajd. Rozdil
v JihoCeském kraji se tyka okresu Pelhfimov, zahrnutém v roce 2002 v kraji Vyso€ina, coz ale vzhledem
k charakteru tohoto okresu nesnizuje podstatnym zplsobem srovnatelnost udaju za cely kraj.

Priimérny hruby pfijem na jednoho ¢lena domacnosti za rok 2002 dosahl 108 738 K¢ a fadi kraj na 4. misto
v ramci CR, kdyZ je 0 2 067 K& (0 1,9%) niz$i nez pramér CR. Nejvyssi pfijem je dosahovan v Praze (0 45 %
vice nez prdmér CR), nadprimérné pfijmy jsou dale dosahovany pouze ve Stfedoteském a Plzefiském kraji.
Na hrubém pfijmu domacnosti se v JihoCeském kraji podili z 61,3 % pfijmy ze zavislé Cinnosti, ze 14,6 %
pfijmy z podnikani, z 22,0 % duchody a socialni davky a z 2,0 % ostatni pfijmy. Aktivni pfijmy se tak podili
na celkovych pFijmech ze 75,9 %, coz je o 1,6 procentniho bodu vice nez je primér CR. Cisté penézni
pFijmy na jednoho &lena domacnosti &inily 92 498 K&, coz je 85,1 % z hrubych pfijmi. Radi Jihodesky kraj
rovnéz na 4. misto, kdyz za prdmérem CR zaostavaly o 1,8 %, byly v8ak o 3,3 % vy$$i nez primér CR bez
Prahy (89 556 K¢).

Tab. 4.1.3 Roéni penézni prijmy na 1 élena domacnosti a jejich struktura v roce 2002
Zdroj: Mikrocenzus 2002

Hrubé vtom prijmy _ Cisté Podil
f:l"ir:r}; ze zavislé ¢innosti z podnikani 222?;\3&3 ostatni fg{gg}; (;'FS'%:;S
Ke K& v % K | v% K& v % Ké | v% Ke v %
CR celkem 110 805 66 311 59,8 | 19076 | 14,5 25780 23,3| 2638 24 94 221 85,0
Hl.m.Praha 160 548 97 270 60,6 | 32609 | 20,3 24 432 152 6237| 3,9 130 447 81,3
Stfedocesky 120 774 71595 59,3 21605| 17,9 24 762 20,5 2812 2,3 101 498 84,0
Jihocesky 108 738 66 690 61,3]| 15875 | 14,6 23944 22,0| 2229 | 2,0 92 498 85,1
Plzerisky 115 238 71937 62,4 17310 15,0 24 494 21,3| 1496 | 1,3 97 406 84,5
Karlovarsky 106 686 62 136 58,2 14697 | 13,8 24 254 22,7| 5599 | 5,2 91 695 85,9
Ustecky 99 774 58 730 58,9 13193 | 13,2 26 415 26,5| 1436| 14 86 127 86,3
Liberecky 110 277 65 853 59,7| 18484 | 16,8 25029 22,7 910| 0,8 92 257 83,7
Kralovéhradecky 100 389 61807 61,6 10521 | 10,5 26 001 2591 2060 21 86 428 86,1
Pardubicky 98 498 55 802 56,7 | 13854 | 14,1 27 860 28,3 984 1,0 84 924 86,2
Vysocina 102 164 59 612 58,3| 13734 | 134 25 499 25,0 3319| 3,2 88 904 87,0
Jihomoravsky 103 376 63 339 61,3 12087 | 11,7 26 315 255| 1635| 1,6 88 573 85,7
Olomoucky 96 724 57 059 59,01 11301 | 11,7 26 634 27,5] 1730 1,8 84 096 86,9
Zlinsky 99 350 58 352 58,71 10385 10,5 26 539 26,7| 4074| 41 86 987 87,6
Moravskoslezsky 95 583 56 463 59,1 9759| 10,2 27 535 28,8| 1826 1,9 83 150 87,0

Z porovnani pfijmd domacnosti v Jiho€eském kraji doSlo v roce 2002 v porovnani s rokem 1996 k rustu
hrubych pfijm0 na osobu o0 45,5 % a Cistych pfijmd o 48,1 %. NarUst hrubych pfijmd byl o 0,2 procentniho
bodu rychlej$i nez v CR celkem, &isté penézni piijmy ale rostly o 0,3 procentniho bodu pomaleji. Podil
aktivnich pfijmd na celkovych se nezménil, u aktivnich pfijmd dosSlo ke snizeni podilu pfijmu za zavislé
¢innosti o 3,9 procentniho bodu ve prospéch pfijml z podnikani, u pasivnich pFijma vzrostl o 1,8 procentniho
bodu podil pfijmt z diichodd a socidlnich davek na Ukor ostatnich pfijm(. Mira inflace &inila v CR ve
sledovaném obdobi 35,8 % a v porovnani s ni rostly v JihoCeském kraji hrubé pfijmy na jednu osobu
v domacnosti 0 9,7 procentniho bodu rychleji, rist Cistych pfijmi byl rychlej$i o 12,3 procentniho bodu.

Demograficky vyvoj se promita do sloZzeni domacnosti. Primérny pocet ¢lenl domacnosti se ve sledovaném
obdobi snizil z 2,72 na 2,52 osoby, kdyZ pokles byl v Jiho&eském kraji o 1,3 procentniho bodu rychlejsi nez
v CR celkem. Cisty mésiéni pfijem na domacnost &inil v roce 2002 v Jihogeském kraji 19 380 K&, coz bylo
0 215 K& méné nez pramér CR. V jednotlivych krajich se pFijem domacnosti v porovnani s pramérem CR
pohyboval od 121,7 % v Praze do 88,2 % v Moravskoslezském. PFijem doméacnosti v Ceské republice bez
Prahy byl pouze 19 429 K&, i tento byl vy$Si nez v JihoCeském kraji (0 49 KE&). V porovnani s rokem 1996
vzrostl pfijem domacnosti v JihoCeském kraji 0 36,9 %, coz bylo pouze o 1,1 procentniho bodu vice nez mira
inflace. V roce 1996 byl pfijem domacnosti v Jiznich Cechach vy$si o 0,1 procentniho bodu nez pramér CR,
v jednotlivych krajich se pohyboval od 119,2 % v Praze do 92,9 % v Severomoravském kraji. Rozdil mezi
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Graf 8 Celkové penézni pfijmy domacnosti za mésic a jejich vztah k zivotnimu minimu v roce 2002
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Slozeni domacnosti se promita v zavislosti na poctu a ekonomickém postaveni jednotlivych ¢leni do vyse
zivotniho minima. Priimérné Zivotni minimum doméacnosti bylo v roce 2002 v Ceské republice 8 117 K&,
v Jihogeském kraji 8 197 K&. V porovnani s rokem 1996 vzrostlo Zivotni minimum v Ceské republice celkem
0 2 220 K¢ (o 37,6 %), v JihoCeském kraji byl nardst obdobny. Rust Zivotniho minima domacnosti predstihl
rast inflace v Ceské rupublice o 1,8 procentniho bodu.

Pramérné mésiéni &isté prijmy nizsi nez 1,5 ZM dosahovalo v Jihoeském kraji 14,6 % domacnosti, z toho
pFijmy 2,3 % domacnosti byly pod Zivotnim minimem. Podily byly niz$i nez v CR celkem (16,4 % a 3,3 %).
V porovnani s rokem 1996 vzrostl podil rodin s ptijmem do 1,5 ZM o 3,8 procentniho bodu. Nejvy$si pocet
domacnosti ma pfijmy ve vysi 1,5 — 1,99 Zivotniho minima, podil rodin s timto pfijmem (33,6 %) je vy$Si nez
v CR o 3,9 procentniho bodu. Podil rodin s pfijmem 3,0 ZM a vice byl v Jihoéeském kraji 16,1 %, o 3,6
procentniho bodu méné nez v CR. V porovnani srokem 1996 klesl podil rodin s témito pfijmy o 1,9
procentniho bodu, kdyZ v CR doslo naopak k narastu podilu poétu t&chto rodin o 0,4 procentniho bodu.

Graf 9 Struktura domacnosti ve vztahu k zivotnimu minimu
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Vydaje domacnosti a vyvoj jejich struktury (Gdaje za Ceskou republiku)

Socialni situace domacnosti Uzce souvisi nejen s pfijmy domacnosti, ale rovnéz s jejich vydaji. Celkové
pfijmy a vydaje domacnosti vyplyvaji na jedné strané ze socialniho postaveni domacnosti a jejich slozeni, na
druhé strané pak souvisi s vyvojem cen. Obé oblasti jsou trvale sledovany v mésiéni periodicité, s ohledem
na naroc¢nost Setfeni jsou vysledky zpracovavany ale pouze za celou republiku. Struktura Setfenych cen
odpovida struktufe obyvatelstva podle velikosti sidel, vaha jednotlivych poloZek pfi vypoctu cenovych indexu
a miry inflace pak struktufe naturalni spotfeby domacnosti podle jejich sloZzeni a socialniho postaveni.
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Tab. 4.1.4 Cisté penézni pfijmy a vydaje domacnosti celkem

Zdroj: CSU - P¥ijmy a vydaje doméacnosti
i . domacnosti podle socialni skupiny
domacnosti celkem
zaméstnancu zemédélcl samostatné ¢innych dichodcl
1996 | 2000 | 2004 | 1996 | 2000 | 2004 | 1996 | 2000 | 2004 | 1996 | 2000 | 2004 | 1996 | 2000 | 2004
Prijmy (tis.K&/osobu) 63,6 | 83,4(102,2]| 66,5| 86,8|106,3| 57,9| 73,0| 91,4] 68,5 858 |102,7| 54,8| 752 92,1
Vydaje (tis.K¢/osobu) 60,6 | 796 94,1] 62,0 81,5| 956 558| 70,4| 84,2| 69,5( 84,9 97,5] 556 756 90,3
Podil vydani v % 95,3 95,4 | 92,1] 93,2 93,8| 90,0] 96,3 | 96,5| 92,2]101,4 | 98,9| 94,9]101,4|100,6 | 98,0
Cista vydani podle druhu v %
Potraviny, napoje,
verejné stravovani 31,1 26,9 25,3] 29,8 25,8| 24,3)| 29,0| 26,9| 251 27,7 251 | 24,4] 38,4 | 32,2 29,5
Pramyslové zbozi 36,1 33,2| 31,9] 38,2| 349 | 33,6 419 37,4 353 39,2 354 33,7| 23,9| 23,0| 23,0
Sluzby 243 296 32,2] 243 29,1| 316] 179| 24,3 | 26,3| 24,9| 30,0| 32,5 27,5| 33,7| 357
Platby a jina vydani 85| 10,3| 106} 78| 10,3 10,5] 11,3 | 11,5] 13,3 82| 95 941] 102] 11,1] 11,8

Cisté penézni prijmy domacnosti celkem vzrostly v Ceské republice celkem v letech 1996 — 2002 (obdobi
srovnatelné s Mikrocensem) v 8etfenych doméacnostech celkem o 46,5 %, tj. o 1,3 procentniho bodu rychleji.
Rust pfijmd zavisel na socialnim postaveni domacnosti, kdyz u domacnosti zaméstnancl byl tento rist
44.5 %, u zemédeélcu 44,3 %, samostatné €innych 39,1 % a ddchodct o 57,0 %. V letech 2000 — 2004
vzrostly penézni pfijmy domacnosti celkem o 22,5 %,z toho v domacnostech zaméstnanci o 22,4 %,
zemédélcl o 25.2 %, samostatné &innych o 19,8 % a dlichodcl o 22,6 %. Rust vydaju domacnosti
souvisel nejen s jejich pfijmy, ale promitala se zde i inflace a jeji vliv na domacnosti podle jejich socialniho
slozeni a tim ur€ené struktury vydajd. Pramérné Cisté vydaje vzrostly v letech 2000 — 2004 o 18,2 %, rust
pfijmu byl tedy ve sledovaném obdobi rychlejSi o 4,4 procentniho bodu. V domacnostech podle socialniho
postaveni se rozdil mezi pfijmy a vydaji pohyboval od 3,2 procentniho bodu u duchodcl pFes 4,8 u
samostatné ¢innych a 5,1 u zaméstnanct do 5,6 procentniho bodu u domacnosti zemédélcl. V letech 2000
— 2004 byla mira inflace celkem 109,7 %. Ve stejném obdobi vzrostly primérné mzdy v podnicich se sidlem
v JihoCeském kraji s 20 a vice zaméstnanci o 28,7 %, dichody vzrostly o 15,9 %, vyvoj ostatnich pfijmu
nelze v ramci kraje bliZze specifikovat.

Tab. 4.1.5 Cisté penézni prijmy a vydaje domacnosti celkem v letech 1996, 2000 - 2004

Zdroj:CSU - Pfijmy a vydaje domacnosti (priméry na osobu a rok v Kg)
Index (%), rozdil (p.b.)
1996 2000 2001 2002 2003 2004
2002/1996 | 2004/2000
Cisté penézni ptijmy domacnosti celkem 63604 | 83422 90167 | 93153 | 98102 | 102217 146,5 122,5
Cisté penézni vydaje doméacnosti celkem 60621 79625 | 84288 | 86874 | 91365 94 098 143,3 118,2
Podil penéznich vydani na pfijmech (%) 95,3 95,4 93,5 93,3 93,1 92,1 -2,1 -3,4
Cista vydani podle ugelu pouziti
Potraviny a nealkoholické napoje 24,9 21,4 21,3 20,6 19,8 19,6 -4,3 -1,7
Alkoholické napoje, tabak 3,7 3.4 3,3 3.3 3.2 2,7 -0,3 -0,7
Odivani a obuv 8,3 6,2 6,2 6,0 57 55 -2,3 -0,7
Bydleni 13,7 19,8 19,0 20,3 20,5 17,9 6,6 -1,9
Vybaveni a provoz domacnosti 8,9 7,7 7,5 7,5 7,4 6,1 -1,3 -1,7
Zdravotnictvi 1,3 1,5 1,6 1,6 1,7 1,8 0,3 0,3
Doprava 1.1 9,8 10,2 9,2 9,9 10,2 -1,9 0,4
Spoje 1,8 3,5 3,9 4,2 4,5 4,3 23 0,8
Volny ¢as 10,8 10,0 9,8 9,6 9,8 10,1 -1,2 0,2
Vzdélani 0,6 0,4 0,4 0,4 0,5 0,5 -0,1 0,1
Stravovaci a ubytovaci sluzby 4,4 4,4 4,4 4,3 4,4 4,9 -0,1 0,5
Ostatni zboZi a sluzby 6,2 7,0 7,2 7,6 7,8 9,1 1,4 2,1
Jina vydani 43 5,1 52 52 4,9 7,3 0,9 2,2

Socialni postaveni a slozeni domacnosti se v letech 2000 — 2004 projevilo ve zménach struktury jejich
vydani. Podil vydaji za potraviny, napoje a vefejné stravovani klesl u domacnosti celkem o 1,6 procentniho
bodu, podil vydaja na priimyslové zbozi klesl o 1,3, naopak podil sluzeb vzrostl o0 2,6 a ostatnich plateb a
jinych vydani o 0,3 procentniho bodu. V porovnani s obdobim 1996 — 2000 se ale rlst rozdill mezi
jednotlivymi druhy vydani zpomalil. Podle u&elu pouziti klesaly v letech 2000 — 2004 pfedevsim vydaje na
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bézny provoz domacnosti, narust podilu byl nejvyssi u ostatniho zbozi a sluzeb a jinych vydani. Rast pfijm{
a podild jednotlivych druh(i vydani je ovlivnén i vyvojem v oblastech regulovanych statem.

4.2 Bydleni
Domovni a bytovy fond

V JihoCeském kraji bylo k 1.3. 2001 sec¢teno 147 970 domU. Tento Uhrn pfedstavuje vSechny domy uréené
k bydleni (v€etné 239 trvale obydlenych a 29 neobydlenych ubytovacich zafizeni bez bytu). Vyvoj poctu
dom0 byl ovlivnén pfedev§im novou vystavbou. Ve 2. poloviné 90. let doslo k ozZiveni vystavby rodinnych
domku, zejména na okrajich velkych mést a v pfilehlych obcich. Kromé toho ¢ast domu, které dfive slouzily
k rekreaci, je nyni vyuzivana ktrvalému bydleni. Vyrazné diferencovany vliv vS§ak mély v jednotlivych
obdobich i dalSi faktory, kterymi jsou Ubytky domu (at jiz jejich fyzicka likvidace nebo pfeména domu k jinym
ucelim) a naopak prirastky domu zejména z divodu navraceni objektl do bytového fondu. Dlouhodoby
pohled na vyvoj poCtu domu ukazuje, ze vyrazné narustal pfedevsim pocet neobydlenych domu. Ten se
z 12 679 doma v roce 1970 zvysSil na 36 426 domu v roce 2001.

Tab. 4.2.1 Trvale obydlené domy, trvale obydlené a neobydlené byty (SLDB 2001)

Trvale z toho (%) Trvale z toho v domech (%) Neobydlené byty
obydlene o _ | obydlené z toho v trvale

domy rodinné | bytove byty rodinnych |  bytovych celkem obydlenych

celkem domy domy celkem domech (%)
Ceska republika 1630 705 86,3 12,01 3827678 42,6 56,5 538615 34,4
JihocCesky kraj 111 544 88,0 10,2 231 281 48,7 50,2 48 611 22,4
Ceské Budgjovice 28 608 87,3 11,3 67 309 43,3 56,0 10 400 31,7
Cesky Krumlov 9579 83,3 14,0 21 405 43,6 54,9 3441 32,9
JindfichGiv Hradec 18 836 90,4 7,7 32941 56,8 42,0 8 159 15,2
Pisek 13 040 87,7 10,5 27 025 494 49,5 7 337 21,0
Prachatice 8 952 84,7 12,5 18 590 45,8 52,5 4 843 15,6
Strakonice 13 622 89,5 8,8 25 887 53,6 45,3 6 638 19,0
Tabor 18 907 89,8 8,8 38124 52,0 47,0 7793 21,6

Na celkovém pfirdstku dom, ktery v obdobi 1991 - 2001 ¢&inil 12 065 dom(, se pfirlistek neobydlenych
domu podilel 10 565 domy. Za timto poétem se skryvaji pfedevSim presuny trvale obydlenych doml do
neobydlenych, nebot ty nemaji pfirozeny zdroj pfiristku jako trvale obydlené domy (novou bytovou
v obcich do 5 tisic obyvatel. V téchto obcich je 71,7 % domovniho fondu kraje, ale pfipada na né 86,4 %
z celkového poctu neobydlenych dom(. Vzhledem k jednoznacné pfevaze rodinnych domud ve skladbé
domovniho fondu JihoCeského kraje (z celkového poctu obydlenych domd tvofi rodinné domy 88 %),
vzristal v uvedeném obdobi rovnéz pocet doml urCenych kbydleni. Nejvétsi pfirastek doml byl
zaznamenan v devadesatych letech. Jednim z davodu je skuteCnost, Ze v téchto letech se vyrazné snizila
vystavba velkych panelovych dom( a vice se stavélo dom( rodinnych. Snizeni poctu bytovych domu Ize
zddvodnit i zménou metodiky posuzovani velkych rodinnych domd. V roce 1991, dum se 150 a vice m?
obytné plochy byl secten jako bytovy, v roce 2001 toto omezeni jiz neplatilo. Dale po zménach v roce 1989
byla ¢ast starSich a mensich bytovych domu pfeménéna na podnikatelské prostory s jednim az dvéma byty.

Podrobnéj$i pohled na domy postavené ze sténovych panelll ukazuje, Ze nejvice se jich postavilo
v obdobi 1971 — 1980, a to 40,1 % ze vSech obyvanych panelovych domd. V poslednim desetileti do roku
2001 se postavilo uz jenom 6,6 % domu ze sténovych paneld, jednalo se pfevazné o dokonceni vystavby
z pfedchéazejicich let. Nejvice domutl tohoto druhu je v okrese Ceské Budgjovice (1 310) a v okrese Tabor
(654), naopak nejméné v okrese Prachatice (363) a okrese Pisek (407). Ke dni scitani v roce 2001 Zzilo
v téchto domech v JihoCeském kraji 174 225 obyvatel a bylo to 27,9 % z celkového poctu obyvatel kraje.
Nejvice obyvatel Zije v panelovych domech v okrese Ceské Budé&jovice (33,7 %), nejméné v okrese Pisek
(23,6 %).

Z celkového poctu obydlenych domd 86,1 % vlastni soukromé fyzické osoby, 4,6 % obce a stat, 2,3 %
stavebni bytova druzstva, 2,9 % kombinace vlastnik a 4,1 % ma jiného vlastnika nebo nebyl vlastnik
zjistén. Rodinné domy vlastni v 95,8 % soukromé fyzické osoby. Bytovych domu je nejvice ve vlastnictvi obci
a statu (27,7 %), dale stavebnich bytovych druzstev (21,6 %), soukromé fyzické osoby vlastni 13,7 %, jiného
vlastnika (pravnické osoby, kombinace vlastniku atp.) ma 37 % bytovych domu.

Vysoké zastoupeni rodinnych domd zpusobuje, ze v trvale obydleném domovnim fondu prevladaji domy
nizkopodlazni. Domy s jednim aZ dvéma nadzemnimi podlazimi tak tvofily 88,9 % trvale obydleného
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domovniho fondu. Strukturu domovniho fondu i charakter zastavby ur€uje i zastoupeni domu podle poctu
bytd. Ve vétSiné domua 73,5 % pfipada na jeden dim pouze jeden byt a v 16,8 % domu 2 az 3 byty, coz
odpovida vysokému podilu rodinnych domd. Domy s 5 a vice byty tvofi 3,5 % dom0 z celkového poctu
obydlenych domu.

Dlouhodoby vyvoj bytového fondu je ovlivnén predevS§im rozsahem bytové vystavby, ktery se
v desetiletich mezi séitanimi meénil, a také rozdilnou metodikou zapocitavani neobydlenych bytu
v rekreacnich objektech v jednotlivych letech scitani. | v obdobi 1991 - 2001 Ize sledovat ve vyvoji bytového
fondu stejné tendence jako v pfedchozich desetiletich. Bytovy fond kraje v roce 2001 tvofilo 279 892 bytu,
z toho bylo 231 281 trvale obydlenych a 48 611 neobydlenych. Na pfirlistku poctu bytd o 26 912 se vedle
dokonceni novych byt podilelo zejména odliSné zapocitavani bytl slouzicich k rekreaci a dale i rozdilné
deklarovani druhého bytu v rodinnych domcich, i kdyZz neprobé&hly Zadné stavebni upravy, nebot mnohdy
majitel uvedl v roce 1991 pouze jeden byt (napf. z obavy z nastéhovani najemnika) a v roce 2001 jiz byty
dva. PrirGstek celkového poctu byt byl zajiStén predevsim zvySenim poctu neobydlenych bytd, kde doslo
k pfirdstku 0 51,1 %, zatimco pocet trvale obydlenych byth vzrostl 04,7 %. Podil neobydlenych byt
predstavoval vroce 2001 jiz 17,4 % celkového bytového fondu, je vSak rozdilny podle velikosti obce.
Vyrazné vysSi je tento podil v menSich obcich, s rostouci velikosti obce podil neobydlenych bytu klesa.

Zmeény Ize v uplynulych deseti letech v souvislosti s privatizaci a restitucemi sledovat ve vyvoji poctu trvale
vlastnikem je obec nebo stat, kde je patrny postup privatizace a pokles poétu byt v domech s timto typem
vlastnictvi. Poc¢et téchto bytu se v poslednim desetileti snizil na polovinu a jejich podil na trvale obydlenych
bytech z 33,4 % na 15,9 %. Pokles Ize sledovat i u bytd v domech stavebnich bytovych druzstev, jejich pocet
klesl téméF o jednu Sestinu a podil na trvale obydlenych bytech o 3,2 procentniho bodu. Naproti tomu roste
pocet bytd v domech, které viastni soukroma fyzicka osoba, jina pravnicka osoba a zejména v domech
s novymi formami vlastnictvi, jako je pravnicka osoba zalozena za Ucelem privatizace domu ¢i kombinace
vlastnikd. V domech s kombinaci vlastnikd se v roce 2001 nachazelo 11,4 % trvale obydlenych byt a byla
to &tvrta nejsilngjsi skupina.

Proti roku 1991 se v rodinnych domech jesté posililo soukromé viastnictvi pfedev§im prodejem obecnich
bytl. Postup privatizace bytového fondu je vSak vyraznéjsi v bytovych domech, kdy byty v dfive obecnich
(statnich) ¢i druzstevnich domech si najemnici ¢i zajemci odkoupili. Na ristu podilu byt v bytovych domech,
jejichz vliastnikem je soukroma fyzicka osoba se vedle privatizace projevil i vliv restituci. Zmény Ize sledovat i
u byt v ostatnich budovach, které v roce 1991 patfily pfevazné statu a v roce 2001 jiz pfeSly z jedné pétiny
do vlastnictvi soukromé fyzické osoby a pfedevSim pravnickych osob (27,4 %).

V poslednim desetileti doslo k dalSimu zvySeni technické a hygienické vybavenosti bytll. Pfestoze i v roce
1991 bylo jiz dosazeno vysoké uUrovné napojeni bytl na vefejné sité a vybaveni zakladnim hygienickym
zarizenim, doSlo v poslednim desetileti k dalSimu zvySeni.

Tab. 4.2.2 Trvale obydlené byty podle obdobi vystavby a vybaveni (SLDB 2001)

Obdobi vystavby nebo rekonstrukce (%)
Trvale obydlené
byty do roku 1899 1900 - 1946 - 1981 -
a nezjisténo - 1945 - 1980 - 2001

Byty celkem 231 281 7,8 14,6 49,4 28,1
z toho:

byty v rodinnych domech 112739 12,6 23,4 39,2 24,8

byty v bytovych domech 116 060 2,9 6,0 59,8 31,3
z toho podle velikosti:

1 obytna mistnost 28 699 10,2 16,4 41,2 32,2

2 pokoje 65 669 10,0 18,2 56,6 15,3

3 pokoje 86 041 57 12,1 53,2 29,0

4 pokoje 30 182 5,8 13,9 40,5 39,9

5 a vice pokojl 17 967 41 11,7 38,3 45,9
z toho vybavené:

vodovodem v byté 227 542 7.1 14,4 50,0 28,4

pfipojenim domu na kanaliza¢ni sit 179 996 5,0 12,2 52,4 30,4

plynem zavedenym do bytu 82 667 4,8 13,9 54,7 26,6

ustfednim topenim 175 503 3,7 9,9 53,6 32,8

etazovym topenim 12 967 14,0 24,7 46,0 15,4

kraje i urc¢itym finanénim zvyhodnénim ze strany obci pfi vyuzivani plynu jako ekologického paliva. Podil bytl
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se zavedenym plynem se tak od roku 1991 zvysil o 14,1 procentniho bodu a v roce 2001 dosahl 35,7 %. |
na vefejnou kanalizaci napojeno jiz 77,8 % bytl. Ze sledovaného technického a hygienického vybaveni je
nejvyssi podil bytd s vlastni koupelnou & sprchovym koutem a vlastnim splachovacim zachodem, a to pres
96 %. Urcité rozdily vSak stale pretrvavaji v arovni technické vybavenosti bytd v rodinnych a v bytovych
domech, coz je ovlivnéno pfedevsim tim, Zze byty v bytovych domech jsou pfevazné ve méstech a vétSich
obcich, kde jsou dostupnéjsi vefejné sité. Proto v bytovych domech je napojeno na plyn pfes 40 % bytd,
zatimco v rodinnych domech je to pouze 31 %, v pfipojce na kanalizaéni sit je to 95,6 % bytl v bytovych
domech proti 59,6 % byt{ v rodinnych domech.

Bytova vystavba

Utlum vystavby bytd z pogatku 90. let, ke kterému doslo vlivem uzavieni statnich dotaci do bytové vystavby
po pfechodu hospodafstvi na trzni ekonomiku, byl v 2. poloviné 90. let vystfidan jejim oZivenim. Hlavnim
impulsem tohoto oziveni byly zvyhodnéné uvérové podminky a zajem o bydleni ve vétSich méstech a
pfiméstskych lokalitach. V souvislosti s novym ekonomickym prostfedim zacaly ve struktufe dokoncenych
byt prfevladat byty vrodinnych domech na rozdil od 70. a 80. let, kdy pfevazovaly byty v bytovych
panelovych domech.

Tab. 4.2.3 Bytova vystavba

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | pramérmna
2000 roéni
Zahajené byty 2194 2302 2717 2374 2 567 17,0 4,0
z toho v rodinnych domech 1023 1299 1334 1414 1388 35,7 79
Rozestavéné byty k 31. 12. 10 398 11 053 12 212 13 257 13 835 33,1 7,4
z toho v rodinnych domech 5578 5983 6419 6 936 7 340 31,6 71
Dokoncené byty 1502 1819 1900 1460 2193 46,0 9,9
z toho v rodinnych domech 691 764 898 916 987 42,8 9,3
Dokoncéené byty na 100 zahajenych bytl 68,5 79,0 69,9 61,5 854 " 17,0 X
Dokonéené byty na 1 000 obyvatel 2,4 2,9 3,0 2,3 35 " 11 X
Primérna obytna plocha dokongeného bytu v m’ 71,0 68,0 66,6 76,1 66,8 " -4.2 X
z toho bytu v rodinnych domech 98,2 96,5 93,8 91,3 952| " -30 X

" rozdil 2004 - 2000

V etapé zahajovani bytové vystavby krize 90. let vrcholila rokem 1993, kdy bylo zapoc€ato se stavbou
necelych 600 bytl. Od té doby pocet zahajenych bytl rostl az do roku 1997, kdy prekrocil 2 600 bytd. Od
roku 1997 bylo v kraji zahajovano kazdoro¢né pres 2 000 byt(, pfitom vyvoj poctu bytd mél kolisavy trend,
nejvice byt bylo zahajeno v roce 1999 — 2 821 a nejméné v roce 2000 — 2 194 byt(.

Graf 10 Bytova vystavba
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Za uplynulych 5 let byla zahajena vystavba 12 tis. bytl, z toho byty v novych rodinnych domech tvofily vic
neZ polovinu. V pfepoctu na 1 000 obyvatel bylo v kraji od roku 2000 zahajovano ro¢né v praméru 3,9 bytd,
v okresech Ceské Budéjovice, Prachatice a Cesky Krumlov dokonce vic nez 4,2 byty. Pocet bytu
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zahajenych v Jihogeském kraji v pfepoétu na 1 tis. obyvatel je 3. nejvy$si v CR po Stfedodeském kraji a
Hlavnim mésté Praze a prevySuje republikovy priimér o 0,5 bytu.

Od roku 2000 mél pocet zahajenych stejné jako pocet dokoncenych byt rostouci trend, ktery byl prerusen
poklesem vroce 2003, rok poté bytova vystavba opét vzrostla. Po celé obdobi pocetné prevySovaly
zahajené byty nad dokoncenymi: za uplynulych 5 let pfipadaly na 4 zahajené byty 3 dokoncené, ve 2.
poloviné 90. let byl tento pomér dokonce 2 zahajené na 1 dokonleny byt. Nepomér mezi zahajenymi a
dokonéenymi byty ovliviiuje doba vystavby, ktera v pfipadé rodinnych dom( a nastaveb k nim d¢inila
v poslednich letech vic nez 4 roky, v pfipadé bytovych domu necelé 2 roky.

Dlouhodoba pfevaha zahajenych bytd nad dokon&enymi ovlivnila neustaly rist rozestavénosti byta. Jejich
poc€et vzrostl z minimalnich 4,3 tis. vroce 1994 na necelych 14 tis. vroce 2004 (ze 79 % $8lo o byty
v rodinnych domech &i nastavby k nim). V mezikrajovém srovnani mél Jihoesky kraj spolu se StfedoCeskym
krajem v poslednich 5 letech nejvy3Si rozestavénost v piepoctu na 1 tis. obyvatel. V roce 2004 Cinila v kraji
22 byth, pfitom primérna rozestavénost v CR byla 14 byt(. V kraji nejvy$si rozestavénost - vic nez 25 byt
v pfepoétu na 1 tis. obyvatel mély okresy Prachatice, Ceské Bud&jovice a Strakonice. Vysoky pocet
rozestavénych bytu pfeduréuje do budoucna poéty dokon&enych bytu.

Pocet dokonéenych bytl v kraji po hlubokém propadu vletech 1994 — 1995, kdy bylo béhem 2 let
dokonéeno necelych 1 500 bytl, pfekrocil v roce 1996 hodnotu 1 200 bytd a v roce 2000 hranici 1 500 byt{.
Tento pocCet se zvySoval i v nasledujicich letech (s vyjimkou roku 2003) az vroce 2004 dosahl nejvyssi
hodnoty za poslednich 11 let — téméF 2 200 bytd.

Graf 11 Dokonéené byty podle druhu vystavby
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Od roku 1996 se nepretrzité zvySovaly pocty dokoncenych bytl v novych rodinnych domech. Pocty bytl
mimo rodinné domy kolisaly v zavislosti na dokon&eni domu ¢&i souboru domU s vétSim mnozstvim byt a
tyto vykyvy se promitly do vyvoje celkového poctu bytd. Neobvykle vysoky byl napf. pocet dokonéenych byt
v bytovych domech vroce 2001 a vroce 2004 (26 a 22 % zcelkového poctu bytd), v domech
s peCovatelskou sluzbou v roce 2002 a 2004 (19 a 11 % z celkového poctu), v adaptovanych nebytovych
prostorach v letech 2000 a 2001 (12 a 8 % z celkového poctu). Minimalni pocet bytd dokonéenych mimo

Na bytech dokon&enych v letech 2000 — 2004 se byty v rodinnych domech podilely 48 %, byty v bytovych
domech 18 %, v nastavbach k rodinnym a bytovym domim 9 a 7 %, v domech s pecovatelskou sluzbou
9 %, vzniklych adaptaci nebytovych prostor 6 %, v nebytovych objektech 3 %.

V thrnu za poslednich 5 let mél Jihogesky kraj ve srovnani s CR o néco vy$si pocet dokon&enych bytl
v pfepoétu na 1 tis. obyvatel (kraj 14,2 a CR 13,4 byti), z jihoeskych okrestl vic nez 16 dokon&enych bytl
na 1 tis. obyvatel mély Prachatice, Ceské Budé&jovice, Tabor. Podil bytd v novych rodinnych domech (48 %)
v kraji byl o 6 procentnich bodu vyssSi nez republikovy pramér. Vétsi podil byl zjistén jen ve StfedoCeském
(59 %), Zlinském a Moravskoslezském kraji (49 %).
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Tab. 4.2.4 Dokonéené byty podle druhu stavby

Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 | 2004/ pfﬂ',
2000 | MemMa 2000 | 2004
rocni
Dokoncené byty 1502 1819 1900 1460[f 2193 46,0 9,9/ 100,0| 100,0
v tom:
ve stavbach pro bydleni 1257 1541 1409 1275 1810( 44,0 9,5 83,7 825
v tom: v rodinnych domech 691 764 898 916 987| 42,8 9,3| 46,0] 45,0
v bytovych domech 275 479 191 196 478| 73,8 14,8 183 21,8
v nastavbach, vestav. nebo pfistav. k RD 158 180 173 127 143 -9,5 -2,5( 105 6,5
v nastavbach, vestav. nebo pfistav. k BD 133 118 147 36 202 51,9 11,0 8,9 9,2
v domech s pecovatelskou sluzbou 23 83 355 104 246| 969,6( 80,8 1,5 11,2
v nebytovych objektech 35 44 68 38 57| 62,9] 13,0 2,3 2,6
v adaptovanych nebytovych prostorach 187 151 68 43 80 -57,2| -19,1 12,5 3,6
Modernizace bytového fondu 310 273 188 297 333 7,4 1,8 X X

Kromé vystavby novych bytl se provadi i modernizace stavajiciho bytového fondu. Rovnéz v poctu
dokon¢enych modernizovanych byt byla patrna v 90. letech krize. V letech 1992 — 1998 byla v priméru za
rok dokon&ena modernizace 50 bytu, v poslednich 5 letech to bylo jiz 280 bytd. Téméf polovina z uvedenych
bytl pfipadala na okres Jindfich(iv Hradec.

Nasledujici hodnoceni dostavby bytll za Ctyfleta Casova obdobi je snahou o zmirnéni vlivu vykyvu
v meziro¢nim vyvoji. Pocet byt dokon€enych v JihoCeském kraji v letech 2001 — 2004 byl 0 41 % vySSi nez
v letech 1997 — 2000. Vystavba vzrostla ve vSech okresech (v ¢eskobudéjovickém dokonce na dvojnasobek)
s vyjimkou okresu Pisek. Rozhodujici bytova vystavba se soustfedila do nejlidnatéjSich okres( kraje: v letech
1997 — 2000 byl kazdy 4. byt v kraji dokonen v Ceskobudé&jovickém a kazdy 5. byt v tdborském okrese,
v letech 2001 — 2004 byl dokonce kazdy 3. byt v Eeskobudé&jovickém a témérf kazdy 5. v taborském okrese.

Za obdobi let 1997 — 2004 bylo v JihoCeském kraji v priméru ro¢né dokoncovano 2,51 bytd na 1 000
obyvatel, to je mirn& nad prdmérem CR (2,43). Z okrest bylo nejvic bytd dokon&eno v taborském a
prachatickém, v poslednich 4 letech pak v okrese Ceské Budé&jovice. Naopak nejméné byti se v letech
1997 — 2004 postavilo v okrese Strakonice a Pisek.

Tab. 4.2.5 Intenzita bytové vystavby podle okrest

Dokonéené byty Dokoncené byty na 1 000 obyvatel
Uhrn za obdobi zména (rozdil ahrnl) Uhrn za obdobi zména (rozdil ahrnd)
1997 - 2000 | 2001 - 2004 | absolutné v % 1997 - 2000 | 2001 - 2004 | absolutné v %

Ceska republika 87 881 111 444 23 563 26,8 8,5 10,9 24 28,2
JihoCesky kraj 5214 7372 2158 41,4 8,3 11,8 3,5 41,7
Ceské Budsjovice 1290 2633 1343 104,1 7.2 14,7 7,5 103,4
Cesky Krumlov 528 561 33 6,3 8,9 9,4 0,5 52
JindfichGiv Hradec 724 1049 325 44,9 7,7 11,3 3,6 46,4
Pisek 574 522 -52 -9,1 8,1 74 -0,7 -8,8
Prachatice 598 646 48 8,0 11,6 12,6 0,9 7.9
Strakonice 458 612 154 33,6 6,5 8,8 23 34,9
Tabor 1042 1349 307 29,5 10,1 13,2 3,1 30,3

Diky sou¢asnému vykaznictvi, které obsahuje kéd obce dokonéeného bytu, miZzeme zhodnotit uzemni
rozlozeni dokonéenych bytl. Krajské mésto s Sirokou nabidkou Skol a pracovnich pfilezitosti ovlivnilo
rozmisténi bytové vystavby. Z bytd dokonéenych v kraji v letech 2000 — 2004 témeér 13 % pfipada na
samotné Ceské Budé&jovice (12 bytd na 1 000 obyvatel) a dalich 13 % na obce a mésta v okoli krajského
meésta (34 bytl na 1 000 obyv.). Minimalni vystavba za poslednich 5 let byla zji$téna ve spravnim obvodu
Tyn nad Vltavou, kde bylo dokonéeno pouze 20 byt(l, z toho v samotném Tyné 19 (2 byty na 1 000 obyv.).
Pozoruhodné je i rozloZeni vystavby ve spravnim obvodu Vimperk: v jeho jizni ¢asti v€etné samotného
mésta nebyl v poslednich 5 letech dokonéen ani jeden byt, vystavba se soustfedila do jeho severovychodni
¢asti, kde bylo dokon¢eno 34 bytu v pfepoctu na 1 000 obyvatel.
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Tab. 4.2.6 Byty dokoné&ené v letech 2000 — 2004 podle velikostni struktury obci

Jihokt;:;ajsky Bu?jgf;(\'/éice Kcr:jrill(gv Ji;?;ié:zgv Pisek |Prachatice | Strakonice | Tabor
Celkem 8 874 2968 690 1199 650 906 801 1660
v tom obce podle
poctu obyvatel:
do 199 261 25 15 51 40 31 33 66
200- 499 912 316 63 129 92 108 58 146
500- 999 813 240 238 84 3 48 70 130
1000- 1999 1328 538 100 110 161 298 25 96
2000- 4999 1753 698 204 263 X 206 20 362
5000- 9999 1199 19 42 316 212 - 220 390
10 000 - 19 999 243 X 28 X X 215 X X
20 000 - 49 999 1233 X X 246 142 X 375 470
50 000 - 99 999 1132 1132 X X X X X X

" velikostni struktura obci podle po&tu obyvatel k 31. 12. 2004

Z pohledu velikostni struktury obci pfipada 25 % z dokoncenych bytl kraje na obce s 1 — 5 tis. obyvateli
okresti Ceské Budé&jovice (26 byt na 1 000 obyv.), Prachatice (27 bytt na 1 000 obyv.) a Tabor (31 bytd na
1 000 obyv.) a necelych 30 % na okresni mésta a krajské mésto (obce nad 10 tis. obyvatel). Z okresnich
meést mély nejrozsahlejsi bytovou vystavbu Prachatice (18 bytd na 1 000 obyvatel), Strakonice (16 bytu na
1 000 obyv.) a Tabor (13 bytd na 1 000 obyv.), naopak nejméné bytd v poslednich 5 letech Cesky Krumlov
(2 byty na 1 000 obyvatel) a Pisek (5 bytd na 1 000 obyvatel). V kraji je 176 obci, ve kterych v uplynulych 5
letech nebyl dokongen Zadny byt, pfevazné se jedna o malé obce, ale mezi nimi je 7 obci s vice nez 750
obyvateli. Vibec nejvétsi bytovou vystavbu za poslednich 5 let v poméru k poctu obyvatel mély obce Dolni
Trebonin (okres Cesky Krumlov) — 223 byt na 1 000 obyv. a Hlincova Hora (okres Ceské Budé&jovice) - 211
bytd na 1 000 obyvatel.

4.3 Ekonomicka aktivita

Demograficky a socialné ekonomicky vyvoj spole¢nosti se plné promita v ukazatelich ekonomické aktivity
obyvatelstva dané oblasti, zaméstnanosti a jejich strukturalnich zmén, vyvoje mezd, dojizdky do zaméstnani
a nezaméstnanosti véetné jejich dopad(l na jednotlivé vékové skupiny podle vzdélani a socialniho postaveni.

V Jiho€eském kraji Zilo k 31. 12. 2004 celkem 625,7 tisic obyvatel. Ve véku 15 a vice let jich bylo 528,2 tisic.
Zeny se na celkovém podtu obyvatel podilely z 50,9 %. Ve sledovaném obdobi (2000 — 2004) celkovy pocget
obyvatel kraje vzrostl o cca 0,4 tisice osob, rozdily v8ak byly ve vyvoji po¢tu obyvatel v jednotlivych vékovych
skupinach. Pocet osob ve véku 15 a vice let ve stejném obdobi vzrostl o témér 10 tisic (0 1,8 %).

Tab. 4.3.1 Ekonomicka aktivita

Zdroj: CSU - vybérové Setfeni pracovnich sil (roéni priméry)

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000 pmmvé,-'né
rocni
Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let
celkem (tis. osob) 519,7 521,9 524,2 527,0 529,3 1,8 0,5
v tom:
ekonomicky aktivni 317,6 317,2 3144 313,1 314,6 -1,0 -0,2
v tom:
zaméstnani v NH 299,1 299,5 298,7 296,9 296,6 -0,8 -0,2
nezaméstnani 18,6 17,8 15,7 16,2 18,0 -3,3 -0,8
ekonomicky neaktivni 202,1 204,7 209,8 213,9 214,7 6,2 1,5
Mira ekonomické aktivity celkem (%) 61,1 60,8 60,0 59,4 59,4 -1,7 X
z toho Zeny 51,6 51,8 50,6 50,4 50,5 -1,1 X
Obecna mira nezaméstnanosti (%) 59 5,6 5,0 5,2 57 -0,1 X
z toho Zeny 7,9 7.2 6,3 6,6 6,6 -1,3 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech
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Rozdily ve vyvoji po¢tu obyvatel jednotlivych vékovych skupin se pIné promitly i do miry ekonomické
aktivity. Tato je podilem ekonomicky aktivnich osob (zaméstnanych i nezaméstnanych) na celkovém poctu
obyvatel hodnocené skupiny. Podil ekonomicky aktivnich osob na celé populaci ve véku 15 a vice let byl
v roce 2004 v Jiho&eském kraji 59,4 %, coZ je o 0,2 procentniho bodu vice nez v Ceské republice celkem a
kraj se fadil na 7. misto. NejvySSi podil byl v Karlovarském kraji (61,5 %), naopak nejnizsi
v Moravskoslezském kraji (57,6 %). Ekonomicka aktivita muzd Jihogeského kraje dosahovala 68,9 % (v CR

68,4 %) a zen 50,5 % (shodné s CR).
Graf 12 Mira ekonomické aktivity v letech 1993 — 2004
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V porovnani s rokem 1993 klesla mira ekonomické aktivity celkem o 3,4 procentniho bodu, kdyz u muzl byl
zaznamenan pokles o 3,3 a u Zen o 3,6 procentniho bodu. Pokles miry ekonomické aktivity v Ceské
republice byl nizsi (o 2,2 procentniho bodu na 59,2 %), kdyZz u muzud byl zaznamenan pokles 0 2,9 a u Zen o
1,8 procentniho bodu.

Tab. 4.3.2 Ekonomicka aktivita podle véku a vzdélani Dlouhodobé tendence jsou potvrzeny i pfi
srovnani vyvoje 2000 — 2004, kde mira ekono-

Zdroj: ©SU - vybérove Setfeni pracovnich sil mické aktivity klesla o 1,7 procentniho bodu.

2000 | 2004 20%2_22"8'00 Podstatné rozdily jsou ve vyvoji v jednotlivych

vékovych skupinach. K nejvyraznéjSimu poklesu

Mira ekonomickeé aktivity celkem (%) 61,1 59,4 -1,7 doslo v nejmladsi vékové skupiné obyvatel, a to
v tom ve véku: o 6,1 procentniho bodu, mensi pokles byl
15-29 let 59,0 52,9 6,1 zaznamenan u skupin ve véku 30 az 44 let
30 - 44 let 91,8 89,8 20 (02,0 procentniho bodu). K naristu o 1,3 pro-
45 - 59 et 807l 820 13 centniho bodu doslo ve skupiné 45az 59 let.

Rozdil mezi mirou ekonomické aktivity téchto
dvou sousedicich skupin se snizil z 11,1 na
7,8 procentniho bodu. Zmény ve struktufe
vzdélani jednotlivych vé&kovych skupin se

60 a vice let 59 7,8 1,9
v tom podle vzdélani:
zakladni a bez vzdélani 253 20,8 -4,5

stfedni bez maturity a vyuceni 73,5 68,9 -4,6 proml'tly rovnéz do zmén ml’ry ekonomické
tplné stfedni s maturitou 69,3 67,9 1.5 aktivity podle dosazeného vzdélani. Mira
vysokoskolské 77,8 80,7 2,9 ekonomické aktivity je ovlivnéna vice faktory a je

nepfimo zavisla na divodech ekonomické neaktivity. U osob ve véku do 25 let je to pfedevSim jejich
pfiprava na povolani (studium na stfednich a vysokych Skolach a v u€ebnich oborech), u osob ve véku 55 a
vice let postupny odchod do starobniho didchodu, u zen pak matefska a dalSi matefska dovolena. Vliv
ostatnich divodu (péce o rodinu a domacnost, invalidita a zdravotni divody) je podstatné nizsi. V porovnani
s rokem 2000 vzrostl poCet ekonomicky neaktivnich obyvatel JihoCeského kraje 0 6,2 % na 214,7 tis. osob.
Rozhodujici podil na tomto nartstu maji osoby pFipravujici se na povolani. Na celkovém pocétu ekonomicky
neaktivnich osob se v roce 2004 podileli starobni a invalidni ddchodci z 63,4 %, na ucilisti, stfedni a vysoké
Skole se na povolani pfipravovalo 22,2 % ekonomicky neaktivhich osob, 9,2 % osob bylo na dal$i matefské
dovolené, pecovalo o rodinu a domacnost.

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 41



Struktura zaméstnanych v narodnim hospodafrstvi podle odvétvi

Celkem bylo v Jiho¢eském kraji v roce 2004 zaméstnano 296,6 tis. osob, z toho 168,7 tis. muzu a 128,0 tis.
zen (43,1 %). V porovnani s rokem 2000 poklesl pocet zaméstnanych celkem o 0,8 %, podil Zzen na
zaméstnanych celkem se ale o 0,6 procentniho bodu zvysil. V porovnani s Ceskou republikou byl pokles
poctu zaméstnanych celkem od roku 2000 o 0,2 procentniho bodu pomalejsi.

Rozdilny vyvoj byl v sektorech narodniho hospodarstvi. Pokracoval pokles poctu pracovnik( v primarnim
sektoru, jejichz podil na zaméstnancich celkem klesl o 1,5 procentniho bodu na 6,1 %, kdyZz pocet
zameéstnanych v zemédélstvi a lesnictvi stejné jako v rybolovu poklesl shodné o cca 20 %. V sekundarnim
sektoru podil pracovnikl vzrostl o 0,2 procentniho bodu na 41,7 %.

Graf 13 Struktura zaméstnanych podle sektort
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Z jednotlivych odvétvi byl ve zpracovatelském pridmyslu zaznamenan narlst po¢tu zaméstnanct o 2,6 %, ve
vyrobé a rozvodu elektfiny, plynu a vody o 4,7 %, naopak ve stavebnictvi klesl poCet zaméstnanych o
7,7 %. Podil zaméstnanych v terciarnim sektoru v porovnani s rokem 1993 vzrostl o 4,6 %, kdyz pocet
pracujicich v jednotlivych odvétvich celkem pfekrocil polovinu z celkového poétu pracujicich (podil 52,2 %).
NejvysSi nardst zaméstnanych v porovnani s rokem 2000 byl zaznamenan v odvétvi vefejnych, socialnich a
osobnich sluzeb (o 37,1 %), vzdélavani (o 20,2 %) a zdravotni a socialni pé€e (o0 11,5 %). Nejvyraznégjsi
pokles byl zaznamenan v odvétvi dopravy, skladovani a spoji (o vice nez 10 %), mensSi pokles byl
zaznamenan v odveétvi obchodu a oprav motorovych vozidel a spotfebniho zboZi a v odvétvi ubytovani a
stravovani. V porovnani s vyvojem v Ceské republice byl pokles podilu zamé&stnanych v primarnim sektoru
v Jihogeském kraji dvojnasobny, v sekundarnim sektoru doslo na rozdil od vyvoje v Ceské republice k rdstu
podilu 0 0,2 procentniho bodu. Opaény vyvoj nez v Ceské republice byl rovnéz v terciarnim sektoru u trznich
sluzeb, kde podil zaméstnanych vtomto sektoru klesl v JihoCeském kraji o 1,5 procentniho bodu.
NejvyraznéjSi narust (o 2,8 procentniho bodu) byl zaznamenan v sektoru netrznich sluzeb, ztoho
0 1,1 procentniho bodu vzrostl podil zaméstnanych ve vzdélavani.

Zaméstnanci a mzdy

Udaje o zaméstnancich a mzdach jsou $etfeny v podnikatelské sféfe za subjekty s 20 a vice zaméstnanci,
v penéznictvi, pojistovnictvi a nepodnikatelské sféfe bez ohledu na podet zaméstnanci. Uzemni tfidéni je
provedeno podle sidla vykazujiciho ekonomického subjektu, v ramci odvétvi jsou subjekty tfidény podle
prevazujici Cinnosti. V JihoCeském kraji pracovalo ve sledovanych subjektech (2,8 tisice vykazujicich
jednotek) v roce 2004 primeérné celkem 159,2 tisice zaméstnanct (53,4 % zameéstnanych v NH podle
vybérového Setfeni pracovnich sil). V porovnani s rokem 2000 jejich poCet poklesl o 9 tisic (0 5,4%). Kromé
okresu Tabor, kde pocCet zaméstnancl ve sledovanych subjektech vzrostl o 1,2 %, byl zaznamenan pokles
ve vSech ostatnich okresech. Pokles po¢tu zaméstnanych ve sledovanych subjektech vy3si nez 10 % byl
zaznamenan v okresech Cesky Krumlov (0 13,4 %) a Pisek (0 11,4 %).

V Ceské republice vzrostly pramérné hrubé mzdy v piepoétu na fyzické osoby v roce 2004 proti roku 2000
04421 Ke& (0 32,5 %) na 18 035 KE&. Mezi jednotlivymi kraji bylo zvySeni mezd nejvyssi v Praze (o 5 514 K&),
nejrychlejsi narust byl zaznamenan v kraji Vysocina (o0 37,2 %). V JihoCeském kraji vzrostly mzdy o 3 513 K&
(0 28,7 %), coz je absolutné i relativné v ramci CR nejméné. PFi srovnani mezd mezi jednotlivymi kraji se tyto
pohybuji v roce 2004 od 15 414 K¢ v Karlovarském kraji do 22 437 K& v Praze. Mzdy v Jihoceském kraji ve
vy$i 15 771 K& byly aZ 8. v pofadi a o 2 264 K& niz&i nez primérné mzdy v Ceské republice, kdyz jejich vyvoj
byl o 3,8 procentniho bodu pomalejsi.
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V porovnani s primérem mezd v JihoCeském kraji se vySe mezd v jednotlivych okresech kraje v roce 2000
pohybovala v rozmezi od 88,4 % do 109,1 %, rozdil 20,7 procentniho bodu. V roce 2001 se tento rozdil
zvySil na 22,0 procentniho bodu, v dalSich letech klesal az na 20,4 procentniho bodu v roce 2003 a v roce
2004 byl 21,4 procentniho bodu. Rozdil minimalni a maximalni mzdy mezi jednotlivymi okresy vzrostl z 2 534
K¢ v roce 2000 na 3 380 K& v roce 2004.

Tab. 4.3.4 Primérné mzdy podle okresu

Primérny Primérna Zmeéna v % Rozdil proti priméru
evidenéni mési¢ni mzda
poget zaméstnance (Kg) L kraje (%) CR (%)
zaméstnancu 2004/2000 | P"EEA
v roce 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004
Ceska republika 3198 854 13614 18 035 32,5 7.3 X X X X
Jihocesky kraj 159 202 12 258 15771 28,7 6,5 X X -10,0 -12,6
Ceské Budsjovice 59 976 13370 17 270 29,2 6,6 9,1 9,5 -1,8 -4,2
Cesky Krumlov 11776 12 442 15 883 27,7 6,3 1,5 0,7 -8,6 -11,9
JindfichGiv Hradec 21157 10913 14 291 31,0 7,0 -11,0 -9,4 -19,8 -20,8
Pisek 14 356 11 057 13890 25,6 5,9 -9,8 -11,9 -18,8 -23,0
Prachatice 9038 10 836 14 684 35,5 7,9 -11,6 -6,9 -20,4 -18,6
Strakonice 17 355 11922 15 399 29,2 6,6 2,7 2,4 -12,4 -14,6
Téabor 25543 12 166 15119 24,3 5,6 -0,8 -4,1 -10,6 -16,2

" subjekty se sidlem na uzemi (bez podnikii do 20 zaméstnancii)

Rast mezd v letech 2000 — 2004 byl v jednotlivych okresech rozdilny. Absolutné nejvice vzrostly mzdy
v okrese Ceské Budéjovice (0 3900 K¢), vyéél' narast nez krajsky prL‘]mér byl déle uz jen v okrese Prachatice
Tabor. Relatwne byl nejvyssi narust mezd v okrese Prachatlce (pramérna rocni zména 7,9 %), kde jako
v jediném byl rychlejSi nez v Ceské republice. Rychlejsi rast nez v kraji byl dale v okresech Jindfichuv
Hradec, Ceské Budéjovice a Strakonice, nejpomalejsi rlst byl v okrese Tabor (0 5,6 %).

Primérna mési¢ni mzda v roce 2004 ¢inila 15 771 K&, jeji vySe ale byla v jednotlivych odvétvich rozdilna.
Nejvyssi mzdy jsou trvale dosahovény vodvétvi financ“:m’ho zprostfedkovani, penéinictvi a pojiét’ovnictvi
byly zaznamenany v odvétvi pohostmstw a ubytovani (méné o 4 137 K& nez pramér kraje), mzdy niz8i o vice
nez 2,5 tis. K& byly dale v odvétvich zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu, €innostech v oblasti nemovitosti,
sluzeb pro podniky, vyzkumu a vyvoji a dale byly nizSi mzdy v ostatnich vefejnych socialnich sluzbach.
\% porovnéni S prt‘]mérnou mzdou celkem se mzda vjednotlivych odvétvich pohybovala v rozmezi od 73,8 %

Graf 14 Hruba mési¢ni mzda vybranych odvétvi v letech 2000 — 2004 (fyzické osoby)
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V porovnani s rokem 2000 rostly prdmérné mzdy rocné v JihoCeském kraji o 0,8 procentniho bodu pomaleji
nez v Ceské republice. Ve v8ech odvétvich byly primérné mzdy v Jihodeském kraji nizsi nez v Ceské
republice, nejmensi rozdil byl v odvétvi zdravotnictvi (o 212 K¢), nejvyssi rozdil (o 10 508 K&) byl v odvétvi
penéznictvi a financniho zprostfedkovani. Relativné byly mzdy v JihoCeském kraji nizsi od 1,3 % v odvétvi
zdravotnictvi do 34,0 % v odvétvi €innosti v oblasti nemovitosti, sluzeb pro podniky, vyzkumu a vyvoji. Niz8i
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o vice jak 20 % jsou mzdy dale v odvétvich obchodu a oprav motorovych vozidel a spotfebniho zbozi a
dopravy, skladovani, post a telekomunikaci.

Dojizd’ka za praci

Pohyb obyvatelstva za praci patfi svym rozsahem k vyznamnym socialnim jevim. Odrazi se v ném rozpor
mezi koncentraci vyrobnich kapacit do ekonomickych center a historickou strukturou osidleni. Zaroven se
zde odrazeji strukturalni zmény v ekonomice, rozvoj nebo naopak utlumeni nékterych obor( v jednotlivych
regionech, rozpor mezi poptavkou a nabidkou pracovnich mist v zavislosti na stupni vzdélani a odbornosti.

Tab. 4.3.5 Dojizd’ka za praci podle okresl
Zdroj: SLDB 2001

Dojizdeéjici do obce Vyjizdéjici z obce Rozdil dojizdéjici - vyjizdéjici

celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny
Jihocesky kraj 112 020 68 260 43760 118994 72 627 46 367 -6 974 -4 367 -2 607

v tom okresy

Ceské Budsjovice 38 102 23 589 14 513 31659 18 972 12 687 6 443 4617 1826
Cesky Krumlov 10 499 6 301 4198 13174 8 053 5121 -2 675 -1752 -923
JindfichGv Hradec 13 837 8 404 5433 16 583 10 371 6212 -2 746 -1 967 =779
Pisek 9472 5794 3678 12 204 7 559 4 645 -2732 -1765 -967
Prachatice 8702 5164 3538 10 505 6 531 3974 -1 803 -1367 -436
Strakonice 12 227 7 330 4 897 13612 8225 5387 -1385 -895 -490
Tabor 19 181 11678 7 503 21757 12916 8 341 -2 576 -1238 -838

Mimo obec bydli5té vyjizdélo v dob& SLDB v JihoCeském kraji témé&fF 119 tisic osob, coZ pFedstavovalo
39,8 % zaméstnanych osob. Rozsah vyjizdky je pfitom vys$Si u muza (43,5 % zaméstnanych) nez u Zen
(34,6 % zaméstnanych). Na celkovém poctu vyjizdéjicich za praci z obce se muzi podileli 61 %. Z celkového
poctu prfevazna cast vyjizdéla do jiné obce okresu (71,3 %), do jinych obci v rdmci kraje jich vyjizdélo
14,9 %, do jinych kraju vyjizdélo 11,3 % a do zahranici 2,4 % zaméstnanych Podil vyjizdéjicich mimo obec
bydli§té se v jednotlivych okresech pohyboval od 36,3 % zaméstnanych v okrese Ceské Budgjovice do
452 % v okrese Cesky Krumlov. Na intenzitu vyjizdky méa vliv velikostni struktura obci na Uzemi daného
regionu i rozmisténi ekonomickych center. Podil vyjizdéjicich za praci z po¢tu zaméstnanych je v obcich do
500 obyvatel 3,5krat vétsi nez za obce s poétem obyvatel nad 20 000. Saldo dojizdé&jicich a vyjizdé&jicich za
zaméstnanim mimo okres trvalého bydlisté je mimo Ceské Bud&jovice vSude zaporné. Nejvice osob
z ostatnich okrest dojizdélo do okresu Ceské Budé&jovice, dale Tabor a Strakonice. Mimo Jihogesky kraj
vyjizdi za praci vice nez 16 tisic zaméstnanych (z toho 17,4 % do zahranici). Z celkového poctu vyjizdéjicich
mimo Jiho&esky kraj do ostatnich krajt Ceské republiky (témé&F 13,5 tisice) jich do hlavniho mésta Prahy
vyjizdi 56,6 %, do StfedoCeského kraje a na Vysoc€inu jich vyjizdi shodné 11,6 % a do Plzenského kraje

Vysocina, vice nez 10 % ma trvalé bydlisté v Praze, StfedoCeském nebo Plzeriském kraji.

Tab. 4.3.6 Intenzita vyjizd'ky a obsazena pracovni mista podle okresi
Zdroj: SLDB 2001

Podil vyjizdéjicich za(rvlévstnanych Obsazené pracovni mista Obsazena pracvovni mista
osob z obce bydlisté (%) na 1 000 zaméstnanych
celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny celkem muZi Zeny
JihocCesky kraj 39,8 40,9 32,4 291 631 161 759 129 872 977 974 980
v tom okresy
Ceské Budsjovice 36,3 39,6 32,3 93 606 52 560 41 046 1074 1096 1047
Cesky Krumlov 45,2 49,4 39,8 26 497 14 553 11 944 908 893 928
JindfichGv Hradec 37,9 42,4 32,2 40976 22 480 18 496 937 920 960
Pisek 371 41,4 31,9 30 120 16 514 13 606 917 903 934
Prachatice 43,1 48,1 36,9 22 552 12214 10 338 926 899 960
Strakonice 41,8 451 37,7 31161 17 358 13 803 957 951 966
Tabor 43,6 47,3 38,8 46 719 26 080 20 639 957 955 961

Vazba mezi organizaci sidelniho systému a pfirozenou spadovosti Uzemnich jednotek v zavislosti na
koncentraci vyrobnich kapacit a daldich mozZnosti pracovnich pfileZitosti se odrazi v pracovnich
mikroregionech. Téch je v JihoCeském kraji vymezeno 17 a jejich centra odpovidaji sidlim spravnich
obvodu obci s rozSifenou plUsobnosti. Na tzemi 9 z nich bylo vzhledem k existenci dalSiho vyznamnéjSiho
centra s vysSi koncentraci dojizdky za praci vymezeno i 10 subregiond, z nichz u dvou lezi jejich centrum
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mimo uzemi Jiho¢eského kraje (Kasejovice v Plzefiském kraji a Jemnice v kraji Vysoc€ina). Kromé vSech obci
JihoCeského kraje jsou soucasti pracovniho regionu JihoCeského kraje 2 obce ze StfedoCeského, 7 obci
z Plzenského, 18 obci z kraje Vysocina a 6 obci z Jihomoravského kraje. Celkem zahrnuje pracovni region
656 obci a zije zde témér 638 tisic obyvatel, z toho vice nez 12 tisic mimo JihoCesky kraj.

Tab. 4.3.7 Pracovni mikroregiony a subregiony v Jihoceském kraji
zdroj: SLDB 2001

g | o, | "o | pora | ot | e | ot | D9 g | e
z toho: subregion regionu mikro/sub obyvatel regionu | mista | regionu ] za praci Vy“ZdKY podil na
(kmz) -regionu celkem v % celkem v % | docentra dzc?cr:arr?t(; ; celkem ek\./a(l;: V.
Region celkem 10 384 656 | 637 468 49,0 | 295636 64,3 68 797 36938 | 121338 74,0
Ceské Budéjovice 1265 98| 165240 58,91 83890 77,4 23 791 17 146 41170 80,5
Trhové Sviny 315 10| 11346 40,7 4129 52,0 840 -209 1307 53,0
Nové Hrady 186 4 4 654 55,9 1504 71,9 383 -150 729 54,4
Tyn n/Vit-Temelin 359 24] 19935 4441 11941 66,2 4552 3647 3353 73,6
Bechyné 103 8 7392 80,2 3125 90,6 952 1 1879 61,5
Cesky Krumlov 993 24| 35001 41,3] 16333 54,4 3572 1515 5317 66,2
Vy$si Brod 315 7 7112 36,0 2942 41,3 386 -2 829 60,9
Kaplice 476 15| 14969 47,6 7180 66,0 2085 1003 2 657 66,6
Jindfichav Hradec 995 63] 50055 453 22446 59,9 4132 2160 9320 77,7
Dacice 608 42| 25924 30,61 10441 44,7 1555 798 3107 76,2
Jemnice 179 21 8 051 53,5 2979 75,6 700 159 1342 64,1
Slavonice 121 4 4022 67,6 1387 78,5 297 -135 792 59,5
Trebon 539 25| 25441 3541 11144 41,3 1368 262 3232 70,1
Ceské Velenice 151 6 8 531 41,3 3837 43,6 516 34 1158 66,7
Pisek 755 50| 51321 58,1] 22835 70,1 4152 1673 11 858 76,5
Milevsko 371 25| 18979 50,0 7237 69,6 1724 516 3310 67,2
Prachatice 816 39| 32986 359] 14329 51,0 2649 1186 4665 721
Volary 307 5 5853 69,5 2044 71,2 261 -475 1194 56,5
Vimperk 535 21 17 736 46,7 8 049 51,2 1432 238 2690 64,5
Strakonice 581 70| 45295 52,5] 20533 70,9 5174 2972 9377 75,0
Blatna 379 32| 16547 40,2 7153 62,1 1898 1162 2 547 72,8
Kasejovice 101 6 2 859 44,8 926 59,7 195 -49 324 53,8
Vodiany 179 17| 10981 59,9 4387 72,0 1076 102 2081 62,8
Tabor 922 72| 74538 49,0 35484 57,3 7334 2535 13074 68,1
Mlada Vozice 113 9 4245 64,4 1548 78,7 385 -109 834 59,6
Sobéslav 296 29| 21174 34,4 8125 46,0 1463 232 2273 61,1
Veseli n Luznici 123 11 8 806 75,4 3502 84,6 896 -303 2050 58,6

Pocget obyvatel v jednotlivych mikroregionech se pohyboval od 165 tisic v Ceskych Budgjovicich do cca
11 tisic Trhovych Svinech a Vodfanech. V pracovnich subregionech se pocet bydlicich obyvatel pohyboval
od 8,8 tisic ve Veseli nad Luznici do 2,9 tisice v Kasejovicich. Ekonomicky aktivnich bylo 326,3 tisice osob,
tji. 51,2 % trvale bydlicich obyvatel, toho bylo 305,5 tisic osob zaméstnanych. Na 1 000 zaméstnanych tak
pfipada pouze 968 pracovnich mist. Kromé mikroregionu Temelin -Tyn nad Vltavou, kde se jednalo pouze o
pfechodny pfebytek pracovnich mist vyplyvajici z dostavby JE Temelin, bylo vic pracovnich mist nez
zaméstnanych pouze v mikroregionu Ceské Budgjovice (1 034). Ve vSech ostatnich mikroregionech byl
nedostatek pracovnich mist, kterych bylo od 759 v Trhovych Svinech (pouze 691 v subregionu Nové Hrady)
do 992 v Tabofe na 1 000 zaméstnanych osob.

Podil bydlicich obyvatel v centru se na celkovém poctu obyvatel mikroregionu pohyboval od 59,9 % ve
Vodnanech do 30,6 % v Dacicich (primérné 49,0 %). V subregionech se tento podil pohybuje od 80,2 %
v Bechyni do 36,0 % ve Vy338im Brodé. Podil pracovnich mist v centru mikroregionu na pracovnich mistech
v mikroregionu celkem se pohyboval od 41,3 % v Tfeboni do 77,4 % v Ceskych Bud&jovicich, nejvy$si podil
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byl ale v subregionu Bechyné (90,6 %). Primérné bylo v centru regionu pouze 64,3 % z celkového poctu
pracovnich mist. Podil pracovnich mist v centru byl tak vyssi prdmérné o 15,3 procentniho bodu, nejvyssi
rozdil byl 22,0 procentniho bodu v Blatné, vy$si podil nez pramér byl dale v mikroregionu Tyn nad Vltavou,
Milevsko, Ceské Budgjovice, Kaplice a Strakonice. Vzhledem k tomu, Ze &ast obyvatel center mikroregiond
pracuje mimo néj (predevsim v Praze a Ceskych Bud&jovicich), je saldo dojizdky a vyjizdky odli§né. Toto se
promita do podilu bydlicich obyvatel center mikroregion(, ktefi zde rovnéz pracuji. Téch je primérné 74,0 %,
kdyZ nejvice jich je z Ceskych Budg&jovic (80,5 %), vice nez 75 % jich Zije a pracuje dale v Jindfichové
Hradci, Pisku, Dacicich a Strakonicich.

Pracovni mikroregiony a subregiony v Jiho€eském kraji

Centra mikro/subregionu
(pracovnl pfileZitosti
na 1000 zaméstnanych)

o
Kasejovice

o]
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900 a méneé

900 - 999
1000 - 1099
1100 - 1188
1200 - 1289
1300 - 1489
1500 a vice

I

HBE0C

o
Strakonice

Jindfichuv
Hradec

i3
Dacice

Prachatice
Budéjovice
=

Slavonice a
+ Jemnice

Cesky

Y
Trhové Sviny
Krumlov

Ceské
Velenice

Kaplice [ nranice kraje podle mikroregion

[_] hranice mikroregionu

My an B.r'of [ hranice subregionu

Intenzitu dojizdky za praci mezi Uzemnimi jednotkami Ize kvantifikovat smérovymi proudy, které jsou
za praci podchyceno témér 14,4 tisice proudud, nejCastéji (z 88 %) se jednalo o proudy s méné nez
10 osobami. Proudd s po¢tem 500 a vice osob bylo v kraji 19, z toho v 13 pfipadech se jednalo o vyjizdku
v ramci mikroregionu, ve 3 pfipadech o dal$i dojizdku v ramci kraje (z Ceskych Budé&jovic do Temelina,
z Trhovych Svind a Ceského Krumlova do Ceskych Budé&jovic) a mimo kraj sméFovaly 3 proudy do Prahy
(z Ceskych Budéjovic, Pisku a Tabora). Nejsilngj$i smérové proudy (vice nez 1 000 osob) byly mezi
Taborem, Planou nad Luznici a Sezimovym Ustim, které ale v podstaté tvofi jeden obytny komplex
s primyslovym zazemim.

Nezaméstnanost

Zvy$ovani Grovné nezaméstnanosti v poslednich letech patti k nejvaznéjsim problémam hospodafstvi Ceské
(po Hlavnim mésté Praze), ale pfi podrobnéjSim uzemnim pohledu zaznamenavame znacné rozdily. Mira
nezaméstnanosti podle Udaji MPSV se v letech 1990 — 2004 postupné zvySovala, a to v Ceské republice na
10,33 % a v JihoCeském kraji na 7,24 %. ZvySovani miry nezaméstnanosti vSak neprobihalo rovhomérné.
Po vybogeni vroce 1991 mira nezaméstnanosti v letech 1992 — 1996 rostla minimalng, a to v Ceské
republice z 2,57 % na 3,52 %, v JihoCeském kraji rostla z 2,28 % na 2,51 %. Od roku 1996 do roku 1999
prudce rostla, a to v Ceské republice na 9,37 % a v Jihodeském kraji na 6,69 %. Po poklesu v roce 2000 pak
do roku 2004 pomalu stoupala v Ceské republice az na 10,33 % a v Jihogeském kraji na 7,24 %. Mira
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nezaméstnanosti v Jihoeském kraji v podstaté kopirovala trend miry nezaméstnanosti v Ceské republice,
kdyz v JihoGeském kraji pfedstavovala v poslednich letech cca 70 % republikového praméru.

Graf 15 Mira nezaméstnanosti v letech 1993 — 2004
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V souvislosti se vstupem Ceské republiky do Evropské unie do$lo k 1.7.2004 ke zmé&né metodiky pfi vypodtu
registrované miry nezaméstnanosti. Do poc¢tu nezaméstnanych se zdUvodu srovnatelnosti udajl
zapocitavaji pouze ti, ktefi jsou schopni nastoupit do zaméstnani do 14 dnu, do vypoctu jsou zahrnuti i
ob&ané EU zijici v Ceské republice. V Jihoteském kraji bylo k 31.12.2004 takto evidovano 21 281 uchazed(,
coz je 92,4 % z celkového poctu registrovanych uchazecl o zaméstnani.

Graf 16 Mira nezaméstnanosti v krajich a okresech Ceské republiky k 31.12. 2004
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Mira nezaméstnanosti odrazi socialné ekonomickou strukturu sledovaného uzemi a v ramci Ceské republiky
vykazuje znacné rozdily, vyplyvajici z dlouhodobé budované vyrobni zakladny a jeji reformy v ramci daného
uzemniho celku. Podle ptivodni metodiky uzivané do roku 2004 se v jednotlivych okresech Ceské republiky
mira registrované nezameéstnanosti pohybovala v roce 2000 od 2,82 % do 21,48 % (rozdil 18,65 procentniho
bodu).

Diference mezi okresy s minimalni a maximalni mirou registrované nezaméstnanosti vzrostla do roku 2004
na 20,61 procentniho bodu (od 3,38 % v okrese Praha-zapad do 23,99 % v okrese Most). Pfi pouziti nové
metodiky platné od 1.7.2004 se mira nezaméstnanosti pohybovala k 31.12.2004 od 2,94 % do 22,71 %
(rozdil 19,77 procentniho bodu).

Mira nezaméstnanosti k 31.12.2004 se v jednotlivych krajich Ceské republiky pohybovala od 3,58 % v Praze
do 15,85 % v Usteckém kraji, v JihoCeském kraji byla s hodnotou 6,59 druha nejniz8i. Uzemni diferenciace
mirou nezameéstnanosti v ramci kraje (pfi pfepo¢tu na rozdil mezi dvéma okresy podle poctu okresl) se
pohyboval od 0,58 procentniho bodu v Libereckém kraji do 2,19 procentniho bodu v Karlovarském kraji,

rozdil 1,01 procentniho bodu fadi Jiho€esky kraj na paté misto.

Pocet uchaze¢li o zaméstnani v JihoCeském kraji vzrostl v letech 2000 az 2004 téméf o V4 na vice nez

poctu uchaze€u o zaméstnani byl zaznamenan v Olomouckém kraji (0 3,9 %), naopak nejvyssi v Libereckém
kraji (0 44,8 %). PodrobnéjSi pohled na vyvoj nezaméstnanosti v Uzemni struktufe je vidét v kartogramech
v pfiloze.

Tab. 4.3.8 Nezaméstnanost k 31. 12.

Zdroj: MPSV
Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ 2000 prg,nvér’né
ro¢ni

Uchazeci o zaméstnani celkem 18 498 19 162 21118 22 158 23 021 245 5,6
z toho:

zeny 9795 10 049 11 269 11 880 12 487 27,5 6,3

obcané se zdravotnim postizenim 2 542 2 590 2 761 3059 3239 27,4 6,2

absolventi a mladistvi 2379 2 601 2813 2624 2210 -7,1 -1,8
Uchazec€i o zaméstnani pobirajici pfispévek
v nezaméstnanosti 8 859 9781 10 804 10977 8 402 -5,2 -1,3
Mira registrované nezaméstnanosti (%)" 5,82 6,03 6,65 6,96 7,24(? 1,42 X
Volna pracovni mista celkem 3168 2 960 2688 2203 3239 2,2 0,6

z toho pro ob&any se zdravotnim postizenim 89 128 142 173 79 -11,2 -2,9
Pocet uchazacl na 1 volné pracovni misto 5,8 6,5 7.9 10,1 71 21,7 5,0

n podle metodiky platné do 30. 6. 2004
? rozdil 2004 - 2000 v bodech

Soucasné s vyvojem absolutnich poctd uchaze€l o zaméstnani se ménily i podily jednotlivych skupin na
celku. Podil Zen na celkovém poctu vzrostl od roku 2000 do roku 2004 o 1,3 procentniho bodu na 54,2 %,
podil ob&anl se zdravotnim postizenim vzrostl o 0,3 procentniho bodu na 14,1 % a naopak poklesl podil
absolventl Skol a mladistvych o 3,3 procentniho bodu na 9,6 %. K vyraznému poklesu (o vice nez 10 %)
doslo u uchazecl pobirajicich pfispévek v nezaméstnanosti, tento pokles vyplyva predevSim ze zpfisnéni
podminek pro jeho pfiznani (aktivni pfistup uchaze€ld o zaméstnani, pozadavek na minimalni délku
zaméstnani pred jeho ztratou atd.).
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Tab. 4.3.9 Struktura uchazecéli o zaméstnani k 31. 12.

Zdroj: MPSV Ve vékové struktuie klesl podil
prumérna | L uchazedu o zaméstnéqi ve véku

2000 2004 jrocnizména| 55, do 35 let, naopak nejvice vzrostl

v podil u vékové skupiny 55 az

Uchazeci o zaméstnani celkem 18 498 23 021 5,6 100,0 59 |et. Podle dosazeného
v tom ve véku: vzdélani doslo k poklesu podilt
do 24 5150 5046 -0,5 21,9 uchazedl se zakladnim
25-34 4702 5824 5,5 253 vzdélanim a s uplnym stfednim
35- 44 3670 4602 5,8 20,0 S maturitou, narust nastal
45-54 4197 5550 7.2 241 pfedevS§im u vyu€enych. Podle
55-59 716 1789 257 7.8 dé'ky nezaméstnanosti nastal
60 a vice 63 210 35,1 09 Pokles  pouze — u skupiny

evidované od 3 do 6 mésicl,

v tom podle vzdélani: o e L
nejvyraznéjSi  narust byl u

zakladni vzdélani v¢. bez vzdélani 5 386 6 364 4,3 27,6 . . o x . -
stfedni vzdélani v&. vyu€enych 7 948 10 277 6,6 44,6 ev,ldo.vanyChv méné neZ 3 T?Slce'
e Vyvoj poctu uchazedu o
Uplné stredni v€etné vyssiho 4 540 5513 5,0 23,9 zaméstnani a jejich jeanﬂiV)'ICh
vysokoskolské vzdélani 624 867 8,6 3,8 skupin odrazi zmény v odvétvoveé
v tom podle délky nezaméstnanosti: struktufe vyrobni z4kladny
do 3 mésict 6515 8 544 7,0 37,1 spojené sjeji efektivnhosti a
3 - 6 mésica 4122 4 589 2,7 19,9 Zztoho vyplyvajici nabidky
6 - 12 mésicd 2971 3786 8,6 164 Vvolnych pracovnich mist. Pocet
nad 12 mésictl 4 890 6 102 8.6 265 volnych pracovnich mist

v uplynulém obdobi v podstaté
stagnoval (narust pouze o 2,2 %), coz se odrazilo ve zvySeni poCtu uchazecl na 1 volné pracovni misto
z 5,8 na 10,1 osob (v Ceské republice na 1 volné pracovni misto pfipada pramérné 10,6 uchazecu).

Tab. 4.3.10 Mira registrované nezaméstnanosti k 31.12. podle okrest
Zdroj: MPSV (podle metodiky platné do 30. 6. 2004)

Rozdil . . . P ,
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 |2004-2000 Diference vintenzité a vyvoji miry
v bodech registrované nezameéstnanosti se
Ceska republika 878 890 981 1031 10,33 1,55 glrﬁjevvolallry]/ ! mkez[ Jed”ﬁ”'_")’[‘:“, okresy
Jihoéesky kraj 582 6,03 665 696 7,24 1,42 ©NOCESKENO ~ Krae. enizsi- mira
v tom okresy: nezameéstnanosti je trvale v okrese
omoKresy: Ceské Budéjovice, kde doslo rovnéz
Ceské Budéjovice 4,43 4,64 4,73 4,84 4,72 0,28 Kk nejniiél'mu ristu (0 0,28 procentniho
Cesky Krumlov 8,73| 871 10,39 10,69 10,95 223 podu) K ristu nezaméstnanosti
Jindfichtiv Hradec 487 560 6,70 7,06 8,10 323 mensimu nez 1,0 procentniho bodu
Pisek 7,55 7,62 838 843 905 150 doSlo dale vokrese Tabor. Naopak
Prachatice 5,99 6,84 7,29 7,02 7,89 1,90 nejvy8Si mira nezaméstnanosti je
Strakonice 6,55 6,78 7,36 8,10 8,21 1,65 v okrese Cesky Krumlov, kde byl také
Tabor 5,62 5,27 5,67 6,39 6,51 0,89 druhy nejvy$Si narist po okrese

Jindfichlv Hradec (narlst o 3,23
procentniho bodu). Zde se pfimo odrazi struktura vyrobni zakladny v jednotlivych okresech a
mikroregionech. V fadé odvétvi byl od roku 2000 do roku 2004 zaznamenan vyrazny pokles zaméstnanych
v subjektech se sidlem na uUzemi kraje a poétem 20 a vice zaméstnancu, ktefi tvofi vice neZ polovinu
potencialu pracovnich sil v kraji. O téméf 20 % poklesl pocet zaméstnanych v zemeédélstvi a lesnictvi. Pocet
zaméstnanych ve zpracovatelském pramyslu celkem se od roku 2000 snizil celkem o 6 tisic (0 8,7 %),
nejvyraznéjSi pokles byl zaznamenan v odvétvich vyroby textilu, odévl a zpracovani kozesSin (o vice nez
50 %), ostatnich mineralnich vyrobkd (o 40 %) a vyroby vlakniny a papiru (o téméf 20 %). Kromé vyrobnich
odvétvi doSlo k vyraznéjSimu poklesu v maloobchodu a opravach spotfebniho zboZi kromé& motorovych
vozidel (0 15 %). Rostouci zaméstnanost v jinych odvétvich (pfedevsim vyroba elektrickych stroji a zafizeni,
spojovaciho zafizeni, plastickych vyrobk(li a motorovych vozidel, stejné jako rostouci zaméstnanost
ve sluzbach, nestacily uvolhované pracovniky absorbovat. Dale se tu projevila pozadovana kvalifikovanost
pracovnich sil spolu s moznostmi rekvalifikaci.

Nezaméstnanost Uzce souvisi s vékovou strukturou, vzdélanosti a dopravni obsluznosti v celém JihoCeském
kraji a v jeho jednotlivych mikro- a subregionech v dlsledku koncentrace pracovnich mist v sekundarni a
terciarni sféfe do pramyslovych zén a obci s vy§§im poctem trvale bydlicich obyvatel. Toto se odrazi v podilu
ekonomicky aktivnich osob bydlicich v centrech pracovnich regiont na jejich celkovém poctu, ktery k datu
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(32,3 %), méné nez 40 % jich Zilo v Sobéslavi, Treboni a Prachaticich, z pracovnich subregionl pak jesté ve
Vys$Sim Brodé. Naopak nejvice jich zilo v Pisku (59,4 %), vice nez 50 % jich dale zilo v Ceskych
Budéjovicich, Strakonicich, Milevsku a Tabore, z pracovnich subregiond pak v Bechyni (81,1 %).

Celkové vzrostl pocet uchaze€l o zaméstnani v JihoCeském kraji o 4 523 osob (0 24,5 %), v jednotlivych
spravnich obvodech obci s rozsitenou pusobnosti od 3,2 % v Ceskych Budgjovicich do 67,8 % v Treboni.
Spravni usporadani kraje se ale neshoduje s uzemnim ¢&lenénim na pracovni mikroregiony a subregiony.
Pocet uchaze€l o zaméstnani v Jiho¢eském pracovnim regionu vzrostl o 4 601 osob (0 24,0 %), nejméné
(0 0,6 %) v Trhovych Svinech, nejvice v Tfeboni (o0 67,8 %). Podil uchaze€l o zaméstnani bydlicich v centru
mikroregionu byl ale niZSi neZ po€et ekonomicky aktivnich obyvatel zde Zijicich, k 31.12.2004 pouze 45,0 %
(méné& o 5,2 procentniho bodu), a pohyboval se od 15,3 % v Dagicich do 63,4 % v Ceskych Bud&jovicich.
Podil nezaméstnanych s trvalym bydlistém v centru mikroregionu klesl k 31.12.2004 o 0,3 procentniho bodu,
jejich podil na nezaméstnanych v mikroregionu celkem se ale vyvijel rozdilné. Maximalni podil klesl
v Ceskych Budéjovicich o 3,5 procentniho bodu na 59,9 %, kdyz k nejvy$simu poklesu do$lo v Treboni (o
8,5 procentniho bodu). Naopak minimalni podil vzrostl v Dacicich o 6,0 procentniho bodu na 21,3 %,
nejvyssi narust podilu byl zaznamenan v mikroregionu Tyn nad Vitavou — Temelin (o 6,4 procentniho bodu).

Tab. 4.3.11 Nezaméstnanost v pracovnich mikroregionech a subregionech v Jiho¢eském kraji
zdroj: MPSV

. . Ekonom. Podil Nezamést- Podil Nezamést- Podil PFiertek{Ubyt. Mirav Rozdil r:niry
St S A ol B Bl D e Bl Bl B

celkem | Ty, | 31:12:2000 | 7 Te | 31.12.2004 1 e T abs. [ v % | 2000 | 2004 | 2004-2000

Region celkem 326 346 50,2 19 158 45,0 23759 44,3 4601 240| 5.87| 7,28 1,41
Ceské Budéjovice 86 197 59,3 3691 63,4 3917 59,9 226 | 61| 4,28| 4,54 0,26
Trhové Sviny 5761 42,8 346 32,1 348 28,4 2 06| 6,01| 6,04 0,03
Nové Hrady 2321 57,8 156 51,3 167 46,1 11 71 6,72 7,20 0,47
Tyn n/Vit-Temelin 10 070 45,2 560 40,9 704 47,3 144 | 25,7] 5,56 | 6,99 1,43
Bechyné 3769 81,1 237 83,5 240 78,8 3 1,3] 6,29| 6,37 0,08
Cesky Krumlov 18 914 42,4 1844 29,8 2174 33,7 330 ( 17,9 9,75| 11,49 1,74
Vyssi Brod 3841 35,5 447 30,9 492 30,1 451 10,1] 11,64 | 12,81 1,17
Kaplice 8 181 48,7 652 35,4 948 40,7 296 | 45,4 7,97 ( 11,59 3,62
Jindfichav Hradec 25 521 47,0 1147 33,0 1832 37,9 685 59,7| 4,49| 7,8 2,68
Dadice 12 609 32,3 1217 15,3 1671 21,3 454 | 37,3| 9,65]| 13,25 3,60
Jemnice 3843 54,5 536 46,8 604 41,4 68| 12,71 13,95 | 15,72 1,77
Slavonice 1945 68,5 214 48,1 347 49,3 133 | 62,1] 11,00 | 17,84 6,84
Tiebon 12716 36,3 538 32,5 903 24,0 365| 67,8| 4,23( 7,10 2,87
Ceské Velenice 4187 41,5 169 47,3 285 40,7 116 | 68,6 4,04 6,81 2,77
Pisek 26 119 59,4 1819 55,2 2200 53,9 381 20,9| 6,96| 8,42 1,46
Milevsko 9412 52,3 733 49,9 858 46,4 125 171 7,79 9,12 1,33
Prachatice 16 982 38,1 984 28,4 1428 29,3 444 | 451 579 | 8,41 2,61
Volary 3001 70,4 253 72,3 392 65,1 139 | 54,91 8,43 | 13,06 4,63
Vimperk 8728 47,8 512 49,0 635 53,4 123 | 24,0| 5,87 7,28 1,41
Strakonice 22 873 54,7 1390 52,5 1778 51,5 388 ( 27,9| 6,08| 7,77 1,70
Blatna 8 226 42,5 592 35,8 675 38,7 83| 14,0] 7,20| 8,21 1,01
Kasejovice 1364 441 78 32,1 86 45,3 8| 10,3] 572 6,30 0,59
Vodnany 5478 60,5 393 62,3 494 55,7 101 | 25,7 7,47 | 9,02 1,84
Tabor 37974 50,6 2079 53,3 2375 54,9 296 | 14,2)| 547 6,25 0,78
Mlada Vozice 2092 66,9 107 56,1 108 68,5 11 09| 511]| 5,16 0,05
Sobéslav 10 585 35,1 661 28,9 819 31,5 158 | 23,9| 6,24| 7,74 1,49
Veseli n. Luznici 4 521 77,4 293 74,7 341 78,0 48| 16,4]| 6,48| 7,54 1,06
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Ve svém dulsledku se to projevilo v diferencovanosti miry nezaméstnanosti ve spravnich obvodech obci
s rozSifenou pusobnosti, ktera se vkraji zvySila z5,09 % k31.12.2000 na 7,32% k 31.12.2004
(o 2,23 procentniho bodu). Nejvyssi narast miry nezameéstnanosti byl zaznamenan v SO ORP Dacice (0 4,32
procentniho bodu), o vice nez 2 procentni body se dale zvySila v SO ORP Kaplice, Tfebon, Jindfich(v
Hradec, Prachatice a Tyn nad Vltavou. Obdobny byl vyvoj nezaméstnanosti i v pracovnich mikro- a
subregionech JihoCeského kraje. Mira nezaméstnanosti vzrostla celkové o 1,41 procentniho bodu na
7,28 %, kdyz k narustu dos$lo ve vSech mikroregionech (od 0,03 procentniho bodu v Trhovych Svinech do
3,62 procentniho bodu v Kaplici, z pracovnich subregiont byl nejvy$si narist zaznamenan ve Slavonicich).
V pracovnich mikroregionech se mira nezaméstnanosti k 31.12.2004 pohybovala od 4,54 % v Ceskych
Budsjovicich do 13,25 % v Dagicich, vy$si nez 10,0 % byla jesté v mikroregionech Kaplice a Cesky Krumlov
a subregionech Vys$si Brod, Volary a nejvy$si byla v Jemnici (15,72 %). V centrech mikroregion(i vzrostla
mira nezameéstnanosti pouze na 6,42 % (o 1,17 procentniho bodu), nejvice vzrostla (o 4,17 procentniho
bodu na 8,74 %) v Dacicich, nejvy$Si mira nezaméstnanosti byla ale v Kaplici (9,68 %). Pokles miry
nezaméstnanosti byl zaznamenan v Trhovych Svinech. V zazemi pracovnich mikroregion vzrostla mira
nezaméstnanosti na 8,15 % (o 1,66 procentniho bodu), nejvice v Tfeboni (o 3,99 procentniho bodu na
8,46 %), v 5 mikroregionech byla mira nezaméstnanosti v zazemi vy$Si nez 10 %. Z jednotlivych subregiont
byl zaznamenan nejvy$si nardst miry nezaméstnanosti ve Slavonicich (0 10,6 procentniho bodu na
17,84 %), kde je také mira nezaméstnanosti nejvyssi.

4.4 Skolstvi

Soustavu predskolnich a Skolskych zafizeni ve Skolnim roce 2004/2005 tvofi 296 matefskych Skol s 18 694
zapsanymi détmi, 239 zakladnich skol s 57 819 zaky, 24 gymnazii (9 059 studentu), 59 stfednich odbornych
Skol (13 959 zaku), 39 stfednich odbornych ugilist (13 388 ucénd), 15 vysSich odbornych Skol (2 462
studentl). VysokoSkolské vzdélani je mozno ziskat na nékteré ze 6 fakult. Studuje na nich 4 350 posluchact
v bakalarském programu, 5 351 posluchaci v magisterském programu a 458 posluchacl v doktorském
programu.

Tab. 4.4.1 Mateiské a zakladni Skoly

Zdroj: UIV
Skolni rok Rozdil
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004 | 2004/2005 | 2004 —2000

Matefské $koly 377 365 360 301 296 -81
tridy 823 804 798 788 778 -45
ugitelé 1532 1499 1489 1462 1430 102
dati 18 583 18 445 18 624 18 673 18 694 111

Zakladni &koly 258 253 249 241 239 -19
tridy 3069 3017 2948 2835 2716 -353
ugitelé 4257 4237 4170 4057 3914 -343
4ci 65 976 64 468 62 364 60 102 57 819 -8 157

V hodnoceném obdobi je patrny u materskych Skol ubytek jak vlastnich zafizeni, tak tfid i ucitell. Pouze
vétSich celkl, zejména ve méstech. Pocet déti ve tfidé a pocet déti na 1 uditelku se podstatné neméni. Za
poslednich pét let se pocet déti na jednu ugcitelku zvysil o 1 dité a pocCet déti ve tfidé se zvysil v priméru o
1,5 ditéte. Ve Skolnim roce 2004/2005 je v matefskych Skolach na jednu ugitelku v priméru 13,1 ditéte a ve
tridé je v priméru 24 déti.

U zakladnich skol pfi klesajicim poctu $kol, tfid, ucitelll i zakd se pomér zak( na 1 ucitele a pocet zaku ve
tfidach témér neméni. Ve Skolnim roce 2004/2005 je to 14,8 Zaka na jednoho ucitele a za poslednich 5 let
se jedna o pokles 0,7 bodu. Pocet zaku na jednu tfidu &ini v sou¢asné dobé 21,3 Zzaka a za sledované
obdobi poklesl pouze o 0,2 bodu. Dochazi vSak k vétSim rozdilim mezi Skolskymi zafizenimi v mensich
obcich a ve méstech. Tam jiz jsou vétsi rozdily mezi pocty zakd na jednu tfidu i v poCtu zakd na jednoho
ucitele.

Na pocty zakl( zakladnich Skol ma nepfiznivy vliv demograficky vyvoj, silngjsi roéniky Skoly opousti a
nastupuji slabsi ro¢niky déti narozenych v obdobi s nizkou porodnosti. Klesajici tendence zUstane

zachovana i v budoucnosti, podle demografické prognézy se bude za 20 let v kraji rodit kazdy rok pfiblizné o
1 000 déti méné nez v sou€asnosti (i kdyz zatim poCet narozenych v poslednich letech mirné roste).
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Tab. 4.4.2 Stiedni Skoly
Zdroj: UIV

Skolni rok Rozdil
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004 | 2004/2005 | 2004 -2000
Stfedni odborna uéilists 47 47 46 42 39 -8
tridy 571 599 585 576 561 -10
ugitelé 881 928 907 912 894 13
mistfi odborného vycviku 531 496 498 490 454 77
uéni 13 237 13 982 13 740 13685 13 388 151
Gymnazia 24 24 24 24 24 -
tridy 309 317 334 334 330 21
ugitelé 705 790 783 805 774 69
studenti 8 621 8777 9148 9123 9059 438
Stfedni odborné Skoly 60 59 58 59 59 -1
tridy 539 515 516 535 536 -3
ugitelé 1447 1493 1510 1555 1588 141
studenti 13764 13 245 13 369 13 865 13 959 195
Vy&si odborné koly 14 14 14 15 15 1
studijni skupiny 116 105 113 137 142 26
ugitelé 221 239 245 264 269 48
studenti 2190 2129 2169 2468 2 462 272

V prvni poloviné devadesatych let v kraji zna¢né vzrostl pocet stfednich Skol a gymnazii, v poslednich letech
se situace stabilizovala. Zatimco na pocatku devadesatych let pfevazoval poéet Zaku stfednich odbornych
ucilist nad poctem zaku stfednich odbornych Skol, v dalSich letech se pomér obratil a v dnesni dobé
predstavuji zaci stfednich Skol (odbornych a gymnazii) t¢émeér dvojnasobek poctu ucnd.

Pocet vy&Sich odbornych kol se za sledované obdobi zvysil o jednu, po&et studijnich skupin o 22 % a pocet
studentd o témeér 12,5 %. Z vySe uvedeného je vidét, ze zajem o tuto formu studia v poslednich letech
stoupa.

Tab. 4.4.3 Vysoké Skoly

Zdroj: UIV
Skolni rok Rozdil
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004 | 2004/2005 | 2004 -2000
Vysoké Skoly 1 1 1 1 3 2
fakulty 6 6 6 6 6 -
studenti se statnim obganstvim CR 7122 7520 8 091 9 009 10 159 3037
v bakalarském programu 1584 1986 2361 3211 4 350 2 766
v magisterském programu 5251 5229 5385 5402 5 351 100
v doktorském programu 287 305 345 396 458 171
studuijici cizinci 61 89 92 118 144 83
dal$i vzdélavani 361 492 718 475 1120 759
v tom:
verejné vysoké skoly 1 1 1 1 1 -
fakulty 6 6 6 6 6 -
studenti 7183 7 609 8183 9127 10 303 3120
soukromé vysoké skoly - - - - 2 2
fakulty - - - - - -
studenti - - - - 263 263
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Graf 17 Studenti stfednich a vysokych skol
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VysokoSkolské vzdélani je mozno ziskat na tfech vysokych Skolach v JihoCeském kraji. Nejvétsi je JihoCeska
univerzita, ktera ma 5 fakult, a to zemédélskou, pedagogickou, biologickou, zdravotné socialni a
teologickou. Dalsi dvé vysoké Skoly jsou soukromé - Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii
v Ceskych Budsjovicich a Filmova akademie Miroslava Ondfi¢ka v Pisku. V Jindfichové Hradci jesté sidli
Fakulta managementu Vysoké Skoly ekonomické Praha. Od 1. ledna 2006 bude zfizena v ramci JihoCeské
univerzity Filozoficka fakulta. Pfipravuje se zfizeni dalSich vysokych kol nebo fakult.

4.5 Zdravotnictvi

Zdravotnicka péce je soustfedéna pfedevSim v 10 nemocnicich s 3 798 luzky, dale ve Ctyfech odbornych
IéCebnych Ustavech (527 I0zek), 4 1éCebnach pro dlouhodobé nemocné (438 luzek). V kraiji je v provozu (bez
detasovanych pracovist) 288 samostatnych ordinaci Iékafi pro dospélé, 137 ordinaci pro déti a dorost, 328
ordinaci stomatologu, 84 ordinaci gynekologl a dalSich 352 ordinaci specialistll. Za poslednich pét let se
nejvice zvysSil pocet ordinaci specialistll (0 46). U ostatnich druhl specializaci nedoslo k podstatnym
zménam. V soucasné dobé se projevuje stoupajici nedostatek stomatologu, ktery zapfi€ifiuje delSi Ihlty pfi
oSetfovani neakutnich pfipad(l a v nékterych okresech kraje nemoznost pfihlasit se v misté bydlisté nebo
blizkém okoli ke “svému® stomatologovi.

Jesté v roce 2000 pracovalo v nestatnich zafizenich 1 266 Iékail z celkového poctu 2 146 lékarl. Na konci
roku 2004 se tento pomér vyrazné zménil ve prospéch lékafl v nestatnich zafizenich a to na 2 184
z celkového poctu 2 226 Iékaru. PocCet Iékafd na 1 000 obyvatel se podstatné neméni a za poslednich 5 let
se zvySil v pfepoctu o 0,2 lékafe. Pocet pracovnikl stfedniho zdravotnického personalu vykazuje sestupnou
tendenci a od roku 2002, kdy byl nejvyssi, se snizil 0 526 pracovnik.

V nemocnicich JihoCeského kraje je k dispozici 3 798 I0zek a za poslednich pét let se tento pocet témeér
nezménil. V roce 2004 bylo v jiho€eskych nemocnicich hospitalizovano 130 527 pacientd, ktefi vyuzili
1031 722 osetfovacich dnlG na I0zku. Primérna oSetfovaci doba na jednoho pacienta ¢inila 7,9 dne a
lGzkova kapacita byla vyuzita ve 270,1 dne. V JihoGeském kraji je v nemocnicich nejvice oddéleni internich
(11), dale pak zenskych (9) a chirurgickych (8). Nejméné je usnich, nosnich a krénich (3). Nejvice lUzek je
k dispozici na oddéleni internim (627) a chirurgickém (552), nejméné& na nosnim, usnim a krénim (67).
Nejvice bylo hospitalizovano pacientt na oddéleni internim (25 265) a chirurgickém (20 313). OSetfovacich
dnd bylo nejvice vyuzito na oddéleni internim (185 193 ) a chirurgickém (155 195).

V dlouhodobéjsim pohledu Ize hodnotit i tendence ve zdravotnictvi JihoCeského kraje. Od roku 1991 vzrostl
pocet Iékafd o 17 %, coz znamenalo snizeni poctu obyvatel pfipadajici na jednoho lékafe z 329 na 282. Ve
stejném obdobi vS§ak poklesl pocet Iizek v nemocnicich (statnich i nestatnich) témér o Ctvrtinu. Dlouhodoby
pokles poctu Izek byl zpusoben tlakem statu na nemocnice, aby snizovaly pocty 10zek na malo vyuzitych
oddélenich, a tim dochazelo k usporam financnich prostfedku i stfedné zdravotnického personalu.

Statisticka data o poctu zafizeni, lizek a pracovnikd ve zdravotnictvi nemohou poskytnout tdaje o zméné
kvality péce. Dlouhodoby narast kvality zdravotnické péce se odrazi spiSe v demografickych ukazatelich jako
je nadéje doziti nebo zemfeli podle pfi€in smrti.
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Tab. 4.5.1 Vybrané ukazatele zdravotnictvi

Zdroj: UZIS
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | ,R%%%
Lékafi celkem (pfepoctené osoby) 2146 2190 2213 2218 2226 80
z toho v nestatnich zafizenich 1266 1261 1648 2176 2184 918
Lékafi na 1 000 obyvatel 34 3,5 3,56 3,56 3,6 0,1
Stfedni zdravotnicti pracovnici (pfepoétené osoby) 6 082 6 196 6 350 6 255 5824 -258
Lizka v nemocnicich 3793 3870 3847 3829 3798 5
Luzka v odbornych léebnych ustavech 1011 981 996 996 965 -46
z toho v 1é¢ebnach dlouhodobé nemocnych 484 454 469 469 438 -46
Lékarny a vydejny” 113 118 126 129 150 37
Samostatné ordinace Iékart”
pro dospélé 282 283 283 286 288 6
pro déti a dorost 142 137 137 138 137 -5
stomatologt 336 327 328 328 328 -8
gynekologt 78 77 78 81 84 6
specialistl 306 311 325 346 352 46
Ostatni samostatna zdravotnicka zafizeni" 234 236 240 247 255 21
Hospitalizovani 120240( 121175| 126856| 130317 130527 10 287
Primeérna osetiovaci doba ve dnech 8,2 8,1 8,0 8,0 7,9 -0,3

" bez detadovanych pracovist

Pracovni neschopnost

Ve sledovaném obdobi poklesl poet nemocensky pojisténych osob i pocet nové hlasenych pripadu
pracovni neschopnosti. Rovnéz primérny denni stav prace neschopnych se po dlouhodobém narlstu
v poslednich tfech letech snizuje. Oproti roku 2001, kdy byl tento pocet nejvyssi, doslo ke snizeni v roce
2004 o 2 665 osob. Primérna délka trvani jednoho pfipadu pracovni neschopnosti se po mirném poklesu
v roce 2003 z 28,9 dne, radikalné zvysila na 33,6 dne v roce 2004. V poslednim sledovaném roce doslo ke
Zlomu v poétu dni pracovni neschopnosti pro nemoc. Oproti roku 2003 doSlo ke sniZeni o vice nez 13 %.
Pfi€inu tohoto poklesu Ize spatfovat kromé jiného v ekonomickém tlaku na €erpani nemocenského pojisténi.

Tab. 4.5.2 Kalendarni dny pracovni neschopnosti podle pri¢iny a podle okrest

Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 22%%46/ pr?{,";,r,'"a 2000 2004
Kalendarni dny pracovni
neschopnosti 6330627 6576 734| 6487 268| 6406851 5619092 -11,2 -2,9 100 100
v tom podle pficiny:
pro nemoc 5666 123| 5891415| 5802645| 5744 199| 4976 824 -12,2 -3,2 89,5 88,6
pro pracovni Urazy 273 595 275 349 274 380 264 119 264 152 -3,5 -0,9 4,3 47
pro ostatni Urazy 390 909 409 970 410 243 398 533 378 116 -3,3 -0,8 6,2 6,7
v tom podle okresu:
Ceské Budgjovice 2399090 2268 751| 2249486| 2205119| 1992272 -17,0 -4,5 37,9 35,5
Cesky Krumlov 482 798 512 640 502 045 501 596 415 408 -14,0 -3,7 7,6 7.4
JindfichGv Hradec 734613 937 465 875812 799 785 688 307 -6,3 -1,6 11,6 12,2
Pisek 549 738 566 207 583 154 571 904 488 089 -11,2 -2,9 8,7 8,7
Prachatice 538 488 563 828 540 908 519 127 435 921 -19,0 -5,1 8,5 7,8
Strakonice 655 076 665 653 689 748 719612 620 438 -5,3 -1,3 10,3 11,0
Tabor 970 824| 1062190 1046 115| 1089 708 978 657 0,8 0,2 15,3 17,4

Priimérné procento pracovni neschopnosti kopiruje vyvoj po¢tu dni pracovni neschopnosti a v poslednim
sledovaném roce doslo k podstatnému poklesu a to o 0,814 procentniho bodu. Na tomto snizeni se nejvice
podili pracovni neschopnost pro nemoc, pracovni neschopnost pro pracovni Uraz a ostatni Urazy se témér
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neméni. Z uvedeného Ize konstatovat, ze v poslednim roce doslo k podstatnému snizeni poctli nemocnych
pracovnikll a erpani nemocenskych davek pro nemoc.

V7w

Tab. 4.5.3 Primérné procento pracovni neschopnosti podle pri¢iny a podle okresl

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
v bodech
Primérné procento pracovni neschopnosti 6,331 6,872 6,845 6,841 6,027 -0,304
v tom podle priciny:
pro nemoc 5,616 6,019 6,017 5,883 5,191 -0,425
pro pracovni Urazy 0,244 0,267 0,261 0,256 0,243 -0,001
pro ostatni Urazy 0,382 0,419 0,411 0,405 0,391 0,009
v tom podle okresu:
Ceské Budgjovice 6,242 6,705 6,690 6,544 5,824 -0,418
Cesky Krumlov 5,998 6,347 6,424 6,768 5,678 -0,320
JindfichGv Hradec 5,772 7,229 6,906 6,364 5,709 -0,063
Pisek 5,660 5,906 6,156 6,175 5,421 -0,063
Prachatice 8,417 9,100 8,959 8,872 7,436 -0,239
Strakonice 6,683 6,843 7,143 7,472 6,478 -0,981
Tabor 6,527 6,933 6,758 7,155 6,435 -0,205

Graf 18 Vyvoj pracovni neschopnosti v Jihoceském kraji
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4.6 Socialni péce
V oblasti socialni péfe zaznamenavame v poslednich letech v Jiho¢eském kraji neustaly narlst poctu

zafizeni a mist v nich. Tento vyvoj je dan predevSim narlstem poctu bytovych jednotek v domech
s peCovatelskou sluzbou.

Tab. 4.6.1 Zafizeni socialni péce k 31. 12.

Zdroj: MPSV
2000 2001 2002 2003 2004 Rozdil
2004 - 2000
Ustavy socialni péée pro dospélé 2 2 2 2 2 -
mista id. id. id. id. id. X
Ustavy socialni pé&e pro mladez 9 9 9 9 9 -
mista 705 712 683 688 688 -17
Domovy dichodcl 25 25 27 28 29 4
mista 2513 2488 2697 2721 2835 322
Domovy - penziony pro diichodce 6 5 5 5 4 -2
mista 374 351 352 359 335 -39
Domy s pecovatelskou sluzbou 81 80 83 87 92 11
bytové jednotky 2198 2284 2387 2468 2 641 443
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Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Ostatni zafizeni socialni péce 18 18 19 19 16 -2
mista 415 416 376 360 306 -109
Détské domovy 9 9 10 10 10 1
mista 342 342 366 362 346 4

V prosinci 2004 bylo v JihoGeském kraji celkem 156 986 pfijemct diichodu, z toho 51,4 % pobiralo starobni
dachod, 19,8 % invalidni dichod a 26,7 % vdovsky (vdovecky) ddchod. V poslednich letech pfibyvalo
zejména osob pobirajici ¢astecny invalidni dichod. V prosinci 2004 byla v JihoGeském kraji primérna vyse
plného starobniho dichodu 7 162 K¢, coz predstavuje oproti roku 2000 narist o 15,9 %. Vydaje na davky
nemocenského pojisténi dosahly v roce 2004 hodnoty 1,7 mid. K&, coz bylo o 6,4 bodu vice nez v roce
2000. Oproti roku 2003 vsak doSlo k vyraznému poklesu, a to o 14,3 procentniho bodu. Nejvice poklesly
nemocenské davky a podpora pfi oSetfovani ¢lena rodiny. V roce 2004 predstavovalo nemocenské 83,8 %
objemu davek nemocenského pojisténi, penézitd pomoc v matefstvi 13,3 % a podpora pfi oSetfovani ¢lena
rodiny 2,9 %.

K 31.12. 2004 bydlelo v JihoCeském kraji 24 258 drzitelt prikazl zdravotné postizenych, z toho 5 % ve véku
do 18 let. Pocet drziteld priikaz( postupné rostl do roku 2003, ale v roce 2004 poklesl o téméF 11 % oproti
roku 2003. Pocet osob jimz byla poskytnuta peCovatelska sluzba je zhruba stejny jako v roce 2000. Vydaje
na pecovatelskou sluzbu se vSak od roku 2000 zvySily o 26,6 %. Nejvy3Si poCet osob jimz byla
poskytnuta pecovatelska sluzba byl v roce 2003. O narlstajicim zajmu o pecovatelskou sluzbu svédgi i fakt,
Ze pocet neuspokojenych zadatell o byt vdomé s pecovatelskou sluzbou vzrostl z 1 048 v roce 2000 na
1 847 v roce 2004.

Tab. 4.6.2 Vybrané ukazatele socialniho zabezpecéeni

Zdroj: MPSV
Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 — 2000

Pfijemci dlichodd celkem (prosinec) 152 136 153741 153 705 154 801 156 986 4 850
z toho plnych starobnich 78 174 79 398 78 547 79 025 80 655 2481
Prdmérna mésicéni vyse plného
starobniho diichodu v K¢ (prosinec) 6 181 6 692 6723 6 967 7162 980
Vydaje na davky nemocenského pojisténi (mil. K&) 1595599 1751274| 1886 036| 1980314 1697 195 101 596
z toho:

nemocenské 1374229 1505654| 1626 536| 1699 169( 1422 964 48 735

penézitd pomoc v matefstvi 164 401 176 498 196 239| 210050 225183 60 782

podpora pfi oSetfovani ¢lena rodiny 56 561 68 701 62 789 70 669 48 747 -7 814
Drzitelé priikazl zdravotné postizenych (k 31. 12.) 21105 21320 22 160 27176 24 258 3153
Osoby v evidenci socialné potfebnych (k 31. 12.) 12127 11 632 10775 . . .
Zadatelé o umisténi v domové dichodct (k 31. 12.) 1682 2 051 2437 1732 2337 655
Zadatelé o umisténi v penzionu pro dtichodce (k 31. 12.) 732 694 905 960 975 243
Neuspokojeni Zadatelé o byt vdomé
s pecovatelskou sluzbou (k 31. 12.) 1048 1317 1641 2290 1847 799
Osoby, jimz byla poskytnuta pecovatelska sluzba 5661 5627 4184 6 885 5604 -57
Vydaje na pecovatelskou sluzbu (mil. K&) 51965 45608 56 090 81514 65 831 13 866

V roce 2004 bylo v JihoCeském kraji pfiznano 2,45 mil. davek socialni podpory to je 0 1,5 % méné nez v roce
2000. Pokles poctu davek je zplsoben zejména snizovanim poctu vyplacenych pfidavka na déti v souvislosti
se snizovanim poctu nezaopatfenych déti a zanikem dvou druh( davek — pfispévku na teplo a pfispévku na
najemné. NejvyznamnéjSi Cast pfiznanych davek tvofi pfidavek na dité¢ (59,3 %), dale pak socialni
prispévek, pfispévek na dopravu, rodi€ovsky pfispévek a pfispévek na bydleni. Do roku 2002 celkovy pocet
davek rostl, v roce 2003 naopak poklesl a dostal se 0 5 % pod uroven roku 2000. V roce 2004 doSlo opét ke
zvySeni o0 1,5 % v porovnani s rokem 2000. V hodnoté vyplacenych davek statni socialni podpory nelze urcit
jednoznacény vyvoj. V roce 2004 ziskali pfijemci davek statni socialni podpory na uzemi JihoCeského kraje
2,2 mld. K&. Z celkového objemu vyplacenych davek predstavuje pfidavek na dité 33,3 %, rodiCovsky
prispévek 29,2 % a socialni priplatek 13,2 %.
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Tab. 4.6.3 Davky statni socialni podpory

Zdroj: MPSV
2000 2001 2002 2003 2004 2050_23'(')00
Pfiznané davky" 2 489 696 2412746 2419199 2376679 2451964 X
Vyplacené davky (mil. K&)? 1931 400 1937 180 2050967 1950014 2224436 293 036
v tom:
pridavek na dité 798 872 801 443 836 974 785 649 740730 -58 142
socialni pfiplatek 352 448 343 847 360 997 328613 293 437 -59 011
prispévek na bydleni 128 729 135 117 152 655 139 993 125 585 -3 144
pfispévek na dopravu 79 196 88 029 96 194 93 161 63 336 -15 860
rodiCovsky prispévek 480 008 481598 504 371 499 298 649 165 169 157
zaopatfovaci pFispévek 837 697 521 381 239 -598
péstounska péce 15 448 17 154 19 558 21253 22 796 7 348
z toho:
na potieby ditéte 11439 12 567 14 403 15 811 16 922 5483
odména péstouna 3509 3913 4 468 4794 5183 1674
porodné 36 263 38 074 49 083 49 850 51 302 15039
pohiebné 31180 31015 30630 31825 30990 -190

v letech 2000 - 2002 bez zpétné pfiznanych davek
2 vgetné zpétné vyplacenych davek

4.7 Kriminalita, dopravni nehody, pozary
Kriminalita

Socialné ekonomicky vyvoj spole¢nosti se odrazi i v negativnich jevech, mezi néz patfi pfedevsim kriminalita
ve vSech formach, a dale pak pozary a dopravni nehodovost. Po¢et spachanych trestnych ¢inu v roce 2004
klesl na 16,4 tisice (oproti roku 2000 o 12 %), kdyz na 1000 obyvatel v roce 2004 pfipadalo 26,2 zjiSténych
trestnych ¢inG. Na celkové kriminalité se obecna kriminalita podilela ze 77,8 %, hospodarska kriminalita
z 13,3 % a zbyvajicich 9,0 % pfipadalo na ostatni kriminalitu. Pfes urcité vykyvy nedo$lo v uplynulych
4 letech k podstatnym zménam v podilech jednotlivych skupin. Na obecné kriminalité se podilely z 46,5 %
kréadeze prosté, z 26,3 % kradezZe vloupanim a z 10,8 % nasilné a mravnostni ¢iny. Mezi ostatnimi trestnymi
¢iny se jednalo pfedevSim o dopravni nehody a zanedbani povinné vyZivy. TéméF polovinu hospodarské
kriminality tvofily podvody (pfedevsim uvérové), dale pak zneuziti platebni karty a zpronevéry.

Tab. 4.7.1 Trestné &iny
Zdroj: Policejni prezidium CR

Rozdil index
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000 | 2004/2000

Zjisténé trestné ciny 18 641 16 990 16 266 15773 16 396 -2 245 88,0
z toho:

hospodaiska kriminalita 2431 1781 1952 1734 2174 -257 89,4

obecna kriminalita 14 670 13 629 12618 12 543 12750 -1920 86,9
Zjisténé trestné Ciny na 1 000 obyvatel 29,8 27,0 26,0 25,2 26,2 -3,5 88,1
z toho:

hospodafska kriminalita 3,9 2,8 3,1 2,8 3,5 -0,4 89,6

obecna kriminalita 29,8 27,0 26,0 25,2 26,2 -3,5 88,1
Objasnénost trestnich ¢ind (v %) 57,6 57,3 53,3 48,2 47,7 -9,9 82,8
z toho:

hospodafska kriminalita 96,1 94,2 81,1 78,5 78,3 -17.,8 81,5

obecna kriminalita 471 47,9 43,9 38,5 37,0 -10,1 78,5

Poctem 26,2 spachanych trestnych ¢int na 1 tisic obyvatel byla kriminalita v Jiznich Cechéach nizsi o 8,2
procentniho bodu nez v CR (34,4 %). Z jednotlivych okresl byla v roce 2004 vy$Si nez priimérna kriminalita
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klesla kriminalita ve vSech okresech kromé& Ceského Krumlova, nejvice (o 6,0 procentniho bodu) v okrese
Tabor.

Nepfiznivy vyvoj byl v objasnénosti trestnych &in(, ktera poklesla ve sledovaném obdobi o témér 20 % na
méné nez polovinu. Vyraznéjsi byl pokles v objasnénosti hospodarské kriminality, kde je ale stale objasnéno
témér 80 % spachanych trestnych &ind. Nepfizniva situace v objasnénosti obecné kriminality je dusledkem
skute€nosti, Ze vice nez 75 % kradezi se nepodafi objasnit. V jednotlivych okresech JihoCeského kraje se
objasnénost trestnych &ind pohybovala v roce 2004 od 29,5 % v Ceskych Budgjovicich do 52,3 % v okrese
Strakonice, k poklesu objasnénosti doslo ve vSech okresech.

Dopravni nehody

Pocet dopravnich nehod v roce 2001 klesl ve srovnani s rokem 2000 o vice nez 12 %, po tomto roce se ale
jejich pocet pravidelné zvySoval a je vroce 2004 pouze o 1,7 % nizSi. Rostouci pasivni bezpecnost se
projevila v poklesu dopadu nehod na zZivoty a zdravi osob, o vice nez 50 % ale vzrostly Skody zplsobené pfi
dopravnich nehodach, kdyz v poslednich letech dosahovaly vySe cca 50 tisic na jednu nehodu. Pod vlivem
alkoholu bylo zpisobeno vice nez 5 % nehod.

Tab. 4.7.2 Dopravni nehody
Zdroj: Policejni prezidium CR

2000 2001 2002 2003 2004 | oo 9000 | 2008 5600
Dopravni nehody celkem 13 946 12 264 12 519 12 944 13707 -239 98,3
z toho pod vlivem alkoholu . . 688 696 709 X X
Pocet usmrcenych 131 93 128 115 103 -28 78,6
Pocet téZce zranénych 408 419 444 439 335 -73 82,1
ZpUsobené Skody (mil.K¢&) 431 503 567 660 652 221 151,3

V prepoctu na 1 km silnic bylo v roce 2004 zpUsobeno v Jiho€eském kraji 2,2 nehody a zpusobena Skoda
106 tisic K&. Z jednotlivych okrest bylo nejvic nehod zpusobeno v Ceskych Budé&jovicich (4,5) a rovnéz
zpusobena Skoda (227 tis.K&) byla nejvy$si. Naopak nejméné nehod bylo zplsobeno na silnicich okresu
Jindfichliv Hradec (1,4) se zplUsobenou Skodou 57 tis.K¢&.

Graf 19 Dopravni nehodovost v roce 2004 podle krajl na tisic obyvatel
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Pozary
Negativni dopady maji i pozary, a to nejen ve zpUsobenych Skodach na zdravi a majetku, ale rovnéz ve
ztratach na existujicich pracovnich pfilezitostech. PoCet pozar( v jednotlivych letech vyrazné kolisal, kdyz

Tab. 4.7.3 Pozary
Zdroj: Policejni prezidium CR

Rozdil Index
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000 | 2004 / 2000
Pozary celkem 1256 985 1114 1677 1062 -194 84,6
zpusobena skoda (mil.K&) 78 49 40 141 104 26 133,1
uchranéné hodnoty 306 355 274 348 331 25 108,1
pocet usmrcenych osob 11 3 14 7 7 -4 X

Obdobné jako pocet pozara kolisaly i zpusobené Skody, které v roce 2004 dosahovaly 97,6 tis. K& na jeden
pozar. Pres variabilitu uvedenych ukazatell prevySily hodnoty uchranéné pfi zasazich zplsobené Skody
vice nez 3x.

Graf 20 Pfimé Skody a uchranéné hodnoty pri pozarech v roce 2004
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5. Ekonomicky vyvoj

5.1 Makroekonomicky ramec

Celkova vykonnost ekonomiky kraje je méfena pomoci souhrnnych ukazatel (hruba pfidana hodnota, hruby
domaci produkt domaci produkt, tvorba hrubého fixniho kapitalu, disponibilni dichod domacnosti). Na
hrubém domacim produktu vytvofeném v Ceské republice se v roce 2004 Jihogesky kraj podilel 5,5 %
(v trznich cenach). V prepoctu na 1 obyvatele dosahuje HDP v kraji 241,4 tis. K&, coz predstavuje 89,0 %
praméru CR a 63,1 % priméru v8ech 25 zemi sdruzenych v Evropské unii. Mezi kraji Ceské republiky
zaujima JihoCesky kraj v tvorbé HDP na obyvatele 6. misto.

Tab. 5.1.1 Regionélni makroekonomické ukazatele

Zména v %
Méfici
jednotka | 2090 2001 2002 2003 2004 | 2004/ | praméra
2000 ro¢ni
Hruba pfidana hodnota (HPH) v zakl. cenach mil. KE[ 105 860| 111084 121479| 127 745 135415 27,9 6,3
Hruby domaci produkt (HDP) v trznich cenach mil. KE[ 117 060| 122739 133 991| 140623 150 970 29,0 6,6
Podil kraje na HDP Ceské republiky (CR=100) % 5,4 5,3 55 5,5 55" 0,0 X
Vyvoj HDP (stalé ceny roku 1995, min. rok=100) . 98,5 106,4 102,5 104,0 X X
HDP na 1 obyvatele KE| 187 000 196 256( 214 462| 225011| 241 389 29,1 6,6
HDP na 1 obyvatele (CR=100) 89,3 86,7 90,6 89,8 89,0/" -0,3 X
HDP na 1 obyvatele v PPS? (EU 25 = 100)*) 57,9 57,2 61,3 61,9 63,1|" 5.2 X
HDP na 1 zaméstnance K& 483794| 511085 548 014| 581 309 636 817 31,6 71
HDP na 1 zaméstnance (CR=100) 88,8 87,0 91,5 89,2 90,5|" 1,7 X
Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) mil. K& 38 252 46 029 32758 44 676 45337 18,5 4,3
THFK na 1 obyvatele K¢l 61106 73 599 52 432 71487 72 491 18,6 4,4
THFK na 1 obyvatele (CR=100) 1055 117,8 83,1 106,4 99,5|" -6,0 X
Disponibilni ddchod domacnosti (DDD) mil. KE[ 67 610 70 041 72 630 77 805 81778 21,0 4,9
DDD na 1 obyvatele KE&[ 108 005| 111994 116 250| 124 496 130 758 211 4,9
DDD na 1 obyvatele (CR=100) 97,1 95,2 93,2 95,7 96,1|" -1,0 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech
2 PPS - jednotka pro mé&feni kupni sily
¥ EU25- pramér za 25 ¢lenskych zemi EU

Meziro¢ni vyvoj neni v této oblasti zcela rovnomérny. Pfi hodnoceni vyvoje vétSiny ukazatell samozfejmé
hraje dulezitou roli cenovy vyvoj. Proto se hruby domaci produkt prfepocitava do stalych cen roku 1995. Proti
roku 2000 tedy HDP v JihoCeském kraji vzrostl 0 11,7 % (ve stalych cenach), pfi¢emz v roce 2001 doslo proti
roku 2000 k poklesu. Celkové byl nejvétsi narlist ve sledovaném obdobi zaznamenan v Moravskoslezském

zvySeni dynamiky regionalniho HDP, v téchto letech vzrostl pouze o 1,8 %. | v téchto letech byl rast HDP
v kraji v ramci CR podprimérny (v CR rist o 3,2 %), ale mezi kraji byl 6. nejvyssi.

Pfi prfepoCtu hrubého domaciho produktu na zaméstnance (coz je urCitym vyjadfenim spoleCenské
produktivity prace) vrostl HDP v trznich cenach ve sledovaném obdobi o 31,6 %. Produktivita v kraji tak
dosahuje 90,5 % priméru Ceské republiky a je mezi kraji $esta nejvy$si. Nadpramérné hodnoty v Ceské
republice dosahuje pfedevSim HI. mésto Praha (o vice nez polovinu) a StfedoCesky kraj (0 7,7 %).

Stejné jako v jinych krajich se na tvorbé hrubé pridané hodnoty (v¢. FISIM — finanéni zprostiedkovatelské
sluzby nepfimo méfené) podili pfedevS§im zpracovatelsky primysl (26,9 %), odvétvi obchodu a oprav
spotfebniho zbozi (11,9 %) a dopravy a telekomunikaci (11,5 %). Vice nez dvojnasobny nez v pruméru
Ceské republiky v8ak v kraji je odvétvi zemédélstvi a lesnictvi (6,2 %), tento podil ma vy3si pouze kraj
Vysoc€ina. Vyznamné je rovnéz rybéistvi, kde se v JihoCeském kraji vytvafi zhruba polovina hrubé pfidané
hodnoty v tomto odvétvi v rdmci celé republiky.

Pfi sektorovém pohledu zjiStujeme, Ze se v JihoCeském kraji nejvice na tvorb& hrubé pfidané hodnoty
nejvice podili primarni sektor (zemédélstvi, lesnictvi a rybolov) 6,2 %, sekundarni sektor (prumysl a
stavebnictvi) 41,1 % a terciarni sektor (ostatni odvétvi) 52,7 %. V dlouhodobéjSim vyvoji dochazi v kraji
(stejné jako v celé Ceské republice) k poklesu vyznamu primarniho i sekundarniho sektoru a naopak k riistu
vyznamu sektoru terciarniho.
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Tab. 5.1.2 Hruba pfidana hodnota podle odvétvi

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 -2000
v bodech

Hruba pfidana hodnota celkem (mil. K¢) 107 773 113 093 123 840 130 241 138 053 28,1
v tom odvétvi (%):

zemédélstvi, myslivost, lesnictvi; chov ryb 8,0 7,6 6,1 55 6,2 -1,8

pramysl 36,7 35,0 34,7 32,9 334 -3,3

stavebnictvi 7,8 71 7,3 7,9 7,8 0,0

obchod; opravy motorovych vozidel a vyrobku

pro osob. potfebu; ubytovani a stravovani 10,9 11,2 11,7 12,3 11,9 1,0

doprava, skladovani a spoje 10,5 11,4 1,7 1,7 11,5 1,0

finanéni zprostfedkovani; ¢innosti v oblasti nemovitosti

a pronajmu, podnikatelské Cinnosti 10,6 11,7 12,1 12,1 11,7 1,1

vefejna sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni 55 5,7 6,0 6,7 6,7 1,2

vzdélavani; zdravotni a socialni péCe; ostatni vefejné,

socialni a osobni sluzby 9,9 10,3 10,3 10,8 10,9 1,0

Y zménav %

Ve sledovaném obdobi se nadéale projevuje tendence snizovani podilu zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu na
tvorbé hrubé pfidané hodnoty (i kdyz v roce 2004 proti roku 2003 doSlo k mirnému nardstu. Obdobné se
vyvijel podil primyslu. Kolisavy vyvoj ve stavebnictvi se projevil v celkovém souhrnu jako neutralni. Naopak
podil nevyrobnich ¢innosti na tvorbé HPH se postupné zvySuje (i kdyz také s vykyvy).

Graf 21 Struktura hrubé pfidané hodnoty podle OKEC v roce 2000 a 2004

Ceska republika| Jihogesky kraj

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m zemedélstvi,lesnictvia rybolov @ pramysl
O stavebnictvi m obchod, ubytovani a stravovani
0O doprava, skladovani a spoje B vzdélavani
zdravotni a socialni péce; veterinarni ¢innosti @ ostatni

Jednim z nejdllezitéjSich zdrojli ekonomického rlstu kraje je investiCni vystavba. Hruba tvorba fixniho
kapitalu (THFK) pfedstavuje v Jihoc":eském kraji roém’ objem prostFedkl‘J kolem 40 mid. K¢. Vyvoj objemu
2002. P¥i pfepoCtu na 1 obyvatele se pohybUJe objem prostfedk( investovanych v JihoGeském kraji kolem
republikového prﬂméru Investi¢ni vystavba vkraji byIa vyznamné ovlivnéna dokonc";ovénl’m Jaderné

DalS8im makroekonomickym ukazatelem, ktery mame k dispozici v regionalnim &lenéni, je €isty disponibilni
dichod domacnosti (DDD). Jeho primérna ro¢ni vysSe postupné roste (v prméru rocné o 4,9 %), v roce
2004 dosahoval 81,8 mid. K&, v pfepoctu na jednoho obyvatele kraje pak 130,7 tis. K& Ve srovnani
s pramérem Ceské republiky to znamena mirné zaostavani, je véak nutno si uvédomit, Ze tento pramér do
zna¢né miry ovliviiuje HI. mésto Praha (52,3 % nad pridmérem), mirné nad prdmérem je uz pouze
Sttedogesky kraj (0 0,7 %). Ostatni kraje jsou pod prdmérem Ceské republiky, Jihodesky kraj je celkové na
6. pozici. V dlouhodobégjsim pohledu se vSak jeho postaveni zhorSuje, v roce 1995 byl na 4. pozici mezi kraji
a odstup od praméru CR mél mensi.
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Tab. 5.1.3 Vybrané makroekonomické indikatory podle kraju

Podil kraje na HDP HDP THFK DDD
HDP CR (%) na 1 obyvatele (K&) na 1 zaméstnance (K&) | na 1 obyvatele (K¢) na 1 obyvatele (K&)
zména zména zmeéna zména
2000 | 2004 2004 2004/2000 2004 2004/2000 2004 2004/2000 2004 2004/2000
(%) (%) (%) (%)

CR celkem 100,0| 100,0( 271 161 29,6 703 819 29,2 72873 25,8 136078 22,4
Hl.mésto Praha 23,0 23,01 547 096 31,11 1061453 29,11 184 135 59,01 207 284 30,6
Stredocesky 10,6| 10,4 253912 24,1 757 787 24,3 66 960 10,5 136 938 22,5
Jihocesky 54 5,5 241389 29,1 636 817 31,6 72491 18,6/ 130758 211
Plzerisky 5,1 5,0 251106 25,9 615903 23,8 68263 5,8 132500 18,0
Karlovarsky 2,5 2,4 216639 24,7 554 427 30,9 67642 84,0 118 654 11,9
Ustecky 6,7 6,8| 229 146 31,3 633 141 27,8 56519 30,4 115269 15,2
Liberecky 3,6 3,4 220991 22,7 579 786 20,0| 66885 29,7] 124 300 17,3
Kralovéhradecky 49 4,8| 244549 27,9 656 882 35,3 51743 -0,2| 133063 22,7
Pardubicky 4,2 4,2| 230880 29,0 591 596 20,5| 42758 -1,0] 123 557 21,7
Vysocina 4,5 4,4 234530 26,4 637 160 23,3 52356 -4,5] 124 511 22,3
Jihomoravsky 10,0 10,3 254 684 34,9 664 782 36,0 70090 36,8 132738 25,3
Olomoucky 4,9 49| 211467 30,0 583 226 28,8| 47848 3,4| 121344 21,2
Zlinsky 4,9 4,8 222885 26,3 610 286 27,91 49115 12,1 126 679 21,0
Moravskoslezsky 9,7 10,1 222638 36,4 632 100 37,01 47316 11,9 121257 21,1

Poznamka: meziro¢ni vyvoj je uveden v béznych cenach

Z podkladt Ceské narodni banky vyplyvaji idaje o pfimych zahraniénich investicich. Za roky 1993 — 2003
(udaje za rok 2004 nebyly v dobé zpracovani materialu k dispozici) jejich celkovy objem v kraji pfedstavoval
témér 33 mld. K&, tedy v priméru roéné 3 mid. K&. Z tohoto objemu predstavuije pfiliv zakladniho kapitalu do
kraje 83,3 %, reinvestovany zisk 1,7 % a pfiliv ostatniho kapitélu 15,0 %. Na celkovém objemu pFfimych
zahraniénich investic v Ceské republice se kraj podili v 2,8 %.. Mezi kraji se Jihogesky kraj pohybuje zhruba
uprostfed jejich poradi, Témér polovina investic byla smérovana do HI. mésta Prahy, vyznamny podil také do
Stfedoceského kraje.

Z okresti Jihoteského kraje bylo smérovano vice nez 60 % investiénich prostfedk(l do okresu Ceské

(1,6 %) a Pisek (4,6 %).

Do této subkapitoly jsme zafadili také Udaje o zahraniénim obchodu’. V roce 2004 bylo ekonomickymi
subjekty se sidlem v JihoCeském kraji vyvezeno zbozi a sluzby v celkové hodnoté 89,9 mid. K&, v roce 2003
to bylo 81,6 mld. K& Na celkovém objemu exportu z Ceské republiky\ se kraj podilel 5,2 % (v roce 2003 to
bylo 6,0 %). Na struktufe vyvozu z JihoCeského kraje se v roce 2004 nejvice podilely stroje a dopravni
prostfedky (56,0 %), polotovary a materialy (15,5 %) a primyslové spotfebni zbozi (14,7 %). V roce 2003
byla struktura vyvozu podobna. Pokud se jedna o podil na vyvozu urgité komodity z Ceské republiky mé kraj
nejvyznamnéjsi postaveni ve skupiné ,Motory pistové s vnitinim spalovanim a dily k nim“, kde jeho podil
vroce 2004 dosahl 33,4 %. Z pohledu teritorialniho uréeni sméfovalo v roce 2004 (obdobné jako v roce
2003) celkem 88,6 % exportu do zemi Evropské unie. Pokud se jedna o jednotlivé staty, vyvazime do
Némecka 38,8 %, do Rakouska 21,4 %, do Francie 7,7 %, do Italie 4,0 %, na Slovensko 3,9 % celkového
objemu zboZi a sluzeb.

5.2 Organizaéni struktura narodniho hospodaistvi

Po bouflivém vyvoji na po¢atku 90. let se situace jiz znacné uklidnila. Pfesto vSak neustale narustaji pocty
registrovanych subjektl prakticky vSech typl s vyjimkou statnich podnikd. V registru ekonomickych subjekti
bylo k 31.12. 2004 evidovano 142,8 tis. subjektl se sidlem v JihoCeském kraji. Nejvétsi ¢ast z celkového
poctu tvofili podnikatelé — fyzické osoby podnikajici podle Zzivnostenského zakona (102,5 tis.osob)
s prumérnym ro¢nim rdstem 4,1 %, z pravnickych osob to byly obchodni spole€nosti (11,1 tis.) s primérnym
ristem 3,6 %.

' Sledovéni zahraniéniho obchodu v regionalnim &lenéni bylo zahajeno aZ v roce 2003, proto nemame k dispozici

pfeveze pres hranice ma vétsinou sidlo v Praze a tim by byla struktura udaji o dovozu velmi narusena.
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Tab. 5.2.1 Registrované subjekty podle pravni formy

Zmeénav % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 22%%4(1)/ pr?géil}né 2000 2004
Registrované subjekty celkem 122 996( 128 073 135717| 141 375| 142796 16,1 3,8 100,0 100,0
v tom:
pravnické osoby 20530 21517 22551 24042 25076 22,1 5,1 16,7 16,8
z toho: obchodni spole¢nosti 9646 10088 10312 10557 11123 15,3 3,6 7,8 7.9
druzstva 643 683 698 713 701 9,0 2,2 0,5 0,5
statni podniky 67 61 56 47 40 -40,3 -12,1 0,1 0,0
fyzické osoby 102 466 106 556 113 166| 117 333| 117 720 14,9 3,5 83,3 83,2
z toho: soukromi podnikatelé 87 459 91472| 98 048| 102 054| 102538 17,2 41 71,1 71,4
rolnici 8492 8 552 8 576 8618 8473 -0,8 -0,1 6,9 6,7
podnikatelé podle zvl.zakon( 6 515 6 532 6 542 6 661 6709 3,0 0,7 53 5,1

Zména poctu registrovanych subjektd na daném Uzemi vychazi ze dvou predpokladd. Prvnich z nich je
zména sidla jednotky, a to vystéhovani mimo sledované Uuzemi nebo pfistéhovani z jiného, druhou pak
vlastni vznik nebo zanik subjektu. Narlst je rovnéz ovliviiovan tim, ze jsou neustale zapisovany nové
subjekty, zatimco kruSeni v takovém rozsahu nedochazi. V letech 2003 — 2004 bylo pridmérné rocné
v JihoCeském kraji zalozeno 5 652 subjektl, kdyz zruSeno jich bylo pouze 2 584. Celkové tak ro€né pfibylo
celkem 3 068 subjektl (2,2 %). Ruzny podil byl u fyzickych a pravnickych osob, kdyz na pfirdstku se podilely
fyzické osoby z 69,5 % a na ubytku ze 77,7 %. Celkové tak pocCet registrovanych fyzickych osob roéné rostl
o 1,9 % a pravnické osoby o 4,8 %. Rozhodujici podil ne ristu maji stale fyzické osoby (z 62,6 %),
z pravnickych osob se na rastu nejvyraznéji podilely spole¢nosti s r.o0. (z 14,2 %) a sdruzeni (z 5,0 %).

Tab. 5.2.2 Registrované subjekty podle poétu zaméstnancu

Pramérna |Struktura
2000 2004 roéni Vv roce

zména (%) 2004 (%)

Registrované subjekty celkem 122 996( 142 796 3,8 100,0
v tom s pocétem zaméstnancu:

neuvedeno a bez zaméstnancu 105 622| 126 275 4,6 88,4

1-5 12170 11212 -2,0 7.9

6-19 3316 3290 -0,2 2,3

20-49 1123 1233 2,4 0,9

50-99 412 450 2,2 0,3

100 - 249 231 218 -1,4 0,2

250 - 499 68 69 0,4 0,0

500 a vice 54 49 2,4 0,0

Graf 22 Struktura subjekt( podle odvétvi ¢innosti k 31. 12

Rozhodujici podil na celkevém podtu maji
subjekty s neuvedenym poctem
zaméstnancl (27,6 %) a bez zaméstnanct
(60,8 %). Ekonomickych subjektl s 20 a vice
zaméstnanci, které jsou pIné zahrnuty do
statistickych Setfeni, je pouze 1,4 %. K 31.12.
2004 bylo v JihoCeském kraji 2 019 subjektu,
v letech 2003 — 2004 jich prdmérné rocné
pfibylo 58 a wubylo 41. Vice jak 100
zaméstnancd mélo ke stejnému datu 336
subjektl, kdyz ale jejich pocet klesal
primémé o 3 subjekty ro¢né (pfirastek
v letech 2003 — 2004 celkem o 12 a ubytek
o 18 subjektt celkem).
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Odvétvova struktura registrovanych subjektll je samoziejmé ovlivnéna pfedevsSim strukturou podnikateld —
fyzickych osob. Tretina subjektd (47 530) se k 31.12.2004 zamérfovala na obchod, opravy motorovych
vozidel a spotfebniho zbozi, pohostinstvi a ubytovani, tedy jejich ¢inost byla zamérena v rozhodujici mife na
sluzby obyvatelstvu. Déle vice nez 20 tisic subjektd (14,0 %) subjektd podnika v oblasti nemovitosti nebo
zajistuje sluzby prevazné pro podniky, €innost 13,7 % subjektl je zaméfena na primysl a 12,1 % na
stavebnictvi. V oblasti zemédélstvi, lesnictvi a vodniho hospodarstvi podnikalo v kraji 12,9 tisic subjektd,
z toho bylo 8,5 tisice rolnikl ( 65,7 %). Pocet registrovanych subjektd ve vSech odvétvich kromé finanéniho
zprostredkovani od roku 2000 vzrostl, roéné priméré o 3,8 %, nejvice v oblasti nemovitosti (téméf o 10 %).
Rozdilna struktura byla vletech 2003 a 2004 rovnéZ v odvétvové cCinnosti vznikajicich a zanikajicich
subjektd. Na celkovém poctu nové zaregistrovanych subjekit se nejvice podilely jednotky s €inosti
zaméfenou do oblasti nemovitosti a sluzeb pro podniky ( 26,8 %), obchodu a oprav motorovych vozidel
a spotfebniho zbozi, pohostinstvi a ubytovani (23,0 %), vice nez 10 % zakladanych subjekt(i dale uvedlo
jako rozhodujici odvétvi Cinnosti pramysl a stavebnictvi. Nejvice rusenych subjekttd podnikalo v oblasti
obchodu, pohostinstvi a ubytovani (37,7 %), Cinnost vice nez 10 % subjektl byla zaméfena do odvétvi
primyslu, oblasti nemovitosti a sluzeb pro podniky a zemédélstvi.

Ne vSechny subjekty zahrnuté ve statistickém registru ekonomickych subjekti vykazuji podle informaci ze
statistickych zjiStovani nebo administrativnich zdroji ekonomickou c¢innost. Aktivni subjekty jsou
povazovany za statistickou jednotku typu podnik. V JihoCeském kraiji tvofily tyto jednotky k 31. 12. 2004 podil
55,5 % z celkového poctu jednotek v RES, v jednotlivych okresech se jejich podil pohybuje od 51,3 %
v Tabofe do 58,2 % v Ceskych Budé&jovicich. Podle vybranych pravnich forem tvofi soukromi podnikatelé
podnikajici podle Zivnostenského zakona podil 72,6 %, samostatné hospodafici rolnici 5,9 % a soukromi
podnikatelé podnikajici podle jiného nez Zivhostenského zakona 5,2 %. Podil obchodnich spoleCnosti
celkem tvofi 10 %, z toho akciové spole¢nosti pouze 0,7 %. Stejny podil jako akciové spolecnosti maji
rovnéz druZstva.

Tab. 5.2.3 Ekonomické subjekty a statistické jednotky typu podnik podle vybranych pravnich forem
v izemnim ¢lenéni k 31. 12. 2004

z toho vybrané pravni formy
Registrované | soukromi podnikatelé | soukromi podnikatelé
, jednotky typu podnikajici dle podnikajici dle jiného obchodni
Registro- podnik zivnostenského nez zivnostenského spoleénosti

. . . vané zékona zakona .

Uzemi, kraj, okres jednotky drusstva statpl
celkem v tom podniky

podil z toho samostatné z toho
celkem o celkem |zapsaniv oo . . | celkem
v % OR hospodafici | ostatni a.s.
rolnici

Ceska republika 2352601( 1269 221( 53,9 911085 12178 46 040| 69 666| 163 422| 12 145 9158 482
Jihocesky kraj 142 796 79 295( 55,5 57 561 690 4692 4152 7897 520 556 25
C. Budgjovice 43 453 25 286| 58,2 18 163 276 792| 1342] 3443 233 315 11
Cesky Krumlov 13223 7 244| 54,8 5434 81 394 356 636 28 21 2
J. Hradec 18 141 10 197| 56,2 7239 72 762 573 910 55 51 2
Pisek 15813 8 857| 56,0 6 670 55 643 422 626 35 42 2
Prachatice 12 304 6 907| 56,1 4963 89 630 301 553 28 23 -
Strakonice 15212 8 153| 53,6 5855 56 661 411 677 58 48 1
Tabor 24 650 12651| 51,3 9237 61 810 747 1052 83 56 7

V registru ekonomickych subjekt(l jsou vedeny jednotky podle sidla podniku a odvétvi pfevazujici ¢innosti.
PodrobnéjSi uzemni pohled umoZhuje statistické zjistovani, které se zabyva tzv. ,profilovanim*
ekonomickych subjektt jednak z pohledu struktury odvétvové cCinnosti a jednak z pohledu Uzemniho
€lenéni. V jeho ramci jsou vymezovany tzv. mistni jednotky1. V nich je zjiStovano odvétvi €innosti a pocet
zaméstnancu. Zjistovani dalSich ekonomickych udaji by bylo ekonomicky naroéné a znamenalo by zvySeni
administrativni zatéze respondentd. DalSim problémem je, Ze podnikova Ucetni soustava neni mnohdy
podle mistnich jednotek ¢lenéna.

Vzhledem k tomu, Ze zjiStovani se zatim netyka vSech odvétvi a vSech velkych ekonomickych subjektd, je
nutno jeho vysledky brat jako orientacni. Pfesto je jednou z cest k vytvofeni relevantnéjsiho obrazu o
hospodarské struktufe kraje nez bézné pouzivané udaje podle sidla podniku. Na uzemi JihoCeského kraje

! Mistni jednotky jsou vymezovany v ekonomickych subjektech se 20 a vice zaméstnanci, kromé odvétvi vefejné spravy,
obrany a povinného socialniho zabezpeceni. Na mistni jednotky rovnéZ nebyly zatim Clenény nékteré velké podniky
s velkym mnozstvim pracovist v celé Ceskeé republice (napf. Ceské drahy)
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ma sidlo celkem 1 328 podniki, které byly roz€lenény na mistni jednotky. V nich bylo vyprofilovano vice nez
3,3 tis. odlou¢enych mistnich jednotek, tedy jednotek, které pracuji na jiné adrese nez je sidlo podniku.

Ekonomické subjekty, které maji sidlo mimo kraj maji v JihoCeském kraji vytvofeno témér 1 500 mistnich
jednotek a zaméstnavaji cca 30 tis. zaméstnancu. Jedna se predevsim o podniky se sidlem v HI. mésté
Praze (zaméstnavaiji v kraji vice nez 20 tis. zaméstnancu) a podniky se sidlem ve StfedoCeském kraji (kolem
2 tis. zaméstnancu). V odvétvovém pohledu se jedna predevsim o 16,1 tis. zaméstnancl v trznich sluzbach
a témér 10 tis. zaméstnancu v primyslu,

Naopak podniky se sidlem v kraji maji 900 mistnich jednotek mimo Jiho€esky kraj. Pracuje v nich cca 10
tis. zaméstnanc, z toho témérf nez 2 000 jich pracuje v kraji Vysocina, kolem 1 200 osob pracuje v HI. mésté
Praze, StfredoCeském nebo Plzefiském kraji. V ¢lenéni podle odvétvi pfevazuji primyslové &innosti (5,1 tis.
zaméstnancu) a trzni sluzby (3,2 tis. zaméstnancu).

Z téchto udaji si mizeme vytvorit uritou predstavu o struktufe hospodarstvi kraje, jestlize do vypoctu
zahrneme také sidelni jednotky ¢lenénych podnikl (jednotky, které pracuji na stejné adrese jako je sidlo
podniku) a podniky které vyhovuiji kritériim, ale na mistni jednotky se ne€leni (pracuji na jedné adrese). Tim
ziskame udaje o struktufe podniki se 20 a vice zaméstnanci podle mista pracovisté, ktera je uvedena
v grafu 23.

Graf 23 Struktura mistnich jednotek subjektl s 20 a vice zaméstnanci podle odvétvi se sidlem
pracovisté na uzemi Jihoc¢eského kraje

Mistni jednotky Zaméstnanci
K,0 A+B K,0 A+B
8,0% 9,7% 7,8% 6,4%

CD,E
41,6%
G-K
23,1%
G-K F
45,3% 6,3%
A+B Zemédelstvi, lesnictvi a chov ryb F Stavebnictvi M,N Vzdélavani, zdravotnictvi
C,D,E  Prdmysl celkem G-K Trzni sluzby K,0 Vefejna sprava, ostatni

Priimérny pocet zaméstnancl mistni jednotky je 26,4, jednotky se sidlem podniku v kraji maji 27,2
zaméstnancu a jednotky se sidlem podniku mimo kraj 24,4. Pocty zaméstnancu v jednotlivych jednotkach se
ale vyrazné lisi podle odvétvi ¢innosti. NejvySSi poCet zaméstnancu (69,4) maji jednotky v odvétvi primyslu,
z toho v potravinafském pramyslu 70,2, v dopravé, skladovani a spojich (54,2) a ve stavebnictvi (37,0).
Naopak méné nez 10 zaméstnanct maji jednotky ve finanénim zprostfedkovani (6,7) a obchodu a opravach
motorovych vozidel a spotfebniho zbozi (7,8).
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5.3 Zemédélstvi a lesnictvi
Zemédélstvi

PFi hodnoceni vyvoje zemédélstvi je tfeba upozornit na to, Ze od roku 2002 doSlo v souladu s legislativou
Evropské unie ke zméné v definici zemédélstvi. V udajich jiz neni zapoc€itdvana produkce domacich
hospodarstvi obyvatelstva. Tato metodicka nesrovnatelnost ma vSak vétsi vyznam jen u nékolika malo
péstovanych produktl, zejména brambor, ovoce a zeleniny, v Zivocisné vyrobé pak pfedevsim u slepic.

Z ryze ekonomického pohledu se vyznam zemédélstvi v kraji sniZzuje. V zaméstnanosti uvadi zemédélské
podniky (s poctem zaméstnancl 20 a vice) pokles béhem poslednich 4 let ze 14 tisic na 11 tisic osob.
Obdobné sestupny trend se projevuje v podilu zemédélstvi na hrubé pfidané hodnoté. Ten pfedstavoval
v roce 2000 (v&etné lesnictvi a rybolovu) v jiznich Cechach 8,2 %, ale v roce 2003 jiz jen 5,5 %. V roce 2004
byl podle predbéznych vysledk(i dosazen podil ponékud vysSi (6,2 %), ale to je pIné ovlivnéno vyjimecné
pfiznivymi vysledky v rostlinné vyrobé.

Podnikatelska struktura zemédélstvi se v kraji (stejné jako v celé republice) vyznacuje dvéma odliSnymi rysy.
Na jedné strané existuje mnoho podnikl s malou vymérou zemeédélské pldy (pfevazné samostatné
hospodafici fyzické osoby) a na protéjSi strané stoji maly pocet podnika (vétSinou pravnické osoby), které
obhospodatuji velké plochy. Cisla za celou CR hovofi o tom, Ze na malé podniky (s vymérou do 10 ha),
které predstavovaly 70 % z celkového poctu pfipadalo jen 2,3 % z celkové obhospodafované pldy. Naopak
velké podniky (s vymérou nad 1 000 ha) obhospodafovaly zhruba 60 % pudy, ale na poctu subjektl se
podilely jen 2 %. Krajské udaje k dispozici vtomto &lenéni nejsou, ale vysledky budou obdobné. Tomu
napovida napf. i to, Ze podil malych jednotek s vymérou zemédélské pudy do 5 ha predstavuje v kraji 48 %,
v celé CR 58 %. Obdobné velké podniky s vymérou nad 500 ha tvofi v kraji jen 4,4 % subjektd a v celé CR
3,6 %.

Podle vysledk(i zemédélského strukturalniho Setieni v roce 2003 bylo v kraji zhruba 5,6 tisice jednotek.
Z toho pfipadalo vice nez 90 % na fyzické osoby, kdyz pravnické osoby v poctu 343 byly zastoupeny 176
spole¢nostmi s ru¢enim omezenym, 113 druzstvy a 44 akciovymi spole¢nostmi. V ramci kategorie fyzickych
osob tvofi zhruba 60 % samostatné hospodafici rolnici (SHR). Druhou nejpocetnéjSi skupinou jsou pak
osoby, u nichz pravni forma neni evidovana. Pfifazeni této skupiny do kategorie fyzickych osob je zcela
pfirozené, vzhledem k charakteru jejich ¢innosti a zejména velikosti obhospodarované pldy - v priméru za
celou CR jen 1,4 ha na jeden subjekt.

Fyzické osoby (vCetné subjektd bez pravni formy) obhospodafuji zhruba &tvrtinu zemédélské pudy, coz
v pfepoctu znamena 21 ha na jeden podnik. Rozloha obhospodafované pldy pravnickymi osobami je ve
vétsiné pripad(i podstatné vétsi a predstavuje v pfepoétu na jeden podnik 955 ha. V porovnani s celou CR je
pramérna velikost zemédélského podniku v Jiznich Cechach vétsi. Bez ohledu na typ se v kraji primérna
velikost blizi k 80 ha obhospodafované pudy, tedy o 12 ha vice nez v celé CR. Pfitom vcelku srovnatelna je
velikost hospodafstvi fyzickych osob s rozdilem ve prospéch kraje pouze o jediny hektar. Naproti tomu u
pravnickych osob je primérna vyméra podniku v kraji vy$Si téméfr o 20 ha. V dlouhodobéj$im pohledu se
organizacni struktura zemeédélstvi vyrazné neméni. V poslednim obdobim sice dochazi k ur€itému posunu,
ale jde zde vice méné o administrativni zaleZitosti, které souviseji s pferegistraci SHR.

Z hlediska zaméreni zemédélské ¢innosti se zhruba 45 % subjektl v kraji orientuje na kombinaci Zivocisné a
rostlinné vyroby. Pfevazné specializovano na rostlinnou produkci je 20 % jednotek a ve zbyvajicich 35 %
prevazuje zivoc€iSna produkce. Krajska struktura v poctech subjektt se tak ponékud liSi od celorepublikového
priméru, a to jak mirné niz§im podilem podnikl s kombinovanou produkci, tak pfedevsim vysSi preferenci
Zivogisné vyroby. Vy$$i podil proti priméru CR o 15 procentnich bodd je vcelku pochopitelny a vychazi
predevsim z horSich pudnich podminek kraje. To se mimo jiné projevuje i ve vysledcich zemédélské vyroby
ve finanénim vyjadfeni. Na rozdil od republikového priméru, kde je podil obou zakladnich slozek zhruba
rovnovazny, prevazuje v kraji produkce zivocisna. Ta se podle souhrnného zemédeélského uctu (v dobé
zpracovani této analyzy jsou dostupna regionalni data za rok 2003) na celkové produkci zemédélstvi v kraiji
podilela vice nez 60 %.

Pfevaha zivocisné vyroby nad rostlinou je v porovnani s ostatnimi regiony absolutné nejvyssi. Podobnou
z&kladni strukturou zemédélské vyroby se kraji nevice pfiblizuji kraje Karlovarsky, Pardubicky,
Moravskoslezsky a Plzerisky. Pro rok 2004 se da predpokladat urcita zména struktury ve prospéch rostlinné
produkce vlivem mimofadné pfiznivych vysledkd - zejména ve sklizni obilovin. Podle souhrnnych adaji za
celou CR se zemé&délska produkce (ve stalych cenach roku 2000) meziroéné zvysila o 14 %. PFitom
v zivo€isné vyrobé doslo ke sniZeni asi 0 4 % a naproti tomu rostlinna vyroba zaznamenala meziro€ni narust
0 vice nezZ tfetinu.
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Tab. 5.3.1 Souhrnny zemédélsky ucet v roce 2003

. szU 2003 Prepocet na (tis. K¢)
SKZOS” Ukazatel (mil.KE, bézné ceny) 1 ha zem. pady 1 pracovnika
kraj CR kraj CR kraj CR
10 Rostlinna produkce” 3696 43 927 8 12 221 269
13 Zivogisna produkce” 6 087 46 376 14 13 364 284
Produkce zemé&délskych
14 vyrobkd (10+13) 9784 90 303 22 25 585 553
15 Produkce zemédélskych sluzeb 137 1335 0 0 8 8
16 Zemédélska produkce (14+15) 9921 91 638 23 25 593 561

"'87U - Souhrnny zemédélsky et
2 vg&. dotaci na produkty, bez dani na produkty

Uroveri zemé&délské vyroby je do znaéné miry determinovéna pfirodnimi a pddnimi podminkami. Podle
tohoto hlediska je situace v JihoCeském kraji v porovnani s ostatnimi regiony jedna z nejméné pfiznivych. Na
celkové vymérfe zemédélské pldy republiky se kraj podili téméf 12 % (druhy nejvy$Si podil po kraji
StfedoCeském), ale prevazna cast pGdy patfi do horSich vyrobnich oblasti. Podle dosud pouzivané
klasifikace, ktera rozdéluje uzemi do 4 vyrobnich oblasti a 10 podoblasti (oznacovanych pouze €iselnym
kédem), se v kraji vyskytuji pouze 4 posledni skupiny. Vice nez polovina uzemi kraje pfinalezi do oblasti
bramboraiské (v tom je zahrnuta podoblast 31 s podilem 41 % zemédélské pldy kraje a podoblast 32
s podilem 16 %). Déle se 27 % pudy nachazi v oblasti bramborarsko ovesné a zbyvajicich 16 % pfipada na
vyrobni oblast horskou. V kazdé z uvedenych vyrobnich podoblasti je pfitom podil Jihoéeského kraje na
vyméie za celou CR kolem 20 %; v horské pak téméF 30 %.

Tyto pfirodni podminky pfimo ovliviuji i rozsah obhospodafované pudy v méné priznivych oblastech (LFA),
coz je jeden z tituld dotaéni politiky EU. V ramci celé CR patii podle kategorizace zemé&délské ptidy do méné
pfiznivych oblasti vice nez 60 % pudy. Pfi regionalni kvantifikaci vS8ak nemlzeme hodnotit pfimo rozsah
zemédélské pudy nachazejicich se v pfislusnych oblastech, ale musime vychazet z celkové vyméry Gzemi
podle katastr(. Podle tohoto pohledu patfi Jihoesky kraj k regionim s druhym az tfetim nejvy$§im podilem
pudy v méné pfiznivych oblastech, kdyZz z celkové rozlohy Uzemi do nich pfislusi 85 % plochy katastr(.
Pfitom cca tfetina téchto oblasti (podle celkové plochy katastrl) se nachazi v horské oblasti (definované
jednak jako uzemi nad 600 m n.m. a jednak uzemi od 500 do 600 m n.m. s vysokou svazivosti) a polovina
pak v ,ostatnich® méné pfiznivych oblastech (Uzemi s nizkou produktivitou zemédélské pldy a nesnadno
obdélavatelné pady).

Od roku 2000 se v kraji stejné jako v celé CR snizuje plocha zemé&délské pudy. V letech 2002 az 2005, kdy
jsou statistické udaje metodicky srovnatelné, poklesla vyméra zemédélské pudy v kraji o 8,5 tis. ha tedy
0 2 %. Soucasné s poklesem ploch by se daly oCekavat i zmény vnitini struktury zemédélské pudy. V celé
CR se tento predpoklad potvrzuje a mezi roky 2005 a 2002 se snizil podil orné ptdy o 0,8 procentniho bodu
a naopak vzrostl podil trvalych travnich porostd (o 0,7 procentniho bodu). V kraji se ale struktura pudy
nezménila. To je mimo jiné dano i tim, Ze podil orné piddy mame nizSi nez v celorepublikovém priméru
(65,7 % proti 75,0 %). Lze vSak predpokladat, ze v zavislosti na zemédélské politice EU a jejimi dotanimi
pFistupy se tyto zmény v blizké budoucnosti projevi vyraznéji i v kraji.

Plochy osevti zustavaly v kraji po celé sledované obdobi v podstaté stabilni. Vyjimkou byl rok 2003, kdy
vzrostl na 2,5 nasobek rozsah orné pldy v klidu, ale jiz nasledujici rok se tento ukazatel hodnotou 2,5 tis. ha
dostal pfiblizné na polovicni Groven roku 2000. Ani ve struktufe osevl podle jednotlivych skupin plodin
nebyly zmény zasadni. Pfesto pfevazujicim trendem zustal rast podilu osevl obilovin, kde doSlo k narUstu
z 55 % na zacatku obdobi na 60 % v roce 2004. U olejnin plocha osevil kolisa kolem 13 % a u ostatnich
zakladnich plodin doslo k relativnimu poklesu — nejvyraznéji (o 3,3 procentniho bodu) u picnin na orné pudé.
Zmény ve struktufe osevll nejsou pfitom pfimo vyvolany ani objemem sklizni v pfedchozim roce ani
cenovym vyvojem jednotlivych komodit.

Tab. 5.3.2 Skliziové plochy hlavnich zemédélskych plodin v ha
Prdmérna rocni zména (%)
2000" 2001 " 2002 2003 2004
2000 - 2004 | 1995 -1999
Obiloviny 176 001| 177319| 166761 155143 170869 0,7 0,3
Psenice 99 063 96 470 87 727 66 124 87 028 3,2 2,9
Jeémen 51171 51 654 49 374 55 358 47 134 2,0 -3,9
Luskoviny 5726 4949 3272 2665 2455 -19,1 3,6

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 67



Primérna ro¢ni zména (%)
2000 " 2001 " 2002 2003 2004

2000 - 2004 | 1995 -1999
Brambory 7974 7 150 5184 4754 5219 -10,1 53
Olejniny 40 898 44 465 40 871 39125 37 006 2,5 5,5
Repka 39 641 42 953 39 239 35287 34 523 34 59
Picniny na orné pudé 84 958 79 458 66 381 66 052 67 442 -5,6 .
Kukufice na zeleno a na silaz 30 096 29 656 30727 31049 33343 2,6 2,9

" véetné drobnych péstiteld

Pfi hodnoceni vyvoje skliziovych ploch podle uvedené tabulky nelze zapomenout, na to, Zze v udajich
prvnich dvou let neni eliminovan vliv drobnych péstitelli a tudiz, ze celkové trendy jsou realné ponékud lepsi.
Zejména u brambor mize byt diference vyrazngjsi. Je proto lepSi zaméfit se pouze na posledni tfi roky.
Z tohoto srovnani pak vyplyva, ze vzrostly plochy obilovin (zejména zZita a ovsa) a do urcité miry i picnin na
nadale zdlrazrfiuje vyznam obilovin na Ukor technickych plodin. V této kratkodobé fadé je ponékud vyjimecny
rok 2003, kdy fada zakladnich typu plodin byla sklizena na nizSich vymérach. Je to do urcité miry jesté vliv
povodiiového roku 2002, kdy pozemky trpély dlouhotrvajicim zamokienim, je$té umocfiovanym mokrym
podzimem. Dal8im negativnim faktorem pak byly prudké teplotni zmény b&hem zimy, nasledované suchem
v jarnich mésicich roku 2003.

Tab. 5.3.3 Sklizen zemédélskych plodin v tunach

" " Prdmérna roéni zména v %
2000 2001 2002 2003 2004

2000 - 2004 | 1995 -1999
Obiloviny 656 264| 739189 675236| 550879 873063 7.4 23
PSenice 396 459| 440236 378397 245203 482268 5,0 4,8
Je€men 170 847 190548| 167 311 185176 218 409 6,3 -1,8
Luskoviny 11942 10 398 5704 4 551 6 884 -12,9 1,0
Brambory 188 657 155363| 134455 93 088| 130134 -8,9 2,7
Olejniny 110394 133070 90 032 51191 119 741 2,1 9,0
Repka 109 630 131961 88 840 48 368 117 304 1,7 9,0
Picniny na orné pudé (v sené) 527 704| 499 197| 430367 333240 398839 -6,8 .
Kukufice na zeleno a na silaz 1104 066| 1 028 295( 1 030 444| 862586 983 421 -2,9 3,3

" véetné drobnych péstiteld

Také pfi hodnoceni vyvoje sklizné zemédélskych plodin je potfeba upozornit na metodickou zménu
z pocCatku sledovaného obdobi. Vyznamné;si roli ale zde jiz sehravaji pfirodni podminky, za kterych sklizer a
cely vegetacni rok probiha. Celkovy objem sklizenych plodin je pak plné determinovan jednak sklizfiovou
plochou a jednak vynosy. Hektarové vynosy v pribéhu let 2000 az 2004 byly pfitom znaéné variabilni.
Vcelku pozitivni pfirodni podminky se pfitom projevily v roce 2001. Zcela vyjime¢né pfiznivy prubéh pocasi
ale provazel rok 2004. To pak mélo rozhodujici vliv na vysoké hektarové vynosy a tim i rekordni celkovou
sklizen. Hektarové vynosy, zejména obilovin, byly vibec nejvyssi za poslednich 12 let, kdy mame k dispozici
prepocitana data za sou¢asnou Uzemni strukturu.

Graf 24 Hektarové vynosy hlavnich zemédélskych plodin

Hektarové vynosy hlavnich zemédélskych plodin
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Na rostlinou produkci plsobi i intenzifikaCni faktory. Jednim z nich jsou prostfedky zlepsSujici kvalitu pudy -
tedy predevsim hnojiva. Jen pro zajimavost: Podle SZU za rok 2004 predstavovala tato polozka v celé CR
vice nez 6 % z celé mezispotfeby a v absolutnim vyjadreni byla vy$Si nez vklady do osiva a sadby.

V hospodarském roce 2003/2004 bylo v JihoCeském kraji spotfebovano na jeden ha zemédélské puady
100 kg pramyslovych hnojiv (v &istych Zivinach), cca 56 kg vapenatych hnojiv a 4,2 t chlévského hnoje.
Proti praméru CR tak byla spotfeba primyslovych hnojiv o necelou desetinu niz$i. Naopak u vapenatych
hnojiv pfekracuje kraj pramér pfiblizné o 5 % a u chlévského hnoje o vice nez 15 %. V orientacnim pfepoctu
na ornou pudu vSak spotfeba pramyslovych hnojiv pfekracuje republikovy priimér zhruba o 15 %. Ve
struktufe primyslovych hnojiv maji nejvyssi zastoupeni hnojiva dusikata (76 %). Na fosfore¢na hnojiva
pfipada 14 % a zbyvajicich 10 % tvofi hnojiva draselna. V kratkodobém vyvoji od roku 2001 se spotfeba
vSech zakladnich druh( i pfes urcité vykyvy snizuje. Zvlast vyznamny pokles byl zaznamenan u vapennych
hnojiv, kde doSlo k poklesu témérF na polovinu. Spotfeba chlévského hnoje je v souvislosti s poklesem stavu
hospodafrskych zvifat nizSi cca 0 20 %. Jen 0 5 % se snizila spotfeba primyslovych hnojiv.

Zakladnim rysem zivoci$né vyroby je ve sledovaném obdobi pokralujici pokles stavli hospodarskych zvitat,
ktery predurCuje snizovani intenzifikace zemédélstvi, ale na druhé strané je doprovazen mirnym
zlepSovanim uzitkovosti.

Tab. 5.3.4 Hospodaiska zvirata (stav k 1. 4. nasledujiciho roku) v kusech
Zmeéna v %
2000" 20017 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 roéni

Koné 3178 3197 2924 2 886 2898 -8,8 2,3

Skot 234212| 230094| 227750 216526 211413 9,7 2,5

z toho kravy 91 379 91225 91420 87 971 88 415 -3,2 0,8

Prasata 404555 399459 397895 374555 348209| -13,9 -3,7

z toho prasnice 33300 34 945 33680 30 662 28678 -13,9 3,7

Ovce a berani 13 652 16 167 15761 17 583 21244 55,6 11,7

Dribez 4298372| 4295925 3592503| 4313665 4647242 8,1 2,0

z toho slepice 827387 834732 629458 760762 793592 4,1 -1,0
k1.3

K poklesu pocetnich stavii hospodarskych zvifat doslo ve sledovaném obdobi prakticky ve vSech
zakladnich skupinach. Vyjimku tvofi pouze ovce a berani, které ale spolu s kozami zUstavaji ve vétsiné
pfipadd pouze doplikovym chovem k prasatim nebo skotu. Pokles poctu hospodafskych zvifat je
doprovazen nerovnomeérnym vyvojem Vv jejich vnitfni struktufe. Zatimco u skotu je zatim stale jesté tempo
poklesu poctu krav pomalejsi nez v ostatnich skupinach, sniZuje se u prasat nejdynamictéji pravé ta
kategorie, ktera je nejdulezitéjsi pro reprodukci chovu. Podle ministerstva zemédélstvi jsou pocetni stavy
prasnic jiz na tak nizké urovni, Ze republika neni schopna pIné zajistit sobéstaénost ve vyrobé veprového
masa.Tento problém je vSak plnén feSen dovozem levnych prasat zejména z Polska. Zlstava pfitom
otazkou, co ve vztahu pokles domaci produkce versus ,levné“ dovozy, je pfi€inou a co dusledkem.

V porovnani s celorepublikovym priimérem byl pokles pocetnich stavl hospodaFskych zvifat v JihoCeském
kraji pfeci jenom pozvolnéjSi. V ramci kategorie skot doslo mezi roky 2000 a 2004 v kraji k niz§imu poklesu
stavll proti republice o 2 procentni body; u krav pak o 3 procentni body. Jesté vyraznéj$i rozdil je u prasat.
Proti praméru za celou CR poklesly poéetni stavy v kraji o 7 procentnich bodt méné, stejné jako u prasnic.
Tim se zvysil podil kraje v obou kategoriich na 12 %. U skotu (i krav) pfedstavuji pocetni stavy v kraji kolem
15 % z celé CR.

Tyto faktory spolu s dlouhodobym cenovym vyvojem se pIné promitaji do vyvoje produkce. Pfestoze se
zlep8uje uZitkovost hospodarskych zvifat, vyroba masa i mléka dlouhodobé klesa. Tak napf. produkce mléka
se od roku 2001 (krajska data za rok 2000 nejsou k dispozici) snizila v roce 2004 o vice nez 10 %. Pfitom
pramérna roc¢ni dojivost vzrostla o 5 % na 5 370 litrd. Klesa rovnéz vyroba vajec. Zde se vSak musime
omezit na srovnani za posledni 3 roky, protoze v souvislosti s metodickou zménou nezapocitavame do
produkce zemédélstvi od roku 2002 domaci chovatele. Proti roku 2002 se tak v kraji snizila vyroba vajec
v roce 2004 o 13 % pfi pramérné ro¢ni snasce 1 slepice 304 vajec. Za pfedchozi 3 roky se tedy primérna
snaska zvysila o 2 vejce. Proti roku 2001 je vSak narust téméf 20 vajec, ale to je i vlivem rozdilné metodiky,
tedy zahrnutim domacich chovatell. TakZze uvedeny rozdil spiSe informuje o tom, Ze u zemédélskych
vyrobcl vajec je efektivita vyroby vys$si nez u soukromych chovatelu.
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Nespornym faktem je, Ze jak v celé republice, tak v kraji klesa vyroba masa. Vzhledem k systému ziskavani
dat, kdy vyrobu masa zjiStujeme nikoli v zemédélskych jednotkach ale pfimo na jatkach, mdze byt pohled na
regionalni data ponékud deformovany. Souvisi to s tim, Ze vyrobni zavody nakupuji dobytek bez ohledu na
regionalni hranice a jiz davno neplati, ze by uzaviraly smlouvy vyhradné s dodavateli z daného kraje. Pfesto
urcity ekonomicky tlak (dopravni naklady) tady pretrvava a ziskana regionalizovana data urcitou vypovidaci
hodnotu maji. To potvrzuje i skuteCnost, Ze v letech 2000 az 2004 se v kraji sniZila vyroba masa celkem o
8 %, zatimco v celorepublikovém priméru doSlo k poklesu o 4 %. VétsSi diference se ale projevily
v zakladnich kategoriich, kdyz vyroba vepfového masa v kraji v podstaté stagnuje (s vyjimkou roku 2003)
kolem 46 tisic tun, zatimco v celé CR se za toto obdobi sniZila cca o 6 %. Naproti tomu u hovéziho masa,
kde celkové doSlo k sniZzeni produkce o desetinu, se v kraji produkce sniZila podstatné vice (zhruba o
Ctvrtinu).

Specifické postaveni ma Jiho&esky kraj v oblasti rybarstvi. Z celkové produkce ryb v Ceské republice,
(v poslednich letech kolem 20 tis. tun zivé hmotnosti) pfipada na kraj podle odhadu zhruba polovina. Pfitom
necela polovina produkce je realizovana formou prodeje zivych ryb v tuzemsku a zhruba 10 tisic tun zivych
ryb je uréeno na export. U nékterych producentl ale vyvoz predstavuje az tfi Ctvrtiny vyroby. Pfitom
dominantni postaveni ma vyvoz do Némecka (zhruba tfetina z celkového exportu). Vyznamné jsou rovnéz
exporty na Slovensko, do Polska, Rakouska, Francie, Itdlie a dalSich zemi. V sortimentni skladbé piné
previada kapr, ktery tvofi v priméru 88 % ze vSech ryb. V nékterych spole¢nost je vSak jeho podil vyssi a
dosahuje az 95 %. Z dalsich druht ryb pak pfipadé z celé CR cca 700 t na lososovité ryby, 800 az 1 000 t na
byloZravé ryby, kolem 200 t tvofi lin a sihové a okolo 200 t pfedstavu;ji ryby dravé.

Lesnictvi

Celkova plocha lesni pady predstavuje vice nez tfetinu plochy kraje a je dlouhodobé bez vyznamnéjsich
zmeén, resp. rozloha lesni pudy se velice mirné zvySuje. Z hlediska struktury lesnich porostd podle typu
dfevin jednoznacné pfevazuji jehli€nany. Zasoby hroubi (nadzemni ¢ast dfevni hmoty) bez klry zaujimaiji
v JihoCeském kraji 88 % jehliCnatych dfevin a na listnaté pfipada 12 %. Z jehli¢natych dfevin jednoznacné
prevazuje smrk ztepily (60,4 % z celkové zasoby vSech drevin), dale borovice (22,7 %), z listnatych buk
(4,2 %) a dub (2,9 %).

Plochy lesnich porostu Jiho¢eského kraje hodnocenych podle péée o porosty jsou z 47,8 % oznaceny jako
plochy nevykazujici Zadné nedostatky v péci. Porosty, kde vychova nevykazuje zavazné nedostatky
zaujimaji 38,8 %, ale podil plochy se zanedbanym porostem dosahuje téméfr 11%. Z hlediska zdravotniho
stavu lesa je situace dlouhodobé od roku 1998 stabilni. Primérna defoliace (opad listt vyvolany chemickymi
latkami) se pohybuje kolem 30 %.

Tab. 5.3.5 Vybrané ukazatele lesnictvi

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ praméma
2000 ro¢ni

Zalesnovani celkem (ha) 2451 1949 1970 1897 2133 -13,0 -3,4
Té&zba dieva (m> bez kary) | 2 372 205 2124 711 2242 573 2371193 2294 963 -3,3 -0,8
v tom:

jehli¢naté 2259105 2031731 2151 555 2316 398 2198 872 -2,7 -0,7

listnaté 113 100 92 980 91018 54 795 96 091 -15,0 -4,0
Profezavky celkem (ha) 6 925 6763 6133 5215 4 866 -29,7 -8,4
Probirky celkem (ha) 13 696 22539 12 022 8 453 10 060 -26,5 -7.4

Ani v zakladnich ukazatelich lesnictvi nedochézi dlouhodobé k vyraznému posunu. Rozsah zalesfiovani
osciluje kolem 2 tisicu hektard rocné. Tézba dfeva s mirnymi vykyvy i v zavislosti na vyvoji poCasi (kalamitni
tézba) prekracuje 2 mil m® a plné pfevazuje zaméfeni na dfevo jehlicnaté. Pouze v profezavkach a
probirkach se v poslednich letech rozsah péstebnich zasahu ponékud snizil.
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5.4 Pramysl, spotieba paliv a energii
Primysl

Na zakladé vysledkd primyslovych podnik(i se sidlem v kraji a poétem 100 a vice zaméstnancli doslo
v letech 2000 — 2004 v JihoGeském kraji k zasadnim odvétvovym zménam. NejvyznamnéjSim primyslovym
odvétvim z hlediska poskytovanych pracovnich pfilezitosti byla v roce 2000 textilni a odévni vyroba. V tomto
odvétvi vyznacujicim se nizkou produktivitou doSlo viivem konkurence levnéjSich asijskych vyrobcu
k omezovani a uzavirani provozl. Do popfedi se tak posunula odvétvi reprezentovana jednémi z nejvétsich
podniku kraje - vyroba potravinafskych vyrobkd a napoja (MADETA a.s.) a vyroba dopravnich prostfedku a
zafizeni (Robert Bosch spol. s.r.o. a DURA Automotive CZ, spol. sr.0.). Kromé& uvedenych firem se
k nejvétsim podnikiim se sidlem v kraji zaméstnavajicim vice nez 1 000 zaméstnancl fadi vydavatelstvi
VLTAVA-LABE-PRESS, a.s., E.ON Ceska republika a. s., KOVOSVIT MAS, a.s., ZVVZ a.s. a Vodovody a
kanalizace Jizni Cechy.

Pocet pramyslovych podnikia se 100 a vice zaméstnanci se v letech 2000 — 2004 snizil v kraji ze 164 na 154.
Tento pokles mohl byt zapfi¢inén slouc¢enim podnikl, v ojedinélych pfipadech ukoncéenim jejich vyroby
(napf. nékteré textilni podniky), ¢astecné ho vSak zplsobily administrativni divody. K vyfazeni podnikl ze
souboru zjistovani dochazi pfi poklesu po¢tu zaméstnancu pod 100 nebo pfi zméné sidla firmy mimo kraj.
Ve vétsiné primyslovych odvétvi doslo ke snizeni poc¢tu podnikl. Zvlast vyznamny byl jejich pokles v textilni
a odévni vyrobé (ze 13 na 8), ve vyrobé ostatnich nekovovych mineralnich vyrobkd (z 12 na 8), ve
zpracovani dfeva (z 9 na 6). Naproti tomu ve 3 odvétvich po¢et podnikll vzrostl: ve vyrobé a opravach stroju
a zafizeni jinde neuvedenych (ze 17 na 21), ve vyrobé pryzovych a plastovych vyrobkl (ze 3 na 6) a ve
vyrobé zakladnich kovu a kovodélné vyrobé (z 21 na 23).

Postaveni Jiho&eského kraje v ramci primyslu CR neni pfili§ vyznamné. V celé CR bylo v roce 2004 téméF
2 400 prumyslovych podnikd se 100 a vice zaméstnanci a jejich pocet se proti roku 2000 zvysil celkem o
8 %, kdyz vzrostl ve vSech krajich s vyjimkou Jiho¢eského a Vysociny.

Snaha o zefektivnéni vyroby vedla k usporam v zaméstnanosti. Proti roku 2000, kdy na pramérny
primyslovy podnik kraje pfipadalo 360 zaméstnancu, ¢inila v roce 2004 primérna velikost podniku 341
zaméstnancu. Nejvétsi primyslové podniky mélo odvétvi vyroby dopravnich prostfedki a zafizeni, kde
zameéstnanost na jeden podnik vzrostla ze 717 osob v roce 2000 na 734 osob v roce 2004.

Tab. 5.4.1 Trzby za prodej vlastnich vyrobku a sluzeb prim. povahy podle odvétvi v pramyslu’

v mil. K€ (bézné ceny)

Zména v %
2000" | 2001 2002 2003 2004 | 2004/ | praméma
2000 ro¢ni
Pramysl celkem 82 200 87358 84879| 88842 95 991 16,8 4,0
v tom:
tézba nerostnych surovin 425 420 352 652 632 48,7 10,4
zpracovatelsky primysl 73 259 77 968 75 301 79084 86843 18,5 4,3
z toho:
;’gggﬁgv‘;‘;tgas’}."?f;%yc“ vyrobkd a napojd, 17793 19112 18308| 18788| 20225 13,7 3,3
vyroba textilii, textilnich a odévnich vyrobkud 5489 6 106 4216 2818 2528 -54,0 -17,6
zprac.dieva, vyroba dfevar. vyrobkt kromé nabyt. 1916 1873 1984 1994 2038 6,3 1,5
vyroba vlakniny, papiru a vyr. z pap.;vydavat.a tisk 6 638 7074 5855 5830 5888 -11,3 -3,0
vyroba pryzovych a plastovych vyrobk{ 769 754 1052 2008 2362 207,1 32,4
vyroba ostat. nekovovych mineral. vyrobkd 5701 5929 5584 4872 5672 -0,5 -0,1
vyroba zéaklad. kovl, hut. a kovodélnych vyrobk 3697 3637 4421 6117 7 083 91,6 17,7
vyroba a opravy stroju a zafizeni jinde neuved. 6010 7134 6 588 6 761 7737 28,7 6,5
vyroba elektrickych a optic. pfistroji a zafizeni 3609 3 941 3823 4246 5610 55,4 11,7
vyroba dopravnich prostredk( a zafizeni 16 188 16 603 16 385 19430 21097 30,3 6,8
zpracovatelsky primysl jinde neuvedeny 3555 3619 4 909 4163 4 538 27,7 6,3
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 8515 8 969 9225 9106 8515 0,0 0,0

) podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
1)pro rok 2000 byly z metodickych diivodt pouzity udaje vykézané v roce 2001 jako srovnatelna skute¢nost minulého roku

Ve sledovaném obdobi se objem trzeb za prodej vlastnich vyrobkd a sluzeb primyslové povahy (dale jen
»rzby®) zvySoval s vyjimkou roku 2002. V tomto povodfiovém roce byl sice po€et velkych prdmyslovych
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podnikd nejvyssi ve sledovaném obdobi (166), ale v ,trzbach® doslo k mezirocnimu poklesu o necela 4 %
(kdyz ceny pramyslovych vyrobcl v pruméru za CR klesly o 0,5 %). Za celé sledované obdobi ,trzby*
vzrustaly v praméru roéné o 4 %, pfi¢emz ceny primyslovych vyrobci rostly v CR v prdméru roéné o 2,5 %.

Nejvétsi objemy ,trzeb® v kraji béhem sledovanych 5 let dosahovala odvétvi vyroba potravinarskych vyrobku
a napoju, jejiz podil na ,trzbach® primyslu kraje se nepatrné snizil, ale stale pfevySuje hranici 21 %, a
vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni, jejiz podil se naopak zvysil z necelych 20 % na 22 %. V obou
téchto odvétvich za poslednich pét let objem ,trzeb” vzrostl. Nejvétsi rast ,trzeb” vdak zaznamenala odvétvi
vyroba pryZovych a plastovych vyrobku, vyroba zakladnich kovl a hutnich a kovodélnych vyrobkud (vzrostl i
pocet podnik{l) a vyroba elektrickych a optickych pfistroji (pocet podniki klesl). Naopak odvétvi s klesajicim
objemem ,trzeb“ byla vyroba textilni a odévni a vyroba vlakniny, papiru a vyrobk( z papiru.

V roce 2004 prekrodily ,trzby“ v pfepoltu na 1 zaméstnance 1,8 mil. K& Od roku 2000 se zvySovaly
(s vyjimkou nepatrného poklesu v roce 2002) v priméru rocné o 7 %. Vzrostly ve vSech odvétvich s vyjimkou
vyroby vlakniny a papiru, kde zaznamenaly pokles proti roku 2000 o 4 %. NejvySSi uroven ,trzeb“ na
zameéstnance dosahla odvétvi vyroby ostatnich nekovovych mineralnich vyrobka (3,3 mil. K¢), vyroby
dopravnich prostfedkl a zafizeni (2,8, mil. K&), vyroby potravinafskych vyrokd a napoji (2,6 mil. K&) a

a odévni vyroba a vyroba elektrickych a optickych pfistroju (pod 1 mil. KE).

Podil kraje na objemu “trzeb* velkého primyslu celé CR se od roku 2000 snizoval z 5,4 % na 4,7 % v roce
2004. Ze 14 kraju JihoCesky vroce 2000 zaznamenal 7., vroce 2004 pak 9. nejvySSi objem ,trzeb®.
Prepodteny objem ,trzeb“ na 1 zaméstnance v CR v roce 2004 dosahl 2,3 mil. K&, tuto hodnotu prekrogilo
pouze 5 kraju. JihoCesky kraj, ktery ji dosahoval v roce 2004 pouze ze 78 %, zaznamenal mezi 14 kraji 8.
nejvyssi hodnotu.

Tab. 5.4.2 Zaméstnanost a mzdy podle odvétvi v primysiu

Z;‘:\q”;i’;?}é:g&dg;‘zcnéggs;; Prumama hruba masicni mzda (K&)
2000" 2004 | yo0is000| 200" 2004 | 30015000
Pramysl celkem 59 035 52 397 88,8 13 364 17 083 127,8
v tom:

tézba nerostnych surovin 587 335 57,1 15099 22 255 147,4
zpracovatelsky primysl 54 362 48 557 89,3 13126 16 725 127,4

z toho:
gggﬁ?)v‘;f(’:t;a\x;’:fgigy‘;h vyrobkd a népojd, 7517 7700 1024  12729] 15600 122,6
vyroba textilii, textilnich a odévnich vyrobku 8 009 3088 38,6 9485 11 387 120,1
zprac.dieva, vyroba dfevaf. vyrobkd kromé nabyt. 1788 1661 92,9 12 999 16 242 124,9
vyroba vlakniny, papiru a vyr. z pap.;vydavat.a tisk 3534 3280 92,8 14 755 18 728 126,9
vyroba pryzovych a plastovych vyrobku 1078 1542 143,0 13 341 17 213 129,0
vyroba ostat. nekovovych mineral. vyrobkd 3192 1709 53,5 16 796 22912 136,4
vyroba zaklad. kov(, hut. a kovodélnych vyrobku 4249 4 841 113,9 12 696 16 335 128,7
vyroba a opravy stroju a zafizeni jinde neuved. 6 904 6 752 97,8 14 903 18 378 123,3
vyroba elektrickych a optic. pfistroji a zafizeni 5800 6116 105,4 11 348 13 927 122,7
vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni 7 388 7 338 99,3 15 646 20 255 129,5
zpracovatelsky prdmysl jinde neuvedeny 3990 3 866 96,9 11 549 13 882 120,2
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 4 086 3 506 85,8 16 279 21 542 132,3

) podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
1)pro rok 2000 byly z metodickych davodl pouzity idaje vykazané v roce 2001 jako srovnatelna skuteénost minulého roku

Zameéstnanost ve velkém pramyslu kraje za sledované obdobi klesla o vic nez 10% (-6,6 tis. osob). V roce
2000 méla nejvice zameéstnanci textilni a odévni vyroba (podil na primyslu kraje necelych 14 %). Vzhledem
k postupnému omezovani této vyroby klesl zde poCet zaméstnancli (podil se snizil na 6 %) Odvétvi
s nejvétSim objemem trzeb — potravinafska vyroba a vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni — dohromady
zameéstnavaly béhem poslednich 5 let zhruba 15 tis. osob. Od roku 2002, kdy zaméstnanosti prevysily
omezovanou textilni vyrobu, jsou i nejvétSimi odvétvimi podle poétu zaméstnanct (v roce 2004 se na poctu
zaméstnancu kraje podilely 14 %).

Pocet zaméstnancu se ve vétsiné pramyslovych odvétvi sniZzoval. Ve 4 odvétvich naopak vzrostl: nejvic ve
vyrobé pryzovych a plastovych vyrobkd, ve vyrobé zakladnich kovd (v obou zejména vlivem zvySeni poctu
podniki) a ve vyrobé elektrickych a optickych pfistroji (pfi poklesu poctu podniki) a nepatrné
v potravinafské vyrobé (pfi nezménéném poctu podnik).
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V roce 2004 velké podniky CR zaméstnavaly 876 tis. osob, coz bylo vysledkem sniZovani jejich po&tu po
celé sledované obdobi. Ve 4 krajich se pocet zaméstnancli velkého primyslu zvysil (Plzensky, Pardubicky,
Vysogina a Olomoucky). Podil zaméstnancti pramyslu Jihogeského kraje na CR se diky odvétvovym
zménam snizil z 6,4 % v roce 2000 na 6,0 % v roce 2004.

Primérna mésiéni mzda v primyslu se béhem sledovaného obdobi zvySovala v priméru roéné o 6 %.
ZvySovala se ve v8ech odvétvich, nejvice v odvétvich s vy88imi mzdami a nejméné v odvétvich s nizSimi
mzdami. Rozdil mezi primérnou mzdou v nejlépe placeném odvétvi (vyroba ostatnich nekovovych
mineralnich vyrobk(l) a mezi mzdou v nejhufe placeném odvétvi (textilni a odévni vyroba) v roce 2000 ginil
7,3 tis. K¢ a v roce 2004 vzrostl na 11,5 tis. K¢.

V CR rostla prdmérna mésiéni mzda zaméstnance velkého priimyslu ve sledovaném obdobi o 6,5 %
v praméru za rok, vroce 2004 cCinila 18 145 K¢&. JihoCesky kraj za timto primérem zaostal o 6 %.
Republikovy pramér pfekracovalo po celé obdobi 5 kraju, nejvy$si mzdy byly v Hlavnim mésté Praze.

Spotieba paliv a energii

Spotfeba vybranych druhi paliv a energii podnikatelskych subjektl zapsanych do obchodniho rejstfiku
s 20 a vice zaméstnanci se sidlem na uzemi JihoCeského kraje bez ohledu na jejich &innost je
z celorepublikového pohledu nevyznamna. Podil kraje z celkové spotieby CR byl v pFipadé erného uhli
0,1 %o, podil na spotfebé tepelné energie byl 1,5,%, pro ostatni hlavni druhy paliv (hnédé uhli, topné oleje,
zemni plyn) a elektrickou energii €inil méné nez 5 %.

Z vysledk(l zpracovani spotfeby vybranych druh( paliv a energii podle mista spotfeby vyplynulo, Ze na
Uzemi kraje se od roku 2003 spotfebovava 14 % vedkeré tepelné energie, v€etné pary. Tato skuteCnost
souvisi s JETE, nebot’ nejvy3si podil na spotfebé tepelné energie v&. pary maji kraje s tepelnymi a jadernymi
elektrarnami (Ustecky, Vysogina, Jihodesky). Z ostatnich druhd paliv a energii bylo v kraji spotfebovano
v poslednich tfech letech 0,2 %o republikové spotfeby ¢erného uhli, zhruba 2,5 % spotfeby hnédého uhli,
tézkych a stfednich topnych olejl, 4 — 6 % spotfeby lehkych topnych oleju, zemniho plynu a zhruba 5,5 %
spotieby elektrické energie.

Ze souhrnné energetické bilance statu vyplyva, ze zhruba 25 % konecné spotieby pfipada na domacnosti
(domacnosti se podileji zhruba c¢tvrtinou na spotfebé elektfiny a 40 % na spotfeb& zemniho plynu).
Spotfebou energii a paliv domacnosti v roce 2003 se zabyvalo statistické Setfeni ENERGO 2004
provadéné na vybérovém souboru domacnosti. Z vysledkd Setfeni vyplynulo, Ze v JihoCeském kraji
spotfebovavaly vSechny Setfené domacnosti elektfinu, dalSimi nejcastéji pouzivanymi zdroji energie byly
zemni plyn, ktery spotfebovavala necela polovina domacnosti, palivové dfevo pétina domacnosti a hnédé
uhli 16 % domacnosti. Podil doméacnosti spotfebovavajicich zemni plyn mél JihoCesky kraj v mezikrajovém
nejvyssi.

Priimérné ro¢ni naklady jihoCeskych domacnosti na spotfebovana paliva a energie byly nizsi nez pramér za
CR. V prepoétu na 1 byt ginily v kraji 23 977 K& za rok, pfitemz naklady v méstskych lokalitach byly o n&co

25 500 K¢, ve méstech 25 094 K¢ a ve venkovskych lokalitach 26 814 K¢&. Priimérné naklady v pfepoctu na
1 m? vytapéné plochy predstavovaly v kraji 331 K& (za CR 345 K&), z toho v méstskych lokalitach 350 K& (za
energie mély domacnosti v Pardubickém kraji (bez ohledu na lokalitu), naproti tomu nejvy3Si v méstskych
lokalitach kraju Libereckého, Karlovarského, StfedoCeského a v Hlavnim mésté Praze a ve venkovskych
lokalitach Stfedoceského a Kralovéhradeckého kraje. Z nakladi domacnosti na paliva a energie tvofily
v JihoCeském kraji 43 % naklady na elektfinu, 23 % naklady na zemni plyn a 17 % naklady na dodavku
tepla.
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5.5 Stavebnictvi, stavebni povoleni, ceny nemovitosti
Stavebnictvi

Stavebnictvi kraje je hodnoceno na zakladé vysledk(l stavebnich podnik( s 20 a vice zaméstnanci a sidlem
na Uzemi kraje. Jejich pocet v kraji od roku 1998 do roku 2003 nepfetrzité klesal, az v roce 2004 se zvysil a
byl nejvyssi za poslednich 5 let.

Objem stavebnich praci podle dodavatelskych smluv (,S“) meziro€né vzristal, s vyjimkou roku 2002.
V tomto povodiiovém roce doSlo k propadu stavebni vyroby o 30 %, tj. 0 4,3 mid. K¢, vlivem sniZzeni objemu
praci na nové vystavbé, rekonstrukci a modernizaci o 2,6 mid. a na opravach a udrzbé o 1,7 mid. K¢.
Prestoze dalSi dva roky stavebni prace rostly, objem ,S“ vytvofeny v roce 2004 jihoCeskymi stavebnimi
firmami s 20 a vice zaméstnanci byl 0 0,4 % pod hodnotou roku 2000. Tento pokles by byl po vylou€eni vlivu
rostoucich cen ve stavebnictvi realné o néco hlubsi (v CR se ceny stavebnich praci zvy$ovaly v priméru
ro¢né o 3,2 %). Ve struktufe stavebnich praci klesl objem oprav proti roku 2000 témér o 40 % pfi nartstu
nové vystavby o 8,4 %. Z regionalniho pohledu zaznamenaly od roku 2000 do roku 2004 pokles stavebnich
praci firmy se sidlem v okrese JindfichCiv Hradec, Ceské Budé&jovice, Tabor a Pisek.

Uvedeny vyvoj stavebnich praci ovliviiovaly pfedev§im zmény v souboru stavebnich podnik( (do roku 2003
snizovani jejich poctu) a zaroveri i zmensovani jejich velikosti (méfeno poctem zaméstnancll). Pfi poklesu
po¢tu zaméstnancl za sledované obdobi o vic nez 20 % byl dosazen narust produktivity prace na
1 zaméstnance o0 28 %.

Tab. 5.5.1 Stavebni prace, zaméstnanost a mzdy ve stavebnictvi ’

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | primérna
2000 roéni
Pramérny pocet vykazujicich podnikd” 156 150 146 145 164 5,1 1,3
Stavebni prace podle dodavatelskych smluv 13 617 14 371 10038 11526 13 558 04 01
podle sidla podniku celkem (mil. K¢ b. c.) ’ ’
z toho v tuzemsku 13 584 14 343 10 000 11 487 13 501 -0,6 -0,2
z toho: nova vyst., rekonstrukce a modern. 10 625 10 961 8 344 9629 11 519 8,4 2,0
opravy a udrzba 2948 3314 1565 1769 1796 -39,1 -11,6
Primérny evidenc¢ni poCet zaméstnanc (fyz. osoby) 11763 10 477 8172 8402 9157 -22,2 -6,1
z toho délnici na na stavebnich pracich 8 651 7 628 5939 6 047 6 567 -241 -6,7
Pramérny evidenéni pocet zaméstnancu na 1 podnik 75,4 69,8 56,0 57,9 55,8 2.19,6 X
Prdmérna hruba mésiéni mzda 1 zaméstnance (K¢) 13433 14 390 14 308 15218 16 249 21,0 4,9
Produktivita prace ze stavebnich praci podle 1158 1372 1228 1372 1 481 279 6.3
dodavatelskych smluv (tis. K& b. c.) ’ ’
Stavebni prace podle dodavatelskych smluv 12 329 12 598 12 674 15 784 16 537 341 76
v tuzemsku podle mista stavby R (mil. KEb. c.) ’ ’
Pomér stav. praci v tuzemsku podle mista stavby 3)
ke stav. pracem v tuzemsku podle sidla podniku (%) 90,8 87.8 1267 1374 1225 31,7 X

") stavebni podniky s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji

" stavebni prace realizované na stavbach v okresech kraje (z podkladti MPO)
% rozdil 2004 - 2000

¥ rozdil 2004 - 2000 v bodech

V celé CR a ostatnich krajich, na rozdil od naseho kraje, objem stavebnich praci vytvofeny podniky s 20 a
vice zaméstnanci b&hem sledovaného obdobi vzrostl (v CR ro&né& v praméru o 9,6 %, pfi narGstu cen
stavebnich praci v praméru o 3,2 %). Podil stavebnich praci podle dodavatelskych smluv podniki
Jihogeského kraje na CR se snizil ze 7 % v letech 2000 a 2001 (4. nejvy$$i po Hlavnim mésté Praze,
Jihomoravském a Moravskoslezském kraji) na necelych 5 % v letech 2003 a 2004 (mezi kraji 7. nejvysSi
objem). Podil kraje na zaméstnancich ve stavebnictvi CR se snizil ze 7 % v letech 2000 a 2001 (5. nejvy$si)
na necelych 6 % v roce 2004 (6. nejvysSi). Primérnou velikost stavebni firmy mél v mezikrajovém srovnani
JihoCesky kraj 8. nejvysSi. Z mezikrajového srovnani dale vyplyva, ze JihoCesky kraj mél ve stavebnictvi

pak 8. nejvyssi mzdu.
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Graf 25 Stavebni prace v tuzemsku podle okresu mista stavby

Zdroj: MPO
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Stavebni povoleni

Rozsah stavebni ¢&innosti  jihoCeskych
stavebnich podnikd se za poslednich 5 let
sice mirné sniZil, vystavba v kraji se v8ak
rozvijela. Dokumentuje to vyvoj stavebnich
praci ,S“ podle mista stavby (udaje MPO).
Jejich objem se po celé sledované obdobi
zvySoval, vpriméru roéné o 7,6 %. Ze
stavebnich praci provedenych v kraji bylo za
celé sledované obdobi provedeno vic nez
40 % v okrese Ceské Budé&jovice a témérf
14 % v okrese Tabor, nejméné v okrese
Prachatice 6 % a Strakonice 8,5 %. Z celore-
publikového pohledu bylo na Uzemi
JihoGeského kraje realizovano zhruba 6 %
stavebnich praci. Pomér stavebnich praci ,S*
podle mista stavby a praci podle sidla
podniku byl do roku 2001 v neprospéch praci
podle mista stavby. Od roku 2002 na 100 K¢&
stavebnich praci ,S“ podle sidla podniku
pfipadalo vic nez 120 K& podle mista stavby.
Zkraji mély tento pomér nejvysSi
Karlovarsky, Plzerisky, Kralovéhradecky a
Praze, kde mé& sidlo nejvice Ceskych
stavebnich podnik{l, a pak v Jihomoravském

Za poslednich 5 let bylo v kraji vydano vice nez 54 tis. stavebnich povoleni na stavby v pfedpokladané
hodnoté 59 mid. KE&. Pocet vydanych stavebnich povoleni do roku 2002 klesal, posledni dva roky se sice
zvySoval, ale nebyl vySSi nez v roce 2000. Rozhodujici vliv na tento vyvoj mél nepfetrzZity pokles poctu
povoleni ke stavbam na ochranu zivotniho prostfedi (v roce 2004 o 1 500 staveb méné nez v roce 2000) a
ke stavbam nebytovych budov (proti roku 2000 o 700 staveb méné). Pocet povoleni ke stavbam bytovym po
celé obdobi vzrustal s vyjimkou roku 2002 a v roce 2004 byl vy$Si o 346 povoleni nez v roce 2000.

Tab. 5.5.2 Vydana stavebni povoleni

Zménav %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméra
2000 roéni
Vydana stavebni povoleni celkem 12726 10 257 9921 10 583 10 739 -15,6 -4,2
v tom na stavby (%):
budovy 48,4 53,9 52,5 52,6 53,8 " 54 x
v tom: bytové 23,9 29,7 29,4 30,7 31,5] V76 x
nebytové 24,5 24,3 23,1 21,9 22 V23 X
na ochranu Zivotniho prostredi 26,3 22,0 21,7 19,4 173 "-91 x
ostatni 25,3 24,1 25,9 28,0 290 V37 x
oot amina ety wanen I I/ R B I
Orienta¢ni hodnota staveb, na néz byla
vydana stavebni povoleni
celkem (mil. K¢&) 10733 10 244 11 641 11988 14 729 37,2 8,2
na 1 stavebni povoleni (tis. K&) 843 999 1173 1133 1372 62,6 12,9

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Pocet stavebnich povoleni se sice snizil, pfedpokladana hodnota povolenych staveb se v3ak meziroCné
zvySovala (s vyjimkou roku 2001). Tuto situaci ¢astec¢né ovlivnil rist cen a &asteéné i zvySeni podilu
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objemové vyznamnéjsich staveb. Primérna hodnota stavby, na kterou bylo vydano stavebni povoleni, byla
v roce 2004 o0 60 % (o 0,5,mil. K&) vySSi nez v roce 2000. Vyvoj poctu stavebnich povoleni a pfedpokladana
hodnota staveb v celé CR se vyvijely podobné jako v kraji. V mezikrajovém srovnani mél Jihogesky kraj po
celé sledované obdobi nejmensi ¢i druhou nejmensi primérnou velikost povolené stavby.

Ceny nemovitosti '

CSU a MF spolupracuji od roku 1997 na vytvofeni systému monitorovani cen prodavanych nemovitosti.
ZaloZeni tohoto systému bylo umozZnéno stanovenim zakonné povinnosti pro finanéni ufady pitedavat CSU
vybrané udaje o prodejich nemovitosti, za které bylo podano dafové pfiznani. Poprvé byla zpracovana data
z danovych pfiznani podanych za rok 1998.

V letech 2002 — 2004 bylo v JihoCeském kraji na zakladé udaja z dafovych pfiznani prodano nejvic
rodinnych domi v obcich do 2 tis. obyvatel (2 168), byti ve mésté Ceské Budgjovice (témé&F 1200) a
rodinnych domu a také byt v obcich od 2 do 10 tis. obyvatel (zhruba po 1 tis. prodej). Pokud jde o ceny,
nejvyéél' byly ve mésté Ceské Budéjovice a ostatnich okresnich méstech (obce s 10 az 50 tis. obyvateli) a

Tab. 5.5.3 Ceny vybranych druhii nemovitosti

Zdroj: Ministerstvo financi

Obdobi 2002 - 2004
rodinné domy byty bytové domy garaze

Pocet prevodl celkem 3580 3 554 222 1768
v tom v obcich s po¢tem obyvatel (%):

do 1999 60,6 12,7 24,8 18,2

2000 -9 999 28,5 27,7 29,3 39,3

10 000 - 49 999 7.2 26,3 21,6 27,9

50 000 a vice 3,8 33,2 24,3 14,7
Pramérna kupni cena (K&/m®) 1278 vo7077 979 1494
v tom v obcich s poctem obyvatel:

do 1999 1148 " 3287 581 1119

2000 - 9 999 1291 Y 5216 783 1385

10 000 - 49 999 1816 " 8368 934 1733

50 000 a vice 2232 Y 9064 1660 1796
Pramérna velikost (m®) 672 2 63 2521 64
Pramérné opotiebeni (%) 63,6 37,6 54,1 34,3
v K&/m?
2) v m2

Vramci CR se nejéast&ji prodavaly rodinné domy (37,6 tis.), z kraji nejvic ve Stfedodeském 7,6 tis.,
Jihomoravském 5,4 tis. a JihoCeském 3,6 tis., pfitom Slo pfevazné o domky v obcich do 2 tis. obyvatel.
Prodejl bytt bylo v poslednich tfech letech uskuteénéno v CR 28,2 tis., z toho nejvic v kraji Jihoceském (3,6
tis.), StfedoCeském (3,2 tis.) a Hlavnim mésté Praze (3 tis.).

Pokud jde 0 ceny, mé Jihoéesky kraj vporovnéni sostatm’mi kraji 4. nejvyééf ceny rodinnych domt‘] 7
primérnymi cenami v krajich jSOU pomérné znacné: u rodmnych domu od 917 K&/m® v OIomouckem kraji po
5,3 tis. K& v Hlavnim mésté Praze, u bytd od 4.4 tis. K&/m? v Usteckém kraji po 28,4 tis. K&/m? v Hlavnim
meste Praze, u bytovych domua od 704 Kc/m v Plzeriském kraji po 2,8 tis. K&/m?® v Praze, u garazi od 1 tis.
Ké&/m? v Karlovarském kraji po 3 tis. K&/m?® v Praze.

! Zdrojem dat jsou pfiznani k dani z pfevodu nemovitosti, ktera jsou povinni podavat vlastnici (prodejci) nemovitosti
mistné pfislusnym finan¢nim afadim. Vzhledem k tomu, Ze jde o administrativni zdroj dat, ktery se neustale zpétné
dopfesfiuje, nelze data srovnavat s dfive publikovanymi udaji.
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5.6 Doprava

Z hlediska mezinarodni dopravy zaujima kraj strategickou polohu na ose sever-jih. Prochazeji jim dulezité
mezinarodni silnice, severojizni Zelezni¢ni koridor, evropska cyklistickd i péSi stezka, lezi v blizkosti
dunajského koridoru. Problémem vsak je vlastni napojeni kraje na evropskou sit. Dopravni obsluznost
JihoCeského kraje celkové nedosahuje standard( EU.

Intenzita dopravy, zejména silnicni, se neustale zvySuje. Pro Zeleznini dopravu je v kraji k dispozici 961 km
Zeleznic a nékolik duleZitych uzli (Ceské Budgjovice, Tabor, Veseli nad Luznici, Cigenice). Hustotu
Zelezni¢ni sité vyjadfuje skute€nost, Ze obyvatelé 82 % sidel jsou od Zelezni€ni stanice vzdaleni méné nez
11 km. Zelezniéni stanice nebo zastavka je v 236 lokalitdich. Mezi zajimavosti jiznich Cech patfi zbytky
koné&sprezni Zeleznice (prvni na evropské pevning), spojujici mésto Ceské Budé&jovice s hornorakouskym
Lincem. Nalezneme zde rovnéz nejvyse poloZzenou Zelezniéni stanici v CR (Kubova Hut) a také Uzkokolejné
drahy smérované z Jindfichova Hradce do Obratané a do Nové Bystfice. Zelezniéni sit byla budovéana od
poloviny 19. stoleti a tvofi ji vyhradné jednokolejné traté s nékolika vlozkami druhé koleje. Ani hlavni
zelezni¢ni traté nesplfiuji parametry pro mezinarodni provoz. Regionalni zelezni¢ni traté stale ztraceji na
hospodarském vyznamu. To vede k trvalému poklesu zajmu o tento druh dopravy. Vysledkem jsou rostouci
pozadavky na automobilovou dopravu a narlst automobilismu. V sou¢asné dobé probihaji jednani o
vytvofeni Zelezni€niho koridoru, ktery by kraj spojil s Prahou a Rakouskem a navazal tak na evropskou
Zelezniéni sit.

Dopravni obsluha uzemi je pfedevsim zajiStovana autobusy. Vzhledem k nizké rentabilnosti osobni dopravy
nezajizdi autobus vibec do cca 20 % osad, jejichz obyvatelé maji k nejbliz8i zastavce 1 - 4 km,
v ojedinélych pfipadech 7 - 10 km. Problémem je vytvofeni vazeb mezi osobni silni¢ni, Zelezni¢ni, popf.
méstskou hromadnou dopravou. Integrovany dopravni systém je zaveden zatim pouze v okoli krajského
mésta.

Silniéni sit’ prfedstavuje celkem 6 122 km silnic, z toho 664 km tvofi silnice 1. tfidy a 1 639 km silnice 2.
tfidy. Technicka kvalita silnic neodpovida stavajicim potfebam, ale zajiStuje zakladni dopravni dostupnost
sidel a propojeni na kli¢ové silnice nadregionalniho vyznamu. Nedostatek finan¢nich prostfedk(i ma vliv na
stav a zanedbanost komunikaci a ve svych disledcich omezuje rozvoj podnikani regionu. Zanedbana je v
naprosté vétSiné udrzba a rozvoj mistnich cestnich siti ve venkovském Uzemi, nedofeSeny zUstavaji
efektivni obchvaty sidel. Uzemi kraje neni v sou¢asné dobé& napojeno na republikovou dalniéni sit, stavba
délnice spojujici Prahu pfes Ceské Budgjovice s rakouskym Lincem s navaznosti na evropskou dalniéni sit
je otazkou budoucnosti.

Stav splavnosti vodnich tokd neumozriuje jejich vyuziti v lodni dopravé. Vyuziti tohoto typu dopravy se tak
omezuje pouze na jizdy rekreacniho charakteru. Ani letecka doprava neni v regionu rozvinuta. Jediné civilni
letiSté Hosin ma statut mezinarodniho letidté pouze pro letadla stfedni tfidy. Pfedpokladané komercni vyuziti
vojenskych letist v Ceskych Budé&jovicich a Bechyni by mohlo vyznamné ovlivnit rozvoj regionu.

Koncem roku 2004 bylo v kraji evidovano vice nez 250 tis. osobnich automobill, témér 25,5 tis. nakladnich
automobill, 1 159 autobusl a pres 56 tis. motocykld. V dlouhodobéj$im pohledu se ve vétsiné skupin pocet
vozidel meziro¢né zvysuje (s vyjimkou motocykll a v poslednim dvou letech také autobusu).

5.6.1. Délka silnic a dalnic a dopravni prostiedky
Zdroj: Ro¢enka dopravy MDCR

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000

Délka silnic a dalnic (km) 6125 6 125 6 125 6127 6122 100,0
z toho:

silnice 1. tfidy 668 667 667 667 664 99,4

rychlostni komunikace - - - - - X

dalnice v provozu - - - - 9 X
Dopravni prostfedky

motocykly 58 194 57 710 57 082 56 571 56 564 97,2

osobni automobily 227 639 233 184 236 642 244 067 250 435 110,0

nakladni vozidla 19 002 20432 22113 23418 25 371 133,5

silni¢ni tahace 1816 2015 2172 2 095 2082 114,6

naveésy 2273 2 455 2756 2308 2 445 107,6

autobusy 1091 1075 1274 1200 1159 106,2

Vykony Zelezni¢ni dopravy se v oblasti vyvozu a dovozu do kraje podstatné li8i. Vyvoz zboZi z kraje se za
poslednich 5 let natolik snizil, Ze pfedstavuje pouze 16,7 % vykon( z roku 2000. PFi porovnani se silni¢ni
nakladni dopravou je to pouze 11,6 % vyvozu zboZi v tis. tun. Pfi hodnoceni dovozu zboZi do kraje, vykony
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jsou sice u zelezni¢ni dopravy vyssi nez v roce 2000, ale presto pfedstavuji pouze 37,8 % dovezeného zbozi
proti nakladni silniéni dopravé. Pfeprava zbozZi v ramci kraje je téméf zcela v reZii nakladni silni¢ni dopravy,
zelezni¢ni doprava predstavuje pouze 0,4 % prepraveného zbozi. Co se tyCe osobni dopravy pocet
autobusovych spojll je témér trojnasobny oproti zeleznici.

5.6.2. Vykony silni¢ni nakladni a autobusové dopravy

Zdroj: Rogenka dopravy MDCR

Index

2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000

Vyvoz zbozi z kraje (tis. tun) 3152,1 3784,3 4685,0 32424 3289,5 104,4

Dovoz zbozi do kraje (tis. tun) 29429 3904,4 34494 3321,0 3982,3 135,3

Preprava zbozi v ramci kraje (tis. tun) 28 299,5| 26371,5| 23580,3| 236595 20115,8 71,1

Preprava cestujicich v ramci kraje (tis. osob) 21052 23 338 18 160 23 574 20 137 95,7

Pocet autobusovych spojli v ramci kraje 23 852 23 786 28 997 28 997 29750 1247
z toho:

pracovni den 18 337 18 297 21180 21180 21796 118,9

sobota 2161 2 156 3233 3233 3354 155,2

nedéle a svatky 3354 3333 4 584 4 584 4 600 137,1

Jednim z hlavnich dlvodu pro naprosto pfevladajici autobusovou a nakladni dopravu nad Zelezni¢ni
dopravou je jeji snadn&jSi dostupnost a posledni dobé i ekonomicka vyhodnost. U nakladni dopravy je to i

vétsi rychlost a snadnéjsi manipulace s dopravovanym materiadlem.

5.6.3. Zelezniéni doprava
Zdroj: Ro¢enka dopravy MDCR

Index

2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000

Provozni délka Zelezni¢nich trati (km) 951 954 959 960 961 101,1

Vyvoz zbozi z kraje (tis. tun) 2276,0 17723 449,3 435,6 381,0 16,7

Dovoz zbozi do kraje (tis. tun) 755,4 479,6 1719,0 1554,9 1505,7 199,3

Pfeprava zbozi v ramci kraje (tis. tun) 157,5 149,9 1141 94,7 76,7 48,7

Pocet vlakovych spoji v ramci kraje 10 481 10 538 11 160 11 160 10722 102,3
z toho:

pracovni den 3893 3844 4157 4157 4017 103,2

sobota 3324 3 366 3546 3546 3374 101,5

nedéle a svatky 3264 3328 3457 3457 3331 102,1

5.7 Technicka infrastruktura

Vefejnym vodovodem je v JihoCeském kraji vybaveno cca 80 % obci, v dalSich obcich €erpaji obané pitnou
vodu z vlastnich studni. Kanalizaci je vybavena zhruba pouze polovina obci, tfetina obci je napojena na
kanalizaci s Cistickou odpadnich vod a zhruba tfetina obci je plynofikovana. Velmi nizké procento obci je
vybavenou skladkou tuhych domovnich odpadu. Skladky tuhych domovnich odpadd jsou vSak
centralizovany a zaijidtuji tyto sluzby pro celou fadu obci.

Tab. 5.7.1 Technicka infrastruktura

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
v bodech

Pocet obci 623 623 623 623 623 X
z toho vybavenych (%) :

vefejnym vodovodem 81,1 81,4 79,1 79,9 80,1 -1,0

kanalizaci 64,5 61,2 49,1 49,9 49,8 -14,8

kanalizaci s napojenim na COV 32,6 34,3 35,0 36,4 37,6 5,0

plynem ze sité 25,7 29,9 29,9 34,0 34,5 8,8

skladkou tuhych domovnich odpadt 3,9 3,9 3,7 3,5 3,7 -0,2

PFi porovnani udaju Jihogeského kraje s udaji Ceské republiky je kraj v kanalizaci s napojenim na COV o
vice nez 1,5 procentniho bodu nad primérem republiky, naopak v napojeni na plyn ze sité zaostava o vice
nez 25 procentnich bodl. Tento stav v plynofikaci kraje je zapfi¢inén polohou a obydlenosti v ramci kraje
kdy do malych sidel, kterych je vétSina, se z ekonomickych divodl nevyplati plyn zavadét.
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Tab. 5.7.2 Technicka infrastruktura podle okrest

Podil obci vybavenych (%)
kanalizaci s napojenim na COV plynem ze sité
rozdil rozdil
2000 2004 2004 - 2000 2000 2004 2004 - 2000
v bodech v bodech

Ceska republika 29,9 34,5 4,6 48,7 60,7 12,0
JihoCesky kraj 32,6 38,8 6,3 25,7 34,5 8,8
Ceské Budsjovice 40,2 47,7 7,5 39,3 47,7 8,4
Cesky Krumlov 67,4 82,6 15,2 26,1 28,3 2,2
JindfichGiv Hradec 32,1 38,7 6,6 35,8 35,8 0,0
Pisek 171 18,4 1,3 171 26,3 9,2
Prachatice 55,4 64,6 9,2 26,2 36,9 10,8
Strakonice 20,5 25,9 54 20,5 42,9 22,3
Tabor 20,7 243 3,6 13,5 18,9 5,4

K 31.12. 2004 je z celkového poctu obyvatel kraje zasobovano vodou z vodovodl 91,5 %. Pro vefejnou
spotfebu bylo vyrobeno téméf 39 milion( m® vody. Za zaznamenani stoji, Ze spotieba vody pro vefejnou
potfebu dlouhodobé klesa a proti roku 2000 je to pokles o vice nez 17 %. Z uvedené tabulky rovnéz vyplyva,
ze vodovodni sit' je postupné modernizovana a tim dochazi ke snizeni ztrat v trubni siti. Proti roku 2000 je to
zlepseni o 4,2 procentniho bodu.

Tab. 5.7.3 Vodovody

Zménav %
Méfici o
jednotka 2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 ro¢ni

Délka vodovodni sité km . . . . 5459
Obyvatelé zasobovani vodou z vodovodu osoby 580 576] 584 800| 556380 556580 571961 -1,5 -0,4
Podil obyvatel zasobovanych vodou % 92,7 92,8 89,1 89,1 915" -13 X
Voda vyrobena pro vefejnou potfebu tis. m’ 46 844 43 418 40 364 40 008 38 705 -17,4 -4,7
Voda fakturovana celkem tis. m® 32922 31992 29 899 29 745 29 587 -10,1 -2,6

z toho pro domacnosti % 61,0 61,6 61,3 62,6 64,17 32 X
Podil ztrat v trubni siti (z vyrobené vody
uréené k realizaci) % 25,7 23,4 23,8 23,8 215|" 42 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Podil obyvatel bydlicich vdomech napojenych na kanalizaci se postupné zvySuje a v roce 2004 to bylo
87,3 %. Proti roku 2000 je to zvySeni o 3,3 procentniho bodu. K nejvétSimu ristu doSlo za posledni rok
hodnoceného obdobi. Objem vypousténych odpadnich vod do vefejné kanalizace je proménlivy a nelze
stanovit vSeobecny trend.

Na konci roku 2004 byly obce JihoCeského kraje l1épe vybaveny kanalizacemi nez vodovody. Z celkového
poctu obci (623) jich nema vodovod 124, kdeZto kanalizaci nema jenom 79 obci.

Tab. 5.7.4 Kanalizace

Zména v %
Mérici A
jednotka 2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 ro¢ni

Délka kanalizagni sité km . . . . 3227
Obyvatelé bydlici v domech
napojenych na kanalizaci osoby| 525792 529200| 528830| 529200| 545879 3,8 0,9
Podil obyvatel bydlicich v domech
napojenych na kanalizaci % 84,0 84,0 84,6 84,7 87,3|" 3,3 X
Vypousténé odpadni vody
do verejné kanalizace tis. m® 40 147 41 375 40 591 38 765 38 837 -3,3 -0,8

" rozdil 2004 - 2000 v bodech
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5.8 Cestovni ruch

Pfirodniho prostfedi s vysokou lesnatosti, vodnimi plochami a velkym poctem kulturnich pamatek (témér
6 tis. objekttl) je vyuzivano k navstévam a rekreaci ob&any z celé CR a v hojné mife i zahraniénimi turisty.
V letnim obdobi se jedna zejména o oblast Lipna, Orliku, jihogeskych rybnikd, ale také Sumavy, v zimé pak
Sumavska lyzafska stfediska Zadov a Kramolin. V roce 2000 bylo v kraji k dispozici 47,8 tis. lUzek (z toho
témér polovina je sezénnich) v 929 zafizenich hromadného ubytovani (ij. vice nez 4 pokoje, nebo vice nez 9
[Gzek). Na konci roku 2004 je pocet evidovanych hromadnych ubytovacich zafizeni 1 007 a pocet Iizek
vzrostl na 51 685, coz predstavuje rist o 8 % oproti roku 2000. Ve struktufe ubytovacich zafizeni je 156
hoteld s 9,6 tisici 10zek, 365 penzionu s 8,3 tis. IUzky, 113 kempu (4,6 tis. l0Zek), 126 chatovych osad a
turistickych ubytoven (8,8 tis. IGzek). NejvétSi narUst kapacity byl v poslednich péti letech zaznamenan u
penzionu a to o 33,7 %. Specifikem kraje je rovnéz existence vice nez 25 tis. zafizeni pro individualni
rekreaci (chaty, rekreacni chalupy).

PFi porovnani poctu hromadnych ubytovacich zafizeni podle okresu, tak nejvice se jich nachazi v okresech
Cesky Krumlov (273) a JindfichGv Hradec (198), nejméné v okrese Strakonice (58). Za poslednich 5 let byl
zaznamenan nejvétsi narust téchto zafizeni v okrese Jindfichl Hradec o téméf 30 %.

Tab. 5.8.1 Kapacita hromadnych ubytovacich zarizeni’

2000 2001 2002 2003 2004 20:)1(3%00
Ubytovaci zafizeni celkem 929 961 983 1009 1007 108,4
z toho:
hotely 158 157 166 159 156 98,7
penziony 273 293 320 345 365 133,7
kempy 115 114 113 110 113 98,3
chatové osady 74 79 72 70 64 86,5
turistické ubytovny 65 65 65 66 62 95,4
Luzka v ubytovacich zafizenich celkem 47 854 47 998 50 735 51130 51685 108,0
z toho:
hotely 9192 8974 9985 9817 9616 104,6
penziony 6 592 6 897 7 493 7 895 8342 126,5
kempy 4 604 4721 4230 4707 4 603 100,0
chatové osady 5530 5857 5978 5875 5219 94,4
turistické ubytovny 3771 3811 3681 4 054 3542 93,9
Prdmérna cena za ubytovani (K¢) 241 250 246 247 261 108,3
Pocet pracujicich osob celkem 5928 5859 5502 5678 5771 97,4

v letech 2000 - 2002 stav k 31.7., v letech 2003 - 2004 stav k 31.12.

Graf 26 Lizka v hromadnych ubytovacich zafizenich k 31.12. 2004

[ hotely a pensiony
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@ chatové osady a tur.
ubytovny

M ostatni hromad. ubyt. zaf.
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Na Uzemi kraje se naléza nékolik hrani¢nich pfechodu silni¢nich (Dolni Dvofisté, Studanky, Nova Bystfice,
Nové Hrady, Slavonice, Halamky, Ceské Velenice, Strazny, Zadni Zvonkova), 2 prechody Zelezniéni (Ceské
Velenice, Horni Dvofisté) a dale prechody, které jsou otevieny nebo omezeny na pési a cyklisty (Stozec,
Chlum u Treboné&, Ceské Velenice, Predni Vytori, Ple$né jezero, Ttistolidnik, Bugina a Ceské Zleby). Kromé
toho se v priibéhu turistické sezény, popfipadé k vyznamnym pfilezitostem, oteviraji do¢asné prechody pro
pési.

V roce 2004 se v kraji ve statisticky sledovanych hromadnych ubytovacich zafizenich ubytovalo 1 068,6
tis. navstévnikl, z toho 317,7 tis. osob ze zahranici, pfevazné ze SRN, Nizozemi a Rakouska. Primérna
doba pobytu jednoho zahrani¢niho navstévnika byla vice nez 4 dny. Dale fada zahrani¢nich turisth pfijizdi
na jednodenni navstévy, které zatim neni mozno statisticky sledovat. Nav&tévuji pfedevdim centra blizka
hranici (Cesky Krumlov, Ceské Budgjovice).

Z dlouhodobého pohledu pocet navstévnikd kraje neustale vzrista, vyjimku tvofi rok 2002, kdy se pocet
hostu snizil v disledkd velkych povodni, které postihly téméF cely JihoCesky kraj.

Tab. 5.8.2 Hosté v hromadnych ubytovacich zarizenich cestovniho ruchu

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000
Poget piijezdl hostil 937 050 919 198 795 555 937 454| 1068 596 114,0
v tom:
Ceska republika 719 010 677 920 549 950 691 755 750 854 104,4
zahraniéni hosté 218 040 241278 245 605 245 699 317 742 1457
z toho (%):
Né&mecko 31,9 38,2 36,8 33,0 29,1 28"
Nizozemsko 16,9 6,1 43 11,0 11,5 54"
Rakousko 8,8 14,9 9,9 10,9 9,1 03"
Francie 6,4 5,6 5,0 8,8 9,0 26"
Italie 2,2 4,2 33 4,1 45 23"
Poget pfenocovani 4098376 3244212 2861071| 3415441 3658198 89,3
v tom:
Ceska republika 3418551 2618404 2159851| 2682030 2815142 82,3
zahraniéni hosté 679 825 625 808 701 220 733 411 843 056 124,0
z toho (%):
Né&mecko 40,1 46,6 47,0 394 37,8 22"
Nizozemsko 21,4 8,1 51 20,1 19,5 1,8 "
Rakousko 6,0 9,9 6,3 6,9 58 0,2 "
Francie 57 55 15,8 7,9 8,1 24"
Italie 1,2 2,8 32 2,3 2,7 15 "
Primérna doba pobytu (dny) 54 45 46 4,6 4.4 1,0 "
z toho zahraniéni hosté 4,1 3,6 3,9 4,0 3,7 05"

" rozdil 2004 — 2001

Graf 27 Zahranicni hosté v hromadnych ubytovacich zarizenich cestovniho ruchu v roce 2004

Jihotesky kraj Francie Ceska republika .
0, Francie talie
4% / B
ostatni T ttlie et Ty |'

9% L 4%

ostatni mémecko
45% 26%
Metmecko
s, 29%,
5%
Slovenszko Mizozemsko
4%

3%

Fakouzko Mizozemsko

9%, 175% Rakouzko

Slovenzko %,

3% 4%

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 81



V JihoCeském kraji jsou také tfi oblasti poskytujici lazefiskou péci. Jedna se o Bechyni, Tfebon a Vraz u
Pisku. V téchto oblastech se naléza 5 lazenskych zafizeni. V poslednich péti letech je navstivilo 98 252
hostl. Nejvice v roce 2004 a to 24 183 lazenskych hostl. V delSim ¢asovém vyvoji Ize sledovat, ze pocet
hostl od roku 2002 trvale roste, rovnéz pocet pfenocovani se stale zvySuje a v porovnani s rokem 2000 je to
narast o vice nez 50 %. NizSi navstévnost v roce 2002 byla ovlivnéna povodnémi, které zasahly z velké ¢asti
i uvedené oblasti lazeriské péce. Primérna doba pobytu se téméf neméni a pohybuje se okolo 17,5 dne na
jednoho lazeriského hosta.

Tab. 5.8.3 Hosté v lazenskych ubytovacich zarizenich

2000 2001 2002 2003 2004 20(';"/%00
Podet pfijezd( hostd 17 149 18 269 16 706 21945 24183 141,0
v tom:
Ceska republika 14903 14 589 14373 18 673 21538 144,5
zahraniéni hosté 2246 3680 2333 3272 2645 117,8
Podet prenocovani 284832  307432| 301034| 365190 421376 147,9
v tom:
Ceska republika 253895 267 501 268054 325918| 387266 152,5
zahraniéni hosté 30 937 39 931 32 980 39 272 34110 110,3
Primérna doba pobytu (dny) 17,6 17,8 19,0 17,6 17,4 -0,2
Z toho zahraniéni hosté 14,8 11,9 15,1 13,0 12,9 1,9

") rozdil 2004 — 2000

Dal$im sledovanym udajem cestovniho ruchu jsou delSi a kratSi cesty. DelSi cesta je definovana jako cesta
za UCelem traveni volného Casu a rekreace, pfi které osoba alesporn 4x za sebou pfenocovala mimo své
obvyklé prostfedi. KratSi cesta je rovnéz cesta za ucelem traveni volného Casu a rekreace, ale osoba na
této cesté pfenocuje pouze 1x a nejvice 3x nepfetrzité za sebou mimo své obvyklé prostfedi. Do téchto cest
jsou zapocitany i vikendové pobyty. Zdrojem téchto Udaju je vybérové Setfeni domacnosti o cestovnim
ruchu, které je provadéno od roku 2003. Udaje zji$téné pFi tomto Setfeni jsou pomoci koeficientll pfepodteny
na celou populaci starsi 15 let.

Z nize uvedené tabulky vyplyva, ze pocet delSich cest se v roce 2004 oproti roku 2003 snizil o0 3 %. Rovnéz
se snizily celkové vydaje a primérné vydaje na tyto cesty, a to vice nez o 10 %. Pocet kratSich cest i pocet
pfenocovani na nich se snizil o vice nez 15 %. Primérné vydaje na jednu kratsi cestu se zvySily o 13,1 %.

Tuzemské delsi a kratsi cesty’

Delsi cesty KratSi cesty
index index
2003 2004 | 2004/2003 | 2003 2004 | 2004/2003
Pocet cest celkem (tis.) 803 779 97,0 2030 1718 84,6
Celkovy pocet pfenocovani (tis.) 6 409 6 576 102,6 4019 3217 80,0
Pramérny pocet pfenocovani na 1 cestu 8,0 8,4 105,0 2,0 1,9 96,0
Celkové vydaje (mil. K&) 3 056 2642 86,5 1458 1394 95,6
Pramérné vydaje na 1 cestu (K¢&) 3804 3392 89,2 718 812 1131

") z vybérového etfeni cestovniho ruchu

5.9 Véda, vyzkum, informaéni technologie

Jednotlivé ukazatele védy a vyzkumu se sleduji, dle doporuc¢eni OECD a Eurostatu, ve &tyfech zakladnich
sektorech provadéni vyzkumu a vyvoje.

- podnikatelsky sektor zahrnuje jednotky jejichz Cinnosti je trzni vyroba zbozi nebo sluzeb (jinych
nez vyssi vzdélani) pro prodej vefejnosti za ekonomicky vyznamnou cenu. Patfi sem firmy, financni
instituce, zaméstnavatelé.

- vladni sektor je slozen z organ( statni spravy a samospravy na vSech urovnich (Akademie véd,
rezortni vyzkumné ustavy ministerstev, apod.) s vyjimkou vefejné fizeného vy$Siho odborného a
vysokého Skolstvi.

- vysSSi odborné a vysoké Skolstvi zahrnuje vSechny univerzity a vysoké Skoly (v ramci nich pak
jednotlivé fakulty) a dalSi instituce pomaturitniho vzdélavani. Zahrnuje také vSechny vyzkumné
ustavy, experimentalni zafizeni a kliniky pracujici pod pfimou kontrolou, fizené nebo spojené
s organizacemi vy$$iho vzdélavani.
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- soukromy neziskovy sektor zahrnuje soukromé instituce, které nejsou zalozeny s primarnim cilem
tvorby zisku, dale soukromé osoby a domacnosti. Jedna se napfiklad o sdruZeni vyzkumnych
organizaci, svazy, spolecnosti, kluby, hnuti &i nadace.

V Jihogeském kraji ma své sidlo nékolik Ustavii Akademie véd Ceské republiky. Jejich vyzkumna &innost je
zaméfena predevS§im na otazky ekologie krajiny, biologie, entomologie a dalSi, kieré souvisi s celkovym
zaméfenim této Cinnosti na zkoumani pfirodnich z&konitosti. Kromé toho se vénuji aplikaci védeckych
poznatkl do praxe vyvojova oddéleni vyznamnych podnikl. Celkem se touto ¢innosti v kraji zabyva vice nez
1,1 tisice zaméstnancul a vydaje na vyzkum a vyvoj dosahly v minulém roce 1,15 mid. K&. V hodnoceném
obdobi se vydaje na védu a vyzkum stéle zvy3suji a oproti roku 2000 doslo ke zvySeni 0 42 %.

Tab.5.9.1 Zaméstnanci a vydaje vyzkumu a vyvoje

& )
2001 2002 2003 2004 erg(?:/;c\)/of

Zaméstnanci vyzkumu a vyvoje " 1009 1007 1103 1111 10,1
z toho sektor:

podnikatelsky 379 362 424 431 13,7

vladni 383 388 386 399 4,2

vy$8iho odborného a vysokého Skolstvi 243 255 275 261 7,4
Vyzkumni pracovnici " 546 539 577 547 0,2
z toho sektor:

podnikatelsky 141 129 142 148 4,7

vladni 205 208 219 203 -0,8

vys§iho odborného a vysokého Skolstvi 197 200 206 179 -9,0
Vnitfni vydaje na vyzkum a vyvoj (tis. K¢&) 806 965 847 768 1026 709 1145945 42,0
z toho sektor:

podnikatelsky 358 659 389 189 498 317 550 442 53,5

vladni 259 328 262 474 324 517 351314 35,5

vy$8iho odborného a vysokého Skolstvi 181 631 195 256 186 204 226 998 25,0

" osoby prepoétené na plné zaméstnané

Informaéni a komunikaéni technologie v domacnostech

V souvislosti s prudkym rozvojem informacnich a komunikacnich technologii vznikla potfeba jejich
statistického zachyceni pomoci hlavnich ukazateltd charakterizujicich rozSifovani, miru a zpusob jejich
vyuzivani. Proto bylo v poslednich dvou letech provedeno vybérové Setfeni o informacénich a komunikacnich
technologiich pouzivanych v ¢eskych domacnostech.

Vice nez 60 % Ceskych domacnosti je vybaveno pevnou telefonni linkou. V JihoCeském kraji je to 62,3 %
domacnosti. Porovnani vysledkl Setfeni za rok 2004 s vysledky za rok 2003 ukazuje, Ze v roce 2004 doslo
k mirnému poklesu podilu domacnosti vybavenych pevnou telefonni linkou a to o 1,9 procentniho bodu.

Osobnim poéitaéem je v Ceské republice vybaveno 29,5 % domaécnosti. V tomto ukazateli zaujima
Jihogesky kraj (31,5 %) tfeti misto v ramci celé CR za Prahou (41,5 %) a Jihomoravskym krajem (33,3 %).
Nejméné domécnosti vybavenych osobnim poéitatem je v Olomouckém kraji (18,2 %) a Usteckém kraji
(22,1 %). Oproti roku 2003 doslo v naSem kraji k narastu vybaveni domacnosti osobnim pocitacem o vice
nez 12 procentnich bodd.

Z celkového poétu doméacnosti ma v CR 19 % pristup k internetu. V porovnani srokem 2003 do$lo
k narGstu podilu domacnosti pfipojenych k internetu o témér 5 procentnich bodi. V JihoCeském kraji ma
pfistup kinternetu 18,6 % domacnosti, to je Ctvrty nejvySSi podil v ramci republiky. Nejvice pfipojenych
domacnosti je v Praze (34,7 %) a StfedoCeském kraji (22,3 %), naopak nejméné ve Zlinském kraji (13,7 %)
a Olomouckém kraji (12,8 %). NejcastéjSim divodem, pro¢ domacnosti vybavené osobnim pocitacéem
nemaji pfipojeni k internetu, je vySe poplatku za pfipojeni (37 %), druhym nej¢astéjSim duvodem je, Ze
¢lenové domacnosti maji pfistup k internetu nékde jinde (v praci, ve skole atd. — 28 % domacnosti).

Na zakladé vysledk( Setfeni v roce 2004 miiZzeme konstatovat, Ze vice neZ polovina populace CR ve véku
15 a vice let nékdy pouzila osobni pocita¢, proti roku 2003 se jedna o narust 5 procentnich bodu. Za
uzivatele osobniho poditae je povazovan jednotlivec, ktery pouzil osobni pocita¢ v poslednich 3
mésicich. Uzivatell osobniho pocitate je vice mezi muzi nez Zzenami a vice mezi mladSimi nez mezi
starSimi. Nejvice uzivatell osobniho pocitace je mezi jednotlivci s vysokoskolskym vzdélanim (82 % pouzilo
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PC v poslednich 3 mésicich), dale stfedoSkolskym vzdélanim s maturitou (64 %) a zakladnim vzdélanim
(31 %).

V roce 2004 nékdy pouzilo internet 37,5 % populace CR ve véku 15 a vice let. V porovnani s rokem 2003
doslo k narustu podilu uzivatel internetu v celkové populaci ve véku 15 a vice let o 4 procentni body. Za
uzivatele internetu je povazovan jednotlivec, ktery pouzil internet v poslednich 3 meésicich.
V JihoCeském kraji nékdy pouzilo internet ve vékové skupiné 15 a vice let 38,8 % obyvatel. Vyrazny vliv na
pouziti internetu ma i lokalita, kde ob¢ané Ziji. V méstské populaci je podil uzivatel( internetu vy$si nez je
tomu na venkové. Téméf polovina (46 %) uzivatelt pouzila internet 1 az 4 dny v tydnu. PFiblizné tfetina
uzivatel(l pouzila internet kazdy den nebo témér kazdy den. Nejvice se pfipoijilo lidi z domova ( 63 %), dale

z prace (45 %) a ze Skoly (24 %). Z knihoven, internetovych kavaren apod. se pfipojilo 9 % uzivateld.

Komunikace pfes internet patfi k nejpopularnéjdim &innostem na internetu. Nejvice se pouziva k posilani a
prijimani elektronické posty. Za posledni 3 mésice roku 2004 vyuzilo elektronickou postu 86 % uzivatelU.
Internet dale slouzi k vyhledavani bezplatnych informaci - vyhledavani informaci o zbozi a sluzbach (55 %),
vyhledavani a stahovani odbornych textl (50 %), vyhledavani sluzeb tykajicich se cestovani a ubytovani
(35 %), prohlizeni a stahovani novin a €asopist (32 %), hrani a stahovani pocitacovych her a hudby (29 %).
Stale popularnéjsi se stava i telefonovani pres internet.

Tab.5.9.2 Informacni a komunikacéni technologie v domacnostech

JihoCesky kraj Ceska republika
index index
2003 2004 | 2004/2003 2003 2004 2004/2003
Domacnosti celkem (v tisicich) 321 256 79,7 4 064 4110 101,1
z nich vybavené (%):
pevnou telefonni linkou 63,9 62,3 V.16 62,9 61,9 Y10
osobnim pogitagem 19,0 31,5 12,5 23,8 29,5 V57
z toho pfipojenym k internetu 11,8 18,6 6,8 14,8 19,4 Y46
Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let (v tisicich) 528,3 530,3 100,4 8 657,0 8 693,6 100,4
z nich majici k dispozici pro soukromé ucely (%):
mobilni telefon 68,8 77,5 RN 66,0 73,9 79
osobni poéitaé (PC) doma 25,7 41,1 V15,4 32,6 35,9 "33
internet doma 15,1 25,3 10,2 20,8 23,8 30
pfenosny PC 0,3 ) R 2,4 3,1 o,7

rozdil 2004 - 2003 v procentnich bodech

5.10 Verejna ekonomika

Hodnoceni vefejné ekonomiky na uzemi celého JihoCeského kraje omezujeme pouze na oblast hospodareni
Uzemnich samospravnych celkll a to jen za rok 2004. Divodem je predevSim dostupnost a uUplnost
dostate¢ného mnozstvi dat. Mame sice k dispozici i nékteré udaje o Eerpani rozpoctl za rok 2003, ale
hodnotit vyvojové trendy pouze na zakladé srovnani dvou let neni dost dobfe mozné. DalSim problémem je
pak to, Ze v 2003 prosly uzemni rozpoCty podstatnou zménou, kterd navazovala na reformu vefejné spravy -
prevedeni agend a prostfedk( ze zruSenych okresnich Ufadi na povérené obce a kraje.

Uzemni rozpoéty jsou tvofeny rozpoéty obci a rozpodtem Jihodeského kraje — Krajského UGfadu.
Zahrnujeme sem i rozpocty dobrovolnych svazkl obci. Souhrn pfFijmi vSech takto definovanych subjektu
dosahl vroce 2004 hodnoty 21,9 mld. KE&. V porovnani se schvalenym a upravenym rozpoctem to
predstavuje plnéni na 103,1 % (+ 666 mil. KE). Pfitom rozhodujici vliv na pfekroceni mély vlastni pfijmy (+
502 mil. K&) a v jejich ramci zejména pfijmy danové (+ 358 mil. K&). O 164 mil. K& byly proti rozpoctu vyssi
prijaté dotace, kdyz na jejich pfekroCeni se stejnou mérou podilely jak dotace neinvestiéni tak investi¢ni.

Celkové vydaje Uzemnich samospravnych celk(l dosahly 22,3 mid. K¢&, tedy 96,2 % rozpoctovanych.
Hospodareni Uzemnich rozpoctd skongilo tak v roce 2004 pfevahou vydaju nad pFijmy o 360 mil. K&. Proti
rozpoctu vSak ztrata predstavovala jen necelou pétinou planovanych prostfedkl a byla tedy nizsi o 1,5 mid.
KE&. Nedocerpani vydajii pfitom predstavovalo 882 mil. KE a promitly se v ném jak niz$i kapitalové vydaje
(0 507 mil. K& predevsim vlivem nizSiho objemu investic o 456 mil. K&), tak Uspora béznych vydajl
(0 375 mil. K¢&).

Vyssi plnéni celkovych pfijmi zaznamenaly obce (v€etné mést) nez JihoCesky kraj — Krajsky ufad, kde doslo

kraj — Krajsky ufad, i kdyz v relativnim srovnani je zde u obou skupin vysledek téméfr shodny. Celkovy
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vysledek hospodafeni pak predstavoval ztratu obci 524 mil. KE a naopak prebytek JihoCeského kraje —
Krajského ufadu o 164 mil. K&.

Tab.5.10.1 Bilance pfijml a vydaji za rok 2004

PHiimy z toho o Vydaje z toho p:ja%cfjoa
celkem | dariové | nedarove | o= = | celkem bézné | kapitalové | "\ydajq
Celkem 21927 6 446 2 206 12 401 22 287 16 632 5655 -360
v tom
Jihocesky kraj - Krajsky Ufad 7783 1100 217 6 453 7618 6 656 962 164
Statutarni mésto C. Budé&jovice 2150 995 306 728 2 050 1527 523 100
Mésta v sidle SO ORP 5702 2023 803 2 471 6 136 4299 1836 -434
Mésta a obce v sidle SO POU 1578 560 229 724 1599 1113 486 -21
Ostatni mésta 448 174 53 191 450 325 125 -2
Ostatni obce 4134 1594 560 1746 4312 2681 1631 -177
Svazky obci (53 subjektt) 132 - 37 88 122 30 92 10

Struktura pfijmu i vydaju se samoziejmeé odliSuje podle typu Uzemné spravniho organu. Pro JihoCesky kraj —
Krajsky ufad, na ktery pfipadala vice nez tfetina rozpoctovych pfijmu, byly nejvyznamnéjsi polozkou pfijaté
dotace, které tvofily pfes 80 % piijmd. PFijaté dotace byly s vyjimkou statutarniho mésta C. Budé&jovice
nejvetsi polozku také v ostatnich méstech a obcich. Jejich podil byl v§ak jiz nizSi a pohyboval se mirné pres
40 %. Jen o malo nizSi byl v téchto kategoriich subjektll podil pfijma ze sdilenych dani, ktery dosahoval
35% az 39 %. Ve statutarnim mésté Ceské Budgjovice byl ale tento typ piijmd vy$si a vroce 2004
dosahoval 46 %, tedy o 12 % vice nez pfijaté dotace. Treti nejvyznamnéjsi pfijmova polozka — nedaroveé
pFijmy pFedstavovaly u vétSiny spravnich organt 10 % az 15 %. Pouze JihoCesky kraj — Krajsky urad
dosahoval v této polozce podil nizsi — pouze 3 %. Specifické postaveni v ramci hodnocenych subjektl maji
dobrovolné svazky obci, u nichz jsou rozhodujicim pfijmem pfijaté dotace (tvofi dvé tretiny pfijmu). Také ve
struktufe vydaju jsou urcité odliSnosti, ale poméru béznych a kapitalovych vydaju zhruba 3 : 1 se blizi vétSina
subjektd. Z toho opét vybocuje JihoCesky kraj — Krajsky ufad, kde na bézné vydaje pfipadalo 88 % a na
kapitalové 13 % vydajd. NejvyznamnéjSi polozkou béznych vydaji byly v souhrnu za cely kraj neinvesti¢ni
transfery pfispévkovym a podobnym organizacim, na které v roce 2004 pfipadalo 6,5 mid. K&. Neinvesti¢ni
transfery obyvatelstvu, konkrétné socialni davky, pak pfedstavovaly necelou desetinu z vySe uvedené
hodnoty (610 mil. K¢&).

Zcela zvlastni pozici mezi samospravnymi organy ma JihoCesky kraj — Krajsky ufad. Datové zdroje za tento
subjekt umoznuji publikovat informace o hospodareni i za delSi ¢asové obdobi. Nelze v§ak opomenout, Ze
vyvojové trendy jsou do znacné miry ovliviiovany pfedevsim vnéjSimi vlivy — napf. zmé&nami rozpoctovych
pravidel na strané jedné a na strané druhé nepfedvidatelnymi skute€nosti jako napf. povodné v roce 2002.

Tab.5.10.2 Souhrnné vysledky hospodareni - Jiho¢esky kraj — Krajsky urad

mil. K&
2001 2002 2003 2004 Na uvedenych C¢islech je patrné, jak se
Ptijmy celkem 1024 3370 7 560 7946 v pribéhu i pomérné kratkého obdobi zménila
z toho funkce Kraje a jak stale vice zasahuje do
prijaté dotace 1019 2 400 6 544 6616 hospodafiské oblasti. Presto ze struktury
dariové prijmy 0 e8|  1005| 1100 PFjmU vyplyva, ze vztah viastnich pfijmu
Vydaje celkem 1018 3123 7 551 7781 Kdotacim pres urCity posun zustava zhruba
2 toho Vv pomeéru 1:5. Nizka samospravna

samostatnost Kraje tak stale omezuje

bézné 1007 2909 6724 6820 rozhodovaci pravomoci a nevytvari

kapitalové 11 2 4 2 o C RS Al

apitalove %6 % %2 Gostateény prostor pro finan&ni zajisténi
Saldo 6 246 10 164

vlastnich rozvojovych cill kraje.

Vaznym problémem v oblasti vefejné ekonomicky je zadluzenost.obci a kraju. Zatimco vroce 1993
predstavovala zadluzenost obci v celé republice 3,4 mld. K&, vzrostla v roce 2000 na 41 mid. K¢ a podle
odhadul dosahla v roce 2004 celkem 82 mid. K&; pro rok 2005 se pak o¢ekava dalsi rast. Proto v dubnu 2004
schvalila vlada opatfeni k regulaci zadluzenosti. Zakladnim ukazatelem pro hodnoceni zadluZzenosti a
pfijimani navaznych opatfeni je tzv. Ukazatel dluhové sluzby'. Podle tohoto ukazatele vykazovalo v pololeti
2004 zadluZzenost 226 obci JihoCeského kraje, tj. celé tfetina. V porovnani s ostatnimi regiony je to viak tfeti

! podil dluhové sluzby (zaplacené uroky, splatky jistin, leasingu a uhrazené splatky vydanych dluhopis() a dluhové
zakladny (skute¢né dosazené dariové a nedanové pfijmy a dotace souhrnného finanéniho vztahu) za pfislusny rok
vyjadreny v %.
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nad priimérem republiky. Pfitom z uvedeného poctu 17 obci je jich 10, které uvadi ukazatel dluhové sluzby
30 — 50 %, 4 obce s 50 — 100 % a ve 3 pripadech je vySe dluhové sluzby nad 100 %. Uvedena fakta vSak
nelze posuzovat jednoznacné jako negativni rys. Pfi zadluzeni obce by se méla brat v ivahu zejména
uCelnost a hodnoceni majetku obce. Kratkodoba vysoka dluhova sluzba viibec nemusi znamenat, Ze obec
Spatné hospodafi, pokud jeji investice sméfuje k zlepSeni vybavenosti obce a rozsifeni jejiho majetku. Na
druhé strané vsak jiz v republice existuji realné pfiklady obci, kdy vysoka zadluzenost je velice zavaznym
problémem a nutnost splatek uvéra zcela eliminuje finanéni moznosti dal$iho rozvoje obce.
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6. Zivotni prostredi
6.1 Ovzdusi

Meérné emise zakladnich znecistujicich latek (REZZO 1 az REZZO 3) fadi kraj na druhé misto s nejnizSim
vyskytem po kraji Jihomoravském, pfipadné kraji Vysogina. Proti praméru Ceské republiky mame v kraji
témeér 5 krat nizSi znecisténi oxidy dusiku, 3 krat méné oxidu uhelnatého, 40 % znecisténi oxidem sifiCitym a
nejvice se praméru CR blizime v tuhych emisich, kde kraj dosahuje 77 %. Tato situace neni vysledkem
poslednich let, ale byla zalozena jiz v minulosti tim, Zze v kraji nikdy masivné pIné nepfevazily takové
technologické pfistupy a postupy, které by zcela devastovaly zZivotni prostfedi jako v nékterych jinych
Castech republiky. Proto také ze srovnani za poslednich deset let vyplyva, Ze k urCitému kvalitativnimu
posunu v &istot& ovzdusi doslo, ale tento pozitivni trend neni tak markantni jako napf. v Usteckém kraji nebo
HI. mésté Praha. Pfesto dynamika sniZzovani nékterych typl emisi byla v kraji rychlejSi nez primér za celou
republiku. Tyka se to zejména oxidl dusiku, kde za posledni desetileti doslo k poklesu emisi v kraji zhruba
na polovinu, zatimco v celorepublikovém priméru o 30 %. V téchto datech vSak nejsou zapocitany mobilni
zdroje znecisténi. Lepsi vyvoj byl zaznamenan také v emisich oxidu uhelnatého, ale diference zde nejsou jiz
tak vyrazné. Naproti tomu u oxidu sifi€itého a zejména tuhych emisi bylo sniZovani emisi v kraji pozvolné&jsi.
Pfesto v obou polozkach nepfesahuji mérné emise republikovy primér (u oxidu sifi¢itého jsme na 40 %
priméru republiky).

Graf 28 Vyvoj mérnych emisi zakladnich znecist'ujicich latek (REZZO 1-3)
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Tab. 6.1.1 Mérné emise zakladnich znecist'ujicich latek REZZO 1-3

v t/km?/rok

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2003/ pramérna
2000 roéni
Emise tuhé 0,40 0,35 0,48 0,50 25,0 7,7
Oxid sifi¢ity SO, 1,26 1,24 1,14 1,13 -10,3 -3,6
Oxidy dusiku NO 0,47 0,48 0,52 0,47 0,0 0,0
Oxid uhelnaty CO 1,78 1,72 1,17 1,19 -33,1 -12,6
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Pres relativné nizké hodnoty emisi doslo v kraji v letech 2000 az 2003 (data za rok 2004 v dobé zpracovani
tohoto materialu nebyla jesté k dispozici) k ur€itému posunu. Na celkovém sniZeni emisi oxidu uhelnatého
se pritom podilel jak pokles u velkych zdroju znecisténi tak pfedevS§im u malych a stfednich zdroju, které
v této kategorii stale plné pfevazuji. Obdobna je situace u oxidu sifi¢itého, kde na snizeni opét plsobily
spole¢né obé zakladni skupiny. Zde vS8ak maji vétsi vliv na znecisténi velké zdroje. Ke zméné nedoslo
v souhrnu u oxidd dusiku, kde jsou obé skupiny zhruba v rovnovaze a u obou hodnoty roku 2003 odpovidaji
urovni roku 2000. Tento stav je ale pIné ovlivnén vysledky posledniho roku, nebot’ v dlouhodobégjsim pohledu
doslo v kraji v roce 2000 ke zlomu ve vyvojovém trendu a objem téchto znecistujicich latek zacal stoupat.
Obdobny vyvoj byl i na celorepublikové urovni, kde vSak ke zméné trendu doslo jiz o rok dfive. Tyto vyvojové
tendence byly spole¢né jak pro velké zdroje znecisténi tak pro zdroje stfedni a malé. Jedinou skupinou
(z ndmi analyzovanych), kde se rozsah znecisténi v kraji (ale i v republice celkem) zvySsil, jsou emise tuhych
latek. Ty jsou v kraji produkovany pievazné malymi a stfednimi zdroji znecidténi, kdyz velké zdroje se na
jejich produkci podili jen necelou desetinou.

Tab. 6.1.2 Mérné emise tuhé REZZO 1-3 podle okresu

v t/km®/rok
Zmeéna v %
2000 2001 2002 2003 2003/ pramérna
2000 ro¢ni
Ceska republika 0,61 0,56 0,62 0,64 4,9 1,6
JihoCesky kraj 0,40 0,35 0,48 0,50 25,0 7.7
Ceské Budgjovice 0,43 0,47 0,57 0,67 55,8 15,9
Cesky Krumlov 0,30 0,25 0,31 0,36 20,0 6,3
JindfichGiv Hradec 0,30 0,26 0,41 0,41 36,7 11,0
Pisek 0,43 0,36 0,48 0,55 27,9 8,6
Prachatice 0,32 0,23 0,37 0,46 43,8 12,9
Strakonice 0,47 0,40 0,50 0,53 12,8 41
Téabor 0,66 0,55 0,75 0,52 -21,2 -7,6

Jak je mozno odvodit z tabulky neni narGst emisi tuhych znecistujicich latek problémem pouze JihoCeského
kraje (tyka se i dalSich 6 kraju). Diferenciace se projevuje ale i uvnitf naSeho kraje, kde proti narustu o
polovinu v okrese C. Budgjovice stoji pokles v okrese Tabor. Pfes vSechna uvedena negativa je tfeba
pfipomenout, Ze emise tuhych latek jsou ve svych objemech pomérné malé a pak i ne pfili§ velkd zména
muaze mit relativné velky vyznam.

Az dosud jsme hovofili pouze o emisich podle zdroju znecistovani REZZO 1 — 3 (tedy zdroje velké, stfedni a
malé), za které mame k dispozici i dlouhodobéjSi statisticka data. Zejména u oxidd dusiku a oxidu
uhelnatého se vSak na celkovém znecisténi ovzduSi nejpodstatnéj§i mérou podili zdroje zafazené
v REZZO 4, tedy zdroje mobilni. Sem Ffadime pfedevsim silni¢ni a motorova vozidla, plavidla, letadla apod..
Datovymi zdroji jsme zde vS8ak omezeni pouze na roky 2001 az 2003. Jaka byla situace vroce 2003
v JihoCeském kraji pfiblizuje nasledujici graf.

Graf 29 Znecistujici latky podle zdroje znecisténi v roce 2003
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Zatimco znecisténi oxidem sificitym z mobilnich zdroji je témér zanedbatelné jiz u tuhych latek se mobilni
zdroje podileji na celkovém znecisténi tfetinou, u oxidu uhelnatého dvéma tfetinami a u oxid dusiku celymi
tfemi Ctvrtinami. Kyselé desté souvisejici s vy$8imi emisemi dusiku z automobilové dopravy se negativné
projevuji zejména na smrkovych porostech v horskych oblastech. Emise jsou zhruba 3 az 4 krat vétsi nez je
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unosné pro porosty. Vysoky obsah dusi¢nanu ovliviiuje rychly rist stromu, pfi¢emz dalSi prvky jim chybi. To
zpusobuje, Ze stromy jsou vice lamavé, promrzaji a jsou méné odolné Skadcim.

Cistotou ovzdu$i nikoli z pohledu zdrojii zne&i$téni ale monitoringu kvality ovzdusi se v kraji zabyva 29
monitorovacich stanic ve 13 lokalitach. Podle vysledk( méfeni nepatfi kraj k oblastem, kde by byly imisni
limity zakladnich znecistujicich latek trvale prfekradovany. Na druhé strané se ale neda fici, ze by v kraji
vzhledem k limitdm pro ochranu zdravi neexistovaly oblasti se zhor§enou kvalitou ovzdusi.

6.2 Voda

Problematika vodniho hospodarstvi JihoCeského kraj ma jiny rozmér nez ve vétsiné ostatnich regiond.
Z celkové rozlohy kraje pfipadaji na vodni plochy vice nez 4 %, coz je relativné nejvice ze vSech regiond. Na
vyméfe vodni plochy v celé CR se pak kraj podili 27 %. Hydrologickou sit tvofi jednak Fi¢ni soustava, jejiz
osu reprezentuje predevsim Vltava se svymi pfitoky a odvadi tak vodu z pfevazné vétSiny kraje. Druhym
vyznamnym hydrologickym prvkem je rybni¢ni soustava, ktera je vyuzivana k intenzivnimu chovu ryb.
Pomérné vyznamna C€ast vodstva se nachazi v oblastech se specifickym rezimem vodniho hospodafstvi a
ekonomické aspekty musi zde ustupovat naroénym pozadavkam ochrany pfirody.

Jakost vody v povrchovych tocich se sice od pocatku devadesatych let velmi zlepSila, pfesto na nékterych
Usecich stupen znecisténi zlistava velmi vysoky nebo se opétovné zhorsuje.

Tab. 6.2.1 Jakost vody ve vybranych tocich a profilech
Pramen: CHMU

ixix r ~ Yivix o oiwe 1)

Tok - vybrany profi Znegisténi v mg/l Stupeni znecisténi (tfida)

Znecistujici latka 2001 2002 2003 2004 2001 2002 2003 2004

Vltava - Bfezi
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 2,9 2,5 2,6 2,3 Il Il 1] Il
dusi¢nanovy dusik (N-NOs;-) 1,2 1,1 1,1 1,0 | | | |
Vlitava - Ceské Budsjovice
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 2,7 2,8 2,3 2,3 Il Il Il Il
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 1,3 1,6 1,1 1,4 | | | |
Blanice - Hefman
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 4,0 3,3 3,3 3,1 Il Il 1] 1]
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 2,6 2,8 1,8 2,0 Il Il Il Il
Luznice - Veselin. L.
biologicka spotieba kysliku (BSKs) 6,6 53 8,1 7.4 \v \ \Y, \Y,
dusi¢nanovy dusik (N-NOs-) 1,06 1,4 0,9 1,2 | | | |
Luznice - Bechyné
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 4,8 3,9 5,6 5,8 1} 1} 1] v
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 2,61 3,1 14 2,4 1] 1} 1] 1]
Mal$e - Roudné
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 2,7 2,6 3,0 2,4 1} Il 1] Il
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 2,55 2,5 1,7 21 Il Il Il |
Nezarka - Veseli n. L.
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 41 3,1 52 3,9 Il Il v 1]
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 2,68 2,8 1,3 2,5 Il Il Il Il
Otava - Topélec
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 305 3,1 3,5 2,6 Il Il 1] Il
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 1,99 2,3 1,8 1,4 1] 1] 1] |

" zatfidéni do tfid podle CSN 75 7221

Z hodnoceni jakosti povrchovych vod v letech 2003 az 2004 vyplyva, Ze nejméné znedisténa voda byla na
hornich tocich Fiéni sité. Vyjimkou je Zirovnice a nasledn& Nezarka, které jsou hodnoceny IV. jakostnim
stupném. Obecné vlbec nejhorsi hodnoceni (V. stupefl) ma pfedevSim Luznice v Useku od rybnika
Rozmberk po Veseli nad Luznici a Zivny potok pod Prachaticemi.
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Kvalita povrchovych vod souvisi i s ¢isténim odpadnich vod. Z celkového poctu obyvatel kraje v roce 2004 je
cca 570 tisic zasobovano vodou z vefejnych vodovodl. Podil zasobovanych obyvatel tak dosahuje 91,5 %,
coz odpovida republikovému priiméru a soucasné kraj radi na 7. misto. Voda vyrobena pitna z vodovodl
pro verejnou potfebu dosahla v roce 2004 objem 38,7 mil. m?® a na fakturovanou pitnou vodu pro domacnosti
z toho prlpadalo temer 19 mil. m°. Prltom v Ietech 2000 az 2004 se spotreba vody v domacnostech snizila o

z vereJnych vodovodu. Nizsi je tedy samoziejmé i podil na poc¢tu obyvatel, ktery predstavuje 87,3 %. Proti
priméru republiky je to téméf o 10 % vice a kraj se fadi na tfeti m|sto v republice po HI. mésté Praha a
Karlovarském kraji. Vypousténé odpadni vody v objemu 38,8 mil. m® jsou z 87 % Cistény. V dlouhodobegjsim
vyvoji stejné jako ve vyrobé (resp. spotfebé) vody, klesa mnozZstvi vody vypousténé. Uméra zde vSak neni
zcela stoprocentni, protoZe zalezi na tom, jak je ktery rok vodnaty, tedy jaké je mnozstvi sréZzkovych vod.
PFesto ze srovnani let 2000 az 2004 vyplyva, Ze v kraji doslo k poklesu objemu vypousténych vod o 3,3 %,
ale podil obyvatel bydlicich v domech napojenych na vefejnou kanalizaci se zvysil o 3,3 procentniho bodu.
Znamena to, ze v této oblasti dochazi ke skute¢nym Usporam, do znacné miry vSak vyvolanym rostouci
cenou vody. Problematickym bodem zUstava v kraji Cisténi odpadnich vod. Nejde ani tak o podil ¢isténych
vod ani ph’stup samosprévnych orgéntl ale spiée 0 financ“:nl’ moinosti obci dale tuto oblast rozvijet. Z tohoto
¢isténi odpadnich vod v obcich s 2 az 10 tisici obyvatel. Z dalSich zavaznych problém( Ize napf. jmenovat
stav vodovodni sit&, ktera je v fadé mist jiZ pomérné zastarala a potfebuje nakladnou obnovu. Tento faktor je
jednim z hlavnich divodd pomérné vysokych ztrat vody v siti, které v kraji pfedstavovaly vice nez 20 % a
byly tak 6. nejvy$si mezi kraji. V CR existuji vSak i regiony, kde se podil ztrat blizi 30 %.

Vyznamnym zasahem do vodniho hospodéfstvi a celého Zivota kraje byla povoden v srpnu 2002. Povoderi
probéhla ve dvou vinach, a to 5-7.8. a 11.-18.8. 2002. Byla zplUsobena trvalymi srazkami, které
v Novohradskych horach presahly 400 mm. Objem srazek byl obrovsky, podle CHMU spadlo ve dnech 6.-
7.8. v povodi Vitavy 1,87 km? vody a ve dnech 11.-12.8. dokonce 2,77 km3 vody. Na fadé tokd doba
opakovani kulminacnich pratok( presahla 500 let, v zavérovém profilu MalSe a na dolni Blanici je
odhadovana na vice nez 1 000 let. Celkové naklady na obnovu majetku po povodni byly za JihoCesky kraj
vycisleny na 15,6 mid. K¢&.

6.3 Puda

Rozlohu 10 057 km? je Jihodesky kraj druhym nejvétsim krajem Ceské republiky. K jeho specifikiim patfi
zejména vétsi zastoupeni vodnich ploch, vySsi je i podil lesni pady. Naopak mensi hustota osidleni se
v kone¢ném dusledku promita i do nizSiho podilu zastavénych ploch. Také podil zemédélské pudy a
vzhledem ke kvalité pdy i podil orné pady jsou v porovnani s primérem Ceské republiky nizsi.

Tab. 6.3.1 Pozemky k 31.12.2004 podle druhti a podle okres(i

Zdroj: Cesky ufad zeméméficky a katastralni vV %
Podil z celkové vymeéry Podil ze zemédélské pudy
zemédél- | ztoho . vodni zasta- . . zahrady trvalé
. . lesni . ostatni orna chmel- - a .
ska orna A plochy | véné N ; vinice . | travnaté
S . plda plochy plda nice ovoché
plda plda celkem | plochy sady porosty
Ceska republika 54,1 38,7 33,5 2,0 1,7 8,7 71,6 0,3 0,4 49 22,8
Jihocesky kraj 49,2 31,8 37,4 4,3 1,0 8,0 64,6 X X 2,9 32,5
C. Budéjovice 53,1 38,7 32,2 5,6 1,4 7,7 72,9 X X 3,3 23,8
Cesky Krumlov 35,7 13,4 47,9 4,3 0,5 11,6 37,4 X X 1,9 60,7
J. Hradec 47,3 32,6 38,6 6,6 0,9 6,6 68,9 X X 2,1 29,0
Pisek 55,9 42,4 32,8 41 1,4 5,8 75,8 X X 2,8 21,5
Prachatice 36,3 13,6 52,2 1,2 0,6 9,7 37,6 X X 3,8 58,6
Strakonice 64,8 44,9 22,5 3,8 1,4 7,5 69,4 X X 3,7 26,9
Tabor 59,3 442 29,2 3,4 1,4 6,7 74,5 X X 3,2 22,4

V dlouhodobém vyvoji se struktura pudy v kraji pfili§ neméni. Podle Udaji z katastrll nemovitosti se sice
snizuje podil zemédélské pudy, ale tento Ubytek neni pfili§ vyrazny. Realita je sice mirné jina a uUbytek
zemédélské pldy je vétsi nez jsou uvadéné udaje (podle statistického vykaznictvi zhruba dvojnasobné), ale
stéle se nejedna 0 zadny zévainy posun. Ani ve. struktufe zemédélské pﬁdy nedochézi kiédnym
letech v podstaté k zadnym zménam v celokrajském méfitku nedochazi. Jsou sice oblasti, kde se v souladu
s pozadavky EU zvySuje podil trvalych travnich porostd, ale v celokrajském méfitku se tyto zmény projevu;ji
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jen nepatrné. Vyznamnou roli zde sehrava mimo jiné i to, Ze v kraji je podil luk a pastvin proti priméru CR
podstatné vyssi.

6.4 Odpady

V produkci odpadu, a to jak absolutné tak v pfepoc¢tu na obyvatele se kraj fadi k oblastem s nejmensim
zatizenim. Podle absolutni vySe na néj pfipada 7. misto a v pfepoltu na obyvatele 4. misto s nejmensi
produkci.

Tab. 6.4.1 Produkce odpadi a vybrané zplsoby nakladani s odpady

tuny

2000 2001 2002" | 2003 2004 pro hodnoceni vyvoje je
Celkova produkce odpadi 1986 1171797 332| 775684| 870519 755667 gtule’zna t Ieg!lslatlvnll . me”aci

Nakladani s odpady celkem 1635 370[1 704 342| 888 122|2 477 604| 1 304 173 ('€ra vstoupila vplatnost o
 toho: roku 2002. Novy zakon
' ¢.185/2001 Sb., o odpadech,
recyklace, ziskani slozek 11475/ 16014| 10942 108166 11782 _aued| predevdim  novou
spalovani 15427| 14199| 14116 15192| 15802 definici odpadu a tak neni
skladkovani a ost. zpusoby ukladani cela éasova rada v plné SiFi
) \Y uvrovnl m.et.)o pod urovni terénu 161 070 209997| 218 904|1 788 401| 237777 srovnatelna. Vzhledem
zména definice odpadu k tomu, Ze zmény se tykaly

zejména zemédélskych produktl, jsou nékteré udaje v tabulce touto metodickou zménou ovlivhény pouze
nepatrné. Tyka se to hlavné recyklace a spalovani odpadl. Dal$im problémem, ktery se v této oblasti
projevuje, je to, Zze doba vzniku a likvidace odpadl nebyva stejna, coz je podminéno i ekonomickymi
hledisky.

Z celkového mnozZstvi odpadu 756 tis. tun vyprodukovaného v nadem kraji v roce 2004 vznikly tfi Etvrtiny
z Cinnosti  podnikd. Zbyvajici ¢ast tvofi obce, prevazné ve formé komunainiho odpadu. Z celkového
komunalniho odpadu pak tvofi vétSinu svazeny komunélni odpad, kdyZ na odpad z komunalnich sluzeb
(Cisténi ulic, odpadkové koSe) pfipada jen 5,1 %. Oddélené sbirané slozky se v kraji podili 9,7 % z celkové
produkce odpadu, coZ je mirné nad pramérem Ceské republiky (8,7 %).

Z hlediska jednotlivych odvétvi byl v roce 2004 v kraji nejvétSim producentem odpad( pramysl. Na néj spolu
s energetikou pfipadala vice nez polovina z celku. Za témito odvétvimi pak nasledovalo stavebnictvi (s 15 %)
a zemeédélstvi (s 9 %). Hodnotime-li objem vyprodukovaného podnikového odpadu z asového hlediska, je
vyvoj nerovnomérny, ale urCita tendence k snizeni produkce je patrna. Pozitivni pfitom je, ze podil
nebezpeénych odpadl predstavoval v roce 2004 jen 8 %. Z hlediska nakladani s odpady se 24 % odpadu
vyuziva, prevazné formou recyklace, regenerace a kompostovani. Zhruba 35 % odpadl se odstranuje,
pficemz zakladni zplUsob odstrafiovani je skladkovani a ukladani vterénu, na které pfipada zhruba
polovina v této kategorii nakladani. Jen mirmné niz8i podil pak pfipadal na fyzikalné chemické Upravy.
Z ostatnich zpUsobl nakladani s odpady (41 %) pak pfipada nejvyssSi podil na vyuziti k rekultivacim a
terénnim Upravam. Mnozstvi odpad( v kraji podle zpUsobu nakladani je v jednotlivych letech znacné
variabilni. To je zplsobeno jednak ¢asovym posunem, kdy odpad vyprodukovany v jednom roce se likviduje
az v letech dalSich. Druhou pfic¢inou jsou pak mezikrajové pfesuny v nakladani s odpady.

6.5 Investice na ochranu zivotniho prostredi

Investice na ochranu Zivotniho prostiedi se v kraji pohybuji zhruba v rozsahu tfi Ctvrtin miliardy K&.
V jednotlivych letech je jejich vy8e znacné& proménlivd, a to jak u investic celkem, tak v jejich zakladni
struktufe.

NejvysSi podil nakladd je sméfovan na investice spojené s nakladanim s odpadnimi vodami, i kdyz v roce
2003 se podil této slozky pomérné znacné snizil. Druhou nejvyznamnéjsi sloZkou jsou investice na ochranu
ovzdus$i a klimatu. Také zde ale podil klesa. Naproti tomu vice prostfedkd je rok od roku vénovano do
investi¢nich akci, které souviseji s nakladanim s odpady.

Struktura zaméfeni investic na ochranu zivotniho prostfedi v kraji se velice blizi republikovému praméru.
Vyraznéjsi podil mame pouze v polozce nakladani s odpady, kde ma kraj stejny podil jako HI. mésto Praha a
je tak po Zlinském a Plzefiském kraji na 4 misté v republice. V pfepoctu na obyvatele resp. na vyméru se
kraj posouva az na posledni misto v republice, coz samoziejmé do urcité miry souvisi i s kvalitou zivotniho
prostfedi v kraji.
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Tab. 6.5.1 Pofizené investice na ochranu zivotniho prostredi
v mil. KE (bézné ceny)

2000 2001 2002 2003 O
Celkem 775937 835 354 876 712 631 630 81,4
v tom:
ochrana ovzdusi a klimatu 207 437 277 931 165013 147 521 711
nakladani s odpadnimi vodami 448 732 467 267 566 699 299 529 66,8
nakladani s odpady 49 848 48 221 83470 107 423 215,5
ostatni 69 920 41935 61530 77 157 1104

Také z hlediska financovani investic se kraj pfili§ neodchyluje od celorepublikového priaméru. Vice nez
polovina z celkovych investi¢nich nakladl je hrazena z vlastnich zdroju a rozpoétovych prostfedkd. Zhruba
pétina pfipada na granty a dotace z vefejnych rozpoc¢td a mirné pies 10 % investic je kryto Uvéry a pujckami.

Za rok 2003 mame k dispozici i data o neinvesti¢nich nakladech na ochranu Zivotniho prostfedi. Ty v kraji
prevySily naklady investicni a dosahovaly vySe 928 mld. KE. Z toho téméf 60 % pfipadalo na oblast
nakladani s odpady. Stejné jako v investi¢nich nakladech tak kraj pfevySuje celorepublikovy primér, ktery
predstavuje téméf o 10 % méné. Naopak nizsi podil neinvesti¢nich nakladu pfipada v kraji v porovnani
s ostatnimi regiony na nakladani s odpadnimi vodami, kam je v Jiznich Cechach sméfovano 13 %
prostredku, zatimco v celé CR je to témé&F dvakrat vice.

6.6 Chranéna uzemi

Zvlasté chranéna uzemi tvofi cca 21 % celkové rozlohy JihoCeského kraje. Velkoplosna chranéna uzemi
jsou v Jihodeském kraji zastoupena predevéim CHKO a Narodnim parkem Sumava obsahujici unikatni
komplexy raselinist a podmacenych smrcin, zbytky pralesovitych porostt horskych lest, ledovcova jezera
nebo horska a udolni vrchovisté. Déle je park domovem mnoha druhd s velkym ekologickym vyznamem,
napft. rys, tetfivek obecny a endemicka fauna. Zakladnim poslanim parku je uchovani a zlepSeni pfirodniho
prostfedi chranéného Uzemi a ochrana ¢&i obnova samofidicich funkci pfirodnich systémd. DalSim
velkoploSnym chranénymi uzemim je CHKO Blansky les (oblast s rozsahlymi smiSenymi lesy, bory na
hadcich, historickymi pamatkami a lidovou architekturou) a CHKO Trebonsko (mokfadni panev pretvorena
vhodné v rybni¢ni soustavu s raselinidti a evropsky vyznamné hnizdis§té mokfadniho a vodniho ptactva;
Biosféricka rezervace UNESCO). Jako jedna z mala CHKO byla vyhlaSena v rovinaté krajiné dlouhodobé
modifikované plasobenim Clovéka. Uvedena Ctyfi velkoploSna chranéna uzemi tvofi 19,8 % celkové rozlohy
kraje Zameér zfidit novou CHKO Novohradské hory (s pfedpokladanou rozlohou 219 km? ) nejpozdéji do roku
2003 nebyl a nebude naplnén vzhledem k odporu obyvatel dot&enych obci.

Tab. 6.6.1 Chranéna Gzemi podle okrest k 31. 12. 2004

Pramen: Agentura ochrany pfirody a krajiny v hektarech
Maloplo$na chranéna uzemi
Narodni parky K thé,néné . srodni pfirodni srodni pfirodni Hrodni
rajinné oblasti | narodni pfirodni | narodni pfirodni pirodni pamétka pfirodni
pamatka rezervace rezervace
JihocCesky kraj 33 951 164 007 463 3146 5076 4 648
Ceské Budgjovice - 7987 147 339 95 657
Cesky Krumlov 1492 51011 - 275 1136 455
JindfichGv Hradec - 59 300 13 1634 126 2452
Pisek - - - 111 157 103
Prachatice 32 458 41 252 297 787 3317 398
Strakonice - - 2 - 136 252
Tabor - 4 456 3 0 109 330

V roce 2004 bylo v kraji evidovano 297 maloploSnych zvlasté chranénych Uzemi a jejich polet se tak proti
roku 2000 zménil jen minimalné stejné jako jejich rozloha, ktera pfedstavuje 1,3 % celkové rozlohy kraje.

V ramci soustavy Natura 2000 bylo v kraji navrzeno zfizeni 9 ptacich oblasti (ochrana volné Zijicich ptakd) a
z nich bylo koncem roku 2004 skuteCné 7 vyhlaseno (Boletice, Hlubocké obory, Novohradské hory,
Rezabinec, Sumava, Tieborisko, Udoli Otavy a Vltavy). Rovnéz koncem roku 2004 bylo v kraji navrzeno 76
evropsky vyznamnych lokalit (ochrana pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivo€ichi a plané rostoucich
rostlin). Z tohoto poctu je 62 lokalit druhovych (20 pro rostliny, 40 pro ZivoCichy a 2 kombinované pro rostliny
i Zivo€ichy), 9 lokalit tzv. sjednocenych (pro druhy i stanovisté) a 5 lokalit jen pro stanovisté.
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7. Regionalni spoluprace
7.1 Mikroregiony

Za uCelem ochrany a prosazovani svych spoleénych zajmu vyuZivaji obce svého zakonného prava
sdruzovat se. Pravni formou pro sdruzovani obci jsou svazky obci (€leny svazku obci mohou byt jen obce),
formou pro sdruzovani obci s jinymi pravnickymi ¢i fyzickymi osobami jsou zajmova sdruzeni pravnickych
osob. Registraénim mistem jsou podle jejich sidla pfislusné krajské arady. Vychazejice z Gdaji KU
v Ceskych Budgjovicich jsme &lenstvi obci ve svazcich obci &i zajmovych sdruzeni aktualizovali k 30. 6.
2005 na zakladé dal$ich dostupnych informaci (napf. internetové stranky, Ustav uzemniho rozvoje, ve
slozitéjSich pfipadech byli osloveni zastupci mikroregiona).

Nékteré svazky Ci sdruzeni jsou Ucelové specializované, zaméfené napfiklad pouze na zasobovani vodou &i
odvadéni a cisténi odpadnich vod, plynofikaci obce, ¢i provozovani skladky tuhého komunainiho odpadu.
VétSina vSak ma predmét Cinnost ramcoveé Sirsi, napfiklad spole¢né uUkoly v oblasti Skolstvi, zdravotnictvi,
socialni péce, kultury, ochrany Zivotniho prostfedi, cestovniho ruchu, zajisténi dopravni obsluznosti uzemi,
ukoly v oblasti ochrany ovzdusi a dalSi. Takové svazky &i sdruZzeni povaZujeme za mikroregiony.

Na KU v Ceskych Budgjovicich bylo registrovano 56 dobrovolnych svazkd obci, z toho 4 ukongily &innost a
byly z registru vymazany. Z aktivnich svazkl je 45 mikroregion(, ty jsou zaméfeny komplexnéji na rozvoj
uzemi, zbyvajicich 7 svazku je ucelové specializovano.

V registru zajmovych sdruzeni pravnickych osob je v JihoCeském kraji zapsano na 50 subjektd, asi tfetina
Z nich sdruzuje pfedevsim obce. NejvétSim sdruzenim pravnickych osob na Uzemi kraje, je Svaz mést a obci
JihoCeského kraje a JihoCesky vodarensky svaz'. Daldi dvé& sdruZeni zahrnuji obce zapojené
v euroregionech (kapitola 7.2) a nékolik sdruzeni je u¢elové specializovano. Do pfehledu mikroregiont byla
zarazena 4 sdruzeni, jejichz u€elem je komplexni rozvoj a ochrana Gzemi.

Tab. 7.1.1 Mikroregiony se sidlem v Jiho€eském kraji

Nazev mikroregionu mikrcs)ircejzlgoionu él%}}?ch Okres obi)/?/gzlz) R\?ﬁ:ga
Svazky obci
Blansky les — podh(iFi Veelna 18 CB 9946 17 592
Blata Pistin 10 CB 8 445 16 087
Budéjovicko — Sever Borek 12 CB 14 005 17 326
Dobrovolny svazek mést a obci Mikroregion Venkov 3 Chotoviny 30|TA, BN, PE 13 695 45 211
Dobr. svazek obci Blanicko - Otav. mikroregionu Protivin 23 Pl, ST 18 664 35722
Dobrovolny svazek obci mezi Vitavou a Otavou Zahofri 9 PI 32 067 14 537
Dobrovolny svazek obci Pod Horou Tuapy 16 TA 4 566 14 064
Dobrovolny svazek obci Prachaticko Prachatice 6 PT 14 763 14 270
Dobrovolny svazek obci severniho Pisecka Cimelice 26 PI 10 191 36 059
Dobrovolny svazek obci Zlaty Vrch Razice 6 PI, ST 2316 7 876
LiSovsko LiSov 6 CB 5515 14 766
Mikroregion Dacicko Dacice 22 JH 19 477 43 419
Mikroregion Horni Vitava — Boubinsko Volary 11 PT 15 352 63 962
Mikroregion Chel€icko - Lhenicky, svazek obci Chelcice 5 ST,PT 3240 9870
Mikroregion Jindfichohradecko - sv. obci Jindfichohradecko| jingr. Hradec 17 JH 30725 27 264
Mikroregion Lhenicko, svazek obci Lhenice 3 PT 2591 9970
Mikroregion Podjavoficko Zahradky 10  JH, JI 6606| 16831
Mikroregion Polecnice Kajov 5 CK 3825 16 400
Mikroregion Recicko - svazek obci Redicka Karda$. Recice 7 JH 3277 10779

' Svaz mést a obci Jihodeského kraje zalozeny v €ervnu 1998 sdruzuje vic nez 80 obci a 6 svazku obci a sdruzeni
pravnickych osob, které zahrnuji dalSich zhruba 200 obci. Celkové obce sdruzené ve SMOJKu tvofi 75 % obyvatel kraje
a necelych 50 % uzemi kraje. Svaz chce zastfeSovat obce na Uzemi kraje a t&snéji spolupracovat v rdmci NUTS 2
Jihozapad s partnerskou organizaci Plzeriského kraje. Prostfednictvim rozvojové agentury, ve které ma majetkovou
ucast, chce planovat a zpracovavat prioritni projekty (napf. koncepce odpadového hospodarstvi, program rozvoje
cestovniho ruchu).

JihoCesky vodarensky svaz, jehoz hlavni ¢innosti je sprava a rozvoj spole¢ného zafizeni pro vyrobu a rozvod pitné vody,
sdruzuje 234 obci, pfevazné z JihoCeského kraje a nékolik obci mimo kraj (z okrest Pfibram, Klatovy a Pelhfimov), 235.
¢lenem je RERA a.s.. Svaz ma nejvétsi pocet ¢lenskych obci z okresu Ceské Budéjovice (pfes 60 % obci okresu),
JindfichGv Hradec a Strakonice (necelych 40 % obci téchto okresu).
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Nazev mikroregionu mikr?):"ilgoionu él%}&?ch Okres obl;?/g?etlz) R\? ﬂ:zr}a
Mikroregion Vlachovo Bfezi Vlachovo Brezi 18| PT, ST 6 503 15 276
Netolicko Netolice 10 PT 4 953 11128
Podkleti Kremze 6 CK 5842 12 402
Regionalni svazek obci Vitava Vétini 18 CK 29135 39 991
Sdruzeni mést a obci regionu Pomalsi Rimov 19 CB, CK 18 396 20 860
Sdruzeni mést a obci Vitava Chrastany 14| CB, PI, TA 13763 26 119
S iradec oo sicler ve Stavanicion - e siavonice 23 JH 21459 68622
Svazek lipenskych obci Horni Plana 8| CK,PT 10 364 47 919
Svazek mést a obci okresu Strakonice Strakonice 87 ST 64 673 85 267
Svazek obci - TDO Luznice Zeled 25 TA 7 843 27 592
Svazek obci Blatenska Blatna 32 ST 15731 34 232
Svazek obci Dolniho Pootavi Osek 18 ST 28 219 15977
Svazek obci Chlum u Tfeboné, Stafikov a Hamr Chlum u Treb. 3 JH 2784 7819
Svazek obci mikroregionu Taborsko Tabor 13 TA 51792 22113
Svazek obci Milevska Milevsko 31 PI 20 143 43 424
Svazek obci Niva Chlum 3 ST 443 1935
Svazek obci Peklov NihoSovice 2 ST 400 1263
Svazek obci regionu Pisecko Pisek 68 PI 63 636 99 708
Svazek obci regionu Trebonsko Tiebor 27 JH 19 862 52 780
Svazek obci Sobéslavsko Sobéslav 13 TA 10 925 12 999
Svazek obci Strakonicka Sousedovice 9 ST 24 958 7 390
Svazek obci Stfedniho Pootavi Katovice 15 ST 28 182 14 931
Svazek obci Sumavského Podlesi Cestice 14 ST 5992 12267
Svazek obci Vitorazsko Suchdol n/Luz. 7 JH,CB 8 636 15779
Vénec Ckyné 6 PT 3092 6 022
VESELSKO Veseli n/Luz. 18| TA, CB, JH 10 098 18 283
Zajmova sdruzeni pravnickych osob
Gubernie Ceska Kanada Nova Bystfice 8 JH 10 369 37 483
Sdruzeni mést a obci okresu Tabor Tabor 70 TA 72 433 88 473
Sdruzeni Rize Trhové Sviny 21| CB,CK 23978 69 538
Zajmoveé sdruzeni Poluska Zubcice 5 CK 1403 4 606

K pocet ¢lenskych obci podle nam dostupnych informaci k 30. 6. 2005
2k 31.12. 2004

® mikroregion zasahuje do sousedniho kraje

Do mikroregioni se vétSinou sdruzuji sousedni obce, &i obce blizké, Uzemi mikroreginl jsou prevazné
spojita. V kraji maji sidlo dvé sdruzeni, ve kterych jsou zapojeny obce vyrazné& nesouvislého Uzemi se
spole¢nym specifickym zaméfenim. SdruZeni lazefskych mist CR, se sidlem v Tfeboni sdruZuje 36
lazefiskych mést a obci celé CR, z toho 3 jihogeské, Sdruzeni obci, mést a dalSich pravnickych osob Cechy
nad zlato se sidlem v Blatné sdruZuje 6 stfedoCeskych, 10 zdpadocCeskych a 4 jihoCeské obce pfedevsim za
ucelem ochrany Zivotniho prostfedi v oblastech ohroZenych prospekci a téZbou zlata.

Mikroregiony jako uCelova seskupeni obci se spoleénymi zajmy vznikaji bez ohledu na Uzemnéspravni
usporadani statu. Z tabulky 7.1.1 je patrné, ze 12 jihoCeskych mikroregionti zasahuje do dvou ¢i tfi okresu a
dva mikroregiony pfesahuji za hranice kraje. Naopak, podle nam znamych informaci, do naseho kraje
zasahuje ze sousednich kraji 7 mikroregionu.
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Tab. 7.1.2 Mikroregiony se sidlem mimo kraj zasahujici do Jihoceského kraje

s 1)
Nazev mikroregionu Sidlo mikroregionu Pocet dlen ob0|v Okres obl:;/(\)lzfélz) R\?ﬂ:zr;a
celkem | z JHC

Svazky obci
Spolecenstvi obci Certovo bfemeno Sedlec-Préice 10 3 BN, TA 8 208 24 467
Mikroregion Centralni Sumava Kasp. Hory 5 1 KT, PT 4 301 13705
Jemnicky mikroregion Jemnice 30 4 TR, JH, ZN 11 069 29 618
Mikroregion NovofiSsko Nova Rige 12 1 JI, JH 2748 7 274
Mikroregion Telésko Tel¢ 43 1 JI, JH 13789 29 761
Svazek obci Zeleznice Kostelec - Slavonice  [Tel& 9 3 JI, JH 25071 24 708

Zajmova sdruzeni pravnickych osob
Mikroregion Sumava - Zapad Zelena Ruda 10 1 KT, PT 5383 58 192

n pocet Elenskych obci podle nam dostupnych informaci k 30. 6. 2005
2k 31.12. 2004

Na zakladé naSich poznatkh o ¢lenstvi obci ve svazcich obci, & sdruzeni pravnickych osob, které
povazujeme za mikroregiony, byla zpracovana nasledujici tabulka.

Tab. 7.1.3 Zapojeni obci v mikroregionech

J'hi?aejSky Bu(czigjsci(\ﬁce K?L?rfwll(gv J'ﬂ?;gggv Pisek | Prachatice | Strakonice | Tabor
Obce celkem 623 107 46 106 76 65 112 111
v tom:
zapojené
v 1 mikroregionu 282 90 27 56 5 44 25 35
ve 2 a vice mikroreg. 281 2 12 34 71 8 84 70
nezapojené 60 15 7 16 - 13 3 6

V JihoCeském kraji je do mikroregion zapojeno 9 z 10 obci. V okrese Pisek jsou v mikroregionech vSechny
obce, v okrese Strakonice a Tabor téméF vSechny obce, v okrese Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov a
Jindfichiv Hradec neni zapojeno 15 % obci, v okrese Prachatice 20 %. Mikroregiony se mnohde prekryvaji,
predevsim v okresech Pisek, Strakonice a Tabor jsou obce Castéji €leny 2 &i vice mikroregion(.

7.2 Euroregiony

Zapojeni obci v euroregionech Silva Nortica a Sumava

Nortica
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JihoCesky kraj ma vzhledem ke své poloze vyjimecné postaveni. Sousedi hned se dvéma zemémi z plvodni
patnactky Evropské unie, jednak se Spolkovou republikou Némecko — spolkovou zemi Bavorsko (konkrétné
Dolnim Bavorskem) a s Rakouskou republikou - spolkovymi zemémi Horni Rakousko a Dolni Rakousko.
Jednou z forem preshranic¢ni spoluprace mezi obcemi, mésty a regionalnimi organizacemi jsou euroregiony.
Uvnitf euroregionl spoluprace mezi Ceskou a zahraniéni Casti euroregionu probiha prostfednictvim
mikroregionl (zajmovych sdruzeni pravnickych osob). Na uzemi JihoCeského kraje plsobi dva euroregiony
— Euroregion Silva Nortica, ktery na Ceské strané zastupuje JihoCeska Silva Nortica, a Euroregion
Sumava/Bayerischer Wald/Miihlviertel, ktery na &eské stran& zastupuje Sdruzeni Euroregion Sumava —
Jihozapadni Cechy.

Sdruzeni Euroregion Sumava — Jihozapadni Cechy - bylo zaloZeno jiz roku 1993. Je dobrovolnym
sdruZenim obci, mést a dal$ich pravnickych osob. V Jihoeském kraji zasahuje na uzemi okrest Cesky
Krumlov a Prachatice, v Plzenském kraji pak do okresi Domazlice a Klatovy. Euroregion je programové
zaméfen na mezinarodni spolupraci s mésty, obcemi a vysSimi spravnimi celky pohrani¢nich regionu
Bavorska — Bayerischer Wald (Spolkova republika Némecko) a Miuhlviertelu (Horni Rakousko). Celkové
Euroregion Sumava/Bayerischer Wald/Mihlviertel zahrnuje tzemi o rozloze 16 345 km? s 1,3 mil. obyvateli.
Sdruzuje 109 hornorakouskych, 83 bavorskych a 90 ¢eskych obci.

Cilem euroregionu je zkvalitnéni spoluprace ve vymezeném Uzemi a vystavba infrastruktury pfesahujici
spole¢né hranice regionu, pfeshraniéni spoluprace v oblastech ekonomiky a dopravy, zaméstnanosti,
turistiky, zemédelstvi a lesnictvi, ekologie a ochrany pfirody, vzdélani, sportu a kultury.

Euroregion Silva Nortica byl zaloZzen roku 2002. Zakladateli jsou Europaplattform Pro Waldviertel na
rakouské strané a sdruzeni Jihoceska Silva Nortica na strané ¢eské. Euroregion zahrnuje uzemi okres(
JindFichtiv Hradec, Ceské Budgjovice, Pisek a Tabor v Jihoceském kraji a region Waldviertel s okresy Zwettl,
Krems, Gmuind, Waidhofen an der Thaya a Horn na Uzemi Dolniho Rakouska. Celkové zminéné okresy
zahrnuji uzemi o rozloze 10 639 km?® s téméf 0,7 mil. obyvatel, kdyZ okresy Eeské €asti maji rozlohu 6 035
km® a 445 tis. obyvatel a rakousky region ma rozlohu 4 604 km® a 224 tis. obyvatel. ProtoZe C&lenstvi
v euroregionech, stejné jako ve svazcich a sdruzenich, je zalozeno na principu dobrovolnosti, pfistupu;ji
k nému obce na zakladé svého rozhodnuti. Zvlasté uzemi euroregionu JihoCeska Silva Nortica je znacné
nespojité, zahrnuje 42 obci s 263 tis. obyvateli.

Cinnost Euroregionu Silva Nortica se zaméfuje na zastupovani spoleénych zajmu v&i jinym euroregiondm,
kraji, statu, EU, na vyménu informaci o aktivitach a budoucich zadmérech rozvoje, na spole€nou strategii
rozvoje, jeji zajisténi a financovani, koordinaci pfeshrani¢ni spoluprace.

Tab. 7.2.1 Euroregiony zasahujici do Jiho€eského kraje

Euroregion (sidlo deské &asti) Potet obci" | Poget obyvatel? |Rozloha v ha?

Euroregion Silva Nortica

Jihoceska Silva Nortica (Jindfichiv Hradec, Janderova 147/Il) 42 263 354 170 447
v tom okresy: Ceské Budsjovice 10 118 055 47 232
JindfichGiv Hradec 27 68 565 100 706

Pisek 3 40 524 15597

Tabor 2 36 210 6913

Euroregion Sumava

Sdruzeni Euroregion Sumava jihozapadni Cechy (Klatovy, nam. Miru 63/1) 90 158 943 328 042
v tom okresy: Cesky Krumlov 24 40 227 97 495
Prachatice 32 42 113 105 047

Domazlice 7 25 866 27 186

Klatovy 27 50 737 98 314

" pocet Clenskych obci podle nam dostupnych informaci k 30. 6. 2005
2k 31.12. 2004

Do euroregionu Sumava je na &eské stran& zapojeno 90 obci, z toho 34 zapadodeskych a 56 jihodeskych.
Jihoeské obce zapojené do euroregionu Sumava jsou vét§inou i &lenskymi obcemi mikroregiontl. Pouze 7
z nich neni ¢lenem jiného mikroregionu. JihoCeska Silva Nortica v sou¢asné dobé sdruzuje 42 obci, 40
z nich je zapojeno i v mikroregionech, mésto Ceské Budé&jovice a obec Dobra Voda u Ceskych Budé&jovic
nejsou Cleny jiného mikroregionu.
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7.3 Region NUTS 2 Jihozapad

Jihogesky kraj tvoFi spolu s Plzefiskym krajem region ,NUTS 2 Jihozapad®. Uzemni jednotky NUTS 2 byly
vytvofeny jako uzemni celky s 1 — 2 mil. obyvatel pro G€ely uplathovani regiondlni politiky v Evropské unii.
Cilem této politiky je zmirnéni rozdilG mezi regiony a zemémi EU a prostfedkem pro jeho dosazeni je
finanéni podpora poskytovana prostfednictvim fondl EU. Pro kazdy region NUTS 2 byly zpracovany
regionalni operalni programy jako strategie na podporu ekonomického a socialniho rozvoje regionu.

Region NUTS 2 Jihozapad zaujima 22 % Gzemi CR, mezi 8 éeskymi oblastmi NUTS 2 je rozlohou nejvétsi.
Podtem obyvatel je 4. nejmensi, na poltu obyvatel statu se podili necelymi 12 %. NUTS 2 Jihozapad ma

iZ8i hustotu osidleni — necelych 70 obyvatel na 1 km?, pficemz
pramérna hustota v CR je témé&F dvakrat vyssi a ve véech ostatnich regionech NUTS 2 v CR je vy$si nez 100
obyv. na km?. Oblast ma po Praze nejnizSi podil obyvatel v pfedproduktivnim véku a po Praze a NUTS 2
Jihovychod tfeti nejvyssi podil obyvatel v poproduktivnim véku. Na 100 obyvatel starSich 65 let pfipada 95

ve véku 0-14 let. Primérny vék obyvatel ma oblast NUTS 2 Jihozapad hned po Praze nejvyssi. Uzemi

(nejvyssi podil).

Tab. 7.3.1 Vybrané ukazatele za oblast NUTS 2 Jihozapad za rok 2004
M&fici NUTS 2 v tom kraje Ceska  |Podil NUTS 2
jednotka Jihozapad | jihogesky Plzefisky republika naCRv %
UZEMi
Rozloha celkem km? 17 618 10 057 7 561 78 868 22,3
z toho: zemédéliska puda 8784 4950 3834 42 646 20,6
z toho orna puda % 66,5 64,6 68,9 716| " 5,2
lesni pozemky 6 741 3758 2984 26 457 255
Podet obci celkem 1124 623 501 6249 18,0
se statutem mésta 91 45 46 527 17,3
Podil méstského obyvatelstva % 65,2 63,9 66,7 702 " -5,0
Hustota obyvatelstva osoby/km? 66,7 62,2 72,7 1296 " -629
OBYVATELSTVO
Stedni stav obyvatelstva osoby 1174 637 625 421 549 216| 10 206 923 11,5
Zivé narozeni na 1 000 obyvatel %o 94 9,5 9,2 96| " 0,2
Zemfeli na 1 000 obyvatel %o 10,6 10,3 10,9 10,5 " 0,1
Prirtistek stéhovanim na 1 000 obyv. %o 1,0 1,1 0,8 18 " 0,9
Pramérny vék (k 31.12.) roky 39,9 39,5 40,2 39,8/ " 0,1
MAKROEKONOMIKA
Regional. hruby dom. produkt v b.c. mil. K& 288 881 150 970 137 911| 2767 717 10,4
HDP na 1 obyvatele Ké 245 932 241 389 251106 271161 " 25229
HDP na 1 obyvatele v PPS 14 337 14 072 14 638 15808 "V -1471
EU 25 = 100 % 64,3 63,1 65,6 709 " 6,6
Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil. K& 82 828 45 337 37 491 743 807 11,1
Tvorba hrubého fix.kapitalu na 1 obyv. K& 70 514 72 491 68 263 72873 " 2359
PRACE (k 31.12.)
Mira registrované nezaméstnanosti % 6,66 6,59 6,74 947 " -2,81
Neumisténi uchazeci o zaméstnani osoby 40 926 21 281 19 645 509 510 8,0
Volna pracovni mista mista 7 655 3239 4416 51203 15,0
Pracovni sila osoby 614 478 322 847 291 631 5381 866 11,4
BYTOVA VYSTAVBA
Dokoné&ené byty 4225 2193 2032 32268 13,1
Dokoncéené byty na 1 000 obyv. 3,6 3,5 3,7 32| " 0,4

" rozdil hodnoty za NUTS 2 proti hodnoté za CR

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004




Region NUTS 2 Jihozapad se podili 10,4 % na tvorb& hrubého doméaciho produktu CR. V roce 2004
vykazuje po regionech NUTS 2 Praha, Stfedni Cechy a Jihovychod &tvrty nejvy$si HDP na 1 obyvatele.
Hodnota HDP NUTS 2 Jihozapad na 1 obyvatele dosahla 90,7 % republikového praméru a 64,3 % primeéru
EU25. Na tvorbé hrubého fixniho kapitalu v CR se region podilel 11 %. Po pfepoétu tvorby hrubého fixniho
registrované nezaméstnanosti. Z byt(i dokon&enych v roce 2004 v CR pfipadalo 13 % na NUTS 2 Jihozépad.
Od roku 2000 byly v této oblasti v priméru ro¢né dokonéeny 3 byty na 1 tis. obyvatel, to je po NUTS 2
Stiedni Cechy a Praze nejvic v CR.

7.4 Zahranicni spoluprace

JihoCesky kraj se zapojuje do zahrani¢ni spoluprace nejen se sousednimi, ale také se vzdalené;jSimi regiony
(Svycarsky kanton Bern, zacina spoluprace s francouzskou Bretani a pocateéni kontakty s regionem
Yorkshire ve Velké Britanii).

Pfi navazovani a udrzovani kontakt( s institucemi EU a dalSimi vyznamnymi organizacemi pomaha kraji
stala kancelar JihoCeského kraje v Bruselu. Tato kancelaf spolu s Domem Prahy patfila mezi dvé prvni
zastoupeni ¢eskych kraju v Bruselu. Kancelaf informuje pfedstavitele kraje a zainteresované subjekty v kraji
o politickém vyvoji v EU, pfedevdim se zaméfenim na politiku regionalniho rozvoje, vyhledava pfilezitosti pro
JihoCesky kraj, podporuje iniciativy kraje a pfispiva k jejich Uuspé&sné realizaci, pomaha JihoCeskému kraji a
kliCovym institucim kraje v pfistupu k program{m finan¢ni podpory EU, pomaha kraji v posilovani jeho pozice
na evropské scéné a jeho integraci do EU a dalsi.
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8. Mezikrajské srovnani

Cilem kapitoly ,Mezikrajské srovnani“ je kvantifikovat postaveni kraje a zménu postaveni kraje v obdobi let
2000 — 2004, a to ve Ctyfech oblastech: demografické, socialni, ekonomické a v oblasti zivotniho prostiedi.

Pro kvantifikaci postaveni kraje byl zvolen nasledujici postup. Pivodné bylo navrzeno a roztfidéno do
jednotlivych okruht 86 ukazateld. Na zakladé dat roku 2000 byly vypoéteny korelacni koeficienty mezi
ukazateli samostatné v ramci kazdého okruhu (nebyly testovany korelaéni vazby mezi ukazateli napfi¢ Ctyfmi
vybranymi okruhy a nebyly testovany vazby mezi V}'/vojovymi indexy). Byly vylou¢eny ukazatele (napfiklad
hruby domaci produkt), u nichz korela¢ni koeficient” v absolutni hodnoté presahl hodnotu 0,8 (stejny jev by
mohl mit pfi ponechani zavislych ukazateld v mezikrajském srovnani nékolikanasobnou vahu). U vice
obdobnych ukazatelt rozhodovalo, ktery z nich se pouziva nej¢astéji, jak je dostupny, jakou ma vypovidaci
hodnotu (metodicka presnost vypocltu, schopnost vérohodné zachytit sledovany jev), popf. na zakladé
variaéniho koeficientu? (u ukazatelti se srovnatelnou vyznamnosti a dostupnosti se pro zdtraznéni rozdilti
ponechal ten variabilngjsi). Zbylych 47 ukazateld se dale rozdélilo na ukazatele vhodné pro posouzeni
postaveni kraje v celém obdobi (primér let 2000 — 2004, jedine¢na data napf. ze scitani lidu, domu a byt
a z nepravidelnych Setfeni) a vyuzitelné pro posouzeni zmény postaveni kraje v ¢ase (u ukazateld, které
jsou k dispozici v Casové fadé).

Vahy ukazatell byly stanoveny metodou parového srovnavani, a to na tfech urovnich (expertni metoda). Na
arovni ustfedi CSU se stanoveni vah zl&astnilo 8 pracovnikd, v krajskych reprezentacich CSU vice nez
100 zaméstnancl a bylo vyuzito i zkuSenosti 37 externich odbornikl. Kazdy zpracovatel vyplnil pro kazdy
okruh ukazatell tabulky preferenci (2 = dulezitéjSi ukazatel, 1 = stejné dllezity nebo nelze urcit, 0 = méné
dllezity ukazatel), které byly zprimérovany za vSechny skupiny zpracovatelt. Primérné preference byly
zaokrouhleny na 2 desetinna mista, tj. doslo ke zjemnéni uréeni dulezitosti (napf. 1,35 = ,0 néco dllezitéjsi*
ukazatel). Po zprimérovani vyslednych preferenci za tfi vySe uvedené skupiny posuzovatell byly vypocteny
vahy ukazatell jako podil soucétu preferenci pro dany ukazatel k souétu vSech preferenci v daném okruhu
ukazateld. Vahy jsou vypocteny zvlast pro posouzeni celkového postaveni kraje a zvlast pro zménu
postaveni kraje v ¢ase. V Casové fadé je k dispozici méné ukazatel(i, proto se vahy pro postaveni kraje
(v tabulkach oznadgené jako ,vahy*) li$i od vah pro zménu postaveni kraje v &ase (,vahy CR*).

Ukazka vyplnéni zpracovatelem Vysledna tabulka preferenci za oblast Zivotniho prostredi

721|221 23| 24| 25| z6| 27 7 7 5 > 5 5 v 3 5 Vahy

2b; Z1 | 22| Z3 | Z4 | 25| 26 | Z7 | 28 | 29 | Zb; | Vahy CR
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Z dat bylo nutné vypocitat normované hodnoty3) a urcit jejich vzdalenost od antioptima. Jako antioptimum
byla stanovena minimalni hodnota ukazatele mezi kraji (u ukazatell pozitivné plsobicich na danou oblast —
v tabulce 8.1 oznaceno jako smér plsobeni s kladnym znaménkem) ¢&i maximalni hodnota mezi kraji
(u ukazateltl s negativnim smérem pUsobeni, u nichz plati ,&im vice, tim hudfe®). Vypoctenim vzdalenosti
normovanych dat od antioptima v absolutni hodnoté se zajistil stejny smér pohybu vSech ukazatel(.
Vysledny synteticky ukazatel pfedstavuje soucet nasobkl vzdalenosti od antioptima a pfislusnych vah za

Y podle vzorce Ny xy - x 3y, : byla pouzita funkce MS Excel =CORREL (pole1;pole2)
r. =
JnZx ~(Zx) Ty ~(Zy)
2 podle vzorceyK = S kde s je smérodatna odchylka a;(je pramér
X

% Z-transformace zZ, = X6 =%, , kde K znaéi jednotku (kraj) a | znak (ukazatel). Takto upravené hodnoty maji
Y
nulovy priimér a jednotkovou smérodatnou odchylku a jsou mezi sebou vzajemné porovnatelné.
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jednotlivé kraje v kazdém ze Ctyf okruhl. Z tohoto vypoctu vychazi i stanoveni vysledného porfadi kraje
v oblasti demografické, socialni, ekonomické a v oblasti Zivotniho prostredi.

Pro celkové hodnoceni postaveni kraje ve sledovaném obdobi byly vstupnimi daty priméry hodnot za roky
2000 — 2004 a jedine¢na data, ktera nejsou k dispozici v ¢asové fadé. Pro posouzeni zmény postaveni kraje
ve vybranych ukazatelich v letech 2000 — 2004 bylo zakladem stanoveni indexu (podle dostupnosti dat,
nejCastéji 2004/2000). Dalsi postup (normovani, urCeni antioptima, vypocteni vzdalenosti v absolutni
hodnoté, soucet vzdalenosti vynasobenych vahou a stanoveni pofadi kraje vramci okruhu) se pfi
posuzovani celkového postaveni kraje a zmény postaveni kraje v Case nelisil.

Prestoze vypoctené hodnoty maji povahu syntetickych ukazateld (zahrnuji v sobé vazeny vliv jednotlivych
proménnych) a mély by tedy mit vétsi vypovidaci hodnotu neZ samostatné dil¢i ukazatele, je tfeba k jejich
interpretaci pfistupovat obezfetné. Vysledna hodnota syntetického ukazatele silné zavisi na rozsahu vybéru
ukazatell a jejich vypovidaci hodnoté (ij. schopnosti vérné kvantifikovat stav a vyvoj v daném problémovém
okruhu) — ta byla zohlednéna i pfi stanovovani vah. Ne vSechny problémové okruhy bylo mozné statisticky
popsat, at uz z dlvodu absence téchto udaju v regionalnim clenéni nebo z divodu vysoké korelace
s ostatnimi ukazateli. S opatrnosti je tfeba pfistupovat i k hodnoceni vyvoje. Kromé& zadaného obdobi let
2000 — 2004, které je pro posuzovani vyvoje velmi kratké, je vysledek ovlivnén samotnou konstrukci
vyvojového indexu, vychazejiciho z krajnich let. Svou roli hraje i vnitfni diferenciace krajl, zejména vliv
krajského centra (popf. aglomerace) v sidelni struktufe kraje, ktera vyrazné ovliviiuje hodnotu ukazatele za
cely kraj a z€asti zakryva stav a vyvoj v perifernich &i venkovskych oblastech kraje.

Tab. 8.1 Ukazatele pouzité v mezikrajském srovnani

Okruh Viha Vérv\a Smeér Data
Ukazatel CR | pus.| zaroky

Demograficky vyvoj
D1 |Standardizovana hruba mira Gmrtnosti (standard: vékova struktura CR) 0,168 0,211 - 2000 - 2004
D2 |PrirGstek (Ubytek) obyvatelstva stéhovanim na 1 000 obyvatel 0,232 0,293] + 2000 -2004
D3 |Index stafi (podil osob ve véku 65+ k osobam ve véku 0-14 let) 0,295 0,380 - [2000 -2004
D4 |Podil déti Zivé narozenych mimo manzelstvi (v %) 0,096 0,116 - 2000 - 2004
D5 |Podil osob 15letych a starSich s vysokoSkolskym vzdélanim (v %; SLDB) 0,209 x + 2001
Socialni vyvoj
S1 |Dokoncéené byty na 1 000 obyvatel 0,054 0,075 + 2000 -2004
S2 |Mira ekonomickeé aktivity (v %; VSPS) 0,070] 0,096] + |2000 - 2004
S3 |Podil zaméstnanych v primarni sféfe (v %; VSPS) 0,048 0,067 - 2000 -2004
S4 |Mira registrované nezaméstnanosti (v %) 0,086f 0,120] - 2000 - 2004
S5 |Zaci SOS s maturitou, gymnazii a VOS na 1 000 obyvatel 0,048] 0,066 + 2000 -2004
S6 |Pramérné procento pracovni neschopnosti 0,053] 0,074 - 2000 -2004
S7 |Lékafi na 1 000 obyvatel 0,057} 0,078 + 2000 -2004
S8 |Luzka v IéCebnych zafizenich na 1 000 obyvatel 0,050 0,070 + ]2000 - 2004
S9 |Luzka v zafizenich socidlni péce na 1 000 obyvatel 0,047] 0,066] + ]2000 - 2003
S10|Nevyfizené zadosti o umisténi v domech s pecovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel 0,040 0,055 - 2000 -2003
S11 |Primérna mésicni vyse piného starobniho dichodu (v K&) 0,066 0,091 + 2000 -2004
S12|Zjisténé trestné Ciny na 1 000 obyvatel 0,047] 0,065 - ]2000 -2004
S13|Sebevrazdy na 100 000 obyvatel 0,030] 0,042 - 2000 -2004
S14 |Pramérny Cisty ro¢ni penézni pfijem na 1 ¢lena domacnosti (v K&; Mikrocenzus) 0,083, x + 2002
S15|Podil domacnosti s Eistym penéznim pfijmem mensim nez Zivotni minimum

(v %; Mikrocenzus) 0,075 X - 2002
S16 |Pramérny pocet osob v trvale obydleném byté (SLDB) 0,042 X - 2001
S17 |Podil byt v domech postavenych v letech 1981 - 2001 (v %; SLDB) 0,033 X + 2001
S18|Podil vyjizdéjicich zaméstnanych osob z obce bydlisté celkem (v %; SLDB) 0,048 b 2001
$19|Ucast volict ve volbach do zastupitelstev krajd (v %)" 0,023] 0,031 + |2000, 2004
Ekonomicky vyvoj
E1 |Prdmérna hruba mési¢ni mzda (v K&) 0,120] 0,173] + |2000 - 2004
E2 |Rozdil mezi odvétvim s nejvyssi a nejnizsi primérnou mésicni mzdou (v %) 0,066 0,089 - 2000 -2004
E3 |Podnikatelska aktivita (v %; podil OSVC na zamé&stnanych z VSPS) 0,100] 0,135 + 2000 - 2004
E4 |Podil zemédélské pudy na celkové rozloze uzemi (v %) x] 0,060] + |2000 -2004
E5 |Trzby z primyslové ¢innosti na 1 zaméstnance (v tis. K&, b. c.) 0,101 0,140] + 2000 - 2004
E6 |Stavebni prace podle dodavatelskych smluv podle mista stavby na 1 000 obyvatel

(v mil. K&, b. c.) 0,092 0,125 + 2000 - 2004

Y'v Praze Géast ve volbach do zastupitelstva hlavniho mésta Prahy 1998 a 2002
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Tab. 8.1 Ukazatele pouzité v mezikrajském srovnani

dokonceni
Okruh Vaha V?IJa Smér Data
Ukazatel CR pus. | zaroky
E7 |Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich na 1 000 obyvatel 0,067] 0,090} + |2000 -2004
E8 |Registrovana vozidla na 1 000 obyvatel 0,044 0,056] + 2000 - 2004
E9 [Vydaje na vyzkum a vyvoj na 1 obyvatele (v K&) 0,095 0,131 + 2001 - 2003
E10 |Prijaté dotace celkem na 1 000 obyvatel (v tis. K&; obecni rozpocty) 0,074 X + 2004
E11|Investi¢ni nakupy a souvisejici vydaje na 1 000 obyvatel (v tis. K&; krajské
a obecni rozpocty) 0,080 X + 2004
E12|Podil osob (15letych a starsich), které maji k dispozici PC doma (v %) 0,050 X + |]2003,2004
E 13 |Podil obhospodarované zemédélské pady na celkové rozloze kraje
(v %; strukturalni Setfeni) 0,054 X + 2003
E14 |Podil obyvatel v obcich bez autobusového a zelezni¢niho spojeni (v %) 0,057 X - 2000
Zivotni prostredi
Z1 |Hustota obyvatelstva (v osobéch/kmz) 0,088 0,094 - [2000 -2004
72 |Podil obyvatel v obcich do 300 obyvatel (v %) 0,053] 0,055 + |2000 -2004
Z3 |Podil lesni pady na celkové rozloze Gzemi (v %) 0,102 0,109] + |2000 - 2004
74 |Emise oxidu sifigitého (v t/km*; REZZO 1-3) 0,141 0,154 - 2000 - 2003
75 |Emise oxidu uhelnatého (v t/km?; REZZO 1-3) 0,137f 0,150, - 2000 - 2003
76 |Pofizené investice na ochranu zivotniho prostiedi na 1 obyvatele (v K&) 0,147 0,160 + 2000 - 2003
Z7 |Podil ¢isténé odpadni vody na celkovém mnoZstvi vypousténé odpadni vody (v %) 0,140 0,153] + |2000 - 2004
78 |Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych na vefejnou kanalizaci (v %) 0,115 0,124] + |2000 - 2004
79 |Specificka potfeba vody na 1 obyvatele celkem (v I/den; cenzus vefejnych vodovodt a
kanalizaci) 0,076 X - 2001

Demograficky vyvoj

Posuzovani demografického vyvoje na zakladé popsanych vypoctl ma omezené vyuziti vzhledem
k velkému poctu ukazatelu, které byly z pavodniho vybéru vylouéeny pro vzajemnou korelaci. Navzdory
nizkému poctu ukazatell (5, z toho 4 v Casové fadé) se poradi v jednotlivych demografickych ukazatelich
u kraju velmi lisilo, nebyl zadny kraj, ktery by byl vyrazné lepSi nebo vyrazné horSi ve vSech ukazatelich,
naopak v pfipadé nékolika kraju se u ruznych ukazateld seSly zaroven pozitivni i negativni extrémy.
Vysledné porfadi demografického vyvoje do znacné miry zaviselo také na zvolenych vahach ukazateld
a zejména na extrémnich vykyvech vzdalenosti normovanych hodnot od antioptima (pfedevS§im u pfirdstku
stéhovanim).

V souhrnném pofadi za demografickou oblast byl vyhodnocen StfedoCesky kraj jako kraj s nejlepSim
postavenim, a to diky enormné vysokému relativnimu pFirdstku stéhovanim. Tento jev souvisi
s celorepublikovym trendem stéhovani lidi zvelkomést, vtomto pfipadé =z Prahy, ale také se
soustfedovanim obyvatel do oblasti s dobrou dostupnosti pracovnich pfileZitosti. Hlavni mésto Praha
dosahlo v pfirlstku stéhovanim druhého nejlepsiho vysledku predevsim v disledku stéhovani ze zahranici.
PFiznivé hodnoty syntetického ukazatele byly zjistény kromé& StfedoCeského kraje a Hlavniho mésta Prahy
také u kraju Jihomoravského, Jiho€eského a Vysociny. Postaveni Hlavniho mésta Prahy ovlivnila zejména
podil osob s vysokoSkolskym vzdélanim (tito lidé nachazeji nejlepSi uplatnéni pravé v hlavnim mésté).
Stejné ukazatele se, spolu s relativné nizkym podilem déti narozenych mimo manzelstvi, pozitivné odrazily
i v hodnoceni Jihomoravského kraje. Zakladem pfiznivé hodnoty syntetického ukazatele u JihoCeského kraje
byly vyrovnané nadpriimérné vysledky v jednotlivych ukazatelich.

Na zakladé syntetického ukazatele z oblasti demografie bylo jako nejhorsi vyhodnoceno postaveni kraje
Usteckého a Karlovarského, v obou pfipadech zejména vlivem nepfiznivé vysoké standardizované miry
umrtnosti, vysokého podilu déti narozenych mimo manzelstvi a nizkého podilu vysokoskolakt v populaci.
Ustecky kraj pfitom dosahl nejlepsi hodnoty v ukazateli s nejvy$si vahou — vindexu stafi, a tfetiho
fadily k nejhor§im. Postaveni Karlovarského kraje je vysledkem plsobeni podobnych faktor(i, na rozdil od
kraje Usteckého je zde véak relativné vysoky pfiliv cizincti kompenzovan negativnim saldem vniténi migrace.
Nepfizniva demograficka situace je také v krajich Plzefiském, Kralovéhradeckém a Moravskoslezském.
Spoleénym jmenovatelem pro prvni dva jmenované kraje je nepfizniva vékova struktura, v posledné
zmiflovaném kraji pak vys$si umrtnost doprovazena dlouhodobé negativni bilanci vnitiniho stéhovani.

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 101



Ve vyvoji postaveni kraju v demografické oblasti v letech 2000 — 2004 si vedle Hlavniho mésta Prahy
a Stfredoceského kraje, kde migrace plsobila na zpomaleni demografického starnuti, velmi polepsil i kraj
Ustecky a Liberecky. Naproti tomu v Karlovarském kraji, ktery ma z hlediska demografie obdobné postaveni
jako Ustecky, nebyl vyvoj v poslednich letech tak pFiznivy — vinou pretrvavajici vysoké umrtnosti a rychlejsi
dynamiky populaéniho starnuti. Nejméné pfiznivy demograficky vyvoj v Case zaznamenal kraj Zlinsky
a Moravskoslezsky, podprimérné hodnoty vSak nachazime ve vSech migracné uzavienéjSich moravskych
krajich. Postaveni JihoCeského kraje se postupné zhorSovalo zejména vlivem vyvoje standardizované
umrtnosti.

Graf 30 Postaveni kraju - demograficky vyvoj
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Socialni vyvoj

V socialni oblasti se potvrdilo dominantni postaveni Hlavniho mésta Prahy; pfiznivych hodnot syntetického
ukazatele dosahly dale kraje Plzensky, StfedoCesky a JihoCesky. Naproti tomu ze socialniho hlediska byla
stav i v krajich Libereckém a Olomouckém. Hlavnim faktorem, ktery ovliviiuje postaveni kraje v této oblasti,
je situace na trhu prace. PfedevS§im na ni zavisi vyvoj pfijmové situace domacnosti, bytové vystavby, ale
i dalSich ukazateld.

Hlavni mésto Praha dosahlo nejlepsi pozice ve 12 z 19 sledovanych ukazatell. Praha ma vSak v socialni
oblasti postaveni jen obtizné srovnatelné s ostatnimi kraji, a to vlivem koncentrované nabidky pracovnich
pfilezitosti. Stejny faktor ovlivnil i postaveni sousedniho StfedoCeského kraje. Hodnoty syntetického
ukazatele u kraju s nejlepSim postavenim pfiznivé ovlivnily zejména vysoké pfijmy domacnosti
(v€. dichodct), vysoka mira ekonomické aktivity, nadprimérna intenzita bytové vystavby a pfiznivé hodnoty
ukazatelu v oblasti zdravotnictvi. Na nizké urovni se udrzovaly nezaméstnanost a pracovni neschopnost.

Stejné ukazatele (zejména problematicka situace na trhu prace) se promitly i do postaveni socialné nejvice

aktivity a nejvySSi procento pracovni neschopnosti. ZhorSené socialni postaveni Olomouckého kraje je
vysledkem predevSim vysoké nezameéstnanosti a nizkych pfijma domacnosti (v€. duchodct). V pfipadé
Libereckého kraje maji podstatny vliv relativné nizsi kapacity ve zdravotnickych a socialnich zafizenich
a vysSi kriminalita.

Zména postaveni v socialni oblasti mezi roky 2000 a 2004 jiZ tak pfedvidatelna neni. Hlavni mésto Praha se
sice jesté vice vzddlilo od ostatnich regionl, vyraznéjSi posun byl vSak zaznamenan také v krajich
Moravskoslezském, Zlinském a Libereckém, jejichz zaostavani za ostatnimi kraji se jiZz dale neprohlubovalo.
Vyvoj Hlavniho mésta Prahy ovlivnilo dal8i zlepSeni dostupnosti zdravotni a socialni pée. Moravskoslezsky
kraj se urcitym zvySenim bytové vystavby, poklesem kriminality a procenta pracovni neschopnosti dostal ve
srovnani téchto ukazatelt pred Ustecky a Zlinsky kraj. V Libereckém kraji doslo ke zlep$eni turovné v 11 ze
14 socialnich ukazatelu sledovanych v ¢ase. NejhorsSi socialni vyvoj v obdobi let 2000 — 2004 zaznamenal
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Karlovarsky kraj, a to nejméné pfiznivym vyvojem ve 4 ze 14 socialnich ukazatelt sledovanych v Case
(pfedevsim ukazateld trhu prace). Mirné zhorseni socialni situace v porovnani s ostatnimi kraji zaznamenal
i Kralovéhradecky, JihoCesky a také Pardubicky kraj.

Graf 31 Postaveni krajl - socialni vyvoj
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Ekonomicky vyvoj

Posuzovani ekonomického vyvoje je ovlivnéno tim, Ze data z této oblasti jsou dostupna pouze podle sidla
podniku a ne podle mista skutecné ekonomické €innosti, coz se mize ve vysledcich projevit pfedevsim
v méné lidnatych krajich. Ukazatel podil zemédélské pudy, u kterého jsou udaje k dispozici v Easové Fadé,
byl pro posouzeni postaveni kraje nahrazen ukazatelem podil obhospodafované zemédélské plady ze
strukturalniho Setfeni v roce 2003, ktery ma lepSi vypovidaci hodnotu.

Souhrnné hodnoceni postaveni kraju svédci o tésné spjatosti ekonomického vyvoje se socialnim a v mensi
mife i demografickym vyvojem. NejlepSi ekonomické postaveni zaznamenaly Hlavni mésto Praha, dale
StfedocCesky a JihoCesky kraj, ale i kraj Jihomoravsky, naproti tomu nejhife na tom byl Olomoucky, Zlinsky,
Moravskoslezsky a Pardubicky kraj. Hlavni mésto Praha dosahlo nejlepSich vysledki v 10 ze
13 sledovanych ekonomickych ukazatell; k tomu pfispéla (obdobné jako u StfedoCeského kraje) zejména
primérna hruba mésiéni mzda, mira podnikatelské aktivity, trzby z primyslové &innosti na zaméstnance,
objem stavebnich praci, vydaje na vyzkum a vyvoj Ci podil osob vyuzivajicich doma osobni pocitac. VySssi
uroven mzdové diferenciace predstavuje jediny ukazatel, kde byla pozice Prahy nepfizniva (tento stav je
vS8ak vysledkem vyrazné segmentace zdejSiho pracovniho trhu; nadpramérny vyskyt Spi¢kové placenych
mist souvisi mj. i s mezinarodni funkci metropole).

osob, které maji k dispozici doma poéita. Pfizniva hodnota syntetického ukazatele Jiho€eského kraje je
odrazem nadprimérnych vysledk( ve vétSiné jednotlivych ukazateltl (napf. tfeti nejlepsi vysledek v pfipadé
objemu stavebnich praci). Jihomoravsky kraj Ize charakterizovat relativné vysokymi vydaji na vyzkum a vyvoj
na obyvatele, dobrou vybavenosti domacnosti po¢itatem a vyrazné nadprimérnymi objemy pfijatych dotaci
a investi¢nich nakupu z vefejnych rozpoctl. Pro ekonomicky nejvice znevyhodnéné kraje jsou kromé
nizkych mezd, malé podnikatelské aktivity a slabSiho cestovniho ruchu typické bud nizsi trzby z pramyslové
¢innosti, nebo nizky objem stavebnich praci.

Také z hlediska zmény ekonomického postaveni mezi rokem 2000 a 2004 nalezneme urCité paralely se
socialnim vyvojem. Vyjimku tvofil Pardubicky kraj, kde zména klepSimu v ekonomické oblasti (druha
nejpfiznivéjsi) nebyla provazena obdobnym vyvojem v socidlni oblasti (Ctvrty nejhorSi vysledek). Ve
sledovaném obdobi si nejvice polepSil kraj Moravskoslezsky, Pardubicky, Zlinsky a také Vysoc€ina.
K pfiznivym zménam dos$lo u zminénych kraji zejména v trzbach z priimyslové &innosti a ve vydajich na
vyzkum a vyvoj. K nejvétsimu relativnimu zhorseni doslo u Usteckého, Jihodeského a Stfedodeského kraje.
Pfispélo k tomu v porovnani s ostatnimi kraji nizsi tempo rastu trzeb z pramyslové ¢innosti a primérnych
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mezd. VSechny moravskeé kraje zaznamenaly ve sledovaném obdobi pfiznivy ekonomicky vyvoj, ackoliv stav
jejich ekonomiky byl s vyjimkou Jihomoravského kraje hodnocen jako podpramérny.

Graf 32 Postaveni krajii - ekonomicky vyvoj
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Zivotni prostiedi

Rozdilna povaha ukazatelt hodnoticich Zivotni prostfedi zplsobila ur¢itou nejednoznacnost vysledku. Pro
vyraznou vétSinu kraju je typicky soubéh jak vyrazné pozitivnich, tak i negativnich vysledkd v dil€ich
ukazatelich, relativné vyrovnany pribéh Ize vysledovat pouze u kraju Pardubického a Kralovéhradeckého.
Podle hodnot syntetického ukazatele Ize kraje rozdélit do tfi skupin: a) kraje s nejvysSi koncentraci
ekologickych problém(i (Moravskoslezsky a Ustecky kraj a Hlavni mésto Praha), b) kraje s nepfiznivym
stavem zivotniho prostfedi (kraje tvofici region soudrznosti Severovychod, tj. Liberecky, Kralovéhradecky
a Pardubicky), c¢) ostatni kraje s celkové spiSe pfiznivym stavem zivotniho prostfedi. Hodnota syntetického
ukazatele u v8ech osmi krajil z tfeti skupiny pfevySovala ve vSech ptipadech Groveri CR a rozdily mezi
témito kraji byly zanedbatelné.

TFi kraje s nejméné pfiznivym Zivotnim prostfedim jsou vedle vysokého stupné& urbanizace znevyhodnény
pfedevSim extrémné& vysokymi hodnotami mérnych emisi (v nékterych pfipadech pfevysujicimi
celorepublikové hodnoty aZ desetinasobné). Specifika vyhradné méstského prostfedi Prahy se projevuji
v porovnani s ostatnimi kraji kvalitni ekologickou infrastrukturou (€idténi odpadnich vod, kanalizaéni
a vodovodni sit) podpofenou mj. i vyznamnymi investicemi. DalSim charakteristickym rysem je vysoka
intenzita vyuzivani zdrojl (napf. nejvysSi potfeba vody navzdory relativné vysoké cené).

Spojujicim ¢lankem mezi kraji regionu Severovychod jsou nizké investice do zivotniho prostfedi a dosud
méné rozvinuta ekologicka infrastruktura. Dil¢i environmentalni problémy se nevyhybaji ani skupiné nejlépe
hodnocenych kraju, o ¢emz svédéi napf. fakt, ze urovert mérnych emisi oxidu sifi€itého v celkové nejlépe
hodnoceném kraji Karlovarském stale zustava oproti republikovym hodnotam na témér dvojnasobné urovni.

Lze Fici, ze problémy zivotniho prostfedi jsou spiSe nez na jednotlivé kraje vazany na typ sidelni struktury.
Specifikem méstského prostredi je zejména horsi stav ovzdusi, vyssi zatizeni automobilovou dopravou,
specifické vyuziti ploch (niz8i lesnatost, vétsi hustota zastavby), ve venkovském prostiedi je problematickym
faktorem nedostate€na rozvinutost ekologické infrastruktury (pfedev8im v oblasti vodniho hospodafstvi).
Tato negativa se promitaji do urovné celych kraju v zavislosti na tom, v jakém poméru jsou jednotlivé typy
osidleni v dané kraji roz8ifeny.

vyvoj ve sledovaném obdobi zaznamenal Olomoucky kraj, Liberecky kraj a Hlavni mésto Praha. Synteticky
ukazatel zmény postaveni u Libereckého kraje byl pfiznivé ovlivnén i pfilivem investic na ochranu Zivotniho
prostfedi. Zménu postaveni khor§imu vletech 2000 - 2004 u StfedoCeského, Moravskoslezského
a Pardubického kraje zpUsobily zejména emise. Posledni dva zmifované kraje jsou také jedinymi pfipady,
kde doSlo k soubéhu nepfiznivého stavu i nepfiznivého vyvoje, obecné se vSak neprokazala zadna zavislost
mezi kratkodobymi vyvojovymi tendencemi a celkovou dosazenou Urovni zivotniho prostfedi kraja.
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Graf 33 Postaveni kraji — zivotni prostredi
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POSTAVENI JIHOCESKEHO KRAJE MEZI OSTATNIMI KRAJI

Synteticky ukazatel postaveni kraju v demografické oblasti byl pro JihoCesky kraj vyhodnocen jako Ctvrty
nejlepsi, avSak s minimalni odchylkou od nékolika dalSich kraji (HI. mésto Praha, Jihomoravsky kraj a kraj
Vysogina) a také od primérné hodnoty v Ceské republice. V kladném smyslu se vyraznéji odli$uje pouze
situace ve StfedoCeském kraji. Postaveni JihoCeského kraje v této oblasti souvisi pfedevdim s pomérné
vyrovnanymi vysledky (nejmensi rozptyl pofadi ze vSech kraju) ve vybranych ukazatelich. Pofadi kraje mezi
ostatnimi kraji se v jednotlivych ukazatelich pohybuje od 5. do 7. mista. Ani v jednom z nich tedy JihoCesky
kraj nepatfi do 2 poloviny kraji. Nadpriimérnych vysledk( dosahuje kraj v pfirtstku obyvatelstva stéhovanim
(5. nejvySsi mezi kraji), navic kladny vysledek stéhovani je pro kraj typicky jiz od 60. let minulého stoleti.
Rovnéz podil obyvatel s vysoko$kolskym vzdélanim plsobi na postaveni JihoCeského kraje mezi ostatnimi
relativni vahou). Relativné nejvétSim problémem JihoCeského kraje v demografické oblasti je vySsi
standardizovana mira umrtnosti (7. pofadi mezi kraji).

Ze syntézy vybranych ukazatell vyplynulo, Ze demograficky vyvoj v poslednich letech neni v JihoCeském
obdobny vyvoj byl zaznamenam v kraji Karlovarském a kraji Vysoc€ina. Z pohledu vyvoje vybranych
demografickych ukazatell vykazuje kraj druhy nejhorsi vysledek v ukazateli standardizované umrtnosti, ve
kterém jsou Umrtnostni poméry v krajich pfepoéteny na vékovou strukturu obyvatelstva Ceské republiky
(horsi vyvoj je pouze v Karlovarském kraji). Na postaveni kraje v této oblasti nepfiznivé pusobi také vyvoj
méné vyznamného ukazatele podilu mimomanzZelskych déti. Mirmé lepsi je situace ve vyvoji dalSich
hodnocenych ukazatelu, ale Zadny z nich se nedostal do horni poloviny pofadi kraju.

V socialni oblasti se JihoCesky kraj zafadil spolu se svymi sousedy, StfedoCeskym a Plzeriskym krajem, do
skupiny kraji s pomérné pfiznivou socialni situaci (synteticky ukazatel zde dosahl tvrté nejvyssi hodnoty).
Situace pfi hodnoceni vybranych ukazatelt vSak zde neni zdaleka tak vyrovnana jako v oblasti demografie.
Nadprimérnych vysledkd kraj dosahuje predevSim v oblasti nezaméstnanosti, kde mira registrované
Praze). Druhy nejvyssi je rovnéz podil zaku stfednich odbornych Skol s maturitou a vysSich odbornych skol
na 1 000 obyvatel kraje. TradiCni zemédeélska orientace kraje se promita do druhého nejvysSiho podilu
obyvatel pracujicich v primarni sféfe (po kraji Vysocina) a ovliviiuje zfejmé také vysi primérného starobniho
krajim s nejmensi kapacitou zafizeni a nejvy$§im poctem nevyfizenych zadosti o umisténi do téchto
zarizeni.

Vyvoj kraje v socialni oblasti v obdobi let 2000 — 2004 byl nepfiznivy (tfeti nejhorsi vysledek syntetického
ukazatele zmény) a odstup od nejdynamictéji se rozvijejici Prahy se nadale prohloubil (to plati i pro sousedni
kraje Plzensky a Vysocinu).
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Ekonomické postaveni JihoCeského kraje bylo v syntetickém ukazateli hodnoceno jako treti nejlepsi,
ovSem s velkym odstupem za HI. méstem Prahou a s menSim za StfedoCeskym krajem. Srovnatelné
postaveni s JihoCeskym krajem ma Jihomoravsky kraj, o néco nize jsou hodnoceny kraje Plzensky a
Vysoéina. Prestoze jeden z nejvyznamnéjSich ukazateld — prGmérna mésicni mzda - fadi kraj az na 8.
misto, cozZ je kromé jiného ovlivnéno i strukturou hospodafrstvi, patfi kraj k regionim s nejvétsi diferenciaci
mezd (v pojeti pouzité metody hodnoceni). K pozitivnimu hodnoceni kraje pfispiva i pomérné vyznamna
investiCni aktivita (a to i v komunalni sféfe) s pfimym dopadem do objemu stavebnich praci. Urlity podil
z nich pfipada i na odstrafiovani nasledkd povodni v roce 2002. Zemédélska tradice spole¢né s rozdrobenou
sidelni strukturou kraje se naopak odrézi ve zhorSené dopravni obsluznosti venkova (relativné vysoky podil
obyvatel obci bez autobusového a Zelezni¢niho spojeni je CasteCné kompenzovan nadprimérnou
automobilizaci).

Ve sledovaném obdobi byl ekonomicky vyvoj v Jiho&eském kraji druhy nejhorsi, horsi byl pouze v Usteckém
mésicni mzdy a také nizSi dynamika rUstu trzeb z priimyslové ¢innosti v pfepoctu na 1 obyvatele. Naopak
pfiznivé se v této oblasti vyvijel vliv cestovniho ruchu, kde nardst poltu ubytovanych navstévnikl kraje
v pfepoctu na 1 000 obyvatel patfil k nejvyssim.

V oblasti zivotniho prostiedi dosahl JihoCesky kraj tfetiho nejlepsSiho vysledku syntetického ukazatele, ale
obdobna je situace i v sousednich krajich (Plzeriském, StfedoCeském i v kraji Vysocina). Pozitivni hodnoceni
je predevsim odrazem relativné niz$ich hodnot emisi oxidu sifi¢itého i oxidu uhelnatého. Zivotni prostredi
v kraji navzdory své relativné mens$i vaze v celkovém hodnoceni pfiznivé ovliviiuje zejména nizsi hustota

o pfevazujicim venkovském typu osidleni kraje.

V letech 2000 — 2004 zaznamenal JihoCesky kraj paty nejhorSi vyvoj mezi ostatnimi kraji s nevelkym
odstupem za dalSimi nepfiznivé se vyvijejicimi kraji. Jednou z pfi€in je fakt, Ze se nedafi dale snizovat
emise oxidu sifi¢itého; kraj stale mirné zaostava v ukazatelich vodniho hospodarstvi (Ci§téni odpadnich vod,
kanalizace).

V souhrnném pohledu se ukazalo postaveni JihoGeského kraje ve vybranych ukazatelich Ctyf sledovanych
okruhll spiSe jako nadprimérné. V zadném ztéméf 50 ukazatell nedosahl kraj extrémné negativniho
vysledku, naopak ve vétsiné rozhodujicich ukazatell (tj. s vy$Si vahou na celkovém hodnoceni) je patrné
pFiznivé postaveni mezi kraji celé CR. PFi hodnoceni vyvoje v letech 2000 az 2004 se vSak projevilo jisté
zaostavani (zachyceno Ctyfmi desitkami ukazateld); to vSak muze byt odrazem relativniho vyrovnavani
postaveni dfive zaostavajicich krajd, coZ je jednim z cild strukturalni politiky Evropské unie a také Ceské
republiky.

Graf 34 Postaveni Jihoc¢eského kraje v ekonomické a socialni oblasti a jeho vyvoj
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Tab. 8.2 Postaveni kraje

oo | Hm. | Stredo- | dio- | Pizei- | Karlo- Ostocks] 1P Kralo” | Pardu- vysoti-|inomo-|  Olo- Zinskg orav
lika Praha | Cesky | Cesky sky | varsky recky decky bicky na ravsky | moucky sky
Demograficky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
189 203 219 197] 166 154 145 181 173 18] 197 200 181 18] 167
Poradi
x| 2| 1| 4 12]  13] 14 8| 10 9 5 3 7| 6| 11
Socialni vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
165 2971 176 155 187 138 120 132 149 145] 149 148] 133 124 105
Poradi
x| 1] 3| 4| 2| ol 13 1] 6| 8| 5| 71 10l 12] 14
Ekonomicky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
138 318] 1771 138] 1.13] 093] o099 111] 107] o091] 1.14] 130] o074] o082] o090
Poradi
x| 1] 2| 3| 6 10 9| 7| s| 1| 5| 4] 14 13 12
Zivotni prostredi
Hodnota syntetického ukazatele
241 194 249] 258 246] 275 18| 220 231 217] 249 260 252 256 164
Poradi
x| 12| 6| 3| 8| 1| 3] 10 o] 1 7| 2| 5 4 14
Tab. 8.3 Zména postaveni kraje béhem sledovaného obdobi
oo | Hm. | Stredo- dio- | Pizei- | Karlo- Ostocks] L2 Kralo | Pardu- | vysoti-|ginomo-| - Olo- Zinskg orav
lika Praha | Cesky | Cesky sky | varsky recky decky bicky na ravsky | moucky Sky
Demograficky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
168 333] 231] 100 128] 118 226 172 139 132] 101] 161] 120] o033 o086
Poradi
x| 1| 2| 12 of 10 3 4 6| 71 14 5 8] 14 13
Socialni vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
205] 269 193] 161 193] o092 192] 212 151 172] 176] 200 188 220 225
Poradi
x| 1] 71 12 6] 14 8| 4 13l 1] 10 5| 9| 3| 2
Ekonomicky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
1700 172] 143] 136] 175] 15| 134] 174 157 202] 196] 194 195] 202] 224
Poradi
x| ol 12| 13 71 10l 14] s| 1] 2| 4| 6| 5| 3| 1
Zivotni prostredi
Hodnota syntetického ukazatele
154 224 136 152] 140 195 176 234] 181 139] 179 172] 259 170 1,30
Poradi
x| 3l 13 0] 1 4| 7| 2| 5| 12| 6| 8| 1| o] 14
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Tab. 8.4 Poradi krajti v jednotlivych ukazatelich - postaveni kraje )

| Hi.m. | stredo-| dino- | Pizeit- | Karlo- | | Libe- | K™% | Pardu- | vysogi-|vinomod olo- | | Morav-
Véaha T B . . |Ustecky . | véhra- L . .| Zlinsky | skoslez-
Praha | Cesky | Cesky sky | varsky recky . | bicky na ravsky | moucky .
decky sky

Demograficky vyvoj
D1 | 0,168 1 11 7 9 13 14 10 3 6 4 2 8 5 12
D2 | 0,232 2 1 5 4 8 3 7 12 11 9 6 13 10 14
D3 | 0,295 14 10 6 13 2 1 4 11 8 5 12 7 9 3
D4 | 0,096 7 6 5 10 14 13 12 8 4 1 3 9 2 11
D5 | 0,209 1 11 5 4 13 14 9 8 10 12 2 3 7 6
Socialni vyvoj
S1 | 0,054 2 1 6 3 12 14 11 9 5 7 4 10 8 13
S2 | 0,070 2 6 7 4 1 5 3 8 9 10 12 11 14 13
S3 | 0,048 1 8 13 9 3 5 4 10 11 14 7 12 6 2
S4 | 0,086 1 5 2 3 10 14 6 4 8 7 11 12 9 13
S5 | 0,048 1 14 2 11 12 10 13 7 4 6 3 8 5 9
S6 | 0,053 1 2 5 6 3 4 12 9 8 7 10 11 14 13
S7 | 0,057 1 14 7 3 6 11 9 5 10 13 2 4 12 8
S8 | 0,050 1 12 11 2 14 4 13 5 10 3 7 8 9 6
S9 | 0,047 14 11 12 9 4 1 13 8 5 10 7 3 2 6
S$10| 0,040 2 4 12 3 6 8 13 14 7 9 1 11 5 10
S11| 0,066 1 4 10 5 6 3 7 9 11 14 8 13 12 2
S12| 0,047 14 11 6 7 10 13 12 4 3 1 9 5 2 8
S$13| 0,030 5 3 9 13 11 12 8 6 4 1 2 14 10 7
S14| 0,083 1 2 5 3 6 11 4 9 12 8 7 13 10 14
S15| 0,075 1 4 5 2 13 12 9 7 8 3 10 6 14 11
S16| 0,042 1 8 8 4 3 2 5 6 11 13 12 10 14 6
S$17| 0,033 14 1 6 7 9 11 13 8 3 4 10 5 2 12
S18| 0,048 1 14 9 8 6 4 2 7 12 11 5 10 13 3
S$19| 0,023 1 10 8 5 14 13 9 4 2 3 7 11 6 12
Ekonomicky vyvoj
E1 | 0,097 1 2 8 4 12 5 6 9 11 13 7 14 10 3
E2 | 0,054 12 14 2 11 1 8 4 7 9 3 13 5 10 6
E3 | 0,082 1 2 6 10 8 12 3 4 9 11 7 13 5 14
E5 | 0,083 3 1 7 6 14 2 10 11 4 9 13 12 8 5
E6 | 0,076 1 9 3 2 5 6 12 4 10 13 8 7 14 11
E7 | 0,055 1 10 5 6 2 13 3 4 12 9 7 11 8 14
E8 | 0,036 4 3 2 1 12 10 8 5 7 6 9 11 13 14
E9 | 0,077 1 2 8 9 14 13 5 11 4 12 3 10 6 7
E10| 0,071 1 11 7 14 10 3 5 13 9 6 2 8 12 4
E11| 0,055 1 5 2 4 8 13 10 14 7 6 3 12 9 11
E12| 0,061 1 4 7 10 12 13 9 11 6 3 2 14 8 5
E13| 0,056 1 5 8 9 13 11 14 6 3 2 4 7 12 10
E14| 0,066 1 6 8 13 10 11 7 5 14 4 1 1 12 9
Zivotni prostiedi
Z1 | 0,088 14 5 1 2 4 11 9 7 6 3 12 8 10 13
Z2 | 0,053 14 3 2 4 11 10 8 6 5 1 9 7 12 13
23 0,102 14 13 5 4 2 10 1 8 11 9 12 7 3 6
Z4 | 0,141 11 9 3 5 13 14 6 7 10 2 1 4 8 12
25 | 0,137 13 10 2 6 7 12 11 8 9 3 1 5 4 14
26 0,147 1 4 8 11 3 2 14 13 10 9 5 6 7 12
27 | 0,140 1 3 13 6 2 14 10 9 8 12 4 7 5 11
28 | 0,115 1 14 3 8 2 4 12 10 13 9 6 11 7 5
29 0,076 14 4 5 11 13 12 10 8 6 3 7 1 2 9

")
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seznam ukazatell je uveden v tab. 8.1
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Tab. 8.5 Poradi krajii v jednotlivych ukazatelich - zména postaveni kraje béhem sledovaného obdobi’

Vaha | Hi.m. |stedo-| dino- | Pizer- | Karlo- | .| Libe- | K@% [ pardu- | vysosi-|Jihomod olo- | | Morav-
CR | Prana | cesky | cesky | sky | varsky [YS €Y recky | YEM™® | bicky | na | ravsky [moucky| £ MSKY [Skostez-
decky sky

Demograficky vyvoj
D1 | 0,211 4 9 13 11 14 2 3 10 8 6 5 1 12 7
D2 | 0,293 1 2 7 10 3 4 13 6 11 9 5 14 12 8
D3 | 0,380 2 1 9 5 12 3 4 6 7 11 8 10 13 14
D4 | 0,116 4 6 12 7 1 2 3 10 11 14 8 9 13 5
Socialni vyvoj
S1 0,075 2 1 3 7 6 12 4 11 10 8 5 13 14 9
S2 | 0,096 8 3 11 9 14 1 2 13 7 5 10 12 6 4
S3 | 0,067 1 6 4 3 14 2 13 5 8 7 10 12 9 11
S4 | 0,120 8 3 9 5 14 1 12 13 6 10 7 2 11 4
S5 | 0,066 7 14 13 8 12 4 11 10 2 9 6 5 3 1
S6 | 0,074 10 13 14 11 9 4 5 6 7 12 3 8 2 1
S7 | 0,078 1 14 13 6 10 5 9 8 2 12 11 7 3 4
S8 | 0,070 4 13 6 11 14 12 1 9 10 3 7 8 2 5
S9 | 0,066 1 14 12 3 13 11 2 7 6 9 4 10 8 5
S$10| 0,055 3 10 12 4 13 6 1 7 14 9 5 2 8 11
S11| 0,091 1 2 4 8 11 14 3 5 10 12 6 9 7 13
S$12| 0,065 9 1 5 13 12 14 11 10 7 8 6 3 2 4
S13| 0,042 2 8 12 10 1 13 5 7 14 9 3 11 4 6
S$19| 0,031 4 1 6 8 9 10 3 2 5 7 12 14 13 11
Ekonomicky vyvoj
E1 | 0,173 7 13 14 6 10 12 3 9 5 1 2 4 11 8
E2 | 0,089 10 7 9 6 14 5 2 1 12 13 11 4 3 8
E3 | 0,135 12 1 6 13 5 9 11 3 14 10 7 2 4 8
E4 | 0,060 14 9 7 5 12 10 4 3 6 8 11 13 2 1
E5 | 0,140 13 8 12 9 11 14 7 10 1 6 3 4 2 5
E6 | 0,125 4 10 8 1 3 7 9 13 6 11 5 14 12 2
E7 | 0,090 1 7 5 3 12 14 13 10 9 8 2 6 4 11
E8 | 0,056 2 9 11 13 5 7 8 12 10 14 6 4 3 1
E9 | 0,131 9 14 6 13 2 8 12 10 5 3 11 4 1
Zivotni prostiedi
Z1 | 0,004 5 14 12 11 13 9 10 8 7 6 4 1 3 2
Z2 | 0,055 8 13 11 9 4 14 2 7 12 5 10 6 3 1
Z23 | 0,109 2 8 3 12 7 4 10 11 6 5 14 1 13 9
Z4 | 0,154 2 10 8 11 3 6 1 7 13 5 14 4 9 12
Z25 | 0,150 2 13 5 3 1 12 6 9 8 10 11 4 7 14
26 | 0,160 14 6 10 11 12 13 2 3 9 4 1 7 5 8
27 0,153 8 5 12 13 4 1 3 7 9 14 11 2 10 6
28 | 0,124 12 2 7 6 13 11 5 10 9 1 4 3 8 14
" seznam ukazatelli je uveden v tab. 8.1
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9. ZAaveér

Ze zpracované analyzy vyplyvaji nasledujici zavéry:

(0]

110

Jiho€esky kraj ma strategicky vyznamnou polohu, ¢ast jeho hranice tvofi statni hranice s Rakouskem a
Spolkovou republikou Némecko. Tato skute€nost umozZfiuje rozvoj pfeshraniéni spoluprace a
vyznamné se podili na rozvoji podnikani v kraji s U€asti zahrani¢niho kapitalu

mnozstvi kulturnich pamatek a pomérné zachovalé pfirodni prostifedi umozfiuje rozvoj cestovniho
ruchu

sidelni struktura kraje je znacné roztfisténa, hustota obyvatelstva (62 obyvatel na km? ) je nejnizsi

obsluznosti, soustavy Skolskych a zdravotnickych zafizeni apod.

z pohledu demografického vyvoje je zdrojem mirného rastu poétu obyvatel kraje od roku 2001
prevaha pfistéhovalych nad vystéhovalymi, jedna se pfedevSim o cizince, ktefi se do kraje stéhuji za
praci; aktivni vysledek st&éhovani provazi kraj jiz od Sedesatych let minulého stoleti

v dlouhodobém pohledu se znaéné sniZila porodnost, v poslednich 3 letech dochazi k jejimu mirnému
rdstu pfedevsim vlivem silnych roénikd Zzen narozenych ve 2. poloviné 70. let; zdroje tohoto ristu
budou vSak v prubéhu nékolika let vyCerpany a tim se klesajici tendence obnovi

vyvoj umrtnosti je kolisavy, hlavni pficiny smrti zUstavaji dlouhodobé stejné — nemoci obé&hové
soustavy (cca polovina zemfelych) a zhoubné novotvary (cca 30 % zemfelych)

dlouhodobé klesa pocet snatkl a zvySuje se podil déti narozenych mimo manzelstvi (28,6 %), podil je
vSak stale niz8i nez prameér Ceské republiky (30,6 %)

projekce vyvoje poctu obyvatel kraje do roku 2050 signalizuje jeho postupné snizovani, pokles podilu
déti do 14 let a znacny narast podilu osob starsich 65 let; v roce 2050 by mélo byt na 1 obyvatele kraje
do 14 let 2,6 obyvatele véku 65 a vice let

v socialni oblasti se zvySuji podily domacnosti jednotlived a neuplnych rodin se zavislymi détmi,
naopak vzhledem k demografické situaci klesa podil Uplnych rodin se zavislymi détmi

kvalita bydleni se postupné zvysuje, roste technické vybaveni bytového fondu; ve vystavbé novych
bytd dosSlo po znaéném poklesu vletech 1994 — 1995 k oziveni a intenzita bytové vystavby je
v poslednich letech mezi kraji nadprimérna

ekonomicka aktivita obyvatelstva v poslednich letech mirné klesa, coZ souvisi pfedevSim
s prodlouzenim doby pfipravy na povolani vzhledem k vét§im moznostem dosazeni stfedniho nebo
vysokoskolského vzdélani

v dlouhodobgjsim pohledu doslo (stejné jako v celé Ceské republice) k poklesu podilu zaméstnanych
v primarni i sekundarni sféfe a naopak k rlstu zaméstnanosti v terciarni sféfe, zejména v odvétvi
obchodu a sluzeb; proti republikovému prdméru vSak zlstava ve struktufe zaméstnanych vyssi podil
pracujicich v zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu (kraj 6,4 %; CR 4,3 %), v primyslu (31,9 %; 29,9 %) a
ve stavebnictvi (9,8 %; 9,3 %), naproti tomu niZsi podily byly zaznamenany v terciarni sféfe

rozpor mezi koncentraci pracovnich mist do center a historicky vzniklou strukturou osidleni se odrazi
v dojizdce do zaméstnani. Pfi SLDB 2001 bylo zjisténo, Ze mimo obec bydlisté dojizdi za praci 39,8 %
zaméstnanych osob. Z kraje za praci vyjizdi téméf 13,5 tis. osob a naopak necelych 9,5 tis, osob do
kraje dojizdi

na zakladé pfirozené spadovosti byly vytvofeny tzv. pracovni mikroregiony a subregiony a vypoéteny
pocty obsazenych pracovnich mist. Vice pracovnich mist nez bydlicich ekonomicky aktivnich obyvatel
je k dispozici pouze v mikroregionnu Ceské Budé&jovice a Tyn n/VIt.-Temelin (tam se ovéem situace od
SLDB 2001 v souvislosti s dokon&enim vystavby jaderné elektrarny zménila); naopak nejnizsi je tento
podil v subregionu Nové Hrady (691 pracovnich mist na 1 000 zaméstnanych osob)

souvisi se skuteénosti, Ze v kraji nebyl nutny Utlum téZebniho primyslu, hutnictvi apod. Znacna ¢ast
zaméstnancu ze zemédélstvi a ¢astecné i z priimyslu pfesla do terciarni sféry, pfesto mezi regiony
kraje existuji znacné rozdily. Podrobny pohled podle pracovnich mikroregiont a subregiond ukazuje,
Ze nejhorsi je situace na Slavonicku, Volarsku, Ceskokrumlovsku a Kaplicku
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0 primérna hruba meési¢ni mzda zaostava za republikovym prdmérem o vice nez 2 200 K¢, toto
zaostavani se v poslednich letech prohlubuje. Narust primérné mzdy v poslednich 4 letech o 28,7 %

byl nejnizsi mezi kraji CR (32,5 %), nejvyssi mzdy jsou v okrese C. Budgjovice; nejnizsi v okresech
Prachatice, J. Hradec a Pisek; v ramci odvétvi v CR zaostavaji mzdy pfedevsim o odvétvi trzni sluzby

0 v poslednich letech klesa pocCet zaki matefskych Skol a zakladnich S$kol, pokles lze vzhledem
k demografickému vyvoji oCekavat i v pfistich letech

0 na urovni stfedniho Skolstvi roste pocet Zaki gymnazii, stfednich odbornych kol a vy$Sich odbornych
Skol, naproti tomu pocet zakl stfednich odbornych ugili§t se mirné snizuje. Pokud nedojde ke zvratu
v demografickém vyvoji, je nutno v budoucnosti pocitat s poklesem poctu zakl i na stfedoSkolské
Urovni a také pfizplsobit oborovou strukturu vzdélavani pozadavkim podnikatelského sektoru

o struktura zdravotnickych zafizeni se v kraji v podstaté stabilizovala; mirné se zvySuje pocet Iékaru.
Pocet hospitalizovanych osob neustale roste, primérna doba hospitalizace se vSak mirné snizila.
Vzhledem ke starnuti obyvatelstva Ize pfedpokladat, Ze k ristu poctu hospitalizovanych bude dochazet
i v dalSich letech

0 prumérne procento pracovni neschopnosti se vroce 2004 znacné snizilo, presto zlstava mezi
kraji Ceské republiky nadprimérné. Doba trvani jednoho pfipadu pracovni neschopnosti se stale
prodluzuje (dosahuje 33,6 dne)

0 voblasti socialniho zabezpecéeni se nejvyznamnéji rozsifuji pocty i kapacity domi s pecovatelskou
sluzbou, které buduji jednotlivé obce. Také v této oblasti je nutno v budoucnosti poditat se znaénym
narustem poctu osob v poproduktivnim véku

0 socialni situaci v kraji dokresluje pomérné nizka kriminalita

o ekonomickou oblast charakterizuje tvorba hrubého doméaciho produktu, ktera se v kraji v letech 2001
az 2004 zvySovala rocné o 2,4 % (ve stalych cenach), v pfepoctu na 1 obyvatele kraj zaujima 6. misto
mezi kraji CR

0 vzemé&délstvi kraje se tvofi zhruba 11 % zemédélské produkce CR; pokraduje snizovani stavd
hospodarskych zvifat s vyjimkou ovci a berand, jejichz stavy se v hodnoceném obdobi zvysSily

0 vyznamny je predevsim chov ryb, v kraji je vytvarena zhruba polovina produkce ryb celé CR

0 vétsi primyslové podniky se na pramyslové produkci CR podileji jen 5 %, vyznamnéj§i postaveni maji
odvétvi potravinarského a dfevozpracujiciho primysilu, jejichz produkce vychazi z mistnich surovin

o stavebni podniky se na stavebni produkci CR podileji téZ zhruba 5 %

0 intenzita dopravy v kraji neustale roste, zvySuji se pocty evidovanych vozidel, roste také tranzitni
nakladni doprava. Tomuto vyvoji neodpovida sit komunikaci a jeji technicky stav. Kraj nema pfimé
napojeni na dalniéni sit ani dostateCnou kapacitu Zelezni¢nich koridor(i, nedisponuje letiStém
umozriujicim pravidelnou leteckou dopravu, neni dopravné dostupny ani po vodnich tocich

0 Spatna dopravni dostupnost je vyznamnym omezujicim faktorem podnikatelskych aktivit v kraji

o v technické vybavenosti Uzemi kraje se projevuje pfedevsSim nizka droven plynofikace, ktera je mezi

0 zivotni prostredi v JihoCeském kraji patfi k nejméné znecisténym, dlouhodobé se snizily objemy
emisi. | kdyz se v poslednich letech vyvoj zpomalil, jsou mérné emise pod republikovou uUrovni, na
uzemi kraje se nenachazeji velké stacionarni zdroje emisi. ZhorSené Zivotni prostfedi se z tohoto
pohledu soustfeduje kolem velkych aglomeraci a hlavnich silni¢nich tahu

o zlepsila se kvalita povrchovych vod, Cisténo je zhruba 87 % vypousténych odpadnich vod. Vzhledem
ke Clenitosti uzemi kraje a roztfiSténosti sidleni struktury bude dalSi zvySovani podilu ¢&isténych
odpadnich vod velmi slozité

0 v produkci odpadui kraj patfi mezi Uzemi s nejmenSim zatizenim. TFi Ctvrtiny odpad( vznikaji pfi
¢innosti podnikatelské sféry, jednu &tvrtinu pfedstavuje komunalni odpad

0 na ochranu zivotniho prostfedi jsou vénovany ro¢né investi¢ni prostfedky v rozsahu cca tfi ¢tvrtin mid.
K&, neinvesti¢ni vydaje byly zjistovany poprvé v roce 2003 a predstavovaly 928 mid. K&

o chranéna Gzemi predstavuji 21 % rozlohy kraje, coz je 4. nejvy$si podil mezi kraji Ceské republiky
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Tab. 1 Postaveni kraje v Ceské republice ve vybranych ukazatelich

ey JihoCesky kraj Podil na CRv %
MéfFici
jednotka 2000 2004 2000 2004
UZEMi (k 31.12.)
Rozloha km? 10 056 10 057 12,8 12,8
Pocet obci 623 623 10,0 10,0
Hustota obyvatelstva osoby/km? 62,2 622 " 1297 " 129,6
Podil méstského obyvatelstva % 65,0 639 " 709 " 70,2
OBYVATELSTVO
Pocet obyvatel (k 31. 12.) osoby 625 293 625712 6,1 6,1
Na 1 000 obyvatel
Zivé narozeni %o 9,0 95| " g8l " 9,6
zemfeli %o 10,2 103 Y 106 " 10,5
Primérmy vék (k 31. 12.) 38,4 395 Y 388 " 39,8
muzi roky 37,0 38,2 37,1 38,2
Zeny roky 39,8 40,9 40,3 41,3
Nadéje doziti pfi narozeni
muzi roky 72,04 72,791 " 71,32 " 72,29
Zeny roky 78,27 79,06 " 78,03] " 78,77
Bydleni
Dokoné&ené byty 1502 2193 6,0 6,8
na 1 000 obyvatel 2.4 35 " 25 " 3,2
Zaméstnanost a mzdy
Zaméstnani (VSPS) tis. osob 299,7 296,6 6,3 6,3
primarni sektor % 7,6 61 " 51 Y 4,3
sekundarni sektor % 41,5 417 " 395 Y 39,2
terciarni sektor % 50,9 522 " 554 " 56,5
Pramérma hruba mésiéni mzda zamé&stnance K& 12 258 157711 " 13614 " 18035
zemé&daélstvi, lesnictvi, rybolov Kg 10 357 12795 Y 10300 " 13171
praimys! Kg 13 033 16591 " 13589 Y 17503
stavebnictvi Kg 13 467 16203 Y 13s531] " 18071
Nezaméstnanost (k 31. 12.)
Neumisténi uchazeci o zaméstnani osoby 18 499 23 021 4,0 4,2
Volna pracovni mista mista 3168 3239 6,1 6,3
Mira registrované nezaméstnanosti % 5,82 2 724 878 "2 10,33
Skolstvi
Déti, zaci, studenti $kol (denni studium)
matefskych osoby 18 583 18 694 6,6 6,7
zakladnich osoby 65 976 57 819 6,2 6,3
gymnazii osoby 8 621 9 059 6,3 6,4
stfednich odbornych osoby 13 152 13 399 6,7 6,4
stfednich odbornych ugilist osoby 12111 11 863 6,9 6,7
vysSich odbornych osoby 2021 2254 8,9 9,0
Zdravotnictvi
Lékafi celkem (pfepocteny pocet) osoby 2164 2226 5,6 55
na 1 000 obyvatel osoby 3,5 36/ " 371 4.0
z toho v nestatnich zafizenich osoby 1467 2184 5,6 6,7
Nemocnice 10 10 4,7 51
ltzka 3793 3798 5,6 5,8
na 1 000 obyvatel 6,1 61 " 66 " 6,4
Pocet nemocensky pojisténych osoby 273 215 254 733 6,0 5,8
Priimérna pracovni neschopnost % 6,331 6,027] " 6,455 " 5,857
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Tab. 1 Postaveni kraje v Ceské republice ve vybranych ukazatelich

dokonceni
M&Fic Jihogesky kraj Podilna CR v %
jednotka 2000 2004 2000 2004
2) ] 1.2
Socidlni zabezpeceni
Mista v zafizenich socialni péce celkem mista 4277 4 356 57 55
Pfijemci dichodu celkem osoby 152 136 156 986 59 6,0
Pramérny mésiéni diichod celkem Ké 6 089 7035 " 6169 " 7118
starobni Ké 6 181 7162 Y 6292 " 7 270
KRIMINALITA
Zjisténé trestné ciny 18 641 16 396 4,8 4,7
na 1 000 obyvatel 29,8 262 " 38,1 34,4
DOPRAVNI
NEHODY, POZARY
Dopravni nehody celkem 13 946 13 707 6,6 7,0
na 1 000 obyvatel 22,3 219 Y 206| " 19,3
Usmrcené osoby 131 103 9,8 8,5
Tézce zranéné osoby 408 335 7,4 6,9
Pozary celkem 1256 1062 6,0 5,0
Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt v trznich cenach mil. K& 117 060 150 970 5,4 55
na 1 obyvatele K¢ 187 000 241389 Y 200302 " 271161
Podil sektorti na hrubé pfidané hodnoté
primarni % 8,0 62 " 39 " 3,3
sekundarni % 44,4 a1 " 385 " 37,9
terciarni % 47,6 527 576 " 58,8
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele K& 61106 72491 U s7913[ Y 72873
Organizacni struktura
Pocet registrovanych subjektt 122 996 142 796 6,0 6,1
obchodni spole¢nosti 9 646 11123 4,7 45
fyzické osoby 102 466 117 720 6,1 6,2
ZEMEDELSTVI
Osevni plochy celkem (k 31. 5.) ha 319708 284 375 10,6 10,7
Sklizeri: obiloviny celkem t 656 264 873 063 10,2 9,9
brambory celkem t 188 657 130 134 12,8 15,1
Hospodarska zvifata (k 1. 4. nasl. roku)
skot celkem kusy 234 212 211413 14,8 15,1
prasata celkem kusy 404 555 348 209 11,7 12,1
PRUMYSL (podniky s 20 a vice zaméstnanci)
Pradmérny evidenéni pocet zaméstnancu fyz. osoby 73220 69 351 6,3 6,1
Trzby za prodej vyrobkl a sluzeb
pramyslové povahy mil. K€ b. c. 100 309 117 453 54 5,0
STAVEBNICTVIi
Prdmérny evidenéni pocet zaméstnancu fyz. osoby 11 763 9157 7.1 5,8
Stavebni prace
podle dodavatelskych smluv mil. K¢ b. c. 13617 13 558 71 4,9
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni celkem 929 1007 12,4 13,2
lGzka 47 854 51685 10,9 11,9
Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich osoby 937 050 1068 596 8,6 8,7
z toho cizinci osoby 218 040 317 742 4,6 5,2
Podil chranénych Gizemi na rozloze % . 21,0 1 7 15,9
Mérné emise (REZZO 1 - 3)
oxid sifigity SO, t/km? 1,26 ¥ q43] " 326 " 286
oxidy dusiku NO, t/km? 0,47 ¥ o471 M 206 ™¥ 206
oxid uhelnaty CO t/km? 1,78 ¥ 119 4,05 "3 346
Y pramér CR 2y metodice platné do 30.6.2004 % adaje za rok 2003

Jednotlivé ukazatele metodicky navazuji na udaje publikované v pfislusnych kapitolach analyzy
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

Méfici

jednotka 2000 2001 2002 2003 2004
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Vymeéra pudy celkem ha 1005 634 1 005 650 1 005 666 1 005 687 1005 731
v tom: zemédélska ptda ha 496 431 496 163 495 834 495 377 494 968
z toho orna ha 321493 320729 320 169 320 703 319788
nezemédélska plda ha 509 203 509 487 509 832 510 310 510 763
z toho lesni pozemky ha 373 749 374 007 375077 375 462 375768
Pocet obci celkem 623 623 623 623 623
se statutem mésta 45 45 45 45 45
Podil méstského obyvatelstva % 65,0 64,5 64,4 64,2 63,9
Hustota obyvatelstva osoby/km? 62,2 62,1 62,2 62,2 62,2
Obyvatelstvo
Stfedni stav obyvatelstva celkem osoby 625 991 625 401 624 778 624 958 625 421
z toho Zeny 318 696 318 316 318 150 318 079 318 296
Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkem osoby 625 293 624 568 625 097 625 541 625 712
z toho Zeny osoby 318 291 318 100 318 215 318 289 318 465
Obyvatelé ve véku (k 31. 12.) osoby
0-14 osoby 104 095 101 779 99 557 97 330 95 428
z toho Zeny osoby 50 689 49 544 48 373 47 323 46 314
15-64 osoby 436 375 437 342 439 571 441782 443 273
z toho Zeny osoby 216 273 216 861 217 892 218 731 219639
65 a vice osoby 85 404 85 447 85 969 86 429 87 011
z toho Zeny osoby 51 655 51695 51 950 52 235 52 512
Pramérny vék obyvatel celkem roky 38,4 38,7 39,0 39,3 39,5
Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu
Zivé narozeni %0 9,0 8,9 9,2 9,2 9,5
zemfeli Yoo 10,2 10,2 10,0 10,4 10,3
pfistéhovali %o 55 7,0 8,4 9,2 9,3
vystéhovali Yoo 4,7 6,8 6,8 7,3 8,2
pfirozeny pfiristek %0 -1,2 -1,3 -0,8 -1,3 -0,8
pFirGstek st&éhovanim %0 0,8 0,2 1,6 2,0 1,1
celkovy pfirGstek %o -0,4 -1,2 0,8 0,7 0,3
sfatky Yoo 55 5,1 52 4,7 4,8
rozvody %0 2,7 3,0 3,2 3,2 2,9
potraty Yoo 4,6 4,6 4,4 41 3,9
Kojenecka amrtnost” %o 3,5 5,0 4,9 3,5 2,4
Novorozenecka umrtnost?®) Yoo 2,1 2,9 2,8 1,6 0,8
Potratovost® %o 505,9 517,1 476,6 4458 408,8
Bydleni
Dokoncené byty 1502 1819 1900 1460 2193
na 1 000 obyvatel 2,4 2,9 3,0 2,3 3,5
Zaméstnanost a mzdy
Zaméstnani (VSPS) tis. osob 299,7 299,5 298,7 296,9 296,6
primarni sektor % 7,6 8,5 9,0 7,0 6,1
sekundarni sektor % 41,5 41,2 40,9 40,4 41,7
terciarni sektor % 50,9 50,3 50,1 52,5 52,2
Prdmérna hruba meési¢ni mzda
zaméstnance” Ké 12 258 13 201 14 041 14 883 15771
zemédélstvi, lesnictvi, rybolov Kée 10 357 11214 11 695 11927 12795
prdmysl Ké 13 033 13 863 14 592 15 365 16 591
stavebnictvi Ke 13 467 14 058 14 524 15 337 16 203
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

pokracovani
Je'(\j"f:tck; 2000 2001 2002 2003 2004
Nezaméstnanost (k 31. 12.)5)
Uchazeci o zaméstnani osoby 18 499 19 162 21118 22 158 23 021
z toho Zeny osoby 9795 10 049 11 269 11 880 12 487
Volna pracovni mista mista 3168 2960 2688 2203 3239
Mira registrované nezaméstnanosti® % 5,82 6,03 6,65 6,96 7,24
Skolstvi
Matefské Skoly 377 365 360 301 296
deti osoby 18 583 18 445 18 624 18 673 18 694
Zakladni Skoly 258 253 249 241 239
zaci celkem osoby 65 976 64 468 62 364 60 102 57 819
Gymnazia 24 24 24 24 24
zaci denniho studia osoby 8 621 8777 9148 9123 9 059
Stfedni odborné Skoly 60 59 58 59 59
z&ci denniho studia osoby 13 152 12717 12 825 13 226 13 399
Stfedni odborna ugilisté 47 47 46 42 39
z&ci denniho studia osoby 12 111 12 823 12 593 12 265 11 863
Vy$Si odborné Skoly 14 14 14 15 15
zaci denniho studia osoby 2021 1962 1965 2241 2 254
Vysoké Skoly 1 1 1 1 3
studenti v prezen¢nim studiu
(Ceské statni obcanstvi) osoby 5900 6115 6474 7122 7761
Kultura
Divadla 12 15 14 14 14
Stala kina 55 54 55 55 54
Muzea (v€etné pobocek) 51 64 65 67 68
Vefejné knihovny (véetné pobocek) 724 719 688 646 634
Zdravotnictvi
pfepoctené
Lékari celkem osoby 2 164 2190 2213 2218 2226
prepoctené
z toho v nestatnich zatizenich osoby 1467 1261 1648 2176 2184
na 1 000 obyvatel 3 4 4 4 4
Obyvatelé na 1 Iékafe osoby 289 286 282 282 281
Nemocnice 10 10 10 10 10
lGzka 3793 3870 3847 3829 3798
pfepoctené
Iékafi osoby 450 482 491 526 512
Odborné Ié¢ebné ustavy 11 10 10 10 9
lUzka 1019 990 1005 1005 973
z toho |é€ebny pro dlouhodobé
nemocné 6 5 5 5 4
lUzka 484 454 469 469 438
prepoctené
Lékafi v ambulantni péci osoby 1583 1581 1596 1598 1620
obyvatelé na 1 Iékafe osoby 395 396 391 391 386
Samostatné ordinace praktického lékare
pro dospélé 282 284 283 286 288
pro déti a dorost 142 137 137 138 137
stomatologa 336 327 328 328 328
Lékarny a vydejny 113 118 126 129 150
Mista v jeslich 110 110 110 110 90
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

pokracovani
Je'c\j"r?:tck; 2000 2001 2002 2003 2004
Pracovni neschopnost
Pramérny pocet
nemocensky pojisténych osoby 273 215 262 218 259 647 256 577 254 733
Pramérna pracovni neschopnost % 6,331 6,872 6,845 6,841 6,027
pro nemoc % 5,666 6,156 6,123 6,134 5,338
pro pracovni Urazy % 0,274 0,288 0,290 0,282 0,283
pro ostatni turazy % 0,391 0,428 0,433 0,426 0,406
Socialni zabezpeceni
Pocet zafizeni socialni péce celkem 57 57 63 62 58
mista 4277 4242 4 442 4316 4 356
Prijemci duchodl celkem osoby 152 136 153 741 153 705 154 801 156 986
starobnich pinych osoby 78 174 79 398 78 547 79 025 80 655
Pramérny mési¢ni dichod celkem Ke 6 089 6 603 6 619 6 851 7035
starobni plny Ke 6 181 6 692 6723 6 967 7162
Kriminalita, nehody
Zjisténé trestné Ciny 18 641 16 990 16 266 15773 16 396
na 1 000 obyvatel 29,8 27,2 26,0 25,2 26,2
Dopravni nehody 13 946 12 264 12 519 12 944 13707
usmrceni osoby 131 93 128 115 103
téZce zranéni osoby 408 419 444 439 335
lehce zranéni osoby 1931 2124 2029 2 146 2014
zplsobené hmotné Skody mil. K& 431,1 502,7 566,6 659,6 652,2
Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt v trznich cenach mil. K& 117 060 122 739 133 991 140 623 150 970
na 1 obyvatele K& 187 000 196 256 214 462 225011 241 389
pramér CR = 100 % 89,3 86,7 90,6 89,8 89,0
Podil sektorti na hrubé pridané hodnoté:
primarni % 8,0 7,6 6,1 55 6,2
sekundarni % 44,4 42,1 42,0 40,8 41,1
terciarni % 47,6 50,4 51,8 53,6 52,7
Tvorba hrubého fixniho kapitalu
na 1 obyvatele K& 61106 73 599 52 432 71487 72 491
Organizacni struktura
Pocet registrovanych subjektt (k 31. 12.) 122 996 128 073 135717 141 375 142 796
z toho:
obchodni spole¢nosti celkem 9 646 10 088 10 312 10 557 11123
druzstva 643 683 698 713 701
statni podniky 67 61 56 47 40
soukromi podnikatelé 87 459 91 472 98 048 102 054 102 538
samostatné hospodarici rolnici” 8492 8 552 8 576 8618 8473
Zemédélstvi
Osevni plochy celkem (k 31. 5.)¥ ha 319708 316 450 283 914 269 126 284 375
z toho: obiloviny celkem ha 176 297 176 887 166 761 154 113 171272
brambory celkem ha 7 987 7162 5184 4754 5219
fepka ha 39 824 42 970 39 239 35287 34 523
Sklizeri vybranych plodin®
obiloviny celkem t 656 264 739 189 675 236 550 879 873 063
brambory celkem t 188 657 155 363 134 455 93 088 130 134
fepka t 109 630 131 961 88 840 48 368 117 304
Hektarové vynosy vybranych plodins)
obiloviny celkem t 3,73 4,17 4,05 3,55 5,11
brambory celkem t 23,66 21,73 25,94 19,58 24,93
fepka t 2,77 3,07 2,26 1,37 3,40
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

dokonceni
Je'c\j"f:tck; 2000 2001 2002 2003 2004
Hospodarska zvirata
(k 1. 3. nasledujiciho roku)®
skot celkem kusy 234 212 230 094 227 750 216 526 211 413
prasata celkem kusy 404 555 399 459 397 895 374 555 348 209
dribez celkem kusy 4298372 4295925 3592503] 4313665| 4647242
ovce celkem kusy 13 652 16 167 15761 17 583 21244
Intenzita chovu skotu'” ks/100 ha 52,8 51,9 51,4 49,1 48,6
prasat'" ks/100 ha 139,2 137,5 136,9 130,7 121,5
Pramysl'®
Pocet podnik 155 164 166 160 154
Primérny evidencni pocet zaméstnancl fyz. osoby 57 454 58 747 57 421 54 244 52 397
mil. K&
Trzby z pramyslové &innosti b.c. 82 200 87 358 84 879 88 842 95 991
Stavebnictvi'?
Pocet podnik 156 150 146 145 164
Primérny evidencni pocet zaméstnancl fyz. osoby 11763 10 477 8172 8 402 9157
Stavebni prace mil. K&
podle dodavatelskych smluv b.c. 13617 14 371 10 038 11 526 13 558
Stavebni povoleni
Pocet vydanych stavebnich povoleni 12726 10 257 9921 10 583 10739
mil. K&
Predpokladana hodnota staveb b. c. 10 733 10 244 11 641 11988 14 729
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni celkem 929 961 983 1009 1007
lUzka 47 854 47 998 50 735 51130 51685
Hosté v hromadnych ubyt. zafizenich osoby 937 050 919 198 795 555 937 454 1 068 596
z toho cizinci osoby 218 040 241 278 245 605 245 699 317 742
Podil chréanénych uzemi na rozloze %
Mérné emise (REZZO 1 - 3)
oxid sifi¢ity SO, t/km? 1,26 1,24 1,14 1,13
oxidy dusiku NO, t/km? 0,47 0,48 0,52 0,47
oxid uhelnaty CO t/km? 1,78 1,72 1,17 1,19
" zemfeli do 1 roku na 1 000 Zivé narozenych
2 zemieli do 28 dnii na 1 000 Zivé narozenych
% potraty na 1 000 narozenych celkem
) bez mensich podnikd, podle sidla podniku
%) evidovana nezaméstnanost podle udaji ufadu prace
% v metodice platné do 30. 6. 2004
) v roce 2004 véetnd zemédélskych podnikateld
8 do roku 2001 v&. "hobby aktivit" obyvatel
9 od roku 2002 k 1.4.
19 yztazeno k zemédélské ptidé
" yztazeno k orné pudé
'2) pramyslové podniky se 100 a vice zaméstnanci, sidlo v kraji
'3 stavebni podniky s 20 a vice zaméstnanci, sidlo v kraji
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Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraja v roce 2004

v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika ﬂi\é?é Stredo- | - Jiho- f 5 coky| K@M0° | ystecky | HPS:
Praha Cesky Cesky varsky recky
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Vymeéra pudy celkem ha 7 886 838] 496081 101 464|1 005 731| 756 106]| 331 452| 533 488| 316 300
v tom: zemédélska puda % 54,1 42,3 60,6 49,2 50,7 37,6 52,0 44,5
z toho orna % 71,6 73,5 83,2 64,6 68,9 45,6 67,0 49,3
nezemédélska puda % 45,9 57,7 39,4 50,8 49,3 62,4 48,0 55,5
z toho lesni pozemky % 73,0 17,2 70,3 73,6 80,1 69,3 62,2 79,7
Pocet obci celkem 6 249 1 1146 623 501 132 354 216
se statutem mésta 527 1 74 45 46 28 46 36
Podil méstského obyvatelstva % 70,2 100,0 54,6 63,9 66,7 80,7 79,3 77,9
Pocet ¢asti obci 15077 147 2783 1975 1543 516 1140 763
Hustota obyvatelstva osoby/km? 129,6| 2359,6 103,9 62,2 72,7 91,9 154,1 135,2
Obyvatelstvo
Stfedni stav obyvatelstva osoby |10 206 923|1 165 617|1 137 748] 625 421| 549 216| 303 722| 820 619| 427 395
z toho Zeny 5235 193] 609 819| 581 228| 318 296| 280 366| 155 141| 418 764| 219 302
Pocet obyvatel (k 31. 12.) osoby 10220 577|1 1705711 144 071] 625 712| 549 618| 304 588| 822 133| 427 563
z toho zeny 5239 664| 611 463| 584 150| 318 465| 280 463| 155 549| 419 302| 219 299
Podil obyvatel ve véku (k 31. 12.)
0-14let % 14,9 12,5 15,1 15,3 14,6 15,6 15,9 15,7
15 - 64 let % 71,0 71,8 70,8 70,8 70,8 71,8 77 71,4
65 a vice let % 14,0 15,7 14,1 13,9 14,6 12,6 12,4 13,0
Praméry vék (k 31. 12.) roky 39,8 41,7 39,8 39,5 40,2 38,8 38,8 39,2
Nadéje doziti pfi narozeni
(primér let 2003 - 2004)
muzi roky 72,29 74,07 71,98 72,79 72,27 71,30 70,17 72,35
Zeny roky 78,77 79,59 78,37 79,06 78,62 77,49 77,23 78,30
Na 1 000 obyvatel
Zivé narozeni %0 9,6 9,5 9,9 9,5 9,2 9,6 10,5 10,1
zemfeli Y00 10,5 11,0 11,1 10,3 10,9 9,9 10,9 10,2
pristéhovali %0 5,2 24,7 21,6 9,3 10,2 14,0 10,5 10,4
vystéhovali Y00 34 18,9 13,2 8,2 9,3 12,5 8,6 10,7
celkovy pfirtstek %0 0,9 43 7,3 0,3 -0,9 1,1 1,5 -0,4
sfatky Y00 5,0 5,8 5,1 4,8 5,1 5,6 54 53
rozvody %0 3,2 3.4 3.4 2,9 3,3 3,8 4.1 3.4
potraty Y00 4,0 3,9 4,1 3,9 4,9 53 57 4,9
Kojenecka umrtnost" %o 3,7 3,1 3,6 24 44 5,9 5,2 3,2
Bydleni
Dokoncené byty 32 268 5924 6 127 2193 2032 503 888 1316
na 1 000 obyvatel 3,2 5,1 54 3,5 3,7 1,7 1,1 3,1
Zaméstnanost a mzdy
Zaméstnani (VSPS) tis. osob 4706,6 601,3 547,2 296,6 263,3 142,8 358,1 204,3
primarni sektor % 4,3 0,4 4,7 6,1 44 2,9 2,2 3,3
sekundarni sektor % 39,2 20,6 37,0 41,7 43,0 43,1 38,4 51,7
terciarni sektor % 56,5 79,0 58,3 52,2 52,7 54,0 59,3 44,8
Pramérna hruba mési¢ni mzda
zaméstnance? Ke 18 035| 22437 17704 15771 16831 15414| 16 320 16231
zemédélstvi, lesnictvi,
rybolov Ke 131711 14056 13919 12795| 13378] 13279| 12409] 12003
pramysl Kée 17 503] 22344| 19309 16591 17667 15628] 17642 16801
stavebnictvi Ké 180711 24176 16473 16203| 16718] 15504 15991| 16747
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v tom kraje

Méfici
r:(r:dlg\clziy Z?:i; Vysocina mc;Jl'Ig\c/)sky m(ODlI,I(():k}'/ Zlinsky Mscl)g;ito Jednotka
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
475 824| 451 860| 692 555| 706 674| 515 892| 396 377| 553 506 ha Vymeéra pudy celkem
58,8 60,6 60,6 60,2 53,5 49,4 51,4 % v tom: zemédélska pida
69,2 73,4 77,4 83,6 75,4 64,4 62,7 % z toho orna
41,2 39,4 39,4 39,8 46,5 50,6 48,6 % nezemédélska puda
75,0 74,6 77,2 69,8 74,7 78,3 72,9 % z toho lesni pozemky
448 452 729 647 394 304 302 Pocet obci celkem
43 32 33 47 26 30 40 se statutem mésta
68,0 61,2 57,6 63,2 57,6 61,2 76,7 % Podil méstského obyvatelstva
1072 995 1443 871 755 438 636 Pocet ¢asti obci
115,0 111,8 74,7 158,9 123,1 149,0 227,2| osoby/km?|Hustota obyvatelstva
Obyvatelstvo
546 995| 505 193| 517 282|1 122 391| 635 449| 591 287|1 258 588| osoby |Stfedni stav obyvatelstva celkem
280 833| 257 969| 261 660| 578 255| 326 347| 303 189| 644 024 z toho Zeny
547296| 505285| 517153| 1123201| 635126] 590706| 1257554| osoby |Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkem
280778| 257854| 261563| 578323| 326201| 303031| 643223 z toho Zeny
Podil obyvatel ve véku (k 31. 12.)
15,1 15,6 15,8 14,7 15,1 15,0 15,5 % 0-14let
70,1 70,0 70,0 70,7 70,9 70,7 71,6 % 15 - 64 let
14,7 14,4 14,3 14,6 14,0 14,3 12,9 % 65 a vice let
40,1 39,6 39,3 40,0 39,6 39,6 39,1 roky Prameérny vék (k 31. 12.)
Nadéje doziti pfi narozeni
(primér let 2003 - 2004)
73,13 72,90 73,26 72,92 72,62 71,80 70,88 roky muzi
79,18 78,76 79,43 79,61 79,13 79,54 78,17 roky zeny
Na 1 000 obyvatel
9,5 9,5 9,3 9,5 9,3 8,8 9,4 %0 Zivé narozeni
10,5 10,3 9,8 10,3 10,0 10,1 10,4 Y00 zemfeli
9,7 9,2 8,4 9,5 6,7 6,7 4,6 %0 pristéhovali
9,2 8,8 8,6 8,1 7,9 7.4 5,8 Y00 vystéhovali
-0,5 -0,4 -0,7 0,6 -1,9 -2,0 -2,2 %0 celkovy prirustek
4,8 4,6 4,7 5,0 4,6 4,6 4,7 Y00 sfatky
3,3 2,9 2,4 2,9 3,1 2,6 3,5 %0 rozvody
4,2 3,4 3,3 3,5 3,3 3,3 3,9 Y00 potraty
5.4 3,7 2,5 23 4,9 33 4,2 %o Kojenecka timrtnost”
Bydleni
1322 1580 1581 3842 1462 1494 2004 Dokoncené byty
2,4 3,1 3,1 3,4 2,3 2,5 1,6 na 1 000 obyvatel
Zaméstnanost a mzdy
251,0 230,0 237,9 509,1 275,0 267,3 522,7| tis. osob |Zaméstnani (VSPS)
6,1 6,2 10,4 5,1 7,0 4,0 3,0 % primarni sektor
39,5 45,6 44,4 38,5 41,2 46,3 44,8 % sekundarni sektor
54,4 48,3 45,3 56,4 51,7 49,7 52,1 % terciarni sektor
Pramérna hruba meési¢ni mzda
157321 15579| 15562 16226 15448] 15629] 16909 Ke zaméstnance?
zemédelstvi, lesnictvi,
143511 13100] 12790 12614 12964| 13400 12501 Ké rybolov
157471 15750 16330 16026 15468| 15949] 18524 Kée prdmysl
157071 15164 15098 16991 18062| 16355| 15506 Ke stavebnictvi
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Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraja v roce 2004

v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika ﬂi\é?é Stredo- | - Jiho- f 5 coky| K810 | ystecky | H1PS:
Praha Cesky Cesky varsky recky

Nezaméstnanost (k 31. 12.)3)

Uchazedi o zaméstnani osoby 541 675| 26727 44012 23021 21051] 18726] 73493] 20299
zeny 276 254 14042 23727 12487 11144 8812 36995 10650
absolventi Skol a mladistvi 47 260 2069 3882 2210 1840 1479 5215 1632
se zdravotnim postizenim 74 672 3100 6 001 3239 3023 1935 9 000 3042
dosazitelni uchazedi 509 510 24 415| 41657 21281] 19645 18064 69428| 18854

Volna pracovni mista mista 51203| 14598 6 475 3239 4416 1196 2948 2 547

Mira registrované nezaméstnanosti

(nova metodika) % 9,47 3,58 6,85 6,59 6,74 10,75 15,85 8,22

Skolstvi

Matefské Skoly 4776 307 614 296 258 138 323 208
déti osoby 280487 27646 31063 18694| 14876 8197 22072 12327

Zakladni Skoly 3785 219 471 239 207 102 247 181
zaci celkem osoby 917 738| 85584| 101540 57 819 47641 27819| 76504 39819

Gymnazia 345 58 33 24 14 9 24 13
zaci denniho studia osoby 142 374| 23295 12771 9 059 6490 3362 8 884 4 858

Stfedni odborné skoly 812 100 75 59 33 24 73 41
zaci denniho studia osoby 208 929 30323| 17408] 13399 10493 5805| 16621 7 967

Stredni odborna ucilisté 514 46 54 39 27 19 45 19
zaci denniho studia osoby 175975 16 752 14839] 11863 9325 5476 15040 8 085

Vy$Si odborné Skoly 174 36 18 15 5 2 11 8
zaci denniho studia osoby 25033 5605 2 045 2254 959 233 1336 734

Vysokeé Skoly - pocet kol 62 29 3 3 2 1 2 1
studenti v prezen&nim studiu
(s ¢eskym statnim ob&anstvim) osoby 216 226] 81760 568 7761 14280 1799 5976 5802

Kultura

Divadla 271 84 25 14 14 11 16 9

Stala kina 626 34 57 54 33 26 62 25

Muzea (véetné pobocéek) 841 74 117 68 44 28 52 35

Verejné knihovny (v¢. pobocek) 6 523 84 904 634 556 145 355 244

Zdravotnictvi

prep.
Lékafi celkem osoby 40 371 7 930 3405 2226 2341 1103 2715 1437
z toho v nestatnich zafizenich 32409 4242 3288 2184 1632 1068 2 649 1424
na 1 000 obyvatel 4,0 6,8 3,0 3,6 4,3 3,6 3,3 3,4

Obyvatelé na 1 |ékare osoby 253 147 334 281 235 275 302 297

prep.

Stredni zdravotnicti pracovnici osoby 105077| 18829 8 786 5824 6 052 3125 7797 3858

Nemocnice 197 25 25 10 11 5 20 9
10zka 65488| 10327 5715 3798 3 581 1734 5644 2637

na 1 000 obyvatel 6,4 8,9 5,0 6,1 6,5 57 6,9 6,2
prep.
lékafi (luzkova ¢ast) osoby 8 867 1677 717 512 489 197 651 373
Odborné Ié¢ebné Ustavy 166 16 24 9 5 4 12 7
10zka 23189 2 585 2 847 973 1883 393 1452 507
z toho 1é¢ebny pro dlouhodobé
nemocné 73 6 13 4 2 4 5 2
1Gzka 7272 953 1069 438 340 393 418 126
prep.
Lékafi v ambulantni péci osoby 29 230 5816 2430 1620 1716 728 1949 1011
obyvatelé na 1 Iékafe osoby 349 200 468 386 320 417 421 423
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pokracovani

v tom kraje

— _ o Mé&fici
Kralové-| Pardu- Jiho- lo- Moravsko jednotka

hradecky| bicky Vysocina moravsky| moucky Zlinsky slezsky

Nezaméstnanost (k 31. 12.)3)
22 526] 24399] 24531 66207 39591| 31606| 105486| osoby |Uchazelio zaméstnani

11488 12414| 13116 33441 19717 16125] 52096 Zeny
2188 2359 2581 6 397 3412 3092 8 904 absolventi kol a mladistvi
3422 3 951 3535 9787 5518 4981 14138 se zdravotnim postizenim
21277 22987 23404] 62369 37300 29097 99732 dosazitelni uchazedi

2 075 2 039 1273 3448 2513 1762 2674 mista |Volna pracovni mista
Mira registrované nezameéstnanosti (nova
7,67 8,94 8,85 10,69 11,73 9,63 15,66 % metodika)

Skolstvi
298 312 286 614 353 306 463 Matefské Skoly
15695 151201 15216 30624 18583 16693| 33681| osoby déti
256 232 257 440 279 233 422 Zakladni Skoly
50 253| 47244 50965] 100 060| 57 455| 55046| 119989 osoby zaci celkem
18 20 18 40 20 15 39 Gymnazia
7 530 7 268 6813 18174 9695 7726] 16449] osoby zaci denniho studia
51 43 38 85 48 52 90 Stredni odborné Skoly
11421 10862| 10425 22496 12271] 13606| 25832| osoby zaci denniho studia
35 30 29 45 41 32 53 Stfedni odborna ugilisté
9271 8 253 9588] 214731 11681 11575 22754 osoby zaci denniho studia
11 10 12 16 7 11 12 Vy$Si odborné Skoly
1147 1435 1873 3108 1064 1151 2089| osoby zaci denniho studia
1 2 1 9 2 2 4 Vysokeé Skoly - pocet Skol
studenti v prezenénim studiu
6810 5473 59| 47439| 10986 4 565| 22948 (s Eeskym statnim ob&anstvim)
Kultura
20 16 6 16 8 9 23 Divadla
48 40 47 56 47 35 62 Stala kina
62 54 52 80 45 52 78 Muzea (vcetné pobocek)
498 423 610 732 520 405 413 Verejné knihovny (v€etné pobocek)
Zdravotnictvi
prep.
2151 1686 1629 4785 2541 1919 4 502| osoby |Lékafi celkem
1642 1644 1556 3315 1958 1853 3 954 z toho v nestatnich zafizenich
3,9 3,3 3,1 4,3 4,0 3,2 3,6 na 1 000 obyvatel
254 300 318 235 250 308 280] osoby |Obyvatelé na 1 |ékafe
prep.
5738 4 344 47371 12201 6412 5215 12158| osoby |Stiedni zdravotniéti pracovnici
12 10 6 23 10 11 20 Nemocnice
3728 2702 2925 8 028 3 667 3377 7625 1Gzka
6,8 53 57 7,2 5,8 57 6,1 na 1 000 obyvatel
prep.
441 320 359 1191 565 358 1015| osoby lékafi (luzkova ¢ast)
15 7 11 11 13 10 22 Odborné Ié¢ebné Ustavy
1072 1254 2200 1465 1784 1625 3149 10zka
5 3 4 3 5 4 13 z toho léCebny pro dlouhodobé nemocné
459 252 373 423 526 388 1114 10zka
prep.
1615 1274 1142 3428 1818 1437 3246| osoby [Lékafi vambulantni péci
339 397 453 327 350 411 388| osoby obyvatelé na 1 |ékare
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Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraja v roce 2004

v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika ﬂi\é?é Stredo- | - Jiho- f 5 coky| K@M10° | ystecky | HPS:
Praha Cesky Cesky varsky recky
Samostatné ordinace
praktického Iékare
pro dospélé 4 460 518 473 288 241 118 321 186
pro déti a dorost 2107 240 240 137 104 64 159 96
stomatologa 5419 847 492 328 315 140 375 215
Lékarny a vydejny 2302 312 214 150 134 80 185 104
Mista v jeslich 1616 325 96 90 76 - 298 -
Pracovni neschopnost
Primérny pocet
nemocensky pojisténych osoby | 4 389 251| 863 895| 434 613| 254 733| 230 214| 111 108| 288 969| 164 459
Primérna pracovni neschopnost % 5,857 4,605 5,405 6,027 6,021 5,685 5,884 6,489
pro nemoc % 5,256 4,271 4,834 5,338 5,280 5117 5,334 5,869
pro pracovni urazy % 0,222 0,131 0,218 0,283 0,315 0,211 0,230 0,235
pro ostatni Urazy % 0,379 0,203 0,352 0,406 0,426 0,357 0,320 0,386
Socialni zabezpeceni
Zafizeni socialni péce celkem® 1073 45 113 58 54 40 105 43
mista® 79 074 4718 7975 4 356 4 369 2631 8 560 2699
PFijemci dichodu celkem osoby | 2625 685| 293 364| 292 670| 156 986 142 551| 70 806| 203 710] 106 522
starobnich plnych osoby | 1371420] 170204| 148 655| 80655| 76 048] 39 066| 102964| 54 080
Pramérny mési¢ni dichod Ke 7118 7 601 7120 7 035 7127 7 045 7 057 7 032
starobni piny Ké 7270 7778 7 269 7162 7231 7 190 7 262 7202
Kriminalita, nehody
Zjisténé trestné Ciny 351090 97302 37776 16396 16815 10349| 32348] 15352
na 1 000 obyvatel 34,4 83,5 33,2 26,2 30,6 34,1 39,4 35,9
Dopravni nehody 196 484| 29598| 26 161] 13707 12308 6610 14533 8 757
na 1 000 obyvatel 19,3 254 23,0 21,9 224 21,8 17,7 20,5
usmrceni osoby 1215 56 191 103 75 37 110 38
tézce zranéni osoby 4878 428 812 335 189 171 391 182
zplGsobené hmotné Skody mil. K& 9687 1799 1537 652 622 294 600 379
Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt
v trznich cenach mil. KE | 2767 717| 637 704| 288 888| 150 970] 137 911] 65798| 188 041| 94 451
na 1 obyvatele Ke 271 161| 547 096| 253 912| 241 389] 251 106]| 216 639 229 146| 220 991
pramér CR = 100 % 100,0 201,8 93,6 89,0 92,6 79,9 84,5 81,5
Podil na hrubé pfidané hodnoté
primarni sektor % 3,3 0,1 4,2 6,2 4,3 2,5 1,9 2,0
sekundarni sektor % 37,9 18,0 441 41,1 42,1 42,9 50,0 48,6
terciarni sektor % 58,8 81,9 51,7 52,7 53,6 54,6 48,1 49,4
Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil. K& 743 807| 214 631| 76 184| 45337| 37491] 20544| 46381| 28586
na 1 obyvatele Kée 72873| 184 135] 66 960 72491| 68263| 67642 56519 66885
pramér CR = 100 % 100,0 2527 91,9 99,5 93,7 92,8 77,6 91,8
Organizacni struktura (k 31. 12.)
Pocet registrovanych subjektu 2352 601] 417 123| 262 821| 142 796| 125 065| 74 580| 163 874| 108 207
z toho:
obchodni spole¢nosti celkem 244 5371 84 717 19979 11123] 10018 5388] 13403 8 656
druzstva 13334 5372 951 701 417 134 412 372
statni podniky 803 21 88 40 24 28 66 38
soukromi podnikatelé 1674 595| 269 424| 194 328| 102 538] 89 028| 54 542] 118 656| 82 020
zemeédélsti podnikatelé a
samostatné hospodafici rolnici 99 669 13471 11829 8473 5232 1834 6724 4 235
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pokracovani

v tom kraje
Kralové-| Pardu- . Jiho- Olo- ., |Moravsko]| . Metici
hradecky| bicky Vysocina moravsky| moucky Zlinsky slezsky Jednotka
Samostatné ordinace
praktického Iékare
239 219 220 525 296 287 529 pro dospélé
121 102 104 228 143 120 249 pro déti a dorost
300 247 246 605 353 334 622 stomatologa
141 110 107 251 132 122 260 Lékarny a vydejny
148 48 65 110 100 130 130 Mista v jeslich

Pracovni neschopnost
Pramérny pocet
222 950| 203 411| 198 512| 488 910| 222 843| 233 801| 470833| osoby [nemocensky pojisténych

6,033 6,099 6,103 6,161 6,399 6,883 6,824 % Primérna pracovni neschopnost

5,374 5,449 5,349 5,617 5,695 6,116 5,974 % pro nemoc
0,272 0,247 0,303 0,207 0,224 0,227 0,250 % pro pracovni Urazy
0,387 0,403 0,451 0,337 0,480 0,540 0,600 % pro ostatni urazy
Socialni zabezpeceni
67 48 52 123 79 93 153 Zafizeni socialni péce celkem”
4 388 4133 3690 9033 6 277 6 179] 10066 mista®
146 737| 132 372| 134 413| 301 175| 163 584| 156 443| 324 352| osoby |Pfijemci dichodl celkem
75963| 69939] 70911| 155365| 86 104 79937| 161 529| osoby starobnich plnych
7 069 7012 7015 7 004 6 980 6 969 7 156 Ke Pramérny mési¢ni dichod
7162 7 096 7 060 7189 7 081 7094 7 344 Ké starobni piny
Kriminalita, nehody
12572 10519 8526 32008 15352 10619] 35156 Zjisténé trestné ¢iny
23,0 20,8 16,5 28,5 24,2 18,0 27,9 na 1 000 obyvatel
10 180 8 563 8 911 18 911 9949 8324 19972 Dopravni nehody
18,6 16,9 17,2 16,8 15,7 14,1 15,9 na 1 000 obyvatel
76 67 66 122 84 62 128| osoby usmrceni
354 331 253 415 321 244 452| osoby tézce zranéni
456 353 545 851 449 365 785| mil. K& zplisobené hmotné Skody

Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt
133 767| 116 639| 121 318 285 855| 134 376| 131 789| 280 210| mil. K& |v trznich cenach

244 549| 230 880| 234 530| 254 684| 211 467| 222 885| 222 638 Ke na 1 obyvatele
90,2 85,1 86,5 93,9 78,0 82,2 82,1 % pramér CR = 100
Podil na hrubé pfidané hodnoté
53 59 9,7 3,9 59 3,9 2,1 % primarni sektor
41,8 44.4 46,9 36,1 39,5 48,1 47,9 % sekundarni sektor
52,9 49,7 43,4 60,0 54,6 48,0 50,0 % terciarni sektor
28 303| 21601 27083 78668 30405 29041 59552| mil. K& [Tvorba hrubého fixniho kapitalu
51743| 42758| 52356] 70090| 47848 49115] 47 316 Kée na 1 obyvatele
71,0 58,7 71,8 96,2 65,7 67,4 64,9 % pramér CR = 100
Organizacni struktura
122 313| 102 319] 95 816| 252 506] 129 075| 128 679| 227 427 Pocet registrovanych subjektu (k 31. 12.)
z toho:
9574 7 669 6 073] 30406 8386| 11178 17967 obchodni spole€nosti celkem
578 382 552 1492 491 299 1181 druzstva
39 31 19 90 39 20 70 statni podniky
88 077| 72955| 66500] 175285| 96748 93317 171177 soukromi podnikatelé
zemédélsti podnikatelé a
7 889 5916 7796 13552 7 567 8728 8 547 samostatné hospodafici rolnici
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Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraja v roce 2004

v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika ?'22?& Stredo- - Jiho- 5 oieky| K10 [ Ustecky| P
Praha Cesky Cesky varsky recky
Zemédélstvi
Osevni plochy (k 31. 5.) ha 2665713 8 915] 505 506| 284 375| 216 650] 42 270| 152 524| 43 457
z toho: obiloviny celkem ha 1607 251 5605] 311917| 171272| 128 166] 25694 107 110 25 950
brambory celkem ha 35973 17 7 538 5219 1635 263 948 441
fepka ha 259 460 1217 51215] 34523| 24607 5645 3878 5203
Sklizen vybranych plodin
obiloviny celkem t 8 783 801] 33 966|1 757 895 873 063| 669 427| 131 519 608 443| 132 325
brambory celkem t 861 798 398| 176 918] 130 134| 39747 6405 21073 10718
fepka t 934 674 4 886| 191 173| 117 304] 85706] 19272 14687| 18491
Hektarové vynosy vybranych plodin:
obiloviny celkem t 5,46 6,06 5,63 511 5,23 5,12 5,68 511
brambory celkem t 23,96 23,41 23,47 24,93 24,31 24,45 22,21 24,30
fepka t 3,60 4,01 3,73 3,40 3,48 3.41 3,79 3,55
Hospodarska zvifata
(k 1. 4. 2005)
skot celkem kusy 1397 308 154 934 211 413| 155285| 34689| 39652] 38051
prasata celkem kusy 2 876 834 415 646 348 209| 212974] 42 349| 116 604| 43 166
dribez celkem kusy 25372333 4 907 240 4 647 242|1 869 222]| 249 401]1530870| 112 016
ovce a berani kusy 140 197 12 247 21244 14547 13276] 10379 7 529
Intenzita chovu skotu® ks/100 ha 38,5 26,1 48,4 48,0 32,3 18,4 38,0
prasat® ks/100 ha 105,8 78,2 121,5 94,9 88,5 73,9 95,3
Pramys!”
Pocet podnikd 8184 741 838 547 512 268 538 428
Primérny evidenéni pocet fyz.
zaméstnancu osoby | 1129 615| 103309 120 519| 69351| 72377| 34759 80488| 61925
mil. K&
Trzby z primyslové &innosti b. c. 2 371 494| 262 396| 406 060| 117 453| 137 217| 43 707| 216 540| 105 257
Stavebnictvi”
Pocet podnikd 2404 341 202 164 142 60 217 82
Primérny evidenéni pocet fyz.
zaméstnanct osoby 157 982| 36643| 10 811 9157 7 883 2929 11551 4 049
Stavebni prace mil. K&
podle dodavatelskych smluv b. c. 278 207| 100 377| 16 560| 13558| 11805 39411 15107 8 089
Stavebni povoleni
Vydana stavebni povoleni 153 622 13 106| 27647 10739 10421 4192 8170 6 233
Predpokladana mil. K¢
hodnota staveb b.c. 315072 51222 40790 14729 15788 8181 14420 7473
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni 7 640 598 560 1007 426 423 402 926
10zka 433214 68913| 30112] 51685| 218101 26609 20036| 39964
Hosté v hromadnych
ubytovacich zafizenich osoby 12219 689|3 863 989| 854 9871 068 596| 519 024| 564 543| 355 225| 752 473
z toho cizinci osoby | 6061 225|3470279| 268 155] 317 742| 170 586| 386 971| 148 441| 250 575
Podil chranénych uzemi
na rozloze % 15,9 53 9,0 21,0 10,6 18,9 26,9 32,5
Mérmé emise (REZZO 1 - 3)°
oxid sificity SO, t/km? 2,86 3,81 2,37 1,13 1,53 4,83 13,60 1,42
oxidy dusiku NO, t/km? 2,06 6,18 1,65 0,47 0,66 2,55 11,80 0,66
oxid uhelnaty CO t/km? 3,46 6,13 2,46 1,19 1,49 1,31 3,11 2,24

1)

zemfreli do 1 roku na 1 000 zivé narozenych

2 bez mensich podnikd, podle sidla podniku

% evidovana nezaméstnanost podle tdajd Ufadi prace

4 predb&zné udaje

124

% vztazeno k zemédalské puds

)
8 yztazeno k orné pudé
)
)

7

® udaje roku 2003

podniky s 20 a vice zaméstnanci, sidlo v kraji
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dokonéeni

v tom kraje
Kralové-| Pardu Jiho Olo Moravsko Mefici
hradecky| bicky Vysocina moravsky| moucky Zlinsky slezsky ednotka
Zemédélstvi
174 018| 190 480| 296 971 322 395| 186 054| 103 901| 138198 ha Osevni plochy (k 31. 5.)
95 216| 101 274| 164 004| 216 799| 111 605| 61 495 81145 ha z toho: obiloviny celkem
1318 1826 11890 2610 781 526 961 ha brambory celkem
20 250| 22833] 32585| 16806| 16768 7 536 16394 ha fepka
Sklizen vybranych plodin
537 018] 551 488 819 729|1 245 082| 647 795| 347 939| 428 112 t obiloviny celkem
30914 43285| 293284 56047 18424| 12356| 22095 t brambory celkem
76771 82874| 110572 60754 64278 28467| 59439 t fepka
Hektarové vynosy vybranych plodin:
5,64 5,44 5,00 5,68 5,80 5,64 5,27 t obiloviny celkem
23,46 23,70 24,67 21,47 23,59 23,49 22,97 t brambory celkem
3,79 3,63 3,39 3,62 3,83 3,78 3,63 t fepka
Hospodarska zvifata
(k 1. 4. 2005)
109 527| 121 379| 218625] 75511 96851| 60730 80 661 kusy skot celkem
209 737| 193 783| 391 482| 433 761| 215 185| 104 796| 149 142 kusy prasata celkem
1519 845]1 559 5901 231 383|4 303 093| 613 279|1 184 033|1 645 119 kusy driibez celkem
8 863 8678 7 655 4104 5517| 14321 11837 kusy ovce a berani
46,0 49,9 57,1 20,5 40,2 38,0 36,1| ks/100 ha Intenzita chovu skotu®
118,9 100,8 131,3 133,0 115,2 99,4 106,1| ks/100 ha prasat®
Pramysl”
505 485 467 964 518 656 717 Pocet podnikd
fyz. Prdmérny evidenéni
67 722| 64 223] 64 203| 108445| 67 112| 71203| 143 979| osoby [pocet zaméstnanch
mil. K&
101 149| 160 836| 106 268| 162 544| 105 767| 128 324| 317 978 b.c. |Trzby z primyslové &innosti
Stavebnictvi”
125 134 115 298 122 144 259 Pocet podnikd
fyz. Prdmérny evidenéni
5990 7755 7004 20127 8 894 8604 16584| osoby [pocetzaméstnanci
mil. KE [Stavebni prace
7929 9708 7863 35568 14597 11786 21320 b. c. podle dodavatelskych smluv
Stavebni povoleni
8 540 6419 8196] 20344 8 488 7021 12789 Vydana stavebni povoleni
mil. K¢ |Predpokladana
133151 12387 11725 28468 13124 12562 24115 b. c. hodnota staveb
Cestovni ruch
966 281 357 490 344 370 490 Hromadna ubytovaci zafizeni
43985 15006| 18544| 30168 18614 21415] 26353 1Gzka
Hosté v hromadnych
951 492 338 687| 399 005|1 014 514| 417 663| 522 355| 597 136 osoby [|ubytovacich zafizenich
298 128| 53 018| 64 194 345930| 97 405| 81608 108 193] osoby z toho cizinci
Podil chranénych uzemi
22,6 9,8 9,6 7,0 11,9 30,6 18,0 % na rozloze
Mémé emise (REZZO 1 - 3)¥
1,79 4,73 0,61 0,55 1,22 1,95 5,35 t/km? oxid sificity SO,
0,70 3,30 0,40 0,65 0,80 0,93 438 t/km? oxidy dusiku NO,
2,26 2,24 1,42 0,85 1,33 1,33 25,82  t/km? oxid uhelnaty CO
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Tab. 4. Vybrané ukazatele podle okresti v roce 2004

v tom okresy

Méfici JihoCesky . ) “ ., o
jednotka kraj C?.ske. Cesky Jindfichav
Budéjovice Krumlov Hradec
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Vyméra pudy celkem ha 1005 731 162 565 161 506 194 377
v tom: zemédélska pida % 49,2 53,1 35,7 47,3
z toho orna % 64,6 72,9 37,4 68,9
nezemédélska puda % 50,8 46,9 64,3 52,7
z toho lesni pozemky % 73,6 68,7 74,5 73,1
Pocet obci celkem 623 107 46 106
se statutem mésta 45 9 5 9
Podil méstského obyvatelstva % 63,9 71,8 49,9 59,5
Hustota obyvatelstva osoby/km? 62,2 110,3 37,2 47,7
Obyvatelstvo
Stfedni stav obyvatelstva celkem osoby 625 421 179 248 59 955 92735
z toho Zeny osoby 318 296 91 604 30 048 47 261
Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkem osoby 625712 179 369 60 144 92 658
z toho Zeny osoby 318 465 91713 30 141 47 234
Obyvatelé ve véku (k 31. 12.)
0-14 osoby 95 428 26 904 9925 14 461
z toho zeny osoby 46 314 12 966 4780 7028
15-64 osoby 443 273 128 227 43 501 65 287
z toho zeny osoby 219 639 64 164 21370 32 339
65 a vice osoby 87 011 24 238 6718 12910
z toho zeny osoby 52 512 14 583 3991 7 867
Pramérny vék obyvatel celkem roky 39,5 39,6 37,8 39,5
Na 1 000 obyvatel
Zivé narozeni %o 9,5 9,6 10,2 9,1
zemreli %o 10,3 9,5 9,5 10,6
pristéhovali %0 9,3 13,3 20,5 12,9
vystéhovali %o 8,2 11,6 17,8 12,4
pfirozeny pfirastek %o -0,8 0,2 0,7 -1,6
prirtstek stéhovanim %0 1,1 1,7 2,7 0,5
celkovy prirtstek %0 0,3 1,8 3,4 -11
shatky %o 4,8 5,1 5,1 4,6
rozvody %o 29 3,1 3,2 2,8
potraty %0 3,9 4,2 51 3,2
Kojenecka umrtnost" %o 2,4 1,2 4.9 36
Novorozenecka umrtnost® %o 0,8 0,0 1,6 1,2
Potratovost® %o 408,8 4417 490,3 352,3
Bydleni
Dokonéené byty 2193 910 101 313
na 1 000 obyvatel 3,5 51 1,7 3,4
Zaméstnanost a mzdy‘”
Pramérny evidenc¢ni fyz.
pocet zaméstnancu osoby 159 202 59 976 11776 21157
Prdmérna hruba mési¢ni mzda
zameéstnance Ké 15771 17 270 15 883 14 291
Nezaméstnanost (k 31. 12.)5)
Uchazeci o zaméstnani osoby 23 021 4 325 3486 3765
z toho zeny osoby 12 487 2440 1833 2171
Volna pracovni mista mista 3239 1 056 323 185
Mira registrované nezaméstnanosti
(nova metodika) % 6,59 4,11 10,17 7,50
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v tom okresy

Méfici
Pisek Prachatice Strakonice Tabor jednotka
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
113 813 137 504 103 207 132 759 ha Vyméra pudy celkem
55,9 36,3 64,8 59,3 % v tom: zemédélska pada
75,8 37,6 69,4 74,5 % z toho orna
441 63,7 35,2 40,7 % nezemédélska pida
74,5 81,8 64,0 71,8 % z toho lesni pozemky
76 65 112 111 Pocet obci celkem
5 4 5 8 se statutem mésta
66,7 51,5 59,5 69,5 % Podil méstského obyvatelstva
61,8 37,5 67,2 77,0 osoby/km2 Hustota obyvatelstva
Obyvatelstvo
70 280 51512 69 452 102 239| osoby |Stfedni stav obyvatelstva celkem
35934 25 859 35 461 52 129| osoby z toho Zeny
70 353 51 528 69 406 102 254| osoby |Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkem
35952 25 868 35437 52 120|] osoby z toho Zeny
Obyvatelé ve véku (k 31. 12.)
10 401 8 341 10 294 15 102| osoby 0-14
5030 4 049 5 041 74201 osoby z toho Zeny
49 011 36 743 48 912 71592| osoby 15 - 64
24 264 17 953 24 258 35291| osoby z toho zeny
10 941 6 444 10 200 15 560| osoby 65 a vice
6 658 3 866 6 138 9409| osoby z toho Zeny
40,5 38,4 40,0 40,2 roky Pramérny vék obyvatel celkem
Na 1 000 obyvatel
8,2 10,4 10,0 9,4 %o Zivé narozeni
10,5 10,1 12,3 10,6 %0 zemfeli
13,3 14,7 14,0 9,3 %0 pristéhovali
11,0 14,0 14,3 9,4 %0 vystéhovali
-2,3 0,3 -2,3 -1,2 %0 pfirozeny pfirdstek
2,3 0,7 -0,3 -0,1 %o prirtstek stéhovanim
0,1 1,0 -2,6 -1,3 Y00 celkovy prirlistek
4,5 5,3 4,4 47 %0 sfatky
3,1 2,8 2,8 2,7 Y00 rozvody
3,8 4,2 3,5 3,4 %o potraty
3,5 0,0 43 100 %  [Kojenecka imrtnost"
1,7 0,0 2,9 0,0 %o Novorozenecka tmrtnost®)
466,2 3948 349,6 362,9 Y00 Potratovost®
Bydleni
107 168 179 415 Dokoné&ené byty
1,5 3,3 2,6 4.1 na 1 000 obyvatel
Zaméstnanost a mzdy‘”
fyz. Pramérny evidenéni
14 356 9038 17 355 25543| osoby |pocet zaméstnancl
13 890 14 684 15399 15119 K¢é Pramérna hruba meési¢ni mzda zaméstnance
Nezaméstnanost (k 31. 12.)5)
3 069 2078 2 858 3440| osoby [|Uchazeci o zamé&stnani
1696 1071 1550 1726] osoby z toho zeny
307 268 388 712] mista |Volna pracovni mista
Mira registrované
8,34 7,11 7,51 5,93 % nezaméstnanosti (nova metocika)
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Tab. 4. Vybrané ukazatele podle okresti v roce 2004

v tom okresy

Méfici JihoCesky . i . i o
jednotka kraj C?.ske. Cesky Jindfichav
Budéjovice Krumlov Hradec
Skolstvi
Matefské Skoly 296 72 35 49
déti osoby 18 694 5034 1965 2873
Zakladni skoly 239 55 29 41
zéaci celkem osoby 57 819 16 277 5951 8797
Gymnazia 24 10 2 3
Z&ci denniho studia osoby 9 059 3471 699 1139
Stfedni odborné Skoly 59 16 4 9
Z&ci denniho studia osoby 13 399 4 345 554 1 356
Stredni odborna ucilisté 39 11 3 8
Z&ci denniho studia osoby 11 863 4 156 735 1672
Vys$si odborné Skoly 15 6 - -
Z&ci denniho studia osoby 2254 1241 - -
Vysokeé Skoly (pocet Skol) 3 2 - -
Kultura
Divadla 14 5 2 1
Stala kina a multikina 54 12 4 9
Muzea (v€etné pobocek) 68 16 10 5
Verejné knihovny (v€. pobocek) 634 150 52 111
Zdravotnictvi
prep.
Lékafi celkem osoby 2226 832 162 301
prep.
z toho v nestatnich zafizenich osoby 2184 817 159 299
na 1 000 obyvatel 3,6 4,6 2,7 3,2
Obyvatelé na 1 Iékare osoby 281 216 369 308
Nemocnice 10 1 1 2
Odborné 1éCebné ustavy 9 1 1 -
z toho 1éCebny pro dlouhodobé
nemocné 4 1 - -
prep.
Lékafi v ambulantni péci osoby 1620 560 127 223
obyvatelé na 1 Iékafe osoby 386 320 473 416
Samostatné ordinace
praktického Iékare
pro dospélé 288 81 27 40
pro déti a dorost 137 41 13 20
stomatologa 328 104 34 47
Lékarny a vydejny 150 41 12 23
Mista v jeslich 90 75 - -
Pracovni neschopnost
Primérny pocet
nemocensky pojisténych osoby 254 733 93 464 19 988 32 941
Primérna pracovni neschopnost % 6,027 5,824 5,678 5,709
pro nemoc % 5,338 5,191 4,993 4,970
pro pracovni Urazy % 0,283 0,243 0,291 0,279
pro ostatni urazy % 0,406 0,391 0,394 0,460
Socialni zabezpeceni
Zafizeni socialni péce celkem® 58 16 2 7
mista® 4356 1323 i.d. 729
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pokraCovani

v tom okresy
Méfici
Pisek Prachatice Strakonice Tabor jednotka
Skolstvi
35 31 33 41 Matefské Skoly
2134 1671 1923 3094| osoby déti
21 29 23 41 Zakladni Skoly
6 372 4 820 6 361 9241| osoby Z4ci celkem
2 2 2 3 Gymnazia
932 735 758 1325] osoby Z4ci denniho studia
7 4 7 12 Stfedni odborné Skoly
1730 412 2203 2799 osoby Z4ci denniho studia
2 4 4 7 Stfedni odborna ugilisté
1063 789 1226 2222 osoby Z4ci denniho studia
3 1 3 2 VysSi odborné Skoly
261 143 311 298| osoby Z4ci denniho studia
1 - - - Vysokeé Skoly (pocet Skol)
Kultura
2 1 2 1 Divadla
6 6 8 9 Stala kina a multikina
6 10 10 11 Muzea (v€etné pobocek)
91 44 82 104 Verejné knihovny (v€etné pobocek)
Zdravotnictvi
prep.
230 153 198 350 osoby |Lékafi celkem
prep.
230 153 195 331| osoby z toho v nestatnich zafizenich
3,3 3,0 2,8 3,4 na 1 000 obyvatel
305 337 351 292| osoby |Obyvatelé na 1 Iékare
1 2 1 2 Nemocnice
2 2 2 1 Odborné IéCebné ustavy
1 1 1 - z toho léCebny pro dlouhodobé& nemocné
prep.
184 117 147 263| osoby [Lékafi v ambulantni pédi
382 441 473 389] osoby obyvatelé na 1 Iékafe
Samostatné ordinace
praktického lékare
33 27 30 50 pro dospélé
12 13 15 23 pro déti a dorost
28 24 29 62 stomatologa
21 16 15 22 Lékarny a vydejny
- - - 15 Mista v jeslich
Pracovni neschopnost
Prdmérny pocet
24 600 16 017 26 167 41556| osoby |nemocensky pojisténych
5,421 7,436 6,478 6,435 % Prdimérna pracovni neschopnost
4,850 6,631 5,627 5,736 % pro nemoc
0,242 0,295 0,358 0,346 % pro pracovni Urazy
0,328 0,510 0,493 0,352 % pro ostatni urazy
Socialni zabezpeceni
5 8 12 8 Zafizeni socidlni pége celkem®
i.d. 472 795 541 mista®
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Tab. 4. Vybrané ukazatele podle okresti v roce 2004

v tom okresy

_ Meici Jihocesky Ceské Cesky Jindfichaiv
jednotka kraj o
Budéjovice Krumlov Hradec
PFijemci didchodl celkem osoby 156 986 44 575 12617 23 442
starobnich pinych osoby 80 655 22762 6 820 12 408
Primérny mésiéni dichod celkem Ké 7 035 7101 6 997 6 997
starobni piny Kée 7162 7 301 7077 7048
Kriminalita, nehody
Zjisténé trestné Ciny 16 396 6 245 1611 1779
na 1 000 obyvatel 26,2 34,8 26,9 19,2
Dopravni nehody 13707 4 847 1335 1638
usmrceni osoby 103 24 10 16
tézce zranéni osoby 335 98 47 44
lehce zranéni osoby 2014 710 146 373
zpusobené hmotné $kody mil. K& 652,2 2454 59,3 68,0
Organizacni struktura
Pocet registrovanych subjektd (k 31. 12.) 142 796 43 453 13 223 18 141
z toho:
obchodni spole¢nosti celkem 11123 4 862 995 1216
druzstva 701 392 28 72
statni podniky 40 15 3 4
soukromi podnikatelé 102 538 31010 9720 12 679
zemédélsti podnikatelé a
samostatné hospodafici rolnici 8473 1371 588 1311
Stavebnictvi”
Pocet podniku 164 65 16 21
Primérny evidenéni pocet fyz.
zaméstnancl osoby 9157 3930 596 1239
Stavebni prace mil. K&
podle dodavatelskych smluv b. c. 13 558 6 924 556 1217
Stavebni povoleni
Vydana stavebni povoleni 10 739 2760 952 2 064
Predpokladana mil. K&
hodnota staveb b.c. 14 729 4 652 1501 1915
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni 1007 119 273 198
10zka 51 685 9658 10 085 9 261
Zivotni prostredi
Marné emise (REZZO 1 - 3)¥
oxid sificity SO, t/km? 1,13 3,17 0,45 0,35
oxidy dusiku NO, t/km? 0,47 1,33 0,23 0,23
oxid uhelnaty CO t/km? 1,19 1,55 0,73 0,80

;
2
% potraty na 1 000 narozenych celkem
4
5
® predbézné tdaje
7

® tdaje za rok 2003

zemfeli do 1 roku na 1 000 zivé narozenych
zemfreli do 28 dnll na 1 000 zivé narozenych

)

)

)

) bez mensich podniku, podle sidla podniku
) evidovana nezaméstnanost podle tdaji afadii prace
)
)
)

stavebni podniky s 20 a vice zaméstnanci, sidlo v okrese
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dokonéeni

v tom okresy

Méfici
Pisek Prachatice Strakonice Tabor jednotka
18 894 13 169 18 538 25751 osoby |Pfijemci dlichodd celkem
9912 5747 9439 13 567| osoby starobnich plnych
7075 6740 7 038 7 094 K& Prdmérny mési¢ni dichod celkem
7128 7071 7 150 7 146 Kée starobni piny
Kriminalita, nehody
1631 1126 1751 2253 Zjisténé trestné Ciny
23,2 21,9 25,2 22,0 na 1 000 obyvatel
1328 1029 1427 2103 Dopravni nehody
14 9 11 19] osoby usmrceni
33 30 38 45| osoby tézce zranéni
159 134 190 302] osoby lehce zranéni
70,6 51,4 61,0 96,4] mil. K& zplsobené hmotné skody
Organizacni struktura
15813 12 304 15212 24 650 Pocet registrovanych subjektt (k 31. 12.)
z toho:
878 784 973 1415 obchodni spole€nosti celkem
46 30 62 7 druzstva
4 3 2 9 statni podniky
11 453 8 763 10 483 18 430 soukromi podnikatelé
zemédélsti podnikatelé a
1231 1135 1323 1514 samostatné hospodafici rolnici
Stavebnictvi”
12 13 15 22 Pocet podnikt
fyz.
581 557 1302 952| osoby |Primérny evidencni pocet zaméstnanct
mil. KE |Stavebni prace
781 1351 1347 1382 b. c. podle dodavatelskych smluv
Stavebni povoleni
980 898 1307 1778 Vydana stavebni povoleni
mil. K¢ |PFedpokladana
976 1432 951 3302 b. c. hodnota staveb
Cestovni ruch
80 190 58 89 Hromadna ubytovaci zafizeni
5 881 7276 3800 5724 10zka
Zivotni prostredi
Mérné emise (REZZO 1 - 3)?
1,38 0,22 1,85 0,76 t/km? oxid sificity SO,
0,40 0,14 0,55 0,39 t/km? oxidy dusiku NO,
1,53 0,71 1,71 1,71 t/km? oxid uhelnaty CO
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Tab. 5 Vybrané udaje o spravnich obvodech obci s rozsifenou plisobnosti k 31. 12. 2004

Pocet L. Podil (%)
— - Vyméra — - =
obai cast'l Katastril obyva- | jednotek (ha) zemeﬁdelske Iesnlche z'astave-
obci tel v RES pudy pozemkl | nych ploch
Jihocesky kraj 623| 1975 1617| 625712| 142796 1005731 49,2 37,4 1,0
v tom spravni obvody:
Blatna 26 66 55| 13572 2775 27 879 61,0 247 1,3
Ceské Budgjovice 79 184 146| 148 266| 37 289 92 379 54,0 291 1,7
Cesky Krumlov 31 137 113| 40907 9 559 113 032 33,1 47,6 0,5
Dacice 23 95 85| 20136 3484 47 188 59,5 31,9 0,9
Jindfichliv Hradec 58 148 143| 47 377 9693 93 323 491 37,5 0,9
Kaplice 15 76 63| 19237 3 664 48 473 41,8 48,4 0,5
Milevsko 26 103 771 19048 4193 38 509 59,3 30,4 1,3
Pisek 49 157 116] 51090 11572 74170 54,1 34,2 1,4
Prachatice 44 162 130] 33825 7 899 83 967 40,5 47,3 0,6
Sobéslav 31 60 55| 22002 4 843 32424 59,5 254 1,3
Strakonice 69 153 148| 44781 9 840 57 406 66,8 213 1,5
Tabor 79 288 198 80197 19794 100 209 59,2 30,5 1,4
Trhové Sviny 16 90 68| 17575 3297 45 205 47,3 41,2 0,8
Tiebon 25 46 43| 25145 4 964 53 866 33,4 46,2 0,9
Tyn nad Vitavou 14 59 47 13798 2928 26 242 60,4 27,5 1,3
Vimperk 21 107 94| 17703 4 405 53 537 29,6 59,7 0,5
Vodrany 17 44 36| 11053 2597 17 923 64,2 23,0 1,5
Tab. 6 Bydleni a bytova vystavba podle spravnich obvodi obci s rozsirenou pasobnosti
v tom Nebydlené Dokoncené byty
Byty byty Zru$ené
celkem ot:;\/dal(leié neobydlené |  uZivané celkem r:)f);vgtoe (I) byty
k rekreaci
SLDB k 1. 3. 2001 v roce 2004
Jihocesky kraj 279 892 231 281 48 611 23 851 2193 3,5 46
v tom spravni obvody:
Blatna 6 727 4988 1739 1126 52 3,8 1
Ceské Budgjovice 63 426 56 304 7122 1726 826 5,6 14
Cesky Krumlov 17 144 14 734 2410 647 48 1,2 -
Dacice 8 358 6 789 1569 840 43 2,1 -
Jindfichdv Hradec 20 962 16 806 4 156 2514 112 2,4 3
Kaplice 7702 6671 1031 438 53 2,8 1
Milevsko 9572 7229 2343 1386 76 4,0 4
Pisek 24 608 19 684 4924 2658 31 0,6 -
Prachatice 14 990 12 070 2920 1576 79 2,3 1
Sobéslav 9 865 8 089 1776 905 104 4,7 3
Strakonice 20 439 16 807 3632 1796 121 2,7 1
Tabor 36 029 30018 6011 3205 311 3,9 12
Trhové Sviny 8170 6 163 2007 1179 65 3,7 -
Tiebon 11780 9 346 2434 1110 158 6,3 1
Tyn nad Vltavou 6318 4971 1347 777 19 1,4 -
Vimperk 8 443 6 520 1923 1319 89 5,0 2
Vodiany 5359 4092 1267 649 6 0,5 3
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Tab. 7 Pohyb obyvatelstva ve spravnich obvodech obci s rozsifenou plisobnosti v roce 2004

Shatky | Rozvody Zve | ooty | zemreir | Firozeny | Piristek | Celkovy

narozeni pfiristek | stéhovanim| pfrirGstek
Jihocesky kraj 3028 1827 5941 2435 6 440 -499 670 171

v tom spravni obvody:
Blatna 53 33 132 50 194 -62 13 -49
Ceské Budgjovice 741 459 1416 632 1394 22 216 238
Cesky Krumlov 209 129 400 186 417 -17 88 71
Dacice 92 49 176 56 213 -37 -18 -55
Jindfichliv Hradec 216 141 447 157 471 -24 91 67
Kaplice 94 62 213 117 152 61 71 132
Milevsko 55 41 130 69 169 -39 8 -31
Pisek 258 176 442 200 558 -116 166 50
Prachatice 188 92 352 154 331 21 4 25
Sobéslav 93 53 193 55 268 -75 65 -10
Strakonice 194 130 453 150 516 -63 -64 -127
Tabor 392 222 764 293 812 -48 -76 -124
Trhové Sviny 105 39 182 75 174 8 62 70
Tiebon 117 67 218 84 303 -85 -30 -115
Tyn nad Vitavou 75 55 128 54 134 -6 11 5
Vimperk 86 50 185 60 189 -4 30 26
Vodnany 60 29 110 43 145 -35 33 -2
Relativni tdaje (na 1 000 obyvatel stfedniho stavu)
Jihocesky kraj 4,8 2,9 9,5 3,9 10,3 -0,8 1,1 0,3
v tom spravni obvody:

Blatna 3,9 2,4 9,7 3,7 14,3 -4,6 1,0 -3,6
Ceské Budgjovice 5,0 3,1 9,6 43 9,4 0,1 1,5 1,6
Cesky Krumlov 5,1 3,2 9,8 4,6 10,2 -0,4 2,2 1,7
Dacice 4,6 2,4 8,7 2,8 10,6 -1,8 -0,9 -2,7
Jindfichliv Hradec 4,6 3,0 9,4 3,3 9,9 -0,5 1,9 1,4
Kaplice 4,9 3,2 11,1 6,1 7,9 3,2 3,7 6,9
Milevsko 2,9 2,2 6,8 3,6 8,9 -2,0 0,4 -1,6
Pisek 5,1 3,4 8,7 3,9 10,9 -2,3 3,3 1,0
Prachatice 5,6 2,7 10,4 4,6 9,8 0,6 0,1 0,7
Sobéslav 4,2 2,4 8,8 25 12,2 -3,4 3,0 -0,5
Strakonice 4,3 2,9 10,1 3,3 11,5 -1,4 -1,4 -2,8
Téabor 4,9 2,8 9,5 3,7 10,1 -0,6 -0,9 -1,5
Trhové Sviny 6,0 2,2 10,4 4,3 9,9 0,5 3,5 4,0
Tiebon 4,6 2,7 8,6 3,3 12,0 -3,4 -1,2 -4,6
Tyn nad Vltavou 54 4,0 9,2 3,9 9,7 -0,4 0,8 0,4
Vimperk 4,9 2,8 10,4 3,4 10,7 -0,2 1,7 1,5
Vodnany 54 2,6 10,0 3,9 13,1 -3,2 3,0 -0,2

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 133



Tab. 8 Nezaméstnanost podle spravnich obvod( obci s rozSifenou plisobnosti k 31. 12. 2004

Registrovani uchazeci o zaméstnani

z toho podil (v %)

Mira nezaméstnanosti

(%)"

celkem . ve véku délka evidence
zeny do 24 let 50 avice |6-12més. |1 rok avice celkem zeny

Jihocesky 23 021 54,2 21,9 22,0 16,4 26,5 7,18 8,73
v tom spravni obvody

Blatna 589 49,7 18,3 24,1 15,6 32,1 8,58 9,78
Ceskeé Budgjovice 3315 55,4 23,6 19,5 18,1 16,6 4,29 5,22
Cesky Krumlov 2 382 53,4 19,7 25,4 12,5 343 10,92 13,18
Dacice 1165 54,3 23,2 18,1 14,2 34,5 11,61 14,61
Jindfichliv Hradec 1697 58,4 21,2 22,9 16,8 22,9 7,06 9,26
Kaplice 1104 50,9 22,9 21,4 17,0 39,8 10,72 12,08
Milevsko 870 59,9 17,4 22,2 12,5 36,8 9,11 12,51
Pisek 2188 53,4 18,2 23,4 13,8 26,5 8,42 9,98
Prachatice 1443 52,3 24,5 22,5 16,8 23,4 8,35 9,84
Sobéslav 850 49,6 20,2 23,3 16,0 26,5 7,76 8,82
Strakonice 1775 54,5 24,5 21,0 17,4 34,5 7,77 9,41
Téabor 2590 50,3 23,4 20,3 19,6 21,2 6,29 7,09
Trhové Sviny 516 55,2 26,6 21,9 18,4 18,8 5,97 7,65
Trebori 903 60,6 19,0 26,8 18,6 24,7 7,10 9,65
Tyn nad Vlitavou 505 64,6 22,4 20,0 18,8 21,6 7,38 10,91
Vimperk 635 49,9 244 20,0 17,0 14,2 7,28 8,27
Vodnany 494 58,7 22,5 22,7 17,4 35,4 9,02 12,14

" pocet registrovanych uchaze&t o zaméstnani vztazeny k ekonomicky aktivnim ze SLDB 2001

134

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004



KARTOGRAMY

Zmeéna poctu obyvatel mezi roky 2000 — 2004 (stav K 31. 12.) .. 137
Zména poctu obyvatel v obcich od SLDB 2001 do 31. 12. 2004 .......euriiiiiieeeeiieeee e e e 137
Index stafi a primérny vek obyvatel (stav k 31. 12. 2004) .....cooiiiiiiiiie e 138
Primérny vék obyvatel obci K 31. 12. 2004 ...t e et e e eneeeeeeeens 138
Uhrnné plodnost a podil déti narozenych mimo manzelstvi v roce 2004 ............ccoooveeeeeeeeeeeeesennns 139
Priimérny ro€ni migracni prirdstek (Ubytek) obyvatel na 1 000 obyvatel v obdobi 2000 — 2004 ............. 139
PFijmy domacnosti V roCE 2002 ..o e e e e e e e e e eeeeas 140
Dokonc&ené byty na 1 000 obyvatel v letech 2000 — 2004 ...........ccummiiiiiie e 140
Mira registrované nezaméstnanosti k 31. prosinci 2004 (nova metodika) .........ccccccoeviiiiiiiiiieccieccieee, 141
Zména miry registrované nezaméstnanosti mezi roky 2000 a 2004 (stav k 31. 12.) ...ccooviiiiieeieeeeeiinns 141
Mira nezaméstnanosti v obcich K 31. 12. 2004 ... e e 142
Zména miry nezaméstnanosti v obcich mezi roky 2000 a 2004 (stav k 31. 12.) ..cccooiiiiiiiiiiiieeiiieeeee 142
Ldzka v nemocnicich na 1 000 obyvatel v roce 2004 ...........cccoeiiiiiiee e enieeeee e seee e e seeeeeeeeens 143
Priimérné procento pracovni neschopnosti v roce 2004 ..........ccueviiiiiiiee i eeiee e 143
PFijemci starobnich dichodd na 1 000 obyvatel v roce 2004 ............cocoieiiiiiiie et 144
Hruby domaci produkt a hruba pfidana hodnota v roce 2004 ...........oooiieiiii e 144
Vyvoj hrubého domaciho produktu v letech 2000 — 2004 .........oooi e 145
Priimérna hruba mésicni mzda (fyzické 0soby) v roce 2004 ..........ccocuiiieiiiiiee e 145
Podil obhospodafované zemédélské pldy na celkové vymeére v roce 2004 ..........cccccveevicieeeeecieeeeeee, 146
Stavebni prace podle dodavatelskych smluv a mista stavby na 1 obyvatele v roce 2004 ...................... 146
Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich v roce 2004 ...........oooiiiiiiiiiiiiieee e 147
Zahrani€ ni hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich v roce 2004 ............cccoiiiiiiii i 147
Dotace z vys$Sich rozpoc&td do rozpoCtl obcCi v roce 2004 ..........c..eeeeiiiiieeieiee et 148
Investi¢ni nakupy z vefejnych rozpoCtll v roce 2004 ..........c.oooiiiiiiiee e 148
Mérné emise oxidu sificitého (SO2) v roce 2003 (REZZO 1=3) ...oeiieiiriieeieeieesiee et see e 149
Specificka potfeba vody na 1 obyvatele a podil domécnosti napojenych na kanalizaci s COV

(A (e 1oL O L PRSP OPPPPRO 149
Podil lesni plidy na celkové VYMEFE V roCe 2004 ..........coooiiiiieeiiiie et e e e e snre e e e eneee e e nees 150
Pofizené investice na ochranu Zivotniho prostfedi na 1 000 obyvatel v roce 2003..........cccccoeeviiiiineneen. 150

Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj JihoCeského kraje v letech 2000 az 2004 135



ZKRATKY KRAJU A OKRESU

Kraje, okresy Zkratka Kaod Kraje, okresy Zkratka Kaod
Hlavni mésto Praha PHA Czo010 Kralovéhradecky kraj HKK CZ052
Stredocesky kraj STC CZ020 Hradec Kralové HK Cz0521

BeneSov BN CZ0201 Ji¢in JC Cz0522
Beroun BE CZ0202 Nachod NA CZ0523
Kladno KD CZ0203 Rychnov nad Knéznou RK CZ0524
Kolin KO CZz0204 Trutnov TU Cz0525
Kutna Hora KH CZ0205 Pardubicky kraj PAK CZ053
Mélnik ME CZ0206 Chrudim CR CZ0531
Mlada Boleslav MB Cz0207 Pardubice PU CZ0532
Nymburk NB Cz0208 Svitavy SY CZz0533
Praha-vychod PY CZ0209 Usti nad Orlici uo CZ0534
Praha-zépad Pz CZ020A Vysoc€ina VYS CZ061
Ptibram PB Cz020B Havlickdav Brod HB Cz0611
Rakovnik RA Cz020C Jihlava Ji Cz0612
Jihocesky kraj JHC CZ031 Pelhfimov PE CZ0613
Ceské Budsjovice CB CZ0311 Trebi¢ TR CZ0614
Cesky Krumlov CK Cz0312 Zdar nad Sazavou ZR Cz0615
JindfichGv Hradec JH CZz0313 Jihomoravsky kraj JHM CZ062
Pisek PI Cz0314 Blansko BK CZ0621
Prachatice PT Cz0315 Brno-mésto BM Cz0622
Strakonice ST CZ0316 Brno-venkov Bl CZ0623
Tabor TA CZ0317 Breclav BV Cz0624
Plzensky kraj PLK CZ032 Hodonin HO CZ0625
Domazlice DO Cz0321 Vyskov VY Cz0626
Klatovy KT Cz0322 Znojmo ZN Cz0627
Plzef-mésto PM Cz0323 Olomoucky kraj OLK CZ071
Plzen-jih PJ Cz0324 Jesenik JE Cz0711
Plzen-sever PS CZz0325 Olomouc ocC Cz0712
Rokycany RO CZ0326 Prostéjov PV Cz0713
Tachov TC Cz0327 Prerov PR Cz0714
Karlovarsky kraj KVK CZ041 Sumperk SuU Cz0715
Cheb CH Cz0411 Zlinsky kraj ZLK CZ072
Karlovy Vary KV Cz0412 Kroméfiz KM Czo721
Sokolov SO CZ0413 Uherské Hradisté UH Cz0722
Ustecky kraj ULK CZ042 Vsetin VS Cz0723
Décin DC Cz0421 Zlin ZL Cz0724
Chomutov cv Cz0422 Moravskoslezsky kraj MSK CZ080
Litoméfice LT Cz0423 Bruntal BR CZ0801
Louny LN Cz0424 Frydek-Mistek FM CZ0802
Most MO Cz0425 Karvina Ki CZ0803
Teplice TP CZ0426 Novy Ji€in NJ CZ0804
Usti nad Labem UL Cz0427 Opava OP CZ0805
Liberecky kraj LBK CZ051 Ostrava-mésto ov CZ0806
Ceska Lipa CL CZ0511
Jablonec nad Nisou JN CZ0512
Liberec LI Cz0513
Semily SM Cz0514
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Zména poctu obyvatel mezi roky 2000 a 2004
(stav k 31. 12.)

pramér CR: -0,11
minimum:  -2,39 Brno - mésto
maximum: 11,45 Praha - zapad

pirustek (ubytek) (%)

B do-101

[ 1-100--051
-0,50--0,01

[ 1 000- 049

I os0- 0ss

B .00 a vice

Zména pocétu obyvatel v obcich
od SLDB 2001 do 31. 12. 2004

pfirastek (abytek)
(%)
Bl do-501

| ] o000-1299
2,00- 599
I 5,00 a vice

Jihocesky kraj:
prumér: 0,07

minimum:  -51,15 Lazany
maximum: 44,07 Dolni Tfebonin
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Index stafi a priumérny vék obyvatel
(stav k 31.12.2004)

pramérny vék

primér CR: 39,8

minimum: 37,6 Ceska Lipa
maximum: 41,7 Praha

pozn.: hodnoty nad primérem CR
zobrazeny Cervené

index stafi (%)
do 69,9

700- 799

| 800- 999
[ 1000-1099
I 110,02 vice

index stari
primér CR: 94,0

minimum: 64,3 Ceska Lipa
maximum: 125 8 Praha

Pramérny vék obyvatel obci
k 31.12.2004

pramérny vék
(roky)

do 38,1

38,2 -39,4

[ l395-408

[ 409-429

B 42.0 avice

Krumlov -
4o Jihocesky kraj:

primér: 39,5

minimum: 31,7 Pohorska Ves

maximum: 59,6 Olsovice
Pozn.: rozdéleni hodnot metodou pentil
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Uhrnna plodnost a podil déti narozenych mimo manzelstvi

v roce 2004 Ghrna plodnost
| ] do 1,14
[ 1115-119
B 1,20-1,23
B 1.24-1.26
B 1.27 avice

pramér CR: 1,23
minimum: 1,13 Zlinsky
maximum: 1,35 Ustecky

Zivé narozeni
(podil v CR)

[ v manzelstvi (69,4 %)
[ ] mimo manzelstvi (30,6 %)

poéet zivé narozenych déti
(cela CR = 97 664)

minimum: 2 903 Karlovarsky
maximum: 11 821 Moravskoslezsky

Pramérny roéni migraéni prirtstek (Ubytek) obyvatel
na 1 000 obyvatel v obdobi 2000 — 2004

primér CR: 54
minimum:  -3,9 Brno - mésto
maximum: 27,2 Praha - zapad

pfirustek (promile)

do-0.8

 la7--01

00- 04
[ los- 08
B 10- 24
B :savice
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Prijmy domacnosti v roce 2002 pfijem na osobu

(pramérny &isty mésiéni pfijem na osobu) (K&)
] do 6 999
[ |7000-7199

[ 7200-7 499
[ 7500-7999
I 8000 a vice
primér CR: 7 749

minimum: 6 827 Moravskoslezsky
maximum: 10 818 Praha

podil domacnosti ve vztahu

k Zivotnimu minimu (ZM) potet domacnosti

[] dot492Zm (cela CR = 4 053 811)
[11,50-2492Mm minimum: 119 583 Karlovarsky
B 2.50 a vice ZMm maximum: 525 914 Praha

Dokoncéené byty na 1 000 obyvatel
v letech 2000 - 2004

primér CR: 13,4
minimum: 2,7 Most
maximum: 51,2 Praha - zapad

byty na

1000 obyvatel
[ ] dosgs
[ ] 8g-115
[ 11g-139
[ 140-159
I 6.0 vice
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Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. 2004
(nova metodika)

primér CR: 9,47
minimum: 2,94 Praha - zapad
maximum: 22,71 Most

mira nezaméstnanosti (%)
[ ]  doseo
[ ] se1- 797
[ | 798-1089
I 1090- 15,08
I 1509 a vice

Zména miry registrované nezaméstnanosti
mezi roky 2000 a 2004 (stav k 31. 12.)

primér CR: 1,55
minimum: -1,12 Rakovnik
maximum: 5,86 Jesenik

procentni body
[ | do -0,01

| 0,00-099
| 100-148
[ ]150-199
B 200-290
- 3,00 a vice
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Mira nezaméstnanosti v obcich k 31.12.2004

(registrovani uchazeéi k ekonomicky aktivnim
ze SLDB 2001)

mira nezaméstnanosti
%)

do 4,49
[ ] 450- 8,79
[ | 680- 879
[ 880-11,99
I 12,00 a vice

Jihocesky kraj:

pramer: 7,18
minimum: 0,00 15 obci
maximum: 51,37 Pohorska Ves

Zména miry nezaméstnanosti v obcich
mezi roky 2000 a 2004
(stav k 31.12.)

procentni body

B oo 301

- 1-300--151
| -1,50 - -0,01
1 0,00- 1,49

1 150- 449

B 4,50 avice

Jihocesky kraj:
prumér: 1,41

minimum: -18,18 Probulov
maximum: 28,57 Hajek
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Lizka v nemocnicich na 1 000 obyvatel
v roce 2004

primér CR: 6,42
minimum: 0,00 Plzen - sever
maximum: 14,41 Plzer - mésto

liZka na

1000 obyvatel
[ ] dosrs
| J420-490
[ Is00-589
[ s70-649

- 8,50 a vice

Primérné procento pracovni neschopnosti
v roce 2004

pracovni neschopnost

(%)
| | do5498

| 5,500 - 5,849
5,850 - 5,999
[ 6,000-6.499

B 6500 a vice

priamér CR: 5,857
minimum: 4,605 Praha
maximum: 7,762 Karvina
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Pfijemci starobnich dichodi na 1 000 obyvatel
v roce 2004

primér CR: 134,2
minimum:  105,0 Ceska Lipa
maximum: 156,9 Plzen - mésto

pfijemci diuchodu
na 1 000 obyvatel

| do124

| 125-129

| 130-134
] 135- 120
- 140 a vice

Primérna hruba mési¢ni mzda (fyzické osoby)
v roce 2004

primér CR: 18 035

minimum: 13 860 Jesenik
maximum: 20 112 Mlada Boleslav
(mimo Prahu)

mzda (K&)
=i do 14 799
[ | 14800-15209
[ |15300-15799
[ 15800- 16 999
I 17 000- 20 199

| | 22437 =Praha
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Hruby domaci produkt (HDP) HDP na obyvatele
a hruba pridana hodnota (HPH) (R = 100%)

v roce 2004 | do799
_ 80,0-84,9
[ ] 850-899
B ©00-999
I 100,0 a vice

minimum: 78,0 Olomoucky
maximum:  201,8 Praha

podil sektorti na HPH
(%)

[ primami (CR = 3,3%)
B sckundami (CR = 37,9%)
I trni sluzby (CR = 41,7%)
[ ] ostatni (CR = 17,1%)

Hruba pfidana hodnota v mil. K&
(cela CR = 2 483 852)

minimum; 59 019 Karlovarsky
maximum: 572 000 Praha

Vyvoj hrubého domaciho produktu - .
v letech 2000 — 2004 ki

| 90-119
/12,0-139
[ 140-149
I 15,0 a vice
pramér CR: 12,6

minimum: 7,7 Liberecky
maximum: 17,0 Moravskoslezsky

HDP na 1 obyvatele (2004)
(EU25 = 100%)

primér CR: 70,9
minimum: 55,3 Olomoucky
maximum: 143,0 Praha
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Podil obhospodarované zemédélské pudy
na celkové vymére v roce 2000

pramér CR: 46,2
minimum: 13,3 Karvina
maximum: 66,0 Hradec Kralové

podil (%)
[ ] do2eg
[ |300-444
[ laas-s19
[ s20-589
B 570 a vice

Stavebni prace podle dodavatelskych smiuv
a mista stavby na 1 obyvatele v roce 2004

primér CR: 26 851
minimum: 8 742 Ceska Lipa
maximum: 82 034 Plzefi - mésto

stavebni prace v K&

na 1 obyvatele
| do12 999
[ |13000-15799
| |15800-19499
I 12500 27 099
I 25 000 a vice
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Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich
v roce 2004

hosté na 1 000 obyvatel
[ do 499
|| s00- 749
|| 750- 999
[ 1000 - 1999

I 2 000 a vice

primér CR: 1196
minimum: 432 Ustecky
maximum: 3 301 Praha

podil hostii (%)
[ zer

cela CR: 50,4
minimum: 10,2 Praha
maximum: 84 4 Zlinsky

[ ] ze zahranici potet hosti

celd CR: 496 cela CR: 12219689

minimum: 15,6 Zlinsky minimum: 338 687 Pardubicky
maximum: 89,8 Praha maximum: 3 863 989 Praha

Zahraniéni hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich
v roce 2004 hosté na 1 000 obyvatel

] doss
| 100-199
[ 200-499
B 500-999
I 1 000 a vice
priumér CR: 594

minimum: 86 Moravskoslezsky
maximum: 2 977 Praha

podil zahraniénich hosti v %

I siovensko (CR = 4,4)
B Rakousko (CR = 3.0)
[ Polsko (CR = 4,2) pocet zahraniénich hostl

. e cela CR: 6061225
I:l Nema:’:ko (LR =256) minimum: 53 018 Pardubicky
[ ostatni (CR = 62.5) maximum: 3 470 279 Praha
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Dotace z vysSSich rozpoétu do rozpoctu obci SO ——
v roce 2004 == S —

| 5000- 7999
| 8000- 9999
~ | 10000- 11999
[ 12 000 a vice
prumér CR: 9567

minimum: 4 024 Kralovéhradecky
maximum: 32 419 Stiedotesky

celkovy objem dotaci v tis. Ké

podil dotaci v % cela CR: 97 778 584

[ investizni (cela CR = 80,0) minimum: 2 660 324 Karlovarsky
imum: 13 375 224

[ neinvesticni (cela GR = 20,0) RNy 2ifae

Investi¢ni nakupy z verejnych rozpoctu

v roce 2004 nakupy na 1 000 obyvatel (K¢)

do 4 999
| |5000- 5999
| | B000- 6999
[ 7000- 7999

I 2000 a vice

prumér CR: 6816

minimum: 4 576 Kralovéhradecky
maximum: 10 639 Praha
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o

Mérné emise oxidu sifi¢itého (SO,) v roce 2003
(REZZO 1-3)

primér CR: 2,86
minimum: 0,20 Jesenik, Breclav
maximum: 83,07 Ostrava - mésto

mé&rmé emise (tkm’)
[ ] doos4
| loss-o0789
[ loso-129
I 130-348
- 3,50 a vice

Specificka potreba vody na 1 obyvatele a podil doméacnosti
napojenych na kanalizaci s COV v roce 2001

podil domacnosti (%)
pramér CR: 69,7
minimum: 40,7 Semily
maximum: 994 Praha

pozn.. hodnoty nad primérem CR
zobrazeny dervené

potieba vody (l/den)
[ ] doss
[ ] es- 80
[ ] o0- o8
P o108
B 107 a vice

primér CR: 104,30
minimum: 70,96 Vyskov
maximum: 137,90 Praha
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Podil lesni pudy na celkové vymére v roce 2004

primér CR: 33,5
minimum: 9,9 Praha
maximum: 59,3 Jesenik

podil (%)
[ J27-198
[ l200-279
[ l28p-339
[ 340-429

T S e

Porizené investice na ochranu zivotniho prostredi
na 1 000 obyvatel v roce 2003

primér CR: 1 900
minimum: 335 Blansko
maximum: 6 801 Brno - mésto

investice v K&

na 1 000 obyvatel
] do 699
[ ] 700-1199
[ 11200-1509
777 1600- 2499
B 2500 a vice
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