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Pfedkladana publikace Postaveni venkova v Kralovéhradeckém kraji navazuje na uvodni studii z roku
2007, kterou vydal Cesky statisticky ufad Hradec Kralové pod nazvem Rozvoj venkova
v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000 az 2006 a na studii Varianty vymezeni VENKOVA a jejich
zobrazeni ve statistickych ukazatelich v letech 2000 az 2006, vydanou Ceskym statistickym ufadem
v zafi lofiského roku. Obé dfive vydané publikace se zaméfily zejména na hledani vhodné varianty pro
vymezeni venkova, vybér ukazatelt pro hodnoceni rozdild mezi méstskym a venkovskym prostorem a jejich
zamérem bylo vyvolat diskusi za u€asti odborniku z fad uzivatell statistickych dat, pfedevSim z vysokych
Skol, védeckych ustavu a dalSich statnich instituci. Do diskuse se zapojili i pracovnici krajskych uradu.

Cilem této publikace je ukazat, jaky je venkov v Kralovéhradeckém kraji. Zda se pfi zvoleném vymezeni
jevi homogenni, ¢i byly zji§tény vyznamné rozdily mezi venkovskymi obcemi v bezprostfedni blizkosti
velkych mést a obcemi vzdalenymi. Pozornost byla vénovana i tomu, zda se ve statistickych datech projevuiji
rozdily mezi méstskym a venkovskym prostorem a mezi venkovskymi obcemi v rdznych oblastech kraje
(napf. zda se lisi venkovsky prostor v oblasti hornatého pohranici od venkovského prostoru Polabi).

Jako referenéni obdobi byly pro potfeby této analyzy zvoleny roky 2001 az 2008, v nékterych pfipadech
vSak data za cely tento Casovy Usek nejsou k dispozici. Datovym zdrojem ¢€asti vyznamnych ukazatell je
pouze S¢itani lidu, doml a bytG. To sice probéhlo jiz v roce 2001, ale jeho vysledky neni mozné nahradit
nov&jsimi daty, nebot jiny zdroj neexistuje. Vzhledem k faktu, Ze jde o prvni rozsahlejsi studii CSU zabyvajici
se venkovem v kraji a také k omezenému mnozstvi srovnatelnych ¢asovych fad (pfedevsim za ekonomické
a environmentalni prostfedi), vénovali autofi prioritné pozornost analyze soucasného stavu, vyvojové
tendence jsou struéné naznaceny jen ve vybranych oblastech (popula¢ni vyvoj, trh prace). Pro hlubsi
zachyceni vyvoje venkova se otevira prostor po zpracovani vysledk( bliziciho se populaéniho a bytového
cenzu.

Autofi odpovidaji na zakladni otazky:

1. Jak vyznamnou roli v kraji zaujima venkovsky prostor, jaké jsou hlavni rozdily mezi méstskym
a venkovskym prostorem kraje?

2. Existuji uvnitf venkovského prostoru kraje vyznamné regionalni rozdily?

3. Co je charakteristické pro zemédélstvi a lesnictvi v kraji?

4. Jaké ukazatele ma k dispozici statistika pro porovnani rozdili mezi méstskym a venkovskym prostorem?

Uvodni kapitola struéné seznamuje s problematikou vymezeni venkova vobecné roving (strategické
dokumenty na narodni a regionalni urovni) i s konkrétnim vymezenim pouzitym v této publikaci.

Ve druhé kapitole je nejvétsi prostor vénovan tomu, jak se v jednotlivych okruzich statistickych ukazatel lisi
venkovsky a méstsky prostor, ktery je ¢lenén podle spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti. Varianta
vymezeni venkova na urovni Kralovéhradeckého kraje byla vybrana ve spolupraci s odbornymi pracovniky
krajského ufadu podle Programu rozvoje Kralovéhradeckého kraje a jeho aktualizace v listopadu 2008.

Pro posouzeni postaveni venkova v Kralovéhradeckém kraji v celostatnim kontextu byla do publikace
zafazena samostatna kapitola vénovana mezikrajskému srovnani, kde byl venkov v zajmu srovnatelnosti
jednotlivych kraju vymezen jednotné pro vsechny kraje, a to ponékud odlisné od kapitoly vénované venkovu
v ramci kraje.

Soudasti publikace je téz kapitola zaméfena na zemédélstvi a lesnictvi, nebot tato odvétvi jsou
koncentrovana do venkovského prostoru. Pro jejich zpracovani byla vyuzita data ze Strukturalniho Setfeni
v zemédélstvi 2007, ktera byla dopInéna udaji ze standardnich statistickych zjistovani.

Zavér publikace tvofi prehled statistickych ukazatelt, které ma CSU k dispozici az do Urovné obci a Ize
z nich agregovat libovolnd uzemi. Celd analyza je doplnéna grafy a kartogramy souvisejicimi s danou
problematikou.

Obdobna analyza byla zpracovana i v ostatnich krajich Ceské republiky (s vyjimkou Hlavniho mésta Prahy).
Na prfipravé publikace pracovnici oddéleni regionalnich analyz a informacnich sluzeb v jednotlivych krajich
spolupracovali s partnerskymi pracovisti v Ustfedi CSU — Odborem statistiky zemédé&lstvi, lesnictvi
a zivotniho prostfedi a Odborem vefejnych databazi.

Vedle tisténé formy a CD-ROM naleznete nase publikace na internetovych strankach:

www.hradeckralove.czso.cz
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Reprodukce vynatk(l z této publikace Ize pofizovat, pokud je uveden jejich zdroj, s vyjimkou reprodukce pro
komeréni ucely. Citace mohou byt zvefejnény jen s uvedenim zdroje ,Postaveni venkova
v Kralovéhradeckém kraji“ a plivodu statistickych dat v ni oti§ténych.

Lezata Carka (-) v tabulce na misté Cisla znaci, ze se jev nevyskytoval.

Tecka (.) na misté Cisla znaci, Ze udaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.

Lezaty kFizek (x) znaci, ze zapis neni mozny z logickych divodd.

Nula (0) se v tabulce pouziva pro oznaceni Ciselnych Udaji mensich nez polovina zvolené méfici jednotky.
Zkratka ,i.d.“ v tabulce nahrazuje individualni udaj, ktery nelze zvefejnit.

Vypocty v tabulkach jsou provadény z nezaokrouhlenych udaju (véetné souctu).

Publikované udaje jsou definitivni.
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1. Vymezeni venkova
1.1. Obecné poznatky k vymezeni venkova

Problematika venkova vchazi do popfedi zajmu od chvile, kdy doslo k prudkému ristu mést v disledku
primyslového rozvoje. Soucasti zmén, které s sebou pFinasi industrializace a nasledna misty az zivelna
urbanizace, je i mnohem zfetelnéjsi rozdil mezi venkovem a méstem. | pfes to, Ze dichotomie pojmu ,mésto”
a ,venkov“ zde jasné existovala jiZ od dob starovékych mést, aZ v obdobi urbanizace se stava Castym
predmétem mnoha védnich obord od sociologie pres geografii az po ekonomii &i architekturu.

Cilem studii zminénych védnich oborl neni jen teoretické zkoumani téchto dvou odliSnych prostredi, ale
i praktické feSeni logicky divergentniho vyvoje a asto velmi zna&nych sociélnich, kulturnich a ekonomickych
disparit mezi venkovem a méstem. Studiem téchto disparit i pfipadnymi snahami o jejich zmirnéni se dnes
zabyva znacné mnozstvi instituci (vefejna sprava, nadnarodni instituce, nevladni organizace i samotné
obce).

Hned na poc€atku zkoumani venkova narazime na zasadni a obtizné feSitelny problém: nalezeni hranice
mezi venkovem a méstem. Navzdory zfetelnému vnimani odliSnosti neexistuje jasna hranice mezi tim, co je
jesté meésto, a tim, co je jiz venkov; neexistuje totiz ani jednoznaéna definice téchto dvou pojma. Problémy
pfi hledani hranice a definice venkova jsou znasobeny obrovskou variabilitou venkovského osidleni v izemi,
kde se setkavame s odlehlymi osadami &i dokonce samotami, klasickymi vesnicemi i pfiméstskymi obcemi,
které jsou znaCné zasazeny suburbanizacnimi tendencemi. Samostatnou kategorii jsou mala méstecka
a meéstyse, které se ¢asto v mnoha ohledech daleko vice podobaji venkovu nez méstu. Charakter venkova je
rozdilny i na urovni jednotlivych regiond, kde se z mnoha ddvodu (v€etné historickych) vyvinula ¢asto velmi
odlisna venkovska osidleni se svym nezaménitelnym razem. Napfiklad stfedoCesky venkov je zcela odliSny
od venkova slezského &i jihomoravského.

K potizim pfi vymezovani venkova pfispiva i pfekryvani pojmu ,venkovsky“ region (prostor, Uzemi) s pojmy,
jako jsou ,periferni“ (okrajovy, obvodovy), ,marginalni“ (okrajovy, mezni) nebo ,ruralni“ (venkovsky,
zemédélsky, rolnicky) region.

V souCasnosti neexistuje jednotna definice pojmu venkov. Jedinou vSeobecné& uznavanou mezinarodni
definici je vymezeni OECD' které je zaloZeno na podilu obyvatelstva, jeZ Zije na Uzemi s hustotou zalidnéni
mensi nez 150 obyvatel/kmz. Podle této metodiky jsou venkovské oblasti definovany na dvou udrovnich.
Na urovni lokalni (tji. obce) je venkov definovan jakoZto sidla s hustotou mensi nez 150 obyvatel/kmz.
Na Urovni regionalni pak definice vymezuje regiony:

e pievazné venkovské, kde vice nez 50 % obyvatel regionu Zije ve venkovskych obcich

e vyznamné venkovské, kde ve venkovskych obcich zZije 15 — 50 % obyvatel regionu

e vyrazné méstské, kde ve venkovskych obcich zije méné nez 15 % obyvatel regionu.

Tato definice vSak nebere v Uvahu obyvatelstvo Zijici v husté osidlenych venkovskych oblastech a je nékdy
obtizné aplikovatelna s ohledem na mistni (narodni) specifika. Je proto uzZivana spide jako nastroj
mezinarodniho srovnani.

Pfistupy k vymezeni venkova vychazeji vétSinou z ur€eni kvantitativniho nebo kvalitativniho ukazatele,
pfipadné z kombinace vice ukazatel(l, na jejichz zakladé Ize pak vymezit venkovské a méstské oblasti.

Nejcastéji jsou venkov a periferni oblasti vymezovany na zakladé:

e poctu obyvatel obce nebo hustoty zalidnéni, pfipadné kombinace téchto dvou ukazateld (viz vySe

uvedena metodika OECD)

statutu dané obce, dle pravnich norem pfislusného statu®

charakteru a hustoty zastavby a architektonického razu obce

podilu pfirodnich ploch nebo zastavénych ploch na celkové rozloze obce

zohlednéni infrastruktury, obCanské vybavenosti obce a dostupnosti sluzeb (z nekomercni sféry

napf. Skolstvi, zdravotnictvi, socialni péce, kulturni a sportovni zafizeni)

institucionalniho vybaveni obci (napf. matri¢ni ¢i stavebni ufad, posta)

e dopravni dostupnosti nebo vzdalenosti od vétSich center (dobfe dostupné a blizké obce nejsou
nékdy povazovany za venkov, byt maji maly pocet obyvatel nebo nizkou hustotu zalidnéni)

' Tuto definici pouziva i Eurostat.

2 v CR je dle zakona 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, méstem obec, ktera ma alespori
3 000 obyvatel, pokud tak na navrh obce stanovi pfedseda Poslanecké snémovny po vyjadfeni vlady. Existuje v§ak mnoho mést
i s mnohem niz8im poctem obyvatel, kterd statut mésta ziskala v minulosti. Podle sou€asného zakona o obcich mohou o statut mésta
navic pozadat obce, které byly méstem pred datem 17. kvétna 1954 bez ohledu na pocet obyvatel. Zakon dale definuje pojem méstys.
Obce s timto statutem Ize tézko jednoznacéné definovat jako venkovské nebo méstské, svym vyznamem se fadi mezi tyto dvé kategorie.
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vékového slozeni obyvatelstva

pfirozeného a migraéniho pfiristku obyvatelstva

vzdélanostni struktury obyvatelstva

miry nezaméstnanosti

vyjizdky a dojizdky do zaméstnani

zaméstnanosti v sektorech a odvétvich (napf. v zemédélstvi nebo v primarnim sektoru obecné)
intenzity bytové vystavby

dalSich socialnich, ekonomickych, demografickych a environmentalnich indikatort

riznych kombinaci vice kriterii

1.2. Vymezeni venkova v narodnich dokumentech

Rozvoj venkova v Ceské republice je zakotven ve strategickém dokumentu Narodni strategicky plan rozvoje
venkova Ceske republiky na obdobi 2007 — 2013 a realizuje se prostrednictvim programového dokumentu
Program rozvoje venkova CR na obdobi 2007 — 2013, jehoZ nejnovéjsi verze je z 28. listopadu 2008.

Narodni strategicky plan rozvoje venkova CR (NSPRV) vychazi jak z legislativy EU (Nafizeni Rady
€. 1698/2005)., tak zakon( CR, mezi néz patfi:
e Zakon €. 252/1997 Sb., o zemédélstvi
Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
Zakon €. 254/2001 Sb., o vodach
Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich
Zakon €. 242/2000 Sb., o ekologickém zemé&délstvi a 0 zméné zakona &. 368/1992 Sb., o spravnich
poplatcich
e Zakon ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu
e Zakon &. 256/2000 Sb., o Statnim zemédélském intervenénim fondu

NSPRV je uréujici pro celé tzemi Ceské republiky a pro vymezeni venkova je zde vyuZita metodika
OECD, kam patfi uzemi vSech krajii kromé HI. mésta Prahy. Dale dokument zmifuje pojem venkovské obce,
za které povazuje jednak obce s méné nez 2 000 obyvateli a dalsi blize nespecifikované pojeti.

Cilem NSPRYV je rozvoj venkovského prostoru Ceské republiky na bazi trvale udrzitelného rozvoje, zlep$eni
stavu Zivotniho prostfedi a snizeni vlivli intenzivniho zemédélského hospodareni.

Pro obdobi 2007 — 2013 slouzi v oblasti zemé&délstvi a venkova dva fondy EU:

o Evropsky zemédélsky garan¢ni fond (EAGF)
o Evropsky zemé&délsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD).

Program rozvoje venkova Ceské republiky na obdobi 2007 — 2013 vychazi z Narodniho strategického
planu rozvoje venkova a zajistuje plisobeni Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova. Uzemni
pusobnost je pro celé tzemi Ceské republiky. Pro klasifikaci venkovskych regionli pouzivd EU metodiku
OECD (viz kapitola 1.1.). Program déale pracuje s vymezenim venkovského prostoru CR na pfiméstsky,
mezilehly a odlehly.

Propojeni aspektt odvétvovych hledisek s uzemnimi je cilem regionalni politiky obsazené ve Strategii
regionalniho rozvoje Ceské republiky, kterd vychazi ze Strategie hospodafského rustu CR jako
zékladniho vladniho dokumentu na obdobi 2007 — 2013. V podminkach CR se regionalni politika uplatriuje
z trovné EU vigi vybranym regiondm NUTS 2, z Grovné CR vigi vybranym statem podporovanym regiondm
(§4 zakona 248/2000 Sb.) a z urovné kraju vici vybranym regionlim. Zakladnimi Grovnémi v regionalnim
rozvoji jsou zde:

regiony soudrznosti (NUTS 2),

kraje (NUTS 3) — vySSi uzemni samospravné celky,

okresy — regionalni jednotky pro stanoveni regionu se soustfedénou podporou statu,

spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti (SO ORP),

obce — obecni a méstské ufady.

Program rozvoje venkova tyto kategorie blize nespecifikuje a pouze konstatuje sou€asnou neexistenci
jednoznacné prijatého vymezeni venkovského prostoru. Uvadi se, ze je nutné vyuzit pro jejich
identifikaci Uzemni jednotku nizSi nez jsou kraje nebo okresy nebo i spravni obvody obci s rozSifenou
plUsobnosti nebo obci s povéfenym obecnim ufadem. Jako nejvhodnéjsi podrobnéjsi drovni se uvazuji malé
subregionalni jednotky (cca 1 000 — 3 000 obyvatel), které predstavuji obec se zakladni vybavenosti (Skola,
posta, zdravotni stfedisko) a jeji nejbliz§i spadové Uzemi. Pomoci takto definovanych jednotek Ize vymezit
souvislejSi uzemi tfi typG:

e za pfiméstsky venkov povaZovat venkovské obce vramci méstskych aglomeraci, resp. Uzce

vymezenych urbanizovanych uzemi (s vice nez 50 000 obyvateli),
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e odlehly venkov zahrnuje zejména tzv. periferijni Uzemi, tj. GUzemi s nepfiznivymi socialné-
ekonomickymi charakteristikami obyvatelstva a osidleni,
e mezilehly prostor pak zahrnuje zbyvajici tzemi CR.

Dokument déle zmifuje, Ze méstské aglomerace a periferijni Uzemi byly vymezeny v minulosti a v sou¢asné
dobé probiha jejich aktualizace. V nasledujici mapce pak uvadi pracovni podobu téchto vymezeni:

Typologie prostora pro klasifikaci venkovskych obci .
(Zdroj: Program rozvoje venkova Ceské republiky na obdobi 2007 — 2013, MZe CR, Praha, listopad 2008 - mapa €. 5)

Typologie
subregionalnich
jednotek

- Meéstskeé aglomerace
(pracovni vymezeni)

Mezilehlé uzemi
(pracovni vymezeni)

. Periferijni dzemi Hranice k 1.1.2005 Z podkladi €S0
zpracoval URS PRAHA, as.

* (pracovni vymezeni

Hranice kraju

; —— Mapovy podklad ® CUZK 2003
Hranice subregionalnich jednotek

Dokument Program rozvoje venkova Ceské republiky na obdobi 2007 — 2013 obsahuje v PFiloze &. 14
Ex ante hodnoceni, vnémz zpracovatelé mimo jiné zmifuji velmi podrobnou analyzu hospodaiské
a socialni situace, stavu Zivotniho prostfedi i potencialu pro rozvoj, jejimz zakladem byly rozsahlé statistické
informace Eurostatu, Ceského statistického Ufadu, FADN, Ministerstva zemé&délstvi (MZe), Vyzkumného
Ustavu zemédélské ekonomiky (VUZE) a dal$i Setfeni. Pfipominaji, Ze z hlediska metodického by bylo
uziteCné pro vymezeni venkovského prostoru prezentovat vliv dvojiho vymezeni venkovskych obci
podle dvou kriterii — poctu obyvatel a hustoty zalidnéni. Podle prvého kriteria se za venkovskou obec
povazuje obec, kde pocet obyvatel je mensi nez 2 000 a podle druhého kriteria obec, kde hustota zalidnéni
je mensi nez 150 obyvatel na km? (tato definice vychazi z metodiky OECD). Dvourozmérné rozdéleni
Cetnosti obci podle téchto kriterii dava informaci o pocCtu obci splfiujicich obé kriteria a navrhuji, aby tyto
obce byly zahrnuty do venkovskych obci s moznosti vyuzivat programy rozvoje venkova.

Autofi publikace se snazi pfispét k této problematice prfedkladanym materialem, kde je venkovsky prostor
vymezen pro v8echny kraje jednou variantou v kapitole 4 (jeji vybér a popis viz kapitola 1.4. a 1.5.)
pro potieby srovnani venkovského a méstského prostoru mezi kraji a v kapitole 2 je pouZito vymezeni
vybrané jen pro Uzemi kraje, jak je podrobné popséano v kapitole 1.6.

Tématu venkova se dotyka i problematika Uzemniho planovani, ktera Gzce souvisi s cili regionalni politiky
a liSi se pouze pouzivanymi nastroji, kterymi jsou nastroje iniciacni pro regionaini politiku (dotace, podpory
ve formé dariovych Ulev) a nastroje regulacni, které prevladaji u Uzemniho planovani. Novy zakon
o0 Uzemnim planovani zaved| novou kategorii Gzemné analytické podklady (UAP) pro celé uzemi CR podle
Uzemi spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti. Jejich vystupem jsou jednak rozbory podminek
Uzemi pro udrzitelny rozvoj a jednak souhrn problému uzemi k feSeni.
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1.3. Venkov a dokumenty na regionalni urovni

Programové dokumenty na urovni region(i soudrznosti CR tvofi sedm Regionalnich operaénich programdi
(ROP). Globalni cil ROP se zamétuje na urychleni rozvoje regioni CR a specifické cile se jiz dotykaji priorit
mensich mést a venkova, napf. podpora mistnich produktl, zvySovani hodnoty pfirodniho dédictvi, cestovni
ruch a zvySovani atraktivity uzemi, podpora drobného zemeédélského podnikani, ochrana razu krajiny a dalsi.

Pro Kralovéhradecky kraj je to Regionalni operaéni program NUTS Il Severovychod pro obdobi 2007 —
2013, schvaleny Evropskou komisi v listopadu 2007. Problémy venkovského prostoru jsou charakterizovany
pouze v obecné poloze a pfesna definice venkova zde rovnéz neni uvedena.

Uloha krajti regionu NUTS Il Severovychod spoéiva zejména v koncepéni a vykonné &innosti
samospravnych organl v oblasti regionalniho rozvoje. Pro zpracovani ROP se Cerpalo ze zakladnich
dokumentl vSech kraju Libereckého, Kralovéhradeckého a Pardubického, cozZ jsou: Strategie rozvoje kraje
a Program rozvoje kraje a dalSich dil€ich zpracovanych dokumentl Kralovéhradeckého kraje.

Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2006 — 2015 ma cCtyfi prioritni oblasti:

1. Podnikani a zaméstnanost
2. Lidské zdroje

3. Venkov a zemédélstvi

4. Infrastruktura

Na oblast venkova se tedy zaméfuje prioritni oblast 3: Venkov a zemédélstvi. Jako prioritni cil je
stanoveno zvySeni pfitazlivosti zivota na venkové v souladu s principy udrzitelného rozvoje a jako specifické
cile pak:

o Zzlep3eni vyuZiti mistniho ekonomického potenciélu na venkové

o zvySeni konkurenceschopnosti zemédélstvi a pé€e o krajinu jako stabilizujiciho prvku venkova

e zvySeni pfitazlivosti venkovskych oblasti zlepSenim kvality a dostupnosti sluzeb

e zvySeni vyuziti potencialu venkovskych oblasti pro cestovni ruch prostfednictvim propagace

a marketingu regionalniho rozvoje
e podpora zavadéni modernich metod planovani pro udrzitelny rozvo;.

Program rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2008 — 2010 (aktualizovany v Cervenci 2008) navazuje a je
plné kompatibilni se schvalenou Strategii rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2006 — 2015. Tato aktualizace jiz
vymezila pro méfeni rozvoje venkova zafazeni obci Kralovéhradeckého kraje do venkova & mésta. Jejich
prehled véetné pouzitého kriteria pro zafazeni obci je uveden v Pfiloze 1 Programu. Podrobnéji je popsano
dale v kapitole 1.6. a v kapitole 2 bylo toto vymezeni vyuzito pro vyhodnoceni postaveni venkova
Kralovéhradeckého kraje pomoci vybranych ukazatelU.

1.4. Vybér vhodné varianty pro vymezeni venkova

Pfredkladand publikace vychazi z pilotni publikace Rozvoj venkova v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000
az 2006 (kéd publikace 13-5231-07) a z publikace Varianty vymezeni venkova a jejich zobrazeni
ve statistickych ukazatelich v letech 2000 aZz 2006 (kéd publikace e-1380-08). Cilem téchto publikaci bylo
mimo jiné nalézt nejvhodné&jsi metodu pro vymezeni venkova v Ceské republice pro uéely srovnani pomoci
statistickych ukazatel(, a to jak pro mezikrajské srovnani, tak pro hodnoceni na drovni daného kraje.

V prvni zminéné publikaci bylo testovano Sest rlznych variant vymezeni venkovského prostoru, ve druhé
publikaci k nim pfibyla jeSté jedna varianta zaloZena na multikriteridlnim vymezeni venkova. Ta byla
nasledné jesté rozSifena o vymezeni pfechodného prostoru mezi venkovem a méstem, ¢imz vzniklo celkem
8 variant.

Kazda z téchto variant ma své nevyhody a vyhody (blize viz kapitola 4 publikace Varianty vymezeni venkova
a jejich zobrazeni ve statistickych ukazatelich v letech 2000 az 2006), zadna z nich neni optimalni. | pfes
veSkeré snahy autorll o co nejlepsi vymezeni totiz vzdy existuji obce a Uzemi, jejichz zafazeni mezi
venkovsky ¢i méstsky prostor je sporné. Kazdé vymezeni je svym zplsobem ucéelové a neni ¢asto vhodné
pro odlidné ucely. Toto omezeni se tyka i varianty vybrané pro mezikrajské srovnani v této publikaci (kap. 4).
Spole¢na varianta nutné vykazuje urcité nepresnosti na lokalni urovni, které Ize vyznamnéji redukovat pouze
urovni (kap. 2), ktera mnohem vice vyhovuje regionalnim podminkam ¢i alespon pozadavkim krajskych
samosprav.

S ohledem na dostupnost statistickych dat pro samotné vymezeni i pro naslednou analyzu vychazely

a bytd, které naposledy probéhlo v roce 2001. Nevyhodou vyuziti arovni obci je napfiklad nemoznost oddélit
nékteré odlehlejsi Casti méstskych obci s jednoznacné venkovskym charakterem od méstského prostoru
a pfiradit je k prostoru venkovskému.

POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI 13



V celé publikaci je pouzZivan termin venkovsky prostor, byt jde vlastné o urcitou skupinu venkovskych obci.
Nejde tedy ani tak o venkovské uzemi jako spiSe o mnozinu zakladnich uzemné spravnich jednotek statu,
které jsou v této publikaci posuzovany na zakladé dostupnych statistickych dat. Autofi jsou si védomi, ze
pojem ,venkovsky prostor” tim znac¢né zjednodusuji, a to pfedevsim z dlvodu jazykového a také proto, ze
venkovska sidla jsou svym zplsobem neoddéliteina od své prostorové dimenze, tj. pevné svazana
s Uzemim, na kterém se nachazeji.

1.5. Varianta pouzita pro mezikrajské srovnani v kapitole 4

Postaveni venkova Kralovéhradeckého kraje v porovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky je daleZitou
soucasti komplexnéjSiho pohledu na venkov. K tomuto srovnani jsme vyuzili poznatk ziskanych pfi tvorbé
analyz o venkovu v ramci pracovni skupiny k pfipravé analyz za posledni &tyfi roky.

Pro mezikrajské srovnani v kapitole 4 byla vybrana varianta vymezeni venkova, ktera vychazi z praktickych
zkuSenosti nabytych pfi testovani zvolenych variant.

Pro uréeni optimalni varianty vymezeni venkova v Ceské republice jsme v lofiském roce oslovili odbornou
verejnost. Pozadali jsme o vyjadieni celkem 15 zastupcl pracovist vyzkumnych Ustavi a vysokych Skol,
ktera se problematikou venkova na celostatni urovni dlouhodobé zabyvaji. Mimo to jsme oslovili zastupce
regionalnich instituci v jednotlivych krajich a konzultovali jsme s nimi specifika vymezeni venkova
v pfislusném kraji. Z této diskuze vyplynulo, Ze v Ceské republice neexistuje jednotny nazor na vymezeni
venkova, respektive venkovského a meéstského prostoru. Ziskana stanoviska poskytla mnoho zajimavych
poznatkl, které byly vyuzity pfi stanoveni celostatniho vymezeni venkova pro Ucely této publikace.
Z mnozstvi rliznych pohledd jsme se nakonec museli rozhodnout pro jedinou variantu, pfi€emz pfipoustime,
Ze existuje variant mnohem vice. Proto jsme se soustfedili na vybudovani ¢asovych fad ukazateld, které
umoznuji zobrazeni dalSich variant vymezeni, protoZe jsou ¢lenény az do Urovné obci. Poznatky z odborné
diskuze jsme samoziejmé rovnéz vyuZili v samotné analyze postaveni venkova. Vymezeni venkova pro
Ucely porovnani jednotlivych kraju a popsani zakladnich vyvojovych tendenci na venkové je provedeno
pomoci nasledujici definice (jedna se o modifikovanou variantu vyuzitou v pfedeslych publikacich).

Venkovskym prostorem jsou vSechny obce s velikosti do 2 000 obyvatel a dale obce s velikosti
do 3 000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/lkm?, pokud nejsou sidlem
alespon spravniho obvodu obce s rozsifenou plisobnosti.

Hraniéni pocty obyvatel byly vzhledem k ¢etnym vykyvim spoéteny jako prGmérny pocet obyvatel k 31. 12.
z let 2003 az 2007; hustota zalidnéni, ktera je stabilngjsi, byla vypoctena k 31. 12. 2007. Podle tohoto
vymezeni spadalo k 31.12. 2008 do venkovského prostoru 91,8 % obci, které predstavovaly 78,8 %
vyméry Ceské republiky a v nichz zilo 29,8 % obyvatel.

Duvodl pro toto vymezeni je nékolik. V ¢eské odborné literatufe se za venkovské obce zpravidla povazuji
obce do 2 000 nebo (s ohledem na zakon o obcich) do 3 000 obyvatel. Tyto mezni hodnoty se také objevu;ji
v nékterych narodnich i regionalnich programovych dokumentech. Obce nad 3 000 obyvatel jsou zde
povazovany za jednoznacné& meéstské, obce do 2 000 obyvatel za jednozna¢né venkovské. Kritérium poctu
obyvatel tedy zaru€uje, ze se do vybéru nedostanou vétsi obce.

Ukazatel hustoty zalidnéni je dalSim zakladnim kritériem pouzivanym pro vymezovani venkovskych uzemi,
prestoze je zasadné ovlivnén rozlohou obce a je vhodnéjsi ho uzit spiSe pro vysSi tzemni jednotky; hraniéni
hodnota hustoty zalidnéni 150 obyvatel/km2 je ve shodé s definici OECD. Kritérium hustoty zalidnéni v tomto
vymezeni ¢asteCné zjemfiuje jinak ostrou hranici mezi venkovskymi a méstskymi obcemi a je zde vyuzito pro
zatfidéni obci s velikosti od 2 000 do 3 000 obyvatel. Je vhodné napf. pro obce, které maji sice vice nez
2 000 obyvatel, ale této hodnoty dosahly jen diky velkému pocétu mistnich &asti, které jsou samostatnymi
sidelnimi Utvary a nemaji méstsky charakter. Na druhou stranu toto kritérium pomulze nezahrnout mezi
venkovské ty obce, které jsou husté osidlené a obvykle se nachazeji v néjakém urbanizovaném i
suburbanizovaném prostoru.

Kritérium sidla spravniho obvodu obce s rozSifenou pUsobnosti nebo vysSiho uzemniho celku signalizuje
jisty spadovy vyznam lokalniho charakteru, ktery nelze pfi hledani rozdilii mezi méstskym a venkovskym
prostorem pominout. Nejedna se pouze o administrativni hledisko, v praxi byva takovato obec skute¢nym
mistnim jadrem ve vicero ohledech.

Mezi nevyhody spole€né varianty vymezeni venkova patfi pfedevsim vliv katastralni vyméry na ukazatel
hustoty zalidnéni, ktery toto kritérium v mnoha pFipadech znaéné zkresluje, pfipadné nezohlednéni
architektonického razu obce ¢&i dalSich charakteristik a funkci jednotlivych obci. Pro mezikrajské srovnani se
v8ak tato metoda jevi jako dostate¢né jednoducha, jednoznaénd a objektivni. OdliSny charakter obci
zafazenych do venkovského prostoru na zakladé téchto jednoduchych kritérii navic midze zddraznit rozdily
mezi jednotlivymi regiony.
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1.6. Varianta pouzita pro hodnoceni postaveni venkova v Kralovéhradeckém kraji v kapitole 2

V Kralovéhradeckém kraji byla pro charakterizovani venkova v kapitole 2 pro u€ely této analyzy vybrana
varianta, ktera vychazela z vymezeni venkovského prostoru kraje, které je soucasti Programu rozvoje
Kralovéhradeckého kraje 2008 — 2010 (aktualizace z ¢ervence 2008). V Pfiloze 1 tohoto dokumentu je pro
méreni rozvoje venkova uvedeno konkrétni zafazeni obci, tj. zda se fadi do venkovského €i méstského
prostoru a v jejim zavéru je uvedena i metodika podle niz bylo toto vymezeni provedeno.

Vymezeni venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje v Programu rozvoje Kralovéhradeckého kraje
(PRK) je sougasti Priority Ill — Venkov a zemédélstvi a definuje méstsky prostor nasledovné:

.Méstskym prostorem je obec, ktera spliiuje alespon jednu z nasledujicich podminek:
e ma statut mésta
e ma vice jak 2000 obyvatel
o jeji hustota obyvatel je vy$si nez 150 obyv./km? a souéasné hodnota souhrnného indikatoru
charakterizujiciho udrzitelny rozvoj izemi , je vy$si nez 190 bodu
Ostatni obce tvori venkovsky prostor.

Do méstského prostoru je zafazeno 56 obci, z nichz 48 obci ma statut mésta. Z 8 obci, které jsou zarazeny
do méstského prostoru a nemaiji statut mésta je 5 obci s vice nez 2000 obyvateli (Cernilov, Mladé Buky,
Rudnik, Stara Paka, Velké Pofici) a 4 obce s hustotou obyvatel vétsi nez 150 obyv./km2 a zaroven hodnotou
souhrnného indikatoru vétsi nez 190 bodd (Castolovice, PfedméFice nad Labem, Valdice a Velké PoFici).
Venkovsky prostor tvofi zbyvajicich 392 obci.”

Vzhledem k tomu, Ze Kralovéhradecky kraj mé&l venkovsky prostor jiz takto pfesné stanoven, vyuZili jsme
a to do Urovné spravnich obvodl obci s rozsifenou plasobnosti. Lze vyuzit i dal$i uzemni celky, jejichz
vycCet byl jiz nastinén v nasi publikaci vydané v roce 2006 pod nazvem Regionalni rozdily v demografickém,
socialnim a ekonomickém vyvoji Kralovéhradeckého kraje v letech 2000 az 2005. Mohou to byt bud' dalSi
administrativni celky, k nimz patfi uzemi spravnich obvodud povéfenych obecnich uradl, nebo jinak ucelovée
vymezena uzemi. Datova zakladna je k dispozici podle jednotlivych obci, z nichz Ize naslednou sumarizaci
spocitat pozadované pohledy na Uzemi kraje podle pozadavk( a potreb.

Venkovsky prostor je tedy v této krajské varianté definovan jako obec bez statutu mésta nebo
s méné nez 2 000 obyvateli nebo s hustotou zalidnéni nizSi nez 150 obyvatel na 1 km? a souéasné

hodnotou souhrnného indikatoru nizsi nez 190 bodu.

Vymezeni venkovského a méstského prostoru v Kralovéhradeckém kraji

Venkovskym prostorem jsou obce bez statutu mésta
nebo s méné nez 2 000 obyvatel
nebo s hustotou zalidnéni nizsi nez 150 osob na km®
a soutasné hodnotou souhmného indikatoru nizsi nez 190 bodd
(podle Programu rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2008 — 2010, Priloha 1)

- venkovsky prostor

i | méstsky prostor
obce s povéfenym obecnim Gfadem

obce s rozéifenou pusobnosti jsou podirzeny /\\/ hranice obci

N hranice spravnich obvodi obci
s rozifenou plsobnosti (SO ORP)
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Obce zarazené do méstského prostoru v Kralovéhradeckém kraji v krajské varianté vymezeni
obce jsou fazeny podle poctu obyvatel vzestupné

Pocet Vit HLfstovta'
Néazev obce / mésta Statut Okres SO ORP obyvatel (ha) zalidnéni

k 1.1.2007 (obyv./km?)
Starkov mésto Nachod Nachod 650 1652 39
Pec pod Snézkou mésto Trutnov Trutnov 653 | 5214 13
Vysoké Veseli mésto Jicin Ji¢in 822 933 88
Janské Lazné mésto Trutnov Trutnov 825 1373 60
Miletin mésto Ji¢in Hofice 916 893 103
Zeleznice meésto Jigin Ji¢in 1183 1311 90
Pilnikov mésto Trutnov Trutnov 1185 1699 70
Spindlerav Miyn mésto Trutnov Vrchlabi 1314 7691 17
Valdice obec Ji¢in Ji¢in 1462 90 1632
Liban mésto Jigin Ji¢in 1642 1968 83
Castolovice méstys Rychnov nad Knéznou |Kostelec nad Orlici 1656 562 295
Teplice nad Metuji mésto Nachod Broumov 1779 5604 32
Pfedmeéfice nad Labem obec Hradec Kralové Hradec Kralové 1783 549 325
Stara Paka obec Ji¢in Nova Paka 2059 2170 95
Borohradek meésto Rychnov nad Knéznou |Kostelec nad Orlici 2108 | 1398 151
Svoboda nad Upou mésto Trutnov Trutnov 2116 775 273
Rudnik obec Trutnov Vrchlabi 2174 | 4268 51
Kopidlno mésto Ji¢in Ji¢in 2248 2912 77
Nechanice meésto Hradec Kralové Hradec Kralové 2 251 2 802 80
Solnice mésto Rychnov nad Knéznou |Rychnov nad Knéznou 2 266 1266 179
Mladé Buky méstys Trutnov Trutnov 2268 2678 85
Cernilov obec Hradec Kralové Hradec Kralové 2320| 2571 90
Rokytnice v Orlickych horach mésto Rychnov nad Knéznou |Rychnov nad Knéznou 2368| 4019 59
Velké Porici méstys Nachod Nachod 2389 745 321
Sobotka mésto Ji¢in Ji¢in 2539| 1932 131
Mezimésti meésto Nachod Broumov 2780 2571 108
Rtyné v Podkrkonosi mésto Trutnov Trutnov 3032 1389 218
Smifice mésto Hradec Kralové Hradec Kralové 3069 1067 288
Opocno mésto Rychnov nad Knéznou |Dobruska 3144 1401 224
Zaclér mésto Trutnov Trutnov 3608| 2182 165
Lazné Bélohrad mésto Ji¢in Ji¢in 3756 2839 132
Police nad Metuji mésto Nachod Nachod 4270 2440 175
Vamberk mésto Rychnov nad Knéznou |Rychnov nad Knéznou 47281 2103 225
Hostinné mésto Trutnov Vrchlabi 4745 806 589
Chlumec nad Cidlinou mésto Hradec Kralové Hradec Kralové 5344 | 2145 249
Ceska Skalice mésto Nachod Nachod 5406 1736 311
Trebechovice pod Orebem mésto Hradec Kralové Hradec Kralové 5739 2101 273
Upice mésto Trutnov Trutnov 5921 1530 387
Kostelec nad Orlici meésto Rychnov nad Knéznou |Kostelec nad Orlici 6150 | 2620 235
Tynisté nad Orlici mésto Rychnov nad Knéznou |Kostelec nad Orlici 6249 | 5246 119
Hronov meésto Nachod Nachod 6452 | 2204 293
Dobruska mésto Rychnov nad Knéznou |Dobruska 6985| 3443 203
Novy BydZov mésto Hradec Kralové Novy Bydzov 7150 | 3524 203
Broumov meésto Nachod Broumov 8085| 2226 363
Cerveny Kostelec mésto Nachod Nachod 8444 | 2406 351
Hofice mésto Ji¢in Hofice 8952 | 2144 418
Nova Paka mésto Ji¢in Nova Paka 9252 2 868 323
Nové Mésto nad Metuji mésto Nachod Nové Mésto nad Metuji 10049 | 2313 434
Rychnov nad Knéznou mésto Rychnov nad Knéznou |Rychnov nad Knéznou 11682 | 3497 334
Jaroméf meésto Nachod Jaromeér 12703 | 2395 530
Vrchlabi mésto Trutnov Vrchlabi 13 044 2767 471
Dvar Kralové nad Labem meésto Trutnov Dvir Kralové nad Labem 16160 | 3583 451
Ji¢in mésto Ji¢in Ji¢in 16308 | 2495 654
Nachod mésto Nachod Nachod 20 961 3334 629
Trutnov mésto Trutnov Trutnov 31109 10335 301
Hradec Kralové statutarni mésto|Hradec Kralové Hradec Kralove 94 255 | 10 569 892
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Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi podkapitole, pro ucely celorepublikového srovnani venkovského prostoru
podle kraji byla vybrana spole¢na varianta, ktera je hodnocena v kapitole 4. Vymezeni venkovského
prostoru v téchto dvou kapitolach se tedy li§i zamérné. Nazorné to zobrazuje nasledujici tabulka. Ddavodu
pro takovéto hodnoceni venkova bylo nékolik s ohledem na co nejvétsi porovnatelnost jak z pohledu kraja
mezi sebou (republikova varianta — kapitola 4), tak s ohledem na specifika kraje, jeho postaveni a vnitini
podrobnéjsi strukturu (krajska varianta — kapitola 2).

Pfehled vSech obci kraje a jejich zafazeni do venkovského i meéstského prostoru podle obou variant
obsahuje Pfiloha 2 této analyzy a c¢tenaf ji najde v zavéru publikace. Porovname-li zafazeni obci
v Kralovéhradeckém kraji podle krajského a republikového vymezeni, zjistime, Ze krajska varianta je
podmnozinou varianty republikové a zahrnuje o 22 obci méné. Venkovsky prostor tvofi podle krajské
varianty 392 obci s 160 747 obyvateli, tj. 29,0 % a podle republikové varianty 414 obci se 197 836 obyvateli,
tj. 35,7 %. Rozdil €ini celkem 22 obci s 37 089 obyvateli.

Podle spravnich obvodu obci s rozsifenou plsobnosti ma naprosto shodné vymezeni venkovského prostoru
podle krajské i republikové varianty pét spravnich obvodu (Dobruska, Dvir Kralové nad Labem, Jaromér,
Nové Mésto nad Metuji a Novy Bydzov). O jednu obec méné maji v krajské varianté spravni obvody Hofice,
Kostelec nad Orlici, Nachod, Nova Paka a Rychnov nad Knéznou a rozdil dvou obci je u spravnich obvodu
Broumov a Vrchlabi. Nejvétsi spravni obvod Hradec Kralové ma v krajské varianté o tfi obce méné, o Ctyfi
obce se lisi vymezeni ve spravnim obvodé Trutnov a nejvétsi rozdil je ve spravnim obvodé Ji€in, a to o Sest
obci s 10 040 obyvateli.

Zakladni udaje o obcich podle krajského a republikového vymezeni k 31. 12. 2008

Krajska varianta Republikova varianta
Celkem (kapitola 2.) (kapitola 4.)
Vv M \Y M

pocet obyva- pocet | obyva- pocet obyva- pocet obyva- pocet | obyva-

obci telstvo obci telstvo obci telstvo obci telstvo obci telstvo

Kraj celkem 448 | 554 520 392 | 160 747 56 | 393 773 414 | 197 836 34 | 356 684

podil v % 100,0 100,0 87,5 29,0 12,5 71,0 92,4 357 7,6 64,3
v tom spravni obvody:

Broumov 14| 17 166 11 4631 3] 12535 13 9115 1 8 051

Dobruska 26| 20063 24 9972 2] 10091 24 9972 21 10091

Dvar Kralové nad Labem 28| 27480 27| 11246 1] 16234 27| 11246 1] 16234

Hofice 29| 18765 27 8 760 21 10005 28 9 691 1 9074

Hradec Kralové 81| 145130 74| 29820 71115310 77| 36350 41108 780

Jaromér 15| 19370 14 6 558 11 12812 14 6 558 1] 12812

Jicin 77| 47373 69| 16837 8| 30536 75| 26877 2| 20496

Kostelec nad Orlici 22| 25081 18 8 701 41 16380 191 10363 3| 14718

Nachod 36| 61687 29| 13160 7| 48527 30| 13800 6| 47887

Nova Paka 5| 13447 3 2045 21 11402 4 4078 1 9 369

Nové Mésto nad Metuiji 13| 14359 12 4418 1 9 941 12 4418 1 9 941

Novy Bydzov 23| 17 247 22| 10093 1 7 154 22 10093 1 7 154

Rychnov nad Knéznou 32| 34054 28 | 13251 41 20803 29| 15564 3] 18490

Trutnov 31| 64771 22| 14043 9] 50728 26| 18968 5] 45803

Vrchlabi 16| 28527 12 7212 41 21315 141 10743 2| 17784

Pfehled odlisného zafazeni obci mezi krajskou a republikovou variantou je uveden v dalsi tabulce
s uvedenim zakladnich udajl o obci. Jedna se o 15 obci se statutem mésta a 7 obci.
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Rozdil krajské a republikové varianty (22 obci)
Obce se statutem mésta jsou zvyraznéna tuéné

Prostor (M - méstsky,
. 3 SO so Vyméra Pocet Hgstovta’ V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zahdnemz varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?) — —
krajska | republikova
Castolovice RK KnO KnO 561 1662 296,0 M \
Cernilov HK HKr HKr 2571 2 401 93,4 M \%
Janské Lazné TU Tru SvU 1373 821 59,8 M \)
Kopidlno JC Jic Kod 2912 2233 76,7 M \'
Liban JCc Jic Kod 1968 1659 84,3 M \'
Mezimésti NA Bro TeM 2572 2718 105,7 M \)
Miletin JCc Hrc Hrc 893 931 104,2 M \'
Mladé Buky TU Tru Tru 2678 2277 85,0 M \%
Nechanice HK HKr Nec 2 802 2294 81,9 M \")
Pec pod Snézkou TU Tru SvU 5214 645 12,4 M \)
Pilnikov TU Tru Tru 1699 1182 69,6 M \'
Pfedméfice nad Labem HK HKr HKr 548 1835 334,7 M \Y
Rokytnice v Orlickych horach RK RnK RkO 4020 2313 57,5 M v
Rudnik TU Vch Hon 4 268 2246 52,6 M \%
Sobotka JCc Jic Sot 1932 2 548 131,9 M \'
Stara Paka JC NPa NPa 2171 2033 93,7 M \%
Starkov NA Nch Hro 1652 640 38,8 M \'
Spindlertv Mlyn TU Vch Vch 7 691 1285 16,7 M \'
Teplice nad Metuji NA Bro TeM 5604 1766 31,5 M \)
Valdice JC Jic Jic 90 1444 1612,0 M \%
Vysoké Veseli JC Jic Jic 933 917 98,3 M \'
Zeleznice JC Jic Jic 1311 1239 94,5 M v
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Vymezeni venkovského a méstského prostoru v Kralovéhradeckém kraji

Venkovskym prostorem jsou obce bez statutu mésta
nebo s méné nez 2 000 obyvatel
nebo s hustotou zalidnéni niz3i nez 150 osob na km?
a soufasné hodnotou souhrmného indikatoru nizéi nez 190 bodd
(podie Programu rozvoje Kralovehradeckého kraje 2008 - 2010, Piiloha 1)

{ 4% . “Rokytnice v Orlickych hordch
Rgahﬁf nad Knéinou ks
[ venkovsky prostor T &
i | méstsky prostor
obce s poveieny
obce s rozsifenou pusobnosti jsou podtrzeny N hranice obei

N hranice spravnich obvodi obci
s roz§ifenou plsobnosti (SO ORP)

Hustota zalidnéni v obcich Kralovéhradeckého kraje k 31. 12. 2008

pramér kraje celkem = 116,5

viom:
venkovsky prostor =492
méstsky prostor = 26386

pocet obyvatel na 1 km”
venkovsky prostor

[ ] mengnez 300

| |a00-499

B s0.0-799

I =005 vice

méstsky prostor

| | mené nez 30,0
[ a00-499
B 500799

I =005 vice
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Podil zemédélské pudy na katastralnim tzemi obci Kralovéhradeckého kraje
k 31.12. 2008

pramér kraje celkem = 58,6

v tom:
venkovsky prostor =621
méstsky prostor =509

podil zemé&délské pudy v %
venkovsky prostor
| méné nez 45,0
[ | 450-599
B s00-729
Bl 7502 vice

méstsky prostor
|| mengnezaso

[ as0-509
B c0.0-749
Bl 7505 vice

Zmeéna poctu obyvatel v obcich Kralovéhradeckého kraje mezi roky 2000 a 2008

pramér kraje celkem = 0,7

viom:
venkovsky prostor =52
méstsky prostor =-1.1

zména poétu obyvatel v %

venkovsky prostor

L[ -

- 00 75 150 +

méstsky prostor

- 00 75 150 +
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Index stari v obcich Kralovéhradeckého kraje k 31. 12. 2008

pramér kraje celkem = 109,6

viom:
venkovsky prostor = 973
méstsky prostor =115

index stafi v % (obyvatelstvo
ve véku 65 a vice let / 0 - 14 let)

venkovsky prostor
[ | méné nez 75,0
| 750-909

B 0001299
B zo0avice

méstsky prostor

| méné nez 75,0
| |7s0-999
B 0001299
Bl :o0avice

Mira ekonomické aktivity v obcich Kralovéhradeckého kraje k 1. 3. 2001 (SLDB)

pramér kraje celkem = 60,6
viom:

venkovsky prostor =590
méstsky prostor =611

mira ekonomické aktivity v %
(ekonomicky aktivni /
obyvatelstvo ve véku 15 a vice let)
venkovsky prostor
| méné nez 58,0
| |se0-809
B s1.0-639
- 54,0 a vice

méstsky prostor
|| menanezse0

[ se0-508
B si0-639 . v
- 64,0 a vice N :;’_____«',_" - ';_‘._’; =
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Mira nezaméstnanosti v obcich Kralovéhradeckého kraje k 31. 12. 2008

pramér kraje celkem = 5,0

viom:
venkovsky prostor =56
méstsky prostor =48

mira nezaméstnanosti v %

venkovsky prostor
| méné nez 3,0

| |ao-a9

| BB

- 7.5 avice

méstsky prostor
| méné nez 3,0

:| 30-49
o7
- 7.5 avice

Dokonéené byty v obcich Kralovéhradeckého kraje v letech 2001 az 2008

pramér kraje celkem = 2,7
viom:

venkovsky prostor =31
méstsky prostor =26

dokonéené byty na 1 000 obyvatel
(roéni pramér)

venkovsky prostor
| méné nez 1,5
[ | 15-24
| PR
- 5,0 a vice
méstsky prostor
| méné nez 1,5

:| 15-24
| R
- 5,0 a vice
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2. Méstsky a venkovsky prostor v Kralovéhradeckém kraji

Kapitola pojednava o venkovském prostoru Kralovéhradeckého kraje v jednotlivych oblastech GUzemniho,
demografického, ekonomického a sociadlniho ZzZivota. Zaméfili jsme se na vyhodnoceni ukazatelll
charakterizujicich postaveni venkova v Kralovéhradeckém kraji a jeho nizSich administrativn& spravnich
celcich, tj. spravnich obvodech obci s rozSifenou pusobnosti, kterych je v kraji celkem 15, a hledani
odliSnosti oproti méstskému prostoru. Vymezeni venkova uplatnéné v této kapitole je podrobné& popsano
v podkapitole 1.6 a bylo stanoveno takto:

Venkovsky prostor je tedy v této krajské varianté definovan jako obec bez statutu mésta nebo
s méné nez 2 000 obyvateli nebo s hustotou zalidnéni nizsi nez 150 obyvatel na 1 km? a souéasné
hodnotou souhrnného indikatoru nizsi nez 190 bodu.

Pro hodnoceni venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje jsme vyuzili dostupnych udaju statniho
statistického zjisStovani, vysledkl scitani lidu z roku 2001 a dalSich dostupnych zdroji. Vychazeli jsme
ze stejné datové zakladny podle obci, jako v kapitole 4. Zdrojem byla data v asové fadé let 2000 az 2008
prepocétena na uzemni strukturu k 1. 1. 2008. Podrobny prehled ukazatelt a zdroju najdete v Priloze 1 této
analyzy.

Zakladni charakteristiky venkovského prostoru k 31. 12. 2008

. Podil z thrnu SO ORP (%) . Podil z thrnu SO ORP (%)
POC(—?t pocet . Poce't pocet -
obci | obce obyvatel vyméra obci | obce obyvatel vyméra
Kralovéhradecky kraj 392 87,5 29,0 68,6 Kostelec nad Orlici 18 81,8 34,7 56,0
v tom spravni obvody: Nachod 29 80,6 21,3 59,2
Broumov 11 78,6 27,0 59,9| Nova Paka 3 60,0 15,2 48,2
Dobruska 24 92,3 49,7 82,6 Nové Mésto nad Metu;j 12 92,3 30,8 76,4
Dvdr Kralové n. Labem| 27 96,4 40,9 86,1 Novy Bydzov 22 95,7 58,5 83,5
Hofice 27 93,1 46,7 84,2|| Rychnov nad Knéznou| 28 87,5 38,9 77,3
Hradec Kralové 74 91,4 20,5 67,8|| Trutnov 22 71,0 21,7 54,4
Jaromér 14 93,3 33,9 82,7|| Vrchlabi 12 75,0 25,3 471
Ji¢in 69 89,6 35,5 75,7

Spravni obvody ORP Kralovéhradeckého kraje podle tzemni struktury k 31. 12. 2008

Spravni obvod ORP
[ Broumon
[ pobruika
[ i et mat Lasom
[ Hanice
[ Hendoc Kridows
[ saromi
[ wen
[ wostotec nad ovhel
[ toava Paka
] Mo Mhssts nnd Mo
[ o Byt
[ Machod
[ Rychmow naud Knditnou
[ Truanor
[ vrehlabi
© Obec s rozsifenou plsobnosti (ORP)
= Povéfeny obecni (fad (POU)
Sprawni obvod obce 5 POU
[ Okres y T 0 T r

wicem ety

Hradec Kralové

@

Nowy I;;dbw Nochanke

o Rychnov nad Knéznou

Hradee Kralové

Fhytrakas
Rychnov nad Knéinou v Orichych hordcl

Chiumoc nad Cidinou

V dalSich Castech kapitoly jsou popsany charakteristiky venkovského prostoru z oblasti Uzemi, osidlent,
dopravni dostupnosti, obyvatelstva, ekonomiky, trhu prace, bydleni, bytové vystavby, ob&anské a technické
vybavenosti.
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2.1. Uzemi, sidelni struktura, dostupnost

Uzemi i sidelni struktura byly jednim z kritérii pro vymezeni méstského a venkovského prostoru. Zakladnimi
o padnim fondu jsou prevzaty od Ceského Ufadu zeméméfiéského a katastralniho a kapitola je doplnéna
o ¢asovou dostupnost z obci do sidel spravnich obvod( obci s rozSifenou plsobnosti a krajského mésta
Hradec Kralové (stanoveno podle mapového serveru na zakladé optimalizovaného nastaveni jizdy
automobilem).

Uzemni strukturu Kralovéhradeckého kraje tvofilo k 31. 12. 2008 celkem 448 obci. Tento pocet je stabilni jiz
od roku 1995 a od té doby v kraji nevznikla, ani nezanikla, Zadna obec. Na zakladé zvolené varianty
rozdéleni obci do méstského a venkovského prostoru pfipadlo do venkovského prostoru 87,5 % obci
a zabiralo 68,6 % rozlohy kraje. V tomto prostoru zilo pouze 29 % obyvatelstva. Mezi spravni obvody
s nejvétSim podilem obci venkovského typu na celkovém poctu obci v SO ORP patfi Dvir Kralové n. L.,
Novy BydZov a Jaroméf. Naopak nejvétsi podil obci méstského typu je ve spravnich obvodech na severu
kraje pfi hranicich s Polskem (Trutnov, Vrchlabi, Broumov) a v nejmenSim spravnim obvodé Nova Paka, coz
je ovlivnéno velmi malym poétem obci v tomto spravnim obvodé (celkem 5).

Tab. 2.1.1 Zakladni uzemni a sidelni charakteristiky v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008

. . . s . Pocet obci
Pocet obyvatel Rozloha (km?) Pocet obci Pocet Casti obci se statutern mésta
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 160 747 | 393773 3265 1494 392 56 773 301 - 48
v tom spravni obvody:
Broumov 4631 12 535 155 104 11 3 14 23 - 3
Dobruska 9972 10 091 231 48 24 2 48 11 - 2
Dvdr Kralové n. L. 11 246 16 234 222 36 27 1 56 6 - 1
Hofice 8 760 10 005 162 30 27 2 52 8 - 2
Hradec Kralové 29820 115310 459 218 74 7 120 48 - 5
Jaromér 6 558 12 812 115 24 14 1 36 9 - 1
Jigin 16 837 30 536 452 145 69 8 152 49 - 7
Kostelec nad Orlici 8701 16 380 125 98 18 4 37 13 - 3
Nachod 13160 48 527 210 145 29 7 69 41 - 6
Nova Paka 2045 11 402 47 50 3 2 16 18 - 1
Nové Mésto n. Met. 4418 9941 75 23 12 1 21 4 - 1
Novy BydZov 10 093 7 154 179 35 22 1 39 8 - 1
Rychnov n. Kn. 13 251 20 803 371 109 28 4 58 15 - 4
Trutnov 14 043 50728 324 272 22 9 39 37 - 8
Vrchlabi 7212 21315 138 155 12 4 16 11 - 3
dokonéeni
Prdmér na 1 obec Hustota
. ) o i . 3 zalidnéni
pocet obyvatel rozloha (km?) pocet Casti obci pocet katastru (soby, /km2)
\ M \ M \ M V M V M
Kraj celkem 410,1 | 7031,7 8,3 26,7 2,0 5,4 1,8 4,8 49,2 263,6
v tom spravni obvody:
Broumov 421,0| 41783 14,1 34,7 1,3 7,7 1,2 6,0 29,8 120,5
Dobruska 415,5| 50455 9,6 24,2 2,0 55 1,7 4,5 43,2 208,3
Dvar Kralové n. L. 416,5 | 16 234,0 8,2 35,8 2,1 6,0 1,6 8,0 50,7 453,1
Hofice 324,41 50025 6,0 15,2 1,9 4,0 1,7 3,5 53,9 329,4
Hradec Kralové 403,0 | 16 472,9 6,2 311 1,6 6,9 1,5 6,0 64,9 528,9
Jaromér 468,4 | 12 812,0 8,2 24,0 2,6 9,0 2,2 5,0 57,2 534,9
Jigin 2440 3817,0 6,5 18,1 2,2 6,1 1,8 4,4 37,3 210,9
Kostelec nad Orlici 483,4 | 4095,0 7,0 24,6 2,1 3,3 1,3 2,5 69,5 166,7
Nachod 453,8 | 69324 7,3 20,7 2,4 5,9 1,9 5,6 62,5 334,3
Nova Paka 681,7| 5701,0 15,6 25,2 53 9,0 4,7 8,0 43,7 226,3
Nové Mésto n. Met. 368,21 9941,0 6,2 231 1,8 4,0 1,7 4,0 58,9 429,7
Novy BydZov 458,8 | 7154,0 8,1 35,3 1,8 8,0 1,7 6,0 56,4 202,9
Rychnov n. Kn. 473,3| 5200,8 13,2 27,2 21 3,8 2,2 4,5 35,8 1911
Trutnov 638,3| 5636,4 14,7 30,2 1,8 4,1 2,5 4,6 43,4 186,7
Vrchlabi 601,0| 5328,8 11,5 38,8 1,3 2,8 1,3 3,0 52,2 137,2
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Venkovska obec v Kralovéhradeckém kraji je primérné 8,3 km?® velka, ma v praméru 410 obyvatel a hustota
zalidnéni je pétkrat mensi nez ve méstech. V priméru se venkovska obec ¢leni na dvé ¢asti®, ale napfiklad
ve vySe zmifnovaném nejmensim spravnim obvodé kraje Nova Paka, pfipada na jednu obec vice nez pét
¢asti na rozdil od spravniho obvodu Broumov, kde se venkovské obce na vice Casti témeér necleni. Naproti
tomu mésta maji v kraji v priméru témér trojnasobny pocet ¢asti a katastralnich tzemi.

Tab. 2.1.2 Obce venkovského prostoru podle poétu obyvatel Kralovéhradeckého kraje k 31. 12. 2008

Pocet obci v tom s poctem obyvatel Krélovéhradecky’ kraj ,mé historicky
venkovského rozdrobenou sidelni strukturu.
proston do 199 | 200 - 499 | 500 - 999 [1 000 - 1 999 Ve_yenlsc_J_vske'm prostoru kraje jsou
celkem nejéastéji zastoupeny obce do 500
Kraj celkem 392 117 166 81 28 obyvatel a ke konci roku 2008 jich
v tom spravni obvody: bylo 283, tj. 72,2 %. Téchto obci
Broumov 11 1 6 4 - maji absolutné nejvice dva nejvétsi
Dobrugka 24 5 12 6 1 spravni obvody Ji¢in (62, tj. 89,9 %)
Dvar Kralové n. L. 27 10 10 4 3 a Hradec Kralové (57, tj. 77,0 %) a
Hofice 27 11 10 5 1 relativné jeSté Nové Mésto nad
Hradec Kralové 74 18 39 13 4 Metuji (83,3 %) a Hofice (77,8 %).
Jaromer 14 2 6 6 "~ Nejmensi sidla do 200 obyvatel,
Jicin » 69 3 27 ! " tedy nejvice rozdrobenou sidelni
Kostelec nad Orlici 18 5 8 2 3 strukturu, nalezneme nejcastéji ve
Nachod 29 6 13 7 3 spravnim obvodé Jigin.
Nova Paka 3 - 2 - 1
Nové Mésto n. Met. 12 5 5 - 2 Malé obce s 200 az 499 obyvateli
Novy Bydzov 22 5 11 4 2 pfevazuji ve C{tyficeti procentech
Rychnov n. Kn. 28 8 7 11 2 spravnich obvodul a jsou typické pro
Trutnov 22 4 7 6 5 spravni obvod Hradec Kralové,
Vrchlabi 12 2 3 6 1 Dobruska, Néachod, Novy BydZov,

Broumov a Kostelec nad Orlici.

Ve dvou spravnich obvodech v oblasti Orlickych hor a Krkonos (Rychnov nad KnéZznou a Vrchlabi) pfeviadaji
obce s po¢tem obyvatel od 500 do 999.

Graf 1 Podil obyvatel ve venkovském prostoru podle velikostnich skupin obci v Kralovéhradeckém
kraji k 31. 12. 2008

100%

80% -

60% -

40%

20% -

0% ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ !

Bro Dbr  DKr Hrc HKr Jar Jic KnO Nch NPa NMe NBy RnK Tru Vch

obce s po¢tem obyvatel do: 0O do 199 200 - 499 0500 - 999 B1 000 a vice

Zcela jiny pohled na venkovské obyvatelstvo je zhlediska poctu obyvatel Zijicich celkem v téchto
velikostnich kategoriich. Zjistime znaéné rozdily mezi jednotlivymi spravnimi obvody. Napfiklad podil
nejvétsSich obci na celkovém poctu obyvatel venkova Cinil ve tfech spravnich obvodech pfes 40 % (Nové
Mésto nad Metuji, Kostelec nad Orlici a Trutnov) a v nejmensim a v mnohém sméru atypickém spravnim

® Podle zakona 128/2000 Sb., o obcich, je Cast obce evidentni jednotka vytvafena budovami s Cisly popisnymi a Cisly evidenénimi
pridélenymi v jedné Ciselné fadé, ktera lezi v jednom souvislém Uzemi.
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obvodé, v Nové Pace, byl tento podil vice nez 60 %. Na rozdil od spravnich obvod{ Broumov, Jaroméf
a Ji¢in, kde se velké obce nad 1 000 obyvatel vibec nevyskytuiji.

Tab. 2.1.3 Obce podle hustoty zalidnéni v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008

Pocet v tom s hustotou zalidnéni (osoby/kmz)
obci do 49 50 -99 100 - 149 150 - 299 300 - 999 1000 a vice
celkem v M v M v M v M v M v M
Kraj celkem 448 213 4 141 12 23 5 15 16 - 18 - 1
v tom spravni obvody:

Broumov 14 10 1 1 - - 1 - - - 1 - -
Dobruska 26 17 - 6 - 1 - - 2 - - - -
Dvir Kralové n. L. 28 18 - 7 - 2 - - - - 1 - -
Hofice 29 15 - 11 - 1 1 - - - 1 - -
Hradec Kralové 81 28 - 36 2 5 - 5 3 - 2 - -
Jaroméf 15 4 - 8 - 2 - - - - 1 - -
Ji¢in 77 53 - 13 4 2 2 1 - - 1 - 1
Kostelec nad Orlici 22 6 - 9 1 1 2 3 - - - -
Nachod 36 10 1 14 - 3 - 2 2 - 4 - -
Novéa Paka 5 2 - 1 - - - - - 1 - -
Nové Mésto n. Met. 13 6 - 6 - - - - - - 1 - -
Novy Bydzov 23 11 - 8 - 2 - 1 1 - - - -
Rychnov n. Kn. 32 15 - 10 1 2 - 1 2 - 1 - -
Trutnov 31 12 1 7 3 1 - 2 3 - 2 - -
Vrchlabi 16 6 1 4 1 1 - 1 - - 2 - -

Hustota zalidnéni, ktera byla také jednim z kritérii varianty pro vymezeni venkovského prostoru pro
srovnani mezi SO ORP Kralovéhradeckého kraje, byla ve venkovském prostoru nejvy$si ve spravnich
a Orlickych hor, ve spravnim obvodé Broumov a Rychnov nad Knéznou. U vice nez poloviny venkovskych
obci v kraji byla hustota zalidnéni k 31. 12. 2008 velmi nizka, tj. 49 obyvatel/kmz. Nejvice takovych obci bylo
v SO ORP Broumov (90,9 % z celkového poctu obci zafazenych do venkovského prostoru v tomto spravnim
obvodé) a Ji¢in (76,8 %). Jednim z kritérii pro zafazeni do méstského prostoru byla mimo jiné i hustota vétsi
nez 150 obyvatel na km?. Z 56 obci zafazenych v kraji do méstského prostoru splnily tuto podminku necelé
dvé tretiny obci (62,5 %). Nejvyssi hustotu zalidnéni vykazuji ve vétsiné spravnich obvod( jejich sidla, ktera
ve Ctyfech obvodech (Dvir Kralové nad Labem, Jaroméf, Nové Mésto nad Metuji a Novy Bydzov) tvori
zaroven i jedinou obec zafazenou do méstského prostoru. Nejvy8Si hustota obyvatel, pfesahujici 1 000
obyvatel na km?, byla v obci Valdice ve spravnim obvodé Jigin, diky tamé&ji véznici.

Graf 2 Podil obci podle kategorie hustoty zalidnéni v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008
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Tab. 2.1.4 Struktura pudniho fondu a koeficient ekologické stability v Kralovéhradeckém kraji

k 31.12. 2008
Rozloha celkem z toho druh pozemku (%) Koeficient
(km?) zemédélska plida lesni pozemky zastavéné plochy | ekologické stability”
\ M V M V M \ M \ M
Kraj celkem 3265 1494 62,1 50,9 29,4 34,5 1,5 3,0 0,94 1,24
v tom spravni obvody:

Broumov 155 104 59,1 55,4 34,2 35,6 0,9 1,6 1,10 1,45
Dobruska 231 48 61,9 66,4 30,5 20,7 1,6 3,6 1,12 0,53
Dvur Kralové n. L. 222 36 56,8 53,9 35,3 25,9 1,2 4,8 1,19 1,08
Hofice 162 30 70,8 60,3 20,1 25,0 1,8 4.1 0,59 0,64
Hradec Kralové 459 218 73,9 58,3 16,4 17,8 1,8 4,8 0,39 0,51
Jaromér 115 24 78,6 70,7 12,7 1,5 2,0 6,5 0,41 0,66
Jigin 452 145 70,3 67,5 21,0 18,4 1,7 3,0 0,58 0,58
Kostelec nad Orlici 125 98 52,1 36,0 39,2 51,4 1,6 2,4 1,38 2,19
Nachod 210 145 58,8 54,9 31,9 29,1 1,5 3,6 1,44 1,58
Nova Paka 47 50 58,9 57,4 32,4 29,7 1,2 2,8 1,81 1,28
Nové Mésto n. Met. 75 23 69,1 58,1 15,2 22,8 1,8 5,3 0,65 0,75
Novy Bydzov 179 35 747 75,1 171 10,5 1,9 3,4 0,44 0,36
Rychnov n. Kn. 371 109 51,8 57,6 41,7 31,1 1,2 2,6 1,93 1,32
Trutnov 324 272 44,6 37,9 47,3 50,4 0,9 1,8 2,27 2,31
Vrchlabi 138 155 48,5 26,8 42,7 63,3 1,1 1,5 1,99 4,47

" pomér tzv. stabilnich (lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice, chmelnice a vodni plochy) a nestabilnich (orna plda,
zastavéné a ostatni plochy) krajinotvornych prvkd v daném udzemi

Pfedpoklad, Ze ve venkovském prostoru tvofi zemédélska puda vétsi ¢ast celkové rozlohy nez v prostoru
méstském, neplati v kraji stoprocentné. Ve tfech spravnich obvodech (Rychnov nad Knéznou, Dobruska
a Novy Bydzov) byl podil zemédélské pudy vyssi v méstském nez ve venkovském prostoru. Jak uz bylo
vySe fe€eno ve spravnim obvodé Novy Bydzov je sice vySSi podil zemédélské plady v méstském nez
ve venkovském prostoru, ale i ve venkovském prostoru Cini téméf 75 % z celkové rozlohy venkovského
prostoru, coz je druhy nejvySsi podil hned po spravnim obvodé Jaromér. Tyto spravni obvody maji zaroven
na svém uzemi nizky podil lesni pady a s tim souvisi i niz§i hodnoty koeficientu ekologické stability. V kraji
také neplati, ze venkovské oblasti se vyznacuji celkové vét§im podilem lesnich ploch nez méstsky prostor.
V sedmi z patnacti spravnich obvodu kraje je tomu naopak, nejvyraznéjsi rozdil (vice nez 20 procentnich
bodd) je ve spravnim obvodé Vrchlabi. Je to dano i tim, Ze vice nez polovina rozlohy tohoto spravniho
obvodu je zafazena do méstského prostoru, v ném vice nez 70 % lesnich pozemk( méstského prostoru patfi
obci Spindlertiv Mlyn, kde téméF 90 % z celkové plochy mésta tvofi lesni pozemky.

Graf 3 Vybrané druhy pozemkd a koeficient ekologické stability ve venkovském prostoru
Kralovéhradeckého kraje k 31. 12. 2008
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Podil zastavénych ploch je ve méstech dvakrat vy$Si nez na venkové. Postupujici suburbanizace v zazemi
vétSich mést se nejvice projevila ve spravnich obvodech Jaromér, Nové Mésto nad Metuji a Dvar Kralové
nad Labem, spravni obvod s centrem v krajském mésté Hradec Kralové je az ¢tvrty v poradi. Naproti tomu

a Broumovského vybézku (Trutnov, Vrchlabi, Broumov).

Pokud vezmeme v Uvahu fakt, Ze zmény v administrativnim zdroji dat, kde jsou evidovany druhy pozemki,
probihaji s ur€itym zpozdénim, realny podil zastavénych ploch v méstském i venkovském prostoru bude
zfejme vysSi.

Koeficient ekologické stability, ktery odrazi charakter krajiny, miru jejiho ovlivnéni &lovékem, pomér
ekologicky stabilnich a nestabilnich ploch, dosahuje pfekvapivé vy3si hodnoty v kraji v méstském prostoru
nez ve venkovském. Celkem vyvazena krajina, v niZ jsou technické objekty relativné v souladu
s dochovanymi pfirodnimi strukturami (koeficient zde dosahuje nejvy$Si hodnoty) je ve venkovském
i mé&stském prostoru v oblasti Krkono$, ve spravnich obvodech Vrchlabi a Trutnov. Uzemi nejvice intenzivné
vyuzivané, zejména zemédélskou velkovyrobou v kraji jsou ve venkovském prostoru ve spravnich obvodech
Hradec Kralové a Jaromér a méstském prostoru ve spravnim obvodé Novy Bydzov a Hradec Kralové.

Tab. 2.1.5 Casova dostupnost sidla spravniho obvodu a sidla kraje v roce 2008

Zdroj: www.mapy.cz

Podil obyvatel v obcich s Easovou dostupnosti sidla Podil obyvatel v obcich s asovou dostupnosti
spravniho obvodu ORP (%) krajského mésta (%)
do 14 minut 15-29 minut | 30 a vice minut do 29 minut 30 - 59 minut 60 a vice minut
Vv M V M V M V M ) M ) M
Kraj celkem 49,5 79,9 42,9 17,6 7,6 2,5 21,2 35,1 53,7 46,5 25,1 18,4
v tom spravni obvody:

Broumov 72,3 64,2 15,7 35,8 12,0 - - - - - 100,0 | 100,0
Dobruska 39,5| 100,0 60,5 - - - 4,8 - 82,1 100,0 13,1 -
Dvdr Kralové n. L. 68,2 | 100,0 28,0 - 3,8 - 1,8 - 92,7| 100,0 55 -
Hofice 79,8 | 100,0 20,2 - - - 36,2 90,7 63,8 9,3 - -
Hradec Kralové 221 83,5 60,4 11,8 17,5 4,7 82,5 95,3 17,5 4,7 - -
Jaroméf 89,9| 100,0 10,1 - - - 52,7| 100,0 47,3 - - -
Jigin 46,8 63,6 47,1 36,4 6,1 - - - 60,4 78,9 39,6 211
Kostelec nad Orlici 61,6 61,3 31,9 38,7 6,5 - 241 38,7 75,9 61,3 - -
Nachod 37,5 76,6 40,7 14,5 21,8 8,8 - - 68,4 76,6 31,6 23,4
Nova Paka 100,0 | 100,0 - - - - - - 100,0 82,2 - 17,8
Nové Mésto n. Met. 94,8 100,0 5,2 - - - - - 100,0| 100,0 - -
Novy Bydzov 84,3 | 100,0 15,7 - - - - - 100,0| 100,0 - -
Rychnov n. Kn. 51,2 88,9 45,1 11,1 3,7 - - - 65,5 88,9 34,5 11,1
Trutnov 1,3 68,0 93,4 32,0 53 - - - 20,0 67,2 80,0 32,8
Vrchlabi 73,2 61,2 21,5 38,8 53 - - - - - 100,0 | 100,0

Udaje pofizené pomoci mapového serveru o éasové dostupnosti obce do sidel spravnich obvodu byly
ziskany pfi nastaveni primérné rychlosti automobilu po jednotlivych komunikacich a bez zohlednéni pouziti
jinych dopravnich prostfedkl a vytizenosti komunikace béhem dne. U obci, které jsou samotné sidlem
spravnich obvodu, byl stanoven ¢as s ohledem na jejich velikost.

Casova dostupnost obyvatelstva venkovského prostoru do sidla spravniho obvodu pfimo souvisi s velikosti
SO ORP, lokalizaci sidla v ramci spravniho obvodu, uzemnim reliéfem a v neposledni fadé i kvalitou
komunikaci. Témé&F polovina obyvatelstva venkovského prostoru kraje Zije v obcich, ze kterych je sidlo
prislusného SO ORP dostupné individualni dopravou do 14 minut. Ve tfetiné spravnich obvodu, které jsou
velkeé rozlohou, je zde zna¢na sidelni rozdrobenost nebo naro¢ny horsky terén, se prodluzuje dostupnost SO
ORP pro vétsi Casti obyvatel venkovského prostoru na 15 — 29 minut. Napfiklad ve spravnim obvodé
Trutnov musi tuto dobu absolvovat vice nez 90 % obyvatel venkovského prostoru. Cast obci tvofici méstsky
prostor jsou pfimo sidly SO ORP, proto téméf 80 % obyvatel méstského prostoru v kraji ma na spravni urad
velmi blizko (do 14 minut). V sedmi z patnacti spravnich obvodu pak vSichni obyvatelé méstského prostoru
maji takto blizko do sidel svych spravnich obvodu.

To co bylo vyS8e uvedeno ohledné éasové dostupnosti SO ORP plati i pro dostupnost krajského mésta.
Excentricka poloha krajského mésta Hradce Kralové v jizni &asti kraje, zvétSuje rozdily v jeho dostupnosti.
Proto také Casova dostupnost krajského mésta ze dvou nejvzdalenégjSich SO ORP - Vrchlabi a Broumov,
predstavuje pro vSechny obyvatele téchto dvou spravnich obvod(, zafazenych jak do venkovského tak i do
méstského prostoru, dojezdovou dobu vice nez 60 minut. V priméru vice nez polovina venkovského
obyvatelstva kraje Zije v pasmu s dojezdem na krajsky ufad mezi pll hodinou az hodinou jizdy, ¢tvrtina
s dojezdem vice nez 60 minut a pétina s dojezdem do 30 minut.
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2.2. Obyvatelstvo

Obyvatelstvo Kralovéhradeckého kraje se vyznacuje dlouhodobé nejstarSi vékovou strukturou mezi kraiji
a nejvysSim primérnym vékem hned za HI. méstem Praha. Rok 2008 byl jiz druhym rokem, kdy doSlo
k pfirGstku pocCtu obyvatel kraje po dlouhodobém poklesu uz od scitani lidu vroce 1991. K 31. 12. 2008
tvorily obyvatelstvo kraje ze 14,3 % déti, ze 70,0 % obyvatelé ve véku 15 az 64 let a z 15,7 % obyvatelstvo
65-leté a starSi. | pfes vysSi porodnost v poslednich dvou letech vzrostl rozdil mezi nejstarsi a nejmladsi
vékovou kategorii.

Demograficka statistika poskytuje velkou §ifi ukazatell v nejvétsi podrobnosti podle jednotlivych obci jednou
ro¢né. Jedna se o bilan¢ni polty obyvatel, jejichZz zakladem jsou stavy obyvatel zjiSténé pfi poslednim sé&itani
lidu vroce 2001. Na to pak navazuji jednotlivé demografické udélosti, tak jak vznikaji v obdobi mezi
sCitanimi. Vzhledem k tomu, Ze analyzujeme vSechny oblasti Zivota venkova kraje, nemGzeme jit do vétSich
detaill a zaméfili jsme se proto na hlavni ukazatele vyvoje stavu, pohybu a vékového slozeni obyvatelstva
od roku 2001 do roku 2008 v obou sledovanych prostorech.

Ke konci roku 2008 zilo v obcich zarazenych do venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje
29,0 % obyvatel z celkového poctu a zbylych 71,0 % v obcich méstského prostoru. Mezi spravnimi obvody
kraje jsou vSak rozdily vyrazné a podil obyvatel venkovského prostoru se pohybuje v rozpéti od 15,2 %
ve spravnim obvodé Nova Paka do 58,5 % ve spravnim obvodé Novy Bydzov. Vyrazny podil venkovského
obyvatelstva byl dale ve spravnich obvodech Dobruska (témé&F polovina) a Hofice (46,7 %). NizSi podil
venkovského obyvatelstva nez je primér kraje mélo Sest spravnich obvodl, kromé jiz zmifiované Nové
Paky, dale Hradec Kralové, Nachod, Trutnov (vyznamny vliv velikosti sidla spravniho obvodu), Vrchlabi
a Broumov.

Ve v8ech spravnich obvodech krom& Nového BydZova pfevazovalo obyvatelstvo méstského prostoru.
Vyrovhané podily méstského a venkovského obyvatelstva byly zaznamenany ve spravnim obvodé& Dobruska
rozdil mezi méstskym a venkovskym prostorem ve spravnim obvodé Nova Paka (rozdil téméF 70
procentnich bodud) nutno pohlizet s védomim, Ze jde o spravni obvod pouze s péti obcemi, kde obyvatelstvo
mésta Nova Paka ma rozhoduijici vliv a tvofi 69,7 % obyvatel celého SO ORP.

Tab. 2.2.1 Obyvatelstvo podle véku v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008

Obyvatelstvo v tom ve vékove skupiné (%) Pramérny vék
celkem 0-14 let 15 - 64 let 65 a vice let (roky)
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 160 747| 393773 15,1 14,0 70,2 70,0 14,7 16,1 39,7 40,7
v tom spravni obvody:
Broumov 4631 12 535 15,2 14,7 72,1 70,8 12,7 14,5 39,1 39,7
Dobruska 9972 10091 15,8 14,8 69,0 69,4 15,2 15,8 39,4 40,3
Dvar Kralové n. L. 11 246] 16234 15,4 13,5 70,1 70,4 14,6 16,0 39,9 41,2
Hofice 8760 10005 15,8 13,1 69,4 70,9 14,7 16,0 39,6 411
Hradec Kralové 29 820 115310 15,3 13,1 71,0 69,4 13,7 17,5 39,2 41,6
Jaromér 6 558] 12812 15,8 15,7 69,4 70,1 14,8 14,1 39,3 39,1
Jic¢in 16 837 30536 14,4 13,8 69,2 71,3 16,4 15,0 40,8 40,2
Kostelec nad Orlici 8 701 16 380 14,7 14,6 69,3 69,1 16,0 16,3 40,1 40,7
Nachod 13 160| 48 527 15,7 14,4 69,1 68,6 15,2 17,0 39,5 41,0
Nova Paka 2045 11402 13,8 13,7 69,4 69,9 16,8 16,4 40,8 40,7
Nové Mésto n. Met. 4418 9 941 15,3 13,7 69,5 69,2 15,3 171 39,4 41,3
Novy Bydzov 10 093 7154 14,5 14,8 70,0 69,5 15,6 15,8 40,4 40,1
Rychnov n. Kn. 13 251 20 803 14,8 14,8 71,0 71,2 14,2 14,0 39,5 39,3
Trutnov 14 043 50728 14,7 14,4 71,0 71,0 14,4 14,6 39,8 40,0
Vrchlabi 7212 21315 14,9 14,1 72,7 711 12,4 14,8 38,9 40,1

Vyznamnym faktorem odliSujicim strukturu obyvatel venkovského od méstského prostoru je podstatné vyssi
zastoupeni détské slozky na celkové populaci. Obyvatelstvo venkovského prostoru Kralovéhradeckého
kraje ve véku 0 az 14 let tvofilo 15,1 %, coZ bylo o necely procentni bod vice nez u méstského prostoru. Pod
hodnotou krajského praméru bylo celkem sedm spravnich obvod(. Ve vSech spravnich obvodech kraje
kromé& SO ORP Novy Bydzov, pfevySovala tato nejmladSi vékova kategorie na venkové, z nich nejvyraznéjsi
rozdil proti méstskému prostoru byl zaznamenan v SO ORP Hofice (2,7 p. b.), Hradec Kralové (2,2 p.b.)
a Dvur Kralové nad Labem (1,8 p. b.). NejmenSi a téméf vyrovnany byl tento podil ve spravnim obvodé
Rychnov nad Knéznou, kde i u obou zbyvaijicich vékovych kategorii neni vyznamny rozdil.
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Nejpocetné&jSi hlavni vékovou skupinou v obou sledovanych prostorech mést a venkova v kraji je
obyvatelstvo ve véku 15 — 64 let s podilem sedmi desetin na celku a zde najdeme nejmensi rozdil (0,2 p.
b.). Z hlediska Uzemniho uspofadani pak niz§i hodnota na venkové nez je v prumeéru za kraj byla zjisténa
v deseti spravnich obvodech a hodnota tohoto podilu se pohybovala v rozpéti 3,7 procentnich bod
od 69,0 % v SO ORP Dobruska po 72,7 % v SO ORP Vrchlabi.

Nejstarsi vékova skupina nad 65 let dosahla ke konci roku 2008 v kraji ve venkovském prostoru podilu
nejvyraznéjsi rozdil, a to 1,4 p. b. Pfi srovnani spravnich obvodl se podil této vékové kategorie pohybuje
od 12,4 % v SO ORP Vrchlabi po 16,8 % v SO ORP Nova Paka. Ve vétsiné spravnich obvodu nalezneme
na venkové nizZsi podil 65-letych a starSich neZ v méstském prostoru, vyjimku tvofi pouze SO ORP Ji€in,
Jaroméf, Nova Paka a Rychnov nad KnéZnou.

Vékovou strukturu obyvatel uzemi podle zakladnich vékovych skupin analyzujeme také podle indexu stari,
ktery ndm pomé&fuje pocet nejstarSich obyvatel a déti. Hodnota tohoto ukazatele se v kraji neustale zvySuje
a koncem roku 2008 dosahla jiz 109,6 a je zobrazena v barevné kartografické pfiloze podle vymezeni
na méstsky a venkovsky prostor. Ve venkovském prostoru kraje pak tento index &inil v priméru 97,3, coz je
pfevaha détské slozky, naproti tomu meéstsky prostor mél hodnotu indexu stafi jiz 115,1. Vidime, ze
na venkove je variabilita hodnot v obcich mnohem vétsi nez v méstském prostoru.

Z rozdilné vékové struktury obyvatelstva vyplyva, Ze primérny vék obyvatel venkovskych obci je zpravidla
nizsi, coz v praméru za kraj predstavuje rozdil jednoho procentniho bodu. Neni tomu tak u vSech spravnich
obvodu, kde naopak u SO ORP Ji¢in, Novy Bydzov, Rychnov nad Knéznou, Jaroméf a Nova Paka dosahl
zaznamenali ve spravnich obvodech Vrchlabi, Broumov a Hradec Kralové, nejvyssi pak v SO ORP Ji€in,
Nova Paka a Novy BydZov.

Tab. 2.2.2 Porodnost a potratovost v Kralovéhradeckém kraji v letech 2001 az 2008 (ro¢ni pramér)

S . Zivé narozeni Podil Zivé Uméla preruseni
Zivé narozeni N , . Potraty N .
na 1 000 obyvatel nav 1 000 zen narozc%nych’mlmo na 1 000 obyvatel téhotenstvi
ve véku 15 - 49 let manzelstvi (%) na 1 000 obyvatel
vV M V M V M vV M V M
Kraj celkem 10,1 9,8 42,3 40,6 26,4 31,0 3,3 4,5 2,3 31
v tom spravni obvody:
Broumov 9,8 10,3 41,8 42,4 38,1 44,2 3,0 4,6 1,9 3,4
Dobruska 10,5 10,1 44 .4 41,4 25,3 24,6 3,2 41 2,2 2,6
Dvar Kralové n. L. 10,0 9,6 43,2 40,5 30,3 31,0 3,0 3,9 2,2 2,7
Hoftice 10,1 9,6 42,3 39,9 27,9 27,1 3,6 3,8 2,4 2,6
Hradec Kralové 10,5 9,5 43,3 39,5 23,3 27,4 3,8 51 2,7 3,6
Jaromér 10,5 10,9 44,2 44,9 26,4 37,0 3,3 4,9 2,6 3,5
Ji¢in 9,6 9,9 41,5 40,9 26,6 29,3 3,6 4,3 2,5 2,8
Kostelec nad Orlici 9,8 10,5 40,9 44,8 25,4 29,5 3,0 3,8 2,3 2,8
Nachod 10,5 9,7 43,8 40,6 23,5 30,3 2,4 41 1,6 2,9
Nova Paka 8,7 9,5 384 39,5 24,3 26,1 34 3,4 1,8 21
Nové Mésto n. Met. 10,8 9,3 441 39,2 20,3 22,5 2,7 3,2 1,9 21
Novy Bydzov 9,2 9,0 38,3 37,0 28,1 33,5 3,4 4,5 2,3 3,1
Rychnov n. Kn. 9,8 10,5 41,0 40,9 22,3 28,7 3,1 4.4 2,5 3,5
Trutnov 9,8 9,9 41,3 40,2 32,6 38,6 3,7 4.8 2,3 3,0
Vrchlabi 10,2 10,1 42,4 42,1 29,8 36,5 3,6 4,4 2,6 3,1

Budouci populacéni vyvoj regionu s dopadem na socialni a ekonomickou situaci v kraji mizeme sledovat
pomoci vyvoje porodnosti. Ukazatel obecné miry plodnosti, ktera je definovana jako pomér poctu vSech
zivé narozenych déti na 1 000 zen v reprodukénim véku, nejlépe vystihuje rozdily v intenzité porodnosti mezi
méstskym a venkovskym prostorem. Ta dosahla ve venkovském prostoru celého Kralovéhradeckého kraje
ve sledovaném obdobi hodnoty 42,3 %., zatimco ve méstech se pohybovala okolo 40,6 %.. K vétsi plodnosti
na venkové dochazi ve vétsiné spravnich obvodd, vyjimkou jsou spravni obvody Kostelec nad Orlici, Nova
Paka, Jaromé&f a Broumov. NejvétSi rozdil mezi venkovem a méstem s pfevahou venkova byl zaznamenan
ve spravnich obvodech Nové mésto nad Metuji (o0 4,9 p. b.) a Hradec Kralové (3,8 p. b.).

Nejvyssi plodnost z venkovskych obci byla v SO ORP Dobruska, Jaromé&f a Nové Mésto nad Metuji

v méstském prostoru byla zaznamenana v méstském prostoru SO ORP Jaromér.
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Zajimavou charakteristikou porodnosti a pfedevSim populaéniho chovani je podil zivé narozenych déti
mimo manzelstvi na celkovém poctu zivé narozenych déti. Krajsky podil déti narozenych mimo manzelstvi
¢inil ve venkovském prostoru 26,4 % a v méstském 31,0 %. NizSi podil ve venkovskych obcich byl ve vétsiné
spravnich obvod{ kromé SO ORP Hofice a Dobruska, kde byla situace opacna. NejvySSi hodnota na
venkové byla zaznamenana ve spravnich obvodech Broumov (téméf dvé pétiny déti), Trutnov a Dvur
Kralové nad Labem. Nad prGmérem kraje se tento ukazatel pohyboval celkem v sedmi spravnich obvodech.

obce v SO ORP Nové Mésto nad Metu;ji (pétina), Rychnov nad Knéznou, Hradec Kralové a Nachod.

Graf 4 Zivé narozeni a z toho mimo manzelstvi na 1 000 obyvatel v letech 2001 az 2008
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Pocet potratll i umélych preruseni téhotenstvi na 1 000 obyvatel byl ve venkovském prostoru kraje o Ctvrtinu
nizsi nez v prostoru méstském. Tato skuteCnost byla zjiSténa ve vSech spravnich obvodech, avsak rozdily

mezi venkovskym a méstskym prostorem byly riizné.

Tab. 2.2.3 Umrtnost v Kralovéhradeckém kraji v letech 2001 az 2008 (roéni prameér)

Lo Priciny umrti (%)
Zemeli nemoci [
na 1 000 obyvatel novotvary ob&hové soustavy vnéjsi pficiny
V M V M V M V M
Kraj celkem 10,8 10,3 24,6 26,0 55,2 52,5 5,9 6,1
v tom spravni obvody:
Broumov 9,1 10,9 254 20,2 58,1 59,9 4,1 6,0
Dobruska 11,1 9,3 251 26,7 56,6 54,4 6,1 6,2
Dvar Kralové n. L. 9,8 11,3 24,3 24,6 58,1 55,4 6,7 55
Hofice 10,5 12,3 23,8 23,4 56,6 54,3 6,4 53
Hradec Kralové 10,6 10,0 25,6 27,4 52,4 50,9 6,3 6,0
Jaroméf 10,2 9,6 26,5 26,0 56,3 52,4 6,2 6,5
Ji¢in 13,8 10,0 22,5 26,2 58,6 51,7 4,2 6,4
Kostelec nad Orlici 11,5 11,9 24,7 22,5 55,8 57,5 4,9 5,6
Nachod 9,5 11,0 24,8 24,5 56,0 55,2 5,1 55
Nova Paka 11,2 9,6 21,0 25,2 56,8 52,9 6,3 8,1
Nové Mésto n. Met. 9,8 8,3 23,6 30,1 55,8 47,1 6,9 7,0
Novy Bydzov 12,4 10,1 241 24,3 54,3 54,7 6,4 57
Rychnov n. Kn. 9,7 8,5 23,7 27,4 54,2 51,0 6,7 6,0
Trutnov 11,0 10,1 26,8 28,0 51,4 48,6 6,3 6,5
Vrchlabi 9,8 11,3 254 24,6 54,3 52,8 6,6 6,7

Uroven amrtnosti patfi k nejéast&ji sledovanym indikatordm Zivotni Grovné obyvatelstva a kvality jeho
zivota. Rozdil mezi venkovskym a méstskym prostorem na urovni kraje ukazuje na vyS$Si umrtnost
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na venkové, kdy hodnota 10,8 osob na 1 000 obyvatel ro¢né v priiméru let 2001 az 2008 prevySila hodnotu
10,3 osob na 1 000 obyvatel v méstském prostoru. Tuto tendenci mizeme vysledovat u vétSiny spravnich
obvod(, jen v Sesti znich byla umrtnost vy$$i v méstském prostoru, z nich nejvy$si v SO ORP Hofice.
Nejméné vyznamny rozdil mezi obéma prostory byl v SO ORP Kostelec nad Orlici, JaroméFf a Hradec
Kralové a nejvétsi pak v SO ORP Ji¢in (3,8 p. b.) a Novy Bydzov (2,3 p. b.). Nejvétsi umrtnost na venkové

Broumov a Nachod.

Obecné vice osob umira v kraji na nemoci obéhové soustavy ve venkovském prostoru (rozdil proti méstu
0 2,7 p. b.) a na novotvary a vnéjsi pficiny v méstském prostoru jiZ s mensim rozdilem. Uvnitf dzemi kraje je
s pfevahou méstského prostoru (SO ORP Broumov, Kostelec nad Orlici a Novy BydZov), a nejvy3Si rozdil
mezi venkovem a méstem byl zaznamenan ve spravnich obvodech Nové Mésto nad Metuji (8,7 p. b.) a Ji€in
(7,0 p. b.). Umrti na novotvary pfevazovalo v méstském prostoru. Pohledem na vnitini rozloZeni v kraji bylo
zaznamenano vice umrti na novotvary na venkové u Sesti spravnich obvod(, z nich nejvice v SO ORP
Broumov (5,2 p. b.) a ze zbyvajicich spravnich obvodU, kde na venkové byla tato umrtnost nizsi, byl nejvétsi
rozdil oproti méstskému prostoru v SO ORP Nové Mésto nad Metuji (6,5 p.b.), vyznamné;jSi byl jesté
v SO ORP Nova Paka, Ji¢in a Rychnov nad Knéznou.

Zména poctu obyvatel v obcich Kralovéhradeckého kraje mezi roky 2000 a 2008 byla velmi odliSna a pfi
srovnani venkovského a méstského prostoru byl zaznamenan podstatny rozdil v tom, Ze ve venkovském
prostoru se pocet obyvatel v praméru za rok zvysil o 6,0 % a v méstském prostoru se naopak snizil o 1,0 %.
venkovského prostoru najdeme v okrajovych obcich kraje v Broumovském vybé&Zku, na severovychodé
v Orlickych horach, dale pak na opacné strané Uzemi kraje vjeho zapadni ¢asti v obcich okresu Ji€in
a Hradec Kralové.

Tab. 2.2.4 Pohyb obyvatelstva v Kralovéhradeckém kraji v letech 2001 az 2008 (ro¢ni pramér)
na 1 000 obyvatel

PFirozeny pfirGstek |Prirdstek stéhovanim| Celkovy pfirGstek Snatky Rozvody
V M V M \ M V M V M
Kraj celkem -0,8 -0,4 6,8 -0,6 6,0 -1,0 4,8 5,1 2,4 3,3
v tom spravni obvody:
Broumov 0,7 -0,5 0,3 -3,0 1,0 -3,6 4,2 4,6 3,0 3,5
Dobruska -0,6 0,8 7.4 -3,5 6,7 2,7 5,0 53 2,2 2,5
Dvar Kralové n. L. 0,2 -1,6 3,8 0,9 4,0 -0,8 4,7 5,0 2,6 3,2
Hofice -0,4 -2,8 8,3 4,0 8,0 1,2 4,7 47 2,4 2,8
Hradec Kralové -0,1 -0,5 12,1 -1,0 12,0 -1,4 4,6 53 23 34
Jaroméf 0,3 1,3 52 -1,6 5,6 -0,3 4,9 4,9 2,6 4,0
Ji¢in -4,2 -0,1 7,9 2,9 3,7 2,8 4,8 5,1 2,5 34
Kostelec nad Orlici -1,7 -1,4 6,8 2,3 5,2 0,8 4,4 4,9 2,5 3,1
Nachod 1,0 -1,3 6,1 -0,5 7.1 -1,8 5,1 5,0 2,1 3,3
Nova Paka -2,5 -0,1 55 0,9 2,9 0,8 5,2 4,5 1,7 2,7
Nové Mésto n. Met. 1,0 1,0 7,0 -4.1 8,1 -3,0 4,4 53 23 2,9
Novy Bydzov -3,3 -1,1 59 0,4 2,6 -0,7 4,5 3,9 23 3,0
Rychnov n. Kn. 0,0 2,0 23 -2,9 2,3 -0,9 53 53 2,3 3.1
Trutnov -1,3 -0,2 4,5 -1,8 3,2 -2,0 5,0 52 3,0 3,6
Vrchlabi 0,4 -1,2 7,0 0,4 7.4 -0,8 4,6 4,8 2,6 34

Pro venkovsky prostor Kralovéhradeckého kraje (stejné& jako v Ceské republice) byl charaktericky v letech
2001 az 2008 ubytek obyvatelstva prirozenou ménou a soucasné vyrazny pfirastek migraci, coz vedlo
k celkovému pfirGistku obyvatel.

Priimérny rocni pfirozeny ubytek obyvatel ve sledovaném obdobi dosahl v pfepocétu na 1 000 obyvatel
v celém kraji ve venkovském prostoru -0,8 %o a v méstském prostoru -0,4 %o.. K pfirozenému Ubytku obyvatel
dochazelo ve venkovském prostoru osmi spravnich obvod(, tj. zhruba poloviné a v sedmi spravnich
obvodech se naopak narodilo vice déti nez zemfelo obyvatel. Tato tendence byla zaznamenana zejména ve
spravnich obvodech okresu Nachod, tj. SO ORP Nachod, Nové Mésto nad Metuji, Broumov, Jaromér a dale
ve spravnich obvodech Vrchlabi, Dvir Kralové nad Labem a Rychnov nad Knéznou.

Podle dosazenych vysledkd se pfirozena ména obyvatel na venkové liSi od méstského prostoru mnohem
méné, nez migracni prirastek. V souhrnu let 2001 az 2008 predstavovala prdmérna ro¢ni migrace na 1 000
obyvatel v Kralovéhradeckém kraji na venkové pfiristek 6,8 %0 a v méstském prostoru ubytek -0,6 %eo.
Zjednodusené Ize Fici, ze se lidé stéhuji na venkov a méstsky prostor tak dlouhodobé kvili migraci ztraci.
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VSechny venkovské prostory spravnich obvodl zaznamenaly kladné migracéni saldo, a to bylo ur€ujici
pro celkovy migracni pfiristek. Relativné nejvice ziskal migraci venkovsky prostor spravniho obvodu Hradec
Kralové (12,1 osob na 1 000 obyvatel), dale pak venkovsky prostor SO ORP Hofice, Ji¢in a Dobruska.
Nejméné obyvatel se pfistéhovalo primérné rocné do venkovského prostoru spravnich obvod{ Broumov
a Rychnov nad Knéznou.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, celkovy pfrirastek obyvatelstva byl zejména ve venkovském prostoru ovlivnén
migracénim pfirGstkem. Nejvétsi rozdil celkového primérného roéniho pfirGstku v obdobi let 2001 az 2008
mezi venkovskym a méstskym prostorem kraje najdeme ve spravnich obvodech Hradec Kralové (13,4 p. b.),
Nové Mésto nad Metuji (11,1 p.b.) a Dobruska (9,4 p.b.), coZ je stejnd tendence jako u sté&éhovani.
Ve venkovském prostoru spravnich obvodu kraje pfibylo nejvice obyvatel primérné roéné v SO ORP Hradec
Kralové, Nové Mésto nad Metuji a Hofice a naopak k nejmensi zméné v poctu obyvatel doslo ve spravnich
obvodech Broumov, Rychnov nad KnéZnou a Novy BydZov.

Za poslednich osm let se zvySil po€et obyvatel venkovského (o 1 392 obyvatel) i méstského (o 1 787
obyvatel) prostoru Kralovéhradeckého kraje. Ve spravnich obvodech Rychnov nad Knéznou, Hofice,
Broumov, JaroméF a Nové Mésto nad Metuji doSlo k poklesu poctu venkovského obyvatelstva, pfitom
ve spravnich obvodech Broumov a Nové Mésto nad Metuji ubylo i obyvatelstvo méstského prostoru, pouze
ve spravnim obvodé Kostelec nad Orlici ubylo mirné obyvatelstvo méstského prostoru. Témér vyrovnany
pfiristek obyvatel venkovského i méstského prostoru byl ve spravnim obvodé Nachod.

Graf 5 Celkovy pfrirastek (Ubytek) poétu obyvatel (rozdil stava k 31. 12. 2008 a k 1. 1. 2001)
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S ohledem na &aste¢né pretrvavajici odliSny venkovsky a méstsky zZivotni styl, rozdilnou urovern dopravni
dostupnosti v Uzemi a hlavné nabidku pracovnich pozic je zfejmé, Ze zUstava i odliSna vzdélanostni
struktura obyvatel. Tyto rozdily podle obci na venkové umozniuji analyzovat vysledky posledniho scitani
2001 osoby se zakladnim vzdélanim a vyuceni &i stfednim vzdélanim bez maturity. V méstském prostoru
naopak Zilo vice obyvatel s Uplnym stfednim vzdé&lanim s maturitou a vy8Sim.

Ve venkovském prostoru Kralovéhradeckého kraje bylo pod primérnou hodnotou kraje u stupné zakladniho,
neukonceného a bez vzdélani devét spravnich obvodu (zde najdeme i nejvySSi rozpéti podild tohoto
vzdélani od 24,2 % v SO ORP Nachod po 32,0 % v SO ORP Novy Bydzov, tj. 7,9 p. b.), u vyu€enych
a stfednich odbornych bez maturity pak sedm spravnich obvodU, u UpIného stfedniho vzdélani s maturitou
osm spravnich obvodl, u vySSiho odborného a nastavbového studia Sest spravnich obvodu
a u vysokoskolského deset spravnich obvod.

Vzdélanostni rozdily venkovského a méstského prostoru byly nejvétsi u nizSiho vzdélani, a to nejvice
u zakladniho vzdélani ve spravnim obvodé Ji¢in (o 10,4 p.b.) a u stfedniho vzdélani bez maturity
a vyucenych v SO ORP Hradec Kralové (o 10,7 p.b.), zde je situace u vS8ech spravnich obvodu stejna
s pfevahou na venkové. U vys$Sich stupil vzdélani dochazi k pfevaze v méstském prostoru a nejvétsi
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rozdily byly zaznamenany u stfedniho vzdélani s maturitou v SO ORP Ji¢in (o 9,7 p.b.), u vysSiho
odborného vzdélani a vysokoskolského pak v SO ORP Hradec Kralové (0 2,1 p. b., resp. 08,4 p. b.).

Tab. 2.2.5 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle vzdélani v Kralovéhradeckém kraji k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001 v %

Nejvyssi dokon&ené vzdélani
zakladni, vyuéeni P e .
neukoncené a stfedni odborné Uplne str.ednl vyss'l odbom('e vysokoskolské
a bez vzdélani bez maturity s maturitou a nastavbove
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 27,6 21,1 44,5 37,9 20,5 26,9 2,4 4,0 3,9 8,9
v tom spravni obvody:
Broumov 30,1 27,8 46,5 43,4 17,5 20,8 1,9 3,1 2,6 41
Dobruska 27,0 20,3 43,2 38,4 21,8 27,6 2,7 4,4 4,4 8,9
Dvar Kralové n. L. 30,0 22,0 44,7 40,5 18,3 25,7 21 3,7 3,6 7,3
Hofice 24,9 19,8 47,5 39,7 20,6 28,0 2,8 41 3,6 7,6
Hradec Kralové 25,7 17,4 43,8 33,1 22,0 30,2 2,6 4,7 4,7 13,1
Jaromér 27,1 24,7 47,6 39,4 19,1 23,2 2,5 3,8 29 7,6
Ji¢in 31,2 20,8 44,3 38,5 18,2 27,9 2,0 3,8 3,5 8,3
Kostelec nad Orlici 26,2 211 45,1 41,1 21,7 26,2 2,5 3,5 3,7 7.1
Nachod 24,2 22,2 44,4 39,8 22,9 26,6 29 3,8 4,7 6,8
Novéa Paka 25,3 21,1 46,6 42,9 20,0 25,0 2,4 4,0 4,8 6,3
Nové Mésto n. Met. 24,3 19,2 46,0 37,0 22,6 29,7 2,9 4,0 3,5 9,4
Novy Bydzov 32,0 24,9 442 40,6 18,2 23,1 1,9 3,5 2,7 6,5
Rychnov n. Kn. 26,4 21,9 42,5 38,8 22,9 25,9 2,8 4,3 4,5 7.4
Trutnov 29,6 23,9 441 40,5 19,6 24,4 2,0 3,4 3,9 6,6
Vrchlabi 28,7 26,1 45,4 39,2 19,1 23,1 3,0 3,8 2,8 6,3

Nejvétsiho podilu dosahovali vysokoSkolsky vzdélani obyvatelé ve venkovskych obcich spravnich obvodul
Nova Paka, Hradec Kralové a Nachod. V obcich zafazenych do méstského prostoru to pak bylo s pfevahou
ve spravnim obvodé Hradec Kralové s velkym vlivem krajského mésta, dale v SO ORP Nové Mésto nad
Metuji a Dobruska, a to u obou pohlavi a nejméné zejména v SO ORP Broumov, rovné&Z u obou pohlavi.

Graf 6 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let s vysokoskolskym vzdélanim podle pohlavi k 1. 3. 2001

venkovsky prostor meéstsky prostor

Broumov

Dobruska

Dvur Kralové n. L.

Hofice

Hradec Kralové

T
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
; Jaromér

Jigin

"

——‘
——‘
——‘
——‘
——‘

Kostelec nad Orlici ——‘
_—‘
——
——‘

Omuzi WEzZeny

Nachod

Nova Paka

Nové Mésto n. Met.

Rychnov n. Kn.

Trutnov
! Vrchlabi

|
|
|
|
|
|
| Novy Bydzov
|
|
|
|
|
|
|

15 o 10 5

o
o
o
-
=)

R
-
a

34 POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI



2.3. Ekonomika

V porovnani s predchozi kapitolou demografie jsou zdroje dat, charakterizujici hospodarstvi na uUrovni
jednotlivych obci, velmi omezené. VétSina ukazateld, které CSU ma k dispozici na Urovni republiky nebo
kraja, vychazi z vybérovych Setfeni, coz neumozriuje ziskat a publikovat Udaje za mensi tzemni celky*. Tim
jsou moznosti hodnoceni rozdili mezi venkovskym a méstskym prostorem znacné omezené.

Hlavnimi zdroji dat na drovni obci je Registr ekonomickych subjektd (RES) a S¢itani lidu, domd a bytd 2001,
jehoz vysledky jsou po 8 letech dynamickych zmén v prostfedi trzniho hospodaistvi zastaralé a nemusi
odpovidat aktualni situaci. Pro ugely této analyzy proto byly tradiéni zdroje CSU doplnény o externi zdroje,
jako napriklad udaje o hospodareni obci (MF CR). Hospodéafsky vyvoj kazdého regionu je Uzce spjat i se
situaci na trhu prace, které se v&nujeme v nasledujici kapitole (2.4.).

Udaje o zemé&délstvi zaloZené na vybérovych Setfenich jsou dostupné jen do okresti (viz kap. 3.1.). Z tohoto
ddvodu neni mozné se této dulezité soucasti ekonomického zivota venkovskych oblasti vénovat v tzemnim
vymezeni vybraném pro tuto kapitolu (spravni obvody obci s rozSifenou plUsobnosti), které je zalozeno na
Udajich o obcich.

Tab. 2.3.1 Vybrané ekonomické ukazatele v Kralovéhradeckém kraji
Zdroj: Cesky statisticky GFad; Ministerstvo financi CR

Ekonomické Statistické jednotky Intenzita Celkové prijmy
subjekty” typu podnik™ podnikatelské obecnich rozpott
na 1 000 obyvatel na 1 000 obyvatel aktivity? (%) na 1 obyvatele® (K&)
V M V M \ M V M
Kraj celkem 221 241 121 134 14,4 15,0 14 546 22 168
v tom spravni obvody:
Broumov 203 196 106 94 12,3 10,9 19 894 22 051
Dobruska 228 207 128 120 15,1 13,6 13 495 29 226
Dvar Kralové n. L. 214 234 120 131 141 15,3 13 923 23701
Hofice 226 254 122 137 15,8 17,9 13 435 24 117
Hradec Kralové 217 266 126 150 14,9 15,7 13 769 21474
Jaromér 224 213 121 112 141 13,4 16 281 21489
Ji¢in 219 236 115 128 13,2 14,8 16 800 26 765
Kostelec nad Orlici 206 220 105 114 12,9 13,9 12 325 22 595
Nachod 227 236 128 132 15,9 15,5 13 272 18 199
Nova Paka 276 231 155 138 20,8 17,0 15492 21925
Nové Mésto n. Met. 238 240 136 138 16,9 16,8 10 949 17 983
Novy Bydzov 207 217 121 134 14,3 15,6 13 005 28 659
Rychnov n. Kn. 231 227 111 119 13,7 13,2 15123 23 964
Trutnov 205 233 114 129 13,3 14,7 15 866 21711
Vrchlabi 260 249 143 134 15,0 14,6 16 696 22 390
"k 31. 12. 2008

% podil OSVC a zaméstnavatelii na ekonomicky aktivnich celkem k 1. 3. 2001 (zdroj: SLDB 2001)

)
2 aktivni ekonomické subjekty dle statistickych zjiStovani a administrativnich zdroju
)
) v roce 2008

Mésta jsou centrem hospodarského zivota vétSiny regionl. To dokladaji i vysledky SLDB 2001, kdy v kraiji
bylo zjiténo, Ze z celkového poctu obsazenych pracovnich mist se jich ve venkovském prostoru nachazi
pouha jedna Sestina, pfitom venkov obyva témeér 30 % obyvatel kraje (podrobnéji v kapitole 2.4). Aktualni
data z této oblasti v potfebné Gzemni podrobnosti nema CSU k dispozici. Jen nepfimo mozno vyuzit idaje
o poctech zaméstnancl v ¢lenéni podle obce mista vykonu prace uvedeného v pracovni smlouvé, které
ZjiStuje ministerstvo financi jako jeden z podklad( pro stanoveni podilu jednotlivych obci na celostatnim
vynosu dané z pfidané hodnoty a dani z pfijmu.

Udaje za rok 2008 potvrzuji ekonomickou pfevahu mést nad venkovem. S tim souvisi i negativni projevy
ekonomického Zivota jako je nezaméstnanost, ktera je ve vétSiné spravnich obvod(l Kralovéhradeckého
kraje (s vyjimkou &tyf) ve venkovském prostoru vy3Si nez v prostoru méstském. O to vétSi vyznam nabyva
soukromé podnikani pro venkovské oblasti. Intenzita podnikatelské aktivity se na krajské drovni ve
venkovském a méstské prostoru pfilis neliSi (dle dat ze SLDB 2001) a v méstském prostoru je mirné vyssi.
Z hlediska spravnich obvodl nejvyraznéjSi rozdil zaznamenal SO ORP Nova Paka, kde podnikatelska
aktivita ve venkovském prostoru byla vyssi o 3,8 procentniho bodu nez v prostoru méstském. Také v tomto

4 Jedinou vyjimku tvofi Praha, ktera je zaroven obec, kraj a region soudrznosti.
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spravnim obvodu byla nejvys8i intenzita podnikatelské aktivity ve venkovském prostoru a druha nejvyssi
v méstském prostoru v kraji.

Tab. 2.3.2 Ekonomické zmény v Kralovéhradeckém kraji v letech 2001 az 2008

Rust poétu ekonomickych subjektd
Rust celkového podtu Pocet nové vzniklych ve zpracovatelském
ekonomickych subjektt | ekonomickych subjektd pramyslu napojeném v terciarnim sektoru
(%) na 1 zanikly subjekt na primarni sektor” (%)
(%)
V M V M V M V M
Kraj celkem 29,7 16,6 25 2,2 17,9 7,9 31,8 15,7
v tom spravni obvody:
Broumov 30,1 13,4 3,1 2,3 41,7 7,8 24,4 9,5
Dobruska 23,4 13,4 2,2 2,0 20,7 10,3 22,1 11,9
Dvar Kralové n. L. 38,0 14,4 2,8 2,0 25,9 55 33,4 12,4
Hofice 25,6 19,1 3,0 2,6 28,4 22,4 20,1 16,4
Hradec Kralové 33,8 14,6 2,4 2,0 13,2 8,0 40,0 14,4
Jaromér 30,0 18,5 2,7 2,3 2,7 4,2 37,9 19,5
Ji¢in 26,5 18,1 2,2 24 9,9 3,9 33,3 19,6
Kostelec nad Orlici 29,1 21,2 2,9 2,6 9,0 0,4 26,5 20,4
Nachod 25,5 15,3 29 23 18,6 3,9 32,1 16,5
Nova Paka 26,2 16,5 2,4 2,3 15,4 13,0 40,7 12,6
Nové Mésto n. Met. 24,7 19,0 2,6 2,4 15,4 20,8 32,2 17,8
Novy Bydzov 41,3 28,7 2,9 2,7 42,9 21,3 36,6 19,3
Rychnov n. Kn. 22,3 18,4 2,3 2,5 14,4 8,9 28,5 19,9
Trutnov 32,6 18,4 2,3 21 12,8 59 27,6 14,4
Vrchlabi 32,5 19,6 2,6 2,3 27,5 14,9 33,5 17,3

" OKEC 15 az 22 (potravinarstvi, tabakovy, textilni a kozedélny primysl, vyroba obuvi, zpracovani dieva (kromé nabytku), korkarska
a koSikarska vyroba, papirensky primysl a tisk)

Nevelké rozdily mezi méstskym a venkovskym prostorem z hlediska kraje potvrzuji i udaje o poctech
ekonomickych subjekt, které velkou vétSinou tvofi fyzické osoby a drobni podnikatelé (pfepocétené na 1 000
obyvatel). Nejvétsi rozdil mezi venkovskym a méstskym prostorem je ve spravnich obvodech s existenci
jednoho dominantniho ekonomického centra, coz se nejvic projevilo v nejvétSim spravnim obvodé kraje
(Hradec Kralove).

Porovname-li spravni obvody mezi sebou, mizeme konstatovat Ze nejvice podnikatelsky aktivni jsou
obyvatelé venkovskych obci ve spravnich obvodech Nova Paka, Vrchlabi a Nové Mésto nad Metuji
a naopak nejméné podnikatelské aktivity vyvijeji ve spravnich obvodech Broumov, Trutnov, Kostelec nad
Orlici. V nékterych spravnich obvodech to pfimo souvisi i s Urovni miry nezaméstnanosti v téchto regionech
(SO ORP Trutnov).

Pfi zakladani novych ekonomickych subjektt v letech 2001 az 2008 se vyrazné aktivnéji projevilo v kraji
obyvatelstvo venkovského prostoru nez obyvatelé mést. Vyrazny narGst ekonomickych subjektl
ve venkovském i méstském prostoru, oproti ostatnim spravnim obvodim kraje, zaznamenal SO ORP Novy
Bydzov.

Kralovéhradecky kraj se fadi mezi zemédélsko-primyslové kraje a také podil podnikd v primarnim sektoru je
nad promé&rem CR. Zastoupeni statistickych jednotek podnikajicich v primarnim sektoru
ve venkovském prostoru je v kraji vy$Si o vice nez 10 procentnich bodd oproti prostoru méstskému. Nejvyssi
podil v kraji maji ve spravnich obvodech Broumov a Rychnov nad KnéZnou, kde jejich zastoupeni €ini ve
venkovském prostoru daného spravniho obvodu vice nez pétinu z celkového poctu ekonomickych subjektu.
Nizké zastoupeni maiji ve venkovském prostoru v SO ORP Hradec Kralové a Novy Bydzov. To svédci
0 jasné orientaci na prumysl v pfipadé SO ORP Novy Bydzov a vysokém podilu statistickych jednotek
v terciarnim sektoru v pfipadé SO ORP Hradec Kralové. Velky podil ve venkovském prostoru spravnich
obvod( Kostelec nad Orlici, Dvir Kralové nad Labem, Hofice a Novy Bydzov pfipada na zpracovatelsky
pramysl napojeny na primarni sektor (viz graf).

U jednotek typu podnik, které patfi do pramyslového sektoru, nejsou tak vyrazné rozdily v jejich
zastoupeni ve venkovském a méstském prostoru z hlediska kraje i SO ORP. V jediném spravnim obvodé
podil podnikd v sekundarnim sektoru v méstském prostoru prevysuje jejich podil v prostoru venkovském, coz
je mozné vysvétlit i tim, Ze venkovsky prostor nejmensiho spravniho obvodu kraje (Nova Paka) je tvofen
pouze tfemi malymi obcemi a jejich podil na celkovém podtu obyvatel &ini 15 % obyvatel. Zastoupeni
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jednotek podnikajicich v sekundarni sféfe je relativné nejvyssi ze vSech spravnich obvodl kraje v Novém

Bydzové, jejich podil pfekracuje ve venkovském i méstském prostoru 40 %.

Tab. 2.3.3 Odvétvova struktura ekonomiky’ v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008

Podet statistickych z tom sektor” (%) Zupracovatels.ky ]

. . prdmysl napojeny

jednotek typu podnik L, _ _— N )

celkem primarni sekundarni terciarni na primarni sektor?

na 1 000 obyvatel

\ M V M V M V M V M
Kraj celkem 19 523 52 633 14,8 4,0 32,3 28,4 52,4 67,2 8,0 7,2
v tom spravni obvody:

Broumov 491 1178 22,8 9,4 31,8 30,1 45,4 60,1 7.3 6,1
Dobruska 1273 1208 18,7 6,2 28,0 27,8 53,2 65,9 8,0 7.9
Dvar Kralové n. L. 1349 2127 121 3,3 38,3 31,6 49,3 64,6 9,2 7,6
Hofice 1067 1367 15,1 6,4 36,2 35,6 47,9 57,7 9,4 10,8
Hradec Kralové 3771 17 308 10,6 2,6 34,0 26,1 55,1 71,1 8,7 6,7
Jaromeér 793 1430 17,2 3,1 34,3 33,0 48,3 63,5 5,9 6,5
Ji¢in 1938 3923 14,5 3,9 28,6 254 56,5 70,1 6,5 5,1
Kostelec nad Orlici 917 1869 18,9 57 30,2 271 50,4 66,9 8,3 7.1
Nachod 1686 6 411 16,1 4,7 32,1 31,5 51,6 63,6 8,3 7.8
Nova Paka 316 1578 19,9 6,0 31,0 33,8 49,1 60,0 8,8 9,2
Nové Mésto n. Met. 602 1371 19,6 4,4 35,7 31,8 44,7 63,6 7,7 7,5
Novy Bydzov 1219 961 11,9 3.4 42,8 411 44,6 55,0 9,1 7.8
Rychnov n. Kn. 1475 2483 20,2 5,2 254 23,4 53,8 71,2 7.1 7.2
Trutnov 1596 6 560 13,0 3,7 29,8 28,8 55,5 66,0 6,5 7,6
Vrchlabi 1030 2859 12,5 4,8 26,8 26,5 60,2 68,6 8,5 7,8

") dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik

U 0,4 % subjekt

v CR nelze urgit sektor podle OKEC

2 OKEC 15 az 22 (potravinarstvi, tabakovy, textilni a kozedélny primysl, vyroba obuvi, zpracovani dieva (kromé nabytku), korkarska a
koSikarska vyroba, papirensky pramysl a tisk)

Statistické jednotky, podnikajici v terciarnim sektoru tvofi ve venkovském prostoru vice nez polovinu
a v méstském prostoru vice nez dvé ftretiny vSech subjektl podnikajicich v daném prostoru. Ve vSech
spravnich obvodech kraje jejich zastoupeni v méstském prostoru pfevySuje podil v prostoru venkovském,
nejvétsi rozdil mezi obéma prostory byl ve spravnim obvodé Nové Mésto nad Metuji (téméf 19 procentnich

bodl).

Graf 7 Podil zpracovatelského primyslu napojeného na primarni sektor na celkovém poctu

ekonomickych subjektt Kralovéhradeckého kraje k 31. 12. 2008
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NejvysSi podil jednotek podnikajicich v terciarni sféfe ve venkovském prostoru mél spravni obvod Vrchlabi
(60,2 %) v méstském prostoru Rychnov nad Knéznou (71,2 %). Podobné i v dalSich spravnich obvodech
v turisticky atraktivnich lokalitach &i v centrech krajského nebo okresniho vyznamu jsou nadprimérné
zastoupeny podniky terciarni sféry, jak v méstském, tak ve venkovském prostoru (Trutnov, Ji¢in, Hradec
Kralové).

Tab. 2.3.4 Ekonomické subjekty*) podle poétu zaméstnanct v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008
na 1 000 obyvatel

N , Mikropodnik Malé podnik Stfedni podnik Velké podnik
Bez zamestnancu (1p- o (1op- 4 (50 -p249 ’ (2502 vics.
(v€. neuvedeno) M , - . N N . 5

zaméstnancu) zaméstnanc() zaméstnancu) zaméstnancu)

Vv M Vv M Vv M Vv M Vv M
Kraj celkem 102,3 106,2 15,3 21,2 3,2 4,8 0,6 1,3 0,0 0,2

v tom spravni obvody:

Broumov 90,0 76,7 13,2 12,7 2,4 3,4 0,4 1,0 0,0 0,1
Dobruska 109,5 94,9 14,3 18,5 3,0 4,5 0,8 1,7 0,0 0,1
Dvur Kralové n. L. 99,2 106,6 16,0 18,0 3,6 4,7 0,9 1,4 0,2 0,2
Hofice 103,8 112,1 15,1 18,9 2,2 4,3 0,8 1,2 0,0 0,1
Hradec Kralové 106,6 117,4 16,1 25,6 3,1 55 0,6 1,4 0,0 0,2
Jaromér 99,3 86,8 16,8 19,8 4,3 3,7 0,5 1,2 0,2 0,1
Ji¢in 95,9 103,1 15,4 19,7 3,1 3,8 0,7 1,6 0,0 0,2
Kostelec nad Orlici 88,2 92,6 14,0 16,7 2,8 4,0 0,5 0,7 0,0 0,1
Nachod 107,9 105,4 16,8 20,5 2,7 4,6 0,7 1,4 0,1 0,2
Novéa Paka 1374 112,0 12,7 20,4 3,9 4,8 0,5 1,0 0,0 0,2
Nové Mésto n. Met. 116,3 1121 16,1 18,3 3,4 54 0,5 1,9 0,0 0,2
Novy Bydzov 105,1 1071 12,1 20,8 2,9 52 0,6 1,1 0,1 0,1
Rychnov n. Kn. 94,0 92,8 13,1 20,0 3,7 5,0 0,5 1,4 0,0 0,1
Trutnov 94,5 103,7 14,8 20,2 3,8 4,3 0,5 1,0 0,0 0,2
Vrchlabi 117,4 107,4 21,8 20,3 2,9 5,2 0,4 1,0 0,3 0,3

") dle SO ORP sidla statistické jednotky typu podnik

VétSina ekonomickych subjektl je tvofena fyzickymi osobami bez zaméstnancu, proto je rozdil v této
kategorii mezi venkovskym a méstskym prostorem urcujici pro jiz zminény celkovy pocet ekonomickych
subjektll v jednotlivych spravnich obvodech Kralovéhradeckého kraje.
Tab. 2.3.5 Ekonomické subjekty*) podle pravni formy v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008

na 1 000 obyvatel

Samostatné
Soukromi hospodafici rolnici Obchodni . i 2 Zahraniéni
podnikatele” a zemedalsti spole&nosti Neziskovy sekto osoby
podnikatelé
\Y M V M \ M \ M V M
Kraj celkem 86,0 99,4 12,6 3,6 9,7 18,7 6,3 52 1,5 31
v tom spravni obvody:
Broumov 68,9 69,2 16,2 6,1 9,1 9,0 6,3 6,1 0,2 0,8
Dobruska 85,0 86,3 17,5 50 7,6 12,7 9,3 9,4 0,9 0,9
Dvur Kralové n. L. 91,7 107,7 8,0 2,2 9,2 12,3 4,6 4,7 2,0 2,0
Hofice 86,2 106,2 15,1 6,1 5,7 12,5 7,5 6,6 1,1 2,2
Hradec Kralové 93,9 105,8 10,1 2,8 10,5 28,2 5,2 4,8 1,8 4,0
Jaromér 85,4 87,1 15,2 2,7 8,5 12,6 5,3 4.1 1,5 2,3
Ji¢in 77,5 95,9 10,9 3,5 8,8 14,8 8,6 6,3 2,1 55
Kostelec nad Orlici 73,1 87,7 13,2 4,5 6,8 10,4 6,2 54 0,3 0,9
Nachod 90,3 98,2 16,6 4,5 10,0 17,6 55 51 0,7 3,9
Nova Paka 88,0 104,9 26,4 4,7 21,0 17,5 12,7 59 2,0 3,0
Nové Mésto n. Met. 91,4 107,2 21,7 4,5 9,3 16,0 5,7 51 2,5 1,5
Novy Bydzov 92,5 107,2 8,9 2,9 6,1 12,0 6,7 5,5 1,7 3,8
Rychnov n. Kn. 73,4 88,0 16,5 4,9 7.7 14,9 6,9 6,2 1,1 1,2
Trutnov 82,9 100,5 8,0 2,5 13,4 16,9 4,3 4.1 1,1 1,7
Vrchlabi 100,8 102,0 9,4 3,3 19,8 14,2 4,9 6,0 3,5 4,3

7 dle SO ORP sidla statistické jednotky typu podnik
" soukromi podnikatelé podnikajici dle zivnostenského nebo jiného zakona
2 nadace, nadaéni fondy, obecné prospésné spole€nosti, sdruzeni, organizacni jednotky sdruzeni a cirkevni organizace
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Rozdily mezi spravnimi obvody kraje jsou znacné. Nejvy$Si zastoupeni ekonomickych subjektd bez
zaméstnancu (v pfepoctu na 1 000 obyvatel) mél ve venkovském prostoru nejmensi spravni obvod kraje
Nova Paka, kde byl zaroven i nejvétsi rozdil mezi obéma prostory (ve prospéch venkovského). Vysoké
zastoupeni tohoto typu ekonomickych subjektd vykazal i spravni obvod na severu kraje - Vrchlabi a pod
Orlickymi horami - Nové Mésto nad Metuji a to ve venkovském i méstském prostoru. Na rozdil od spravniho
obvodu v severovychodnim cipu kraje — Broumov, kde podil podnikatelt bez zaméstnancli ve venkovském i

Mikropodniky a malé podniky (do 50 zaméstnanc(l) plni dalezitou funkci v kazdém regionu, nebot ovliviiuji
flexibilni poptavku na regionalnim trhu prace. Rozdily mezi venkovskym a méstskym prostorem v zastoupeni
podniki do 10 zaméstnancl jsou v kraji vétSi nez v nasledujici kategorii malych podnikd s 10 — 49
zaméstnanci a v kazdé dalSi kategorii se rozdily snizuji v souvislosti s poklesem cetnosti subjektd. Ke
spravnim obvodim s nejvy$Sim zastoupenim mikropodnik(l ve venkovském prostoru patfi opét spravni

Obéanska participace patfi v Kralovéhradeckém kraji k nejvy$sim v Ceské republice. Cetnost organizaci
neziskového sektoru je samoziejmé vySSi v méstském prostoru, predevSim diky nejpocetnéjSi skupiné
subjektt sdruzeni (svazky, spolky, spole¢nosti, kluby aj.). V pfepoctu na jednoho obyvatele je situace trochu
jina. S vyjimkou tfi spravnich obvodl kraje (Vrchlabi, Dobruska a Dvur Kralové nad Labem) obcanska
participace na venkové prevySuje tu ve méstech. NejvyS$Si urovenn dosahla ve venkovském prostoru
v nejmensim spravnim obvodé (Nova Paka) a vysoka byla i v SO ORP Dobruska a Ji¢in a to, jak
ve venkovském, tak v méstském prostoru.

Tab. 2.3.6 Kapacita hromadnych ubytovacich zafizeni Kralovéhradeckého kraje v roce 2008

Pocet lizek na 1 km*
v hromadnych Vctm:lrtgsgg: v ostatnich Mista pro stany
ubytovaci)cl:h v hOtE.}IeCh a osadéé/h a ubytovacich a karavanzy
zafizenich celkem penzionech turistickych zatizenich” na1km
ubytovnach
V M \ M \ M V M \ M
Kraj celkem 4,7 19,9 1,9 11,9 1,4 3,1 1,4 5,0 0,6 2,2
v tom spravni obvody:
Broumov 2,7 10,2 0,3 5,0 - 5,1 2,4 0,2 - 1,5
Dobruska 8,4 8,3 5,6 3.3 1,5 0,5 1,2 4,5 0,3 1,9
Dvar Kralové n. L. 2,4 12,1 0,9 59 1,0 1,4 0,5 4,9 0,5 -
Hofice 1,3 22,0 0,1 5,0 1,2 16,9 - - 0,6 3,9
Hradec Kralové 0,6 10,7 0,1 5,2 0,1 1,2 0,3 43 0,1 2,2
Jaromér 4.1 1,5 0,5 0,8 - - 3,5 0,7 - -
Ji¢in 52 8,1 1,5 2,2 3,6 3,8 0,1 2,0 2,3 0,4
Kostelec nad Orlici - 3,5 - 1,4 - 0,9 - 1,2 - 0,7
Nachod 2,9 12,7 0,4 6,0 1,2 4,5 1,2 2,2 0,0 8,2
Nova Paka 53 1,6 0,2 1.1 - - 5,0 0,5 - -
Nové Mésto n. Met. 1,4 26,2 0,6 7,7 - 10,8 0,9 7,7 - -
Novy Bydzov - 3,2 - 1,1 - 21 - - - -
Rychnov n. Kn. 3,7 59 1,2 3,3 1,7 0,7 0,8 1,9 - -
Trutnov 10,2 40,7 4,9 241 1,8 2,5 3,5 14,2 0,4 0,6
Vrchlabi 26,1 57,5 12,5 451 47 5,4 8,9 6,9 4,5 6,5

" 1&&ebné lazné, rekreadni a Skolici zafizeni podnikd (odborovych svazl), ubytovani apartmanového typu a jina ubytovaci zafizeni,
ktera vyc€leriuji IGzkovou kapacitu pro cestovni ruch (napf. domovy mladeze, vysokoSkolské koleje, podnikové ubytovny apod.).

Kralovéhradecky kraj se fadi mezi vyznamné turistické oblasti Ceské republiky diky velké koncentraci
pfirodnich i kulturnich pamatek na jeho Uzemi. Rozdily mezi spravnimi obvody jsou znaéné a odrazeji
turistickou atraktivitu uzemi. Diky tomu lze pocet IGzek vyuzit i jako urcité méfitko obliby daného regionu.
Turisticka obliba daného uzemi €asto vyznamné ovliviiuje ubytovaci kapacity jednotlivych obci i obci
v blizkém okoli. Nejvétsi ¢ast luzkovych kapacit ubytovacich zafizeni tvofi hotely a penziony, které se
koncentruji ve méstech a vzhledem k tomu, Ze se jedna o menSi Uzemi, je hustota IUzek mnohem vyssi
v méstském neZ ve venkovském prostoru. Vy&Si podil kapacit ve venkovském prostoru nez v méstském byl
v Sesti spravnich obvodech kraje, z turisticky vyznamnych oblasti pak v SO ORP Dobruska, Ji¢in a Rychnov
nad Knéznou. Ve dvou spravnich obvodech (Kostelec nad Orlici a Novy Bydzov) pak lizkové kapacity ve
venkovském prostoru chybéji. Méstsky prostor pfevlada pfedevsim ve spravnich obvodech v oblasti Krkono$
a Broumovského vybézku (Trutnov, Vrchlabi, Broumov, Nachod) a také ve spravnim obvodu s krajskym
centrem.
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Graf 8 Podil méstského a venkovského prostoru na ltizkovych kapacitach hromadnych ubytovacich
zarizeni Kralovéhradeckého kraje v roce 2008
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Obecni rozpocty (jejich pfijmova i vydajova €ast) se fidi jednoznacnymi pravidly pro rozpo&tové uréeni dani
a jsou piedevsim ovlivnény celkovymi pfijmy z dani do statniho rozpoctu. Vliv velikostni struktury obci se
projevuje v rozdilech mezi venkovskym a méstskym prostorem kraje. Dariové pfijmy v pfepoctu na jednoho
obyvatele jsou ve vSech spravnich obvodech kraje vy3Si v méstském prostoru oproti venkovskému.
NejvyraznéjSi rozdily se projevily v SO ORP Hradec Kralové, Dobruska a Dvuar Kralové nad Labem, kde
rozdil mezi venkovskym a méstskym prostorem €inil vice nez 2 000 K& na jednoho obyvatele. Absolutné
nejvyssi pfijmy venkovského prostoru byly v spravnich obvodech, kde se projevila vétsi sidelni rozdrobenost
(Hradec Kralové a Ji¢in) a také v SO ORP Vrchlabi. V méstském prostoru pfipadaji nejvyssi danové pfijmy
na spravni obvod Hradec Kralové, kde je zfejmy vyrazny vliv krajského mésta. Rast danovych pfijma
obecnich rozpoctl byl ovlivnén i zménou pravidel rozpoctového uréeni, coz vedlo pfedevsim ke zvySeni
podilu mensSich obci. To se projevilo v kraji zejména ve venkovském prostoru spravnich obvodu podél nasi
hranice s Polskem (Rychnov nad Knéznou, Broumov, Trutnov, Vrchlabi) a ve dvou nejmensich SO ORP
naseho kraje (Nové Mésto nad Metuji a Nova Paka).

Tab. 2.3.7 Veiejné rozpoéty’ v Kralovéhradeckém kraji v letech 2003 az 2008 (roéni pramér)

L Podil na vydajich celkem (%) Saldo pfijmu Podil salda
Dariové pfijmy e S o e
na 1 obyvatele b&zneé Kapitalové a vydaju prijmu a vydajd
(K&) vydaje vydaje na 1 ob)v/vatele na pfijmech celkem
(Ke) (%)
V M \ M \ M V M \ M
Kraj celkem 7 594 9 569 66,1 74,8 33,9 25,2 298,5 270,7 2,2 1,3
v tom spravni obvody:

Broumov 7574 8 202 67,0 80,0 33,0 20,0 4721 12,0 2,8 0,1
Dobruska 7 286 9 876 67,7 79,3 32,3 20,7 -290,7 854,7 -2,2 3,6
Dvar Kralové n. L. 7 388 9 666 72,5 76,9 27,5 23,1 309,8 54,9 24 0,3
Hofice 7618 8 261 61,8 76,2 38,2 23,8 436,1 -16,6 3,1 -0,1
Hradec Kralové 8096 | 10822 63,5 74,9 36,5 251 626,7 143,1 4,8 0,7
Jaromér 7614 9412 62,0 84,7 38,0 15,3 248,8 618,5 2,0 3,0
Jicin 8 030 9744 66,0 64,8 34,0 35,2 918,8 732,5 6,8 3,0
Kostelec nad Orlici 7 050 8 266 63,0 81,8 37,0 18,2 78,8 890,5 0,7 4,9
Nachod 7 021 8434 67,5 77,0 32,5 23,0 -64,6 158,8 -0,6 0,9
Nova Paka 7513 8131 65,1 65,9 34,9 34,1 -356,5 915,5 -2,3 4,7
Nové Mésto n. Met. 6 958 8 749 69,5 84,9 30,5 15,1 -86,0 103,9 -0,8 0,6
Novy Bydzov 7 598 8 825 58,0 71,6 42,0 28,4 122,7 464,1 0,9 1,9
Rychnov n. Kn. 7 402 9153 67,7 71,8 32,3 28,2 445,6 12,4 3,0 0,1
Trutnov 7 407 9398 75,5 76,8 24,5 23,2 8,9 381,9 0,1 1,9
Vrchlabi 8 097 9653 61,4 69,1 38,6 30,9 -18,4 -280,5 -0,1 -1,3

") obecni rozpoéty (tzn. bez rozpoétd krajii a dobrovolnych svazkii obci)
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Graf 9 Narast danovych prijmi obecnich rozpoctl na 1 obyvatele v Kralovéhradeckém kraji
mezi roky 2003 a 2008
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2.4. Trh prace

Zaméstnanost a nezaméstnanost patfi k pravidelné sledovanym ekonomickym ukazatelim, které vyrazné
ovliviuji socialni oblast zivota v kraji, ale zejména ekonomicky stav a perspektivu rozvoje kazdého regionu.

Pfi hodnoceni rozdild mezi venkovskym a méstskym prostorem jsme museli u zaméstnanosti vychazet
z udaji ziskanych pfi poslednim Sc¢itani lidu, domG a bytd 2001, které poskytuje jako jediné udaje az
do urovné obci. Pfi hodnoceni nezaméstnanosti jsme vychazeli z dat o registrované nezaméstnanosti, které
prebirame z Ministerstva prace a socialnich véci.

Uvodni tabulka obsahuje zakladni ukazatele z oblasti trhu prace v &lenéni na venkovsky a méstsky prostor,
které mame k dispozici. DalSi text se bude jejich hodnocenim zabyvat podrobnéji.
Tab. 2.4.1 Vybrané ukazatele z oblasti trhu prace v Kralovéhradeckém kraji

Zdroje: Ministerstvo prace a socialnich véci CR, SLDB 2001
Ekonomicka aktivita podle SLDB 2001 Nezaméstnanost k 31. 12. 2008

Zména miry
mira ekonomické pracovni mista mira pocet uchazeci nezamé&stnanosti®)
aktivity (%) na 1 000 zam?st- nezaméstnanosti’ o zames'tna'nl k 31.12. (2098 - 2000)
nanych osob” (%) na 1 volné misto (procentni body)
\ M \ M V M Vv M Vv M
Kraj celkem 59,0 61,1 619,7| 1127,4 5,58 4,85 6,8 3,0 -0,57 -0,73
v tom spravni obvody:

Broumov 61,3 61,3 888,4 984,0 6,57 6,50 51,0 12,9 -2,35 -2,33
Dobruska 57,9 61,6 635,3] 10429 4,71 3,57 8,3 4,2 -0,13 -0,78
Dvur Kralové n. L. 59,5 61,2 684,5] 1066,9 7,44 6,42 5,8 4,5 0,52 0,25
Hofice 59,6 60,6 602,4] 1033,6 8,46 5,43 19,7 4,3 1,74 1,04
Hradec Kralové 60,4 61,1 533,9] 1201,8 5,09 3,74 5,4 1,5 -1,95 -2,18
Jaromér 59,7 61,4 642,11 1047,3 4,86 6,02 2,8 4,1 -0,81 -1,55
Ji¢in 57,2 63,2 543,5] 1123,8 6,88 5,72 22,7 6,5 0,43 0,52
Kostelec nad Orlici 57,0 60,0 498,5 945,6 4,56 4,06 15,4 54 -0,69 -1,03
Nachod 58,7 59,9 496,2] 11341 3,25 4,08 6,7 34 -0,32 -0,05
Novéa Paka 58,4 59,9 551,8 983,8 5,70 6,46 - 8,3 0,21 1,08
Nové Mésto n. Met. 60,2 61,0 544,0 992,5 3,21 2,96 55 1,7 0,29 -0,33
Novy Bydzov 56,7 59,8 608,11 12035 6,72 6,46 6,0 4,6 -2,50 -2,21
Rychnov n. Kn. 59,0 62,2 857,5| 1208,2 3,56 3,99 2,9 2,7 -1,17 -0,57
Trutnov 58,4 61,2 666,11 1052,6 7,14 6,96 6,3 5,4 -0,21 0,47
Vrchlabi 63,4 62,1 738,3| 1307,7 5,24 4,77 5,1 3.1 0,99 0,36

R bydlici na pfisluSném tzemi
2}y souc¢asné platné metodice (podil dosazitelnych uchaze&ii o zaméstnani na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu SLDB 2001)
9)v metodice roku 2001 (podil uchaze&(i o zamé&stnani celkem na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu SLDB 2001)

Velikost disponibilni pracovni sily, tedy pocet ekonomicky aktivnich obyvatel a mira ekonomické aktivity jsou
jednim ze zakladnich ukazatell oblasti trhu prace. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle metodiky scitani
jsou osoby patnactileté a starSi, které splfiuji poZzadavky na zafazeni mezi zaméstnané (podle postaveni
v zaméstnani ¢lenéné na zaméstnance, zaméstnavatele a osoby samostatné ¢inné) a zaroven sem patfi
pracujici dichodci, pracujici studenti a u¢ni, osoby na fadné matefské dovolené a nezaméstnani. Mira
ekonomické aktivity vyjadfuje podil ekonomicky aktivnich na po&tu obyvatel starSich 15 let.

Mira ekonomické aktivity v Kralovéhradeckém kraji dosahla k 1. 3. 2001 hodnoty 60,6 %. U obyvatel
venkovského prostoru byla o 2,1 procentniho bodu niz§i nez u obyvatel obyvajicich méstsky prostor.
Pfevaha miry ekonomické aktivity obyvatel méstského prostoru platila ve vSech spravnich obvodech kraje
s vyjimkou SO ORP Vrchlabi. V tomto spravnim obvodé nabyl ukazatel nejvy$Si hodnoty ve venkovském
prostoru ze v8ech patnacti spravnich obvod( kraje. Obyvatelé méstského prostoru byli nejvice ekonomicky
aktivni ve spravnich obvodech Ji¢in, Rychnov nad KnéZnou a opét Vrchlabi.

Rozdily v mife ekonomické aktivity se projevuji i z hlediska pohlavi. Ve venkovském prostoru kraje nabyl
tento ukazatel hodnoty u muzl 68,3 % a u Zen 50,1 %. Ukazatel je ovlivnén jednak péci zen o dité a také
z hlediska pohlavi jsou nejvyraznéjsi (rozdil vice nez 20 procentnich bod() ve spravnich obvodech Hofice,
Broumov a Ji€in.

Jiny pohled na rozdily mezi venkovskym a méstskym prostorem poskytuje samostatné kategorie muzu
a samostatné kategorie zen. Z krajského srovnani vybocuji dva spravni obvody (Broumov a Vrchlabi), kde
mira ekonomické aktivity muz( ve venkovském prostoru byla nejvysSi v celém kraji a vy$Si nez v méstském
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prostoru a v pfipadé Broumova i nejvySsi z hlediska obou prostortt naseho kraje. Pokud se tyka Zen, jejich
ekonomicka aktivita ve venkovském prostoru je nizSi nez v prostoru méstském ve v8ech spravnich obvodech
kraje opét s vyjimkou spravniho obvodu Vrchlabi, kde je hodnota daného ukazatele ve venkovském prostoru
nejvyssi z obou prostorll v celém kraiji.

Tab. 2.4.2 Mira ekonomické aktivity obyvatelstva podle pohlavi a véku v Kralovéhradeckém kraji

k1. 3.2001
Zdroj: SLDB 2001 v %
Mira ekonomickeé aktivity
muzi seny celkem ve véku
15 - 24 let 25 - 54 |et 55 - 64 let
Vv M \Y M V M Vv M \Y M
Kraj celkem 68,3 69,3 50,1 53,7 50,1 47,2 88,0 89,2 33,0 40,2
v tom spravni obvody:
Broumov 71,6 69,9 51,2 53,5 52,2 49,3 86,5 89,2 31,7 31,2
Dobruska 67,9 70,7 48,4 53,0 49,4 47,8 89,0 88,6 31,1 411
Dvur Kralové n. L. 68,6 69,5 50,7 53,6 53,3 48,0 86,8 89,1 34,6 40,1
Hofice 70,0 69,3 49,5 52,8 50,2 47,0 89,0 89,0 34,4 41,0
Hradec Kralové 69,4 68,7 51,8 54,1 50,9 449 88,0 89,6 35,2 45,1
Jaromér 70,0 70,1 49,8 53,4 52,4 46,4 88,4 89,4 33,4 38,4
Ji¢in 67,5 71,3 47,3 55,6 52,0 49,3 89,6 91,9 31,8 40,6
Kostelec nad Orlici 66,6 69,8 48,0 50,8 47,6 51,3 88,5 88,3 30,8 36,2
Néachod 68,0 68,4 49,7 52,2 47,4 47,4 89,0 89,3 32,4 38,2
Novéa Paka 66,3 68,9 50,4 51,6 50,7 42,9 89,4 90,9 39,6 37,5
Nové Mésto n. Met. 69,9 70,0 50,8 52,8 51,5 42,5 89,9 90,0 35,6 39,9
Novy Bydzov 65,6 67,8 48,3 52,6 48,9 46,4 85,4 88,9 29,6 36,0
Rychnov n. Kn. 67,9 70,7 50,1 54,4 47,3 46,6 87,0 88,5 33,3 37,7
Trutnov 65,8 68,5 51,1 54,5 50,2 50,0 86,4 87,0 28,4 35,3
Vrchlabi 70,7 69,6 56,1 55,2 48,5 50,0 89,4 88,7 40,4 42,1

Z hlediska vybranych vékovych kategorii Ize zjistit, Ze mira ekonomické aktivity byla vroce 2001 ve
spravnich obvodech kraje vyssi, s vyjimkou SO ORP Kostelec nad Orlici a Vrchlabi, ve venkovském nez
v méstské prostoru v nejmladsi vékové kategorii (15 — 24 let). V obou dalSich kategoriich tomu bylo naopak,
tedy ekonomické aktivita obyvatel méstského prostoru prevySovala aktivitu v prostoru venkovském,
s drobnymi vyjimkami, v kategorii 25 — 54 let u SO ORP Vrchlabi, Kostelec nad Orlici a Dobruska
a v kategorii 55 — 64 let u SO ORP Broumov a Nova Paka. Nejvyrazné;jSi rozdil v mife ekonomické aktivity
mezi obyvatelstvem venkovského a méstského prostoru byl ve vékové kategorii 55 — 64 let ve spravnim
obvodé Dobruska (vice nez 10 procentnich bodu ve prospéch méstského prostoru).

Pokud bychom hodnotili samotny venkovsky prostor z hlediska Kralovéhradeckého kraje, nejvétsi rozdily
zaznamenal spravni obvod Trutnov (28,4 %), naopak nejvyssi sousedni spravni obvod Vrchlabi (40,4 %).
V nejmladsi a stfedni vékové kategorii nejsou rozdily mezi jednotlivymi spravnimi obvody tak markantni
a nepresahuji hodnotu Sesti procentnich bodu.

Pokud se podivame na miru ekonomické aktivity z hlediska obci Kralovéhradeckého kraje (viz pfislusny
kartogram), zjistime ve venkovském prostoru vy88i koncentraci obci s nejvy$88imi hodnotami miry
ekonomické aktivity v kraji v oblasti Krkono$ a ¢asteCné Broumovského vybé&Zku a dale v zdzemi krajského
mésta i dalSich vétSich mést v kraji. V méstském prostoru byly zaznamenany nejvysSi hodnoty ukazatele
miry ekonomické aktivity v obcich Pec pod Snézkou, Dobruska, Rychnov nad Knéznou, Pfedméfice nad
Labem a Valdice.

Ze zaméstnanych osob v Kralovéhradeckém kraji bydli ve venkovském prostoru zhruba ¢tvrtina, ale mezi
jednotlivymi spravnimi obvody jsou znaéné rozdily. Nejvy$si podil byl zaznamenan ve spravnim obvodé
Novy Bydzov (57,2 %), coz souvisi i s vysokym podilem obyvatel obyvajicich venkovsky prostor (58,5 %)
tohoto spravniho obvodu. Vysoky podil zaméstnanych bydlicich na venkové maji rovnéz spravni obvody
Dobruska (46,1 %) a Hofice (43,9 %), které opét patfi ke spravnim obvodim s nejvy$Sim podilem obyvatel
zafazenych do venkovského prostoru. Naopak nejmens$i podil zaméstnanych osob bydlicich na venkové
vykazal nejmensi spravni obvod Nova Paka (14,5 %), kde také podil obyvatel venkovského prostoru &ini jen
15 % z celkového poctu obyvatel SO ORP.

Z hlediska odvétvové struktury a struktury pracovnich pfilezitosti na venkové se jevi jako nejdulezitéjsi
primarni sektor, tj. zemédélstvi, lesnictvi a rybolov. V roce 2001 se v Kralovéhradeckém kraji podileli
zaméstnani v primarnim sektoru na celkové zaméstnanosti kraje 5,6 %, coz bylo nad celorepublikovym
primérem (4,7 %, bez HI. mésta Prahy 5,4 %). Ve venkovském prostoru kraje €inil tento podil v priméru

POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI 43



13,2 % a v jednotlivych spravnich obvodech se pohyboval od nejnizsi arovné ve SO ORP Trutnov (6,5 %) po
nejvyssi v SO ORP Ji€in, kde byl podil t¢méF trojnasobny (18,2 %).

Tab. 2.4.3 Zaméstnané osoby podle sektoru ekonomické ¢innosti v Kralovéhradeckém kraji
k1. 3.2001

Zdroj: SLDB 2001

Zaméstnané osoby Z toho s uvedenym v tom sektor ekonomické ¢innosti (%)
celkem sektorve.m ekgnom. ‘ ‘
Cinnosti primarni sekundarni terciarni
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 70360 [ 191654 | 66967 | 183 187 13,2 2,8 46,7 43,2 40,1 54,0
v tom spravni obvody:
Broumov 2087 5 886 1964 5584 11,6 4,6 52,5 49,6 35,9 45,8
Dobruska 4277 5007 4 060 4928 16,0 4,6 441 44,7 39,9 50,7
Dvar Kralové n. L. 4960 7 969 4707 7 681 10,8 2,3 54,9 53,6 343 441
Hofice 3793 4 855 3657 4543 17,8 4.4 43,0 44,5 39,2 51,0
Hradec Kralové 12708 | 56943 11911 54 034 13,2 2,2 38,3 32,5 48,5 65,3
Jaromér 2925 5988 2839 5503 15,0 2,9 44,9 45,3 40,1 51,8
Ji¢in 7 308 14 975 7 002 14 538 18,2 4,6 45,7 41,6 36,1 53,8
Kostelec nad Orlici 3707 7 667 3554 7410 12,6 3,9 47,9 45,1 39,5 51,1
Nachod 5754 23296 5563 | 22056 10,9 2,4 48,6 50,5 40,5 47,0
Nova Paka 908 5 361 837 5171 10,5 2,3 53,0 52,0 36,4 45,7
Nové Mésto n. Met. 2024 4953 1914 4833 15,4 2,3 43,3 48,4 41,4 49,3
Novy Bydzov 4317 3234 4021 3003 15,5 6,1 45,9 43,9 38,6 50,0
Rychnov n. Kn. 5998 10 194 5750 9797 14,2 3,6 48,4 47,2 37,3 49,3
Trutnov 6121 24 581 5843 | 23792 6,5 1,9 52,7 47,2 40,8 50,9
Vrchlabi 3473 10 745 3345 10 314 8,7 2,1 55,5 50,6 35,8 47,3

Podil zaméstnanych v zemédeélstvi, lesnictvi a rybolovu v méstském prostfedi kraje dosahl v priméru za kraj
2,8 %, coz bylo nad prdmérem CR (2,1 %, bez HI. mésta Prahy 2,3 %). Rozdily mezi spravnimi obvody
spravnim obvodé& Trutnov (1,9 %) po nejvy8Si ve spravnim obvodé& Novy BydZov (6,1 %), coz Ize vysvétlit
i vyjezdem obyvatel mést za praci na venkov a skuteCnosti, Ze &ast méstského prostoru zahrnuje
i venkovské pfiméstské €asti, kde se nachazeji pracovni pfileZitosti v primarnim sektoru.

Daleko vétsi Cast obyvatel venkovského prostoru kraje je zaméstnana v sekundarnim a terciarnim
sektoru. Podily zaméstnanych v sekundarnim sektoru (primysl, stavebnictvi) jsou ve dvou tfetinach
spravnich obvodl vySSi ve venkovském prostoru nez v méstském. Nejvyraznéjsi rozdil byl ve SO ORP
Hradec Kralové, kde byl podil zaméstnanych v sekundarnim sektoru v méstském a venkovském prostoru

Graf 10 Zaméstnané osoby podle sektoru v Kralovéhradeckém kraji k 1. 3. 2001
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Naopak nejmensi rozdil vykazal SO ORP Jaromér (0,4 procentniho bodu ve prospéch méstského prostoru).

V nevyrobni sféfe, tedy v terciarnim sektoru, se projevila ve vSech spravnich obvodech pFevaha
zaméstnanych bydlicich v méstském prostoru. Nejvétsi rozdil mezi obéma prostory byl ve spravnim obvodé
Ji¢in (17,7 procentnich bodud) a nejmensi ve spravnim obvodé Nachod (6,5 procentnich bodu).

Tab. 2.4.4 Obsazena pracovni mista podle sektoru ekonomické cinnosti v Kralovéhradeckém kraji
k1. 3.2001

Zdroj: SLDB 2001

Pracovni mista Z toho s uvedenym v tom sektor ekonomické Cinnosti (%)
celkem sektorvt.am ekgnom. ' .
cinnosti primarni sekundarni terciarni
\ M \ M \ M \ M \ M
Kraj celkem 43 600 | 216 063 41149 | 206 902 21,7 2,5 43,5 44,4 34,8 53,2
v tom spravni obvody:
Broumov 1854 5792 1746 5507 11,6 54 64,0 46,8 24,4 47,8
Dobruska 2717 5222 2554 5105 25,4 5,0 35,2 45,4 39,4 49,6
Dvdr Kralové n. L. 3395 8502 3219 8 189 15,8 1,8 56,9 56,1 27,3 42,1
Hofice 2285 5018 2190 4722 30,9 2,9 33,1 51,4 36,1 45,7
Hradec Kralové 6 785 68 435 6 252 65 180 242 2,2 38,6 33,3 37,3 64,5
Jaromér 1878 6 271 1798 5791 25,5 1,8 33,9 51,4 40,5 46,8
Jigin 3972 16 829 3781 16 317 36,4 3,5 32,2 43,2 31,4 53,3
Kostelec nad Orlici 1848 7 250 1772 7 002 26,3 3,6 33,2 47,9 40,5 48,5
Nachod 2 855 26 420 2711 25140 22,4 2,1 40,3 52,6 37,3 45,3
Nova Paka 501 5274 456 5092 17,8 2,2 52,2 52,1 30,0 45,7
Nové Mésto n. Met. 1101 4916 1024 4780 32,1 1,3 31,8 55,1 36,0 43,6
Novy Bydzov 2625 3892 2 407 3648 23,7 5,4 42,8 48,4 33,5 46,2
Rychnov n. Kn. 5143 12 316 4939 11 856 16,6 2,9 56,5 48,5 26,8 48,6
Trutnov 4077 25875 3860 25031 9,7 1,8 46,4 46,7 43,9 51,5
Vrchlabi 2 564 14 051 2440 13 542 12,5 1,6 50,3 52,2 37,2 46,1

DalSim indikatorem z oblasti trhu prace jsou poéty pracovnich prilezitosti ve venkovském a méstském
prostoru. Jde o zjednodusenou podobu vypoctu, kdy za pracovni pfilezitost povazujeme obsazena pracovni
mista, nezabyvame se poctem volnych pracovnich mist, kdy udaj neni v této tzemni podrobnosti dostatecné
spolehlivy.

Pocet pracovnich mist byl zjistovan pfi SLDB 2001 na zakladné informace o trvalém bydlisti a misté
pracovisté ob¢ana. K poctu obyvatel, ktefi na pfislusném Gzemi trvale (u cizincl dlouhodobé) bydli
a zaroven v ném pracuji, se pfipo€itavaji ti, ktefi bydli mimo toto uzemi, ale pracuji v ném a naopak se
odecitaji ti, ktefi na uzemi bydli, ale za praci vyjizdé&ji mimo jeho hranice. Pro zajisténi srovnatelnosti rizné
velkych spravnich obvodl jsme udaje prepocetli na 1 000 zaméstnanych bydlicich na daném UGzemi.
Hodnoty nad 1 000 fFikaji, Ze na daném uzemi je pfebytek pracovnich pfileZitosti nad po¢tem zaméstnanych
(saldo dojizdky za praci je kladné).

Z celkového poctu pracovnich mist v kraji se jich ve venkovském prostoru nachazi jedna Sestina, zatimco
zameéstnanych osob bydli ve venkovském prostoru kraje Ctvrtina. Tento nesoulad se fes$i dojizdkou
do zaméstnani z venkovskych do méstskych obci.

Pro vSechny spravni obvody Kralovéhradeckého kraje je ve venkovském prostoru typické zaporné saldo
dojizdky za praci tedy niz8i poCet obsazenych pracovnich mist nez je poet zaméstnanych osob bydlicich
nejvyssi ve spravnim obvodé Broumov (necelych 900 osob). V méstském prostoru kraje je situace zcela
odliSna. V jedenacti spravnich obvodech kraje byla hodnota ukazatele vy33i nez 1 000, tedy pfebytek
pracovnich pfilezitosti nad poctem zaméstnanych. Jen Ctyfi spravni obvody v méstském prostotu (Kostelec
nad Orlici, Nova Paka, Broumov a Nové Mésto nad Metuji) vykazaly zaporné saldo dojizdky za praci.

Obdobné jako jsme pocitali strukturu zameéstnanych (bydlicich na pfislusném Uzemi) mizeme podcitat
i strukturu obsazenych pracovnich mist podle odvétvi. Podrobné udaje uvadi tabulka 2.4.4. Z ni vyplyva
jednoznacéna prevaha pracovnich mist v primarnim sektoru ve venkovském prostoru a naopak v terciarnim
sektoru v prostoru méstském. V sekundarnim sektoru pfevazuji pracovni mista ve venkovském prostoru nad
meéstskym jen ve tfetiné spravnich obvodl kraje. Nejvyraznéjsi rozdil mezi obéma prostory byl zaznamenan
v spravnim obvodé Nové Mésto nad Metuji (v sekundarnim sektoru 23,3 procentnich bodl ve prospéch
méstského prostoru).
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Nezaméstnanost je celospoleCensky problém, ale v porovnani s ostatnimi regiony je postaveni
Kralovéhradeckého kraje spiSe pfiznivé, nebot patfime dlouhodobé mezi kraje sniz8i urovni
nezaméstnanosti. K analyze nezaméstnanosti v podrobném U(zemnim pohledu jsou pouzity Uudaje
o registrované nezaméstnanosti na zakladé evidence ufadd prace. Mira nezaméstnanosti ve venkovském
i méstském prostoru je pocitana jako podil registrovanych uchazeCl o zaméstnani a poctu ekonomicky
aktivnich obyvatel podle scitani lidu 2001. Od poloviny roku 2004 vychazi vypoCet nezaméstnanosti
z dosazitelnych uchazecl, ktefi mohou bezprostfedné nastoupit do nového zaméstnani pfi nabidce nového
vhodného pracovniho mista (za dosazitelné se nepovazuji uchazeci v pracovni neschopnosti, v rekvalifikaci,
na matefské dovolené, vykonavajici kratkodobé zaméstnani a ve vazbé& nebo ve vykonu trestu).

V poslednich letech pocty uchazecl o zaméstnani a tedy i mira nezaméstnanosti v kraji klesaly. Ke konci
roku 2008 Cinila (poCitano na ekonomicky aktivni ze SLDB 2001) v kraji 5,04 % a v mezikrajském srovnani

Ve vétSiné spravnich obvodul kraje nezaméstnanost ve venkovském prostoru prevySovala uroven v prostoru
méstském. To souvisi s celkové horSi situaci na trhu prace na venkové, kde je omezena nabidka volnych
pracovnich mist, horSi dopravni obsluznost, nizsi flexibilita obyvatel a nizsi vzdélanostni uroven. Z patnacti
spravnich obvod(l kraje ve &tyfech z nich (JaroméF, Nachod, Nova Paka a Rychnov nad Knéznou) je
nezaméstnanost v méstském prostoru vysSi nez ve venkovském. Nejvétsi rozdil v drovni nezaméstnanosti
byl ve spravnim obvodé Hofice, ve venkovském prostoru byla nezaméstnanost o vice nez tfi procentni body
vy$8i nez v prostoru méstském (viz tab. 2.4.1).

Pro bliZ8i dokresleni situace na trhu prace je v mapové pfiloze zafazen kartogram s mirou nezaméstnanosti
v obcich Kralovéhradeckého kraje v ¢lenéni na venkovsky a méstsky prostor. Z kartogramu je zifejmé, Ze ve
venkovském prostoru se tdhne pas od jihozapadu k severovychodu kraje, kde je nezaméstnanost v obcich
vysSi oproti zbytku kraje, s malymi vyjimkami pfedevSim v oblasti Orlickych hor. V méstském prostoru nelze
podobnou jednolitou oblast vypozorovat. V tomto prostoru se s nejvétsi nezaméstnanosti potykaji obce
v severni &asti kraje v oblasti Krkono$ (Zacléf, Mladé Buky, Upice), na zapadé kraje (Vysoké Veseli, Miletin,
Stara Paka, KopidIno) a v oblasti Orlickych hor (Rokytnice v Orlickych horach).

Graf 11 Podil uchaze¢d o zaméstnani na obyvatelstvu ve véku 15 — 64 let v Kralovéhradeckém kraji
k 31.12. 2008
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Ve vSech spravnich obvodech kraje do$lo od posledniho séitani k ur€itym zménam poctu obyvatel, ¢imz je
hodnota ukazatele vice & méné zkreslena. Pro eliminaci téchto skuteCnosti a pro rozsifeni pohledu na
problematiku nezaméstnanosti jsme proto pouzili pomér aktualniho poétu uchaze€li o zaméstnani
k aktualnimu poctu obyvatel ve v&ku pfedpokladané ekonomické aktivity. Vypocet je proveden s védomim,
Ze mezi obyvatelstvem ve véku 15 — 64 let je zahrnuto urcité procento ekonomicky neaktivnich osob (napf.
studenti, osoby na rodi¢ovské dovolené, diichodci apod.).

Na urovni spravnich obvodu Kralovéhradeckého kraje se vySe uvedeny zplsob vypoctu nezaméstnanosti
nijak vyrazné neprojevil. Absolutni hodnota je samoziejmé niz8i vzhledem k vy33i hodnoté ve jmenovateli
zlomku. Ve venkovském prostoru rozdily ve vypoc¢tu nezaméstnanosti, z ekonomicky aktivnich zjisténych pfi
SLDB 2001 nebo z poctu obyvatel ve véku 15 — 64 let ke noci roku 2008, maji vliv na pofadi spravnich
obvodl zcela minimalni a jedna se o posun poradi o jednu pfi¢ku u Sesti spravnich obvod(. Spravni obvod
s nejvyS8Si nezaméstnanosti Hofice zlstava, nejnizSi hodnota byla v SO ORP Nachod (podle miry
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V méstském prostoru se nejvyraznéjSi rozdil mezi obéma metodami vypoctu projevil pouze v pofadi SO
ORP Dvr Kralové nad Labem, kde doslo k posunu na druhou pfi¢ku z pficky paté.

Podrobna evidence o uchazec€ich o zaméstnani umoznuje dalsi pohledy na strukturu nezaméstnanych.
Z hlediska pohlavi se liS§i v absolutni hodnoté i porovnanim venkovského a méstského prostoru.
Dlouhodobé je mira nezaméstnanosti vy$si u Zen nez u muzl. Ke konci roku 2008 dosahoval rozdil mezi
mirou nezaméstnanosti muzl a Zen v kraji ve venkovském prostoru 2,35 procentniho bodu a v méstském
prostoru 0,89 procentniho bodu. Z pohledu spravnich obvodU kraje se rozdily v mife nezaméstnanosti muz(
nejvyssi 5,27 procentniho bodu (ve SO ORP Nova Paka). V méstském prostoru jsou rozdily mensi, nejvétsi
byl v SO ORP Novy BydZov (4,56 procentniho bodu) a nejmensi v SO ORP Nachod (0,36 procentniho
bodu). V jediném spravnim obvodé Vrchlabi byla nezaméstnanost v méstském prostoru u Zen nizsi nez
u muzu (o necely procentni bod).

Mira nezaméstnanosti prekrocCila 10% hranici ve venkovském prostoru v jediném spravnim obvodé Hofice
a 9% hranici v dalSich dvou spravnich obvodech (Dvur Kralové nad Labem a Jic¢in) a to vzdy v kategorii zen.
V méstském prostoru nenabyla nezaméstnanost v kraji ani u jednoho pohlavi hodnotu vysSi nez 9 procent.

Tab. 2.4.5 Mira nezaméstnanosti a vybrané skupiny uchazectli o zaméstnani v Kralovéhradeckém kraji

k 31.12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR v %

Mira nezaméstnanosti Podily vybranych skupin uchaze€d o zameéstnani na uchaz. celkenr

.. X wi N osoby se zdravotnim

muZzi Zeny dosazitelni zZeny e
postizenim
V M \ M \ M Vv M \ M
Kraj celkem 4,57 4,44 6,91 5,33 95,7 95,5 53,7 50,7 17,9 15,8
v tom spravni obvody:

Broumov 6,25 5,63 7,01 7,54 98,7 94,2 45,1 53,3 16,3 8,9
Dobruska 3,61 2,85 6,16 4,46 95,1 96,4 58,0 56,4 18,8 21,0
Dvdr Kralové n. L. 5,63 5,45 9,78 7,58 95,9 96,5 57,2 53,8 18,4 15,0
Hofice 7,18 4,74 10,21 6,26 97,5 96,9 50,8 53,0 12,7 15,3
Hradec Kralové 4,16 3,57 6,28 3,94 95,3 94,9 54,4 49,5 20,4 17,7
Jaromér 4,35 5,63 5,54 6,48 92,0 96,3 47,9 48,3 17,2 12,6
Ji¢in 5,20 4,92 9,16 6,68 95,4 97,4 56,3 53,2 22,6 16,2
Kostelec nad Orlici 3,99 3,47 5,31 4,83 96,8 95,4 50,8 52,3 16,2 13,5
Nachod 2,83 3,92 3,80 4,28 91,5 93,6 49,8 48,6 15,0 15,5
Nova Paka 3,44 5,71 8,72 7,39 98,2 97,9 66,1 51,6 12,5 12,8
Nové Mésto n. Met. 2,35 2,55 4,34 3,46 94,4 91,6 57,7 53,6 19,7 13,9
Novy Bydzov 5,24 4,36 8,62 8,92 96,6 94,6 56,3 63,9 12,3 16,2
Rychnov n. Kn. 2,65 3,27 4,78 4,85 95,7 95,6 58,3 55,5 19,6 16,8
Trutnov 6,62 6,59 7,81 7,38 95,5 96,5 48,6 49,6 16,1 16,2
Vrchlabi 4,35 5,18 6,38 4,30 97,4 94,7 53,8 41,8 221 16,2

Z vySe uvedené tabulky je zfejmé, ze rozdily v podilu dosazitelnych uchazeca ve venkovském a méstském
prostoru, nejsou z hlediska kraje velké. Z pohledu spravnich obvodld zaznamenal nejvy$si rozdil SO ORP
Broumov (4,5 procentniho bodu). Ve dvou spravnich obvodech (Nachod ve venkovském prostoru a Nové
Mésto nad Metuji v méstském prostoru) dosahl podil dosazitelnych uchaze¢d ze vSech uchazeci
o zaméstnani jen hodnotu malo pfes 90 %.

Podil osob se zdravotnim postizenim na celkovém poc¢tu uchaze€l byl ve venkovském prostoru
v krajském primeéru vysSi nez v prostoru méstském (o 2,1 procentniho bodu). Z hlediska spravnich obvod
byl zjistén nejvétsi rozdil v kraji v SO ORP Broumov (7,5 procentniho bodu). V Sesti pravnich obvodech kraje
byl podil osob se zdravotnim postizenim vysSi v méstském nez ve venkovském prostoru. NejvysSi podil ve
venkovském prostoru byl ve spravnich obvodech Ji€in, Vrchlabi a Hradec Kralové, kde prekrodil pétinu
z uchazecl o zaméstnani, takto vysoky podil v méstském prostoru byl jen ve spravnim obvodé Dobruska.

Z nasledujici tabulky je patrné, Ze dale se budeme vénovat uchazeéliim o zaméstnani podle véku.
Ve vékové skupiné do 25 let je podil uchazecl na urovni kraje rozdilny o 1,1 procentniho bodu ve prospéch
méstského prostoru. Ve dvou tfetinach spravnich obvodl kraje podil v méstském prostoru prevySuje podil
v prostoru venkovském. Nejvétsi rozdil byl zaznamenan v SO ORP Nové Mésto nad Metuji (7,5 procentniho
bodu ve prospéch venkovského prostoru), kde byl zaroven i nejvySSi podil v celém venkovském prostoru
kraje. V méstském prostoru mél nejvétsi podil mladych do 25 let spravni obvod Kostelec nad Orlici. Naopak
problémy se zaméstnavanim miladych lidi a absolventd se dafi nejlépe feSit ve spravnim obvodé Jicin
(ve venkovském i méstském prostoru) a Dvar Kralové nad Labem (ve venkovském prostoru).
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Tab. 2.4.6 Vybrané skupiny uchaze¢t o zaméstnani v Kralovéhradeckém kraji k 31. 12. 2008
Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Podily vybranych skupin uchaze¢l o zam. na uchaz. celkem (%) Pramérna délka
osoby ve véku podle délky evidence na UP evidence uchazecl
do 25 let 50 a vice let do 6 mésich 1 rok a vice 0 zaméstnani (dny)
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 18,4 19,5 30,7 28,9 69,8 69,0 16,3 16,3 302 304
v tom spravni obvody:
Broumov 19,6 21,3 33,3 22,4 83,7 75,6 9,2 14,4 151 247
Dobruska 17,4 21,0 31,7 32,3 83,0 81,0 4,9 6,7 133 129
Dvar Kralové n. L. 15,9 15,3 33,3 36,3 62,8 61,7 19,1 18,5 330 347
Hofice 18,4 17,4 28,8 28,2 64,1 69,3 21,8 17,1 360 351
Hradec Kralové 21,9 19,9 29,1 28,6 68,1 69,1 17,5 16,1 301 292
Jaromér 20,2 20,9 26,4 23,4 71,2 75,9 9,2 10,1 156 183
Ji¢in 13,8 15,6 33,7 33,2 61,0 64,3 26,5 22,7 489 403
Kostelec nad Orlici 249 23,6 30,8 26,4 80,5 79,9 7,0 6,9 138 140
Nachod 20,2 22,5 244 26,1 82,6 75,8 5,6 11,6 150 198
Nova Paka 17,9 21,9 21,4 29,4 60,7 65,5 30,4 23,5 548 405
Nové Mésto n. Met. 26,8 19,3 28,2 24,7 83,1 80,1 4,2 6,0 131 136
Novy Bydzov 15,7 22,4 31,7 27,8 73,5 65,6 16,6 17,4 267 320
Rychnov n. Kn. 18,3 21,5 33,2 21,5 74,9 77,4 10,2 6,6 198 167
Trutnov 18,5 18,9 27,8 29,4 66,5 62,3 17,9 20,8 398 422
Vrchlabi 15,9 16,0 39,0 37,0 68,2 66,0 14,9 17,5 285 304

Ve vékové skupiné nezaméstnanych nad 50 let jsou rozdily mezi venkovskym a méstskym prostorem trochu
vySSi nez ve vékové skupiné do 25 let. Z hlediska kraje byl podil o 1,8 procentniho bodu vyssi ve prospéch
venkovského prostoru. Z hlediska spravnich obvodu se rozdily mezi venkovskym a méstskym prostorem
pohybuji od 11,7 procentniho bodu (SO ORP Rychnov nad Knéznou) az po 0,5 procentniho bodu (SO ORP
Ji¢in) v obou pfipadech ve prospéch venkovského prostoru.

Kvalitu trhu prace charakterizuje i doba, po kterou je uchazeé v evidenci Ufadu prace. Pokud doba
evidence pfekro€i 1 rok, mluvime o tzv. dlouhodobé nezaméstnanosti, kterd je provazena i dalSimi
socialnimi problémy. Z hlediska krajského priméru byla v této pozici dlouhodobé nezaméstnaného k 31.12.
2008 témeér Sestina uchazecl jak ve venkovském tak i v méstském prostoru. Ve spravnich obvodech

(platilo sou€asné pro venkovsky i méstsky prostor).

Graf 12 Uchazeé€i o zaméstnani podle délky evidence na ufadech prace Kralovéhradeckého kraje
k 31.12. 2008
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Ukazatel primérné délky evidence uchazec¢li o zaméstnani vyjadfuje rychlost navratu osob, které ztratily
zaméstnani, do pracovniho procesu. Primérna délka v kraji dosahuje ve venkovském prostoru 302 dny
a v méstském prostoru 304 dny, tedy rozdily v obou prostorech jsou zcela minimalni. V deviti spravnich
obvodech v kraji délka evidence v méstském prostoru prevySovala tu ve venkovském prostoru. Nejvétsi
rozdil zaznamenal spravni obvod Nova Paka, kde evidence uchazeCl o zaméstnani ve venkovském
prostoru byla o 142 dnu del$i nez v prostoru méstském. Naopak nejmensi rozdil v délce evidence byl ve
spravnim obvodé Kostelec nad Orlici (0 2 dny del§i v méstském nez ve venkovském prostoru).

V absolutni hodnoté se ve venkovském prostoru celkova priimérna doba evidence uchaze¢e o zaméstnani
pohybuje od 548 dni (ve spravnim obvodé Nova Paka) po 131 dnG (v Novém Mésté nad Metuji),
v méstském prostoru od 422 dni (ve spravnim obvodé Trutnov) po 129 dni (v Dobrusce) .

Dal$im dulezitym ukazatelem kvality a absorpéni schopnosti trhu prace je pocet uchazecl o zaméstnani na
jedno volné pracovni misto (viz tabulka 2.4.1). Hodnota tohoto ukazatele je v priméru za kraj vysSi ve
venkovském prostoru nez v méstském. Rozdily mezi jednotlivymi spravnimi obvody kraje jsou v8ak znacné.
V jediném spravnim obvodé (Jaromér) je pocet uchaze€l pfipadajicich na jedno volné misto vyssi
v méstském nez ve venkovském prostoru a v nejmensim spravnim obvodu Nova Paka nabyl hodnoty nula,
nebot k 31. 12. 2008 vtomto obvodu ve venkovském prostoru nebyl zadny uchaze¢ o zaméstnani.
V ostatnich spravnich obvodech byla vyS$Si hodnota tohoto ukazatele ve venkovském nez v méstském
prostoru. Nejvyraznéjsi rozdil byl ve spravnim obvodé Broumov, kde pfipadlo o 38 uchazecli o zaméstnani
na jedno pracovni misto vice ve venkovském nez méstském prostoru.

Pro hodnoceni trhu prace v obdobi let 2000 az 2008 mame k dispozici srovnatelné &asové fady za
nezaméstnanost v potfebném Uzemnim detailu. Tabulka 2.4.1 obsahuje porovnani miry nezaméstnanosti
k 31. 12. 2000 a k 31. 12. 2008. Z tabulky je zfejmé, ze mezi koncovymi body ¢asové fady doSlo v priméru
v kraji ke snizeni nezaméstnanosti, v méstském prostoru byl pokles rychlejSi neZz ve venkovském. Z hlediska
spravnich obvodl doslo k poklesu nezaméstnanosti ve venkovském i méstském prostoru v deviti spravnich
obvodech. Ostatni spravni obvody doznaly narUst, nejvyraznéjsi byl ve venkovském prostoru ve spravnim
obvodé Hofice (1,74 procentniho bodu) a v méstském prostoru ve spravnim obvodé Nova Paka (1,08
procentniho bodu).
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2.5. Bydleni, bytova vystavba

Pro zjisténi rozdill mezi venkovskym a méstskym prostorem v oblasti bydleni byly vyuzity pfedevSim
vysledky scitani lidu, domu a byt v letech 1991 a 2001, které umoznuji porovnat nejen rozsah a strukturu
domovniho a bytového fondu, ale i kvalitativni ukazatele jako je napf. technické vybaveni bytu ¢&i jeho
velikost. Aktualni informace o nové bytové vystavbé poskytuje agregace dat o jednotlivych dokonéenych
budovach a bytech.

Bytovy fond venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje se za poslednich 8 let rozrostl o 3 871
bytQ, coz prfedstavovalo primérné ro¢né 3,1 bytd na 1 000 obyvatel, a v méstském prostoru to bylo 2,6 byt
na 1 000 obyvatel. Nejvy$8i intenzita bytové vystavby byla zaznamenana ve spravnich obvodech Dobruska
(5,1 bytu na 1 000 obyvatel), Hradec Kralové a Vrchlabi. Naproti tomu relativné nejméné novych byt bylo
pramérné ro¢né dokonéeno zejména v SO ORP Broumov, Dvir Kralové nad Labem a Novy Bydzov.

Priimérna obytna plocha téchto dokonéenych bytl ve venkovském prostoru predstavovala téméfr 80 m?
a byla o0 14,6 % vysSi nez v méstském prostoru. Nad hodnotou venkova kraje byla prdmérna obytna plocha
v sedmi spravnich obvodech, z nichz nejvyssi byla vykazana ve spravnich obvodech Nové Mésto nad Metuji

(99,2 m2), Ji¢in a Novy Bydzov. Nejniz§i obytnou plochu mély byty dokon¢ené v SO ORP Dobruska
a Broumov.

Tab. 2.5.1 Vybrané charakteristiky domovniho a bytového fondu v Kralovéhradeckém kraji

Dokoncencve t?yty°2091 - 2008 Domovni a bytovy fond podle SLDB 2001
(ro€ni primer)
rimérna rdmérna obytna inny
obr;/tné plocha P plocha trva)I/e Zy;}r/n\égﬁdzm:eﬁ priméme Sté‘,ﬁ
na 1000 obyvatel dokonéeného bytu obydleného bytu poctu trvale obyd- trvale o?ydlenych
(m?) (m?) lenych byt(i (%) domd (roky)
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 31 2,6 78,8 64,2 57,5 48,9 84,1 39,3 48,4 48,3
v tom spravni obvody:
Broumov 1,2 1,1 63,0 51,1 54,8 47,6 70,9 35,8 61,4 59,3
Dobruska 5,1 2,9 62,1 62,8 58,0 49,0 83,8 41,4 48,3 47,8
Dvar Kralové n. L. 1,6 1,4 80,6 77,4 55,2 49,7 78,1 46,6 54,4 51,3
Hofice 1,9 1,6 77,2 54,4 59,3 53,8 86,9 57,0 47,8 47,2
Hradec Kralové 4,6 3,0 86,3 70,0 61,1 48,0 88,4 30,9 45,6 457
Jaroméf 2,4 2,5 79,9 50,7 57,6 48,9 88,8 33,8 50,3 54,1
Jigin 2,8 3,1 91,0 67,8 57,6 52,4 88,1 49,2 50,2 48,4
Kostelec nad Orlici 3,2 2,6 68,1 58,0 57,5 50,6 86,6 50,3 46,4 47,8
Nachod 3,6 2,1 76,1 62,5 56,3 49,3 89,2 46,9 46,6 49,0
Nova Paka 3,3 2,6 69,5 65,6 55,4 53,0 87,5 62,6 48,0 46,0
Nové Mésto n. Met. 2,8 2,7 99,2 55,6 59,6 50,6 91,7 45,5 454 41,4
Novy Bydzov 1,8 2,0 89,2 61,4 58,8 53,2 87,7 65,5 45,6 49,5
Rychnov n. Kn. 2,1 1,7 73,3 74,5 56,9 47,1 84,0 39,4 44,9 441
Trutnov 2,9 23 66,9 54,3 51,4 46,0 66,5 30,5 51,5 52,0
Vrchlabi 45 4,6 80,2 60,0 58,4 49,3 82,1 35,3 49,5 47,8

Intenzitu bytové vystavby v obcich kraje venkovského a méstského prostoru ndzorné zobrazuje kartogram
v barevné pfiloze. Podle rozmisténi dokoncenych byt se ve venkovském prostoru nejvice stavélo v zazemi
krajského mésta Hradce Kralové a okresnich mést Ji¢ina, Rychnova nad KnéZnou i Nachoda
a v atraktivnich horskych oblastech Orlickych hor a Krkonos.

Domovni fond v celém kraji i Ceské republice zna¢né ovlivnila bytova vystavba povaleéného obdobi.
Ve méstech zaznamenala velky rozmach vystavba bytovych sidlist, od konce padesatych let az do roku
1989 predevsim panelovych. Na venkové se v tomto obdobi stavély pfedevSim rodinné domy svépomoci,
ale pfi naplfiovani pfedstavy pfiblizeni venkova méstim se i zde stavély bytové domy véetné panelovych.

Na zakladé vysledkd SLDB 2001 muzeme hodnotit zastavbu venkovského prostoru, kde prevazuji rodinné
domy. V Kralovéhradeckém kraji jako celku nebyl zjiStén u primérného stafi trvale obydlenych domi mezi
venkovskym a méstskym prostorem rozdil, coZ zejména ovlivnilo stafi domovniho fondu nejvétsiho SO ORP
Hradec Kréalové. Mlad$i domovni fond na venkové nez v méstském prostoru byl zaznamenan ve spravnich
obvodech Trutnov, Kostelec nad Orlici, Nachod, Jaroméfr a Novy Bydzov. Ve zbyvajicich deviti bylo vysSi
primérné stafi domd na venkové, z nichz zejména v SO ORP Nové Mésto nad Metuji (o 4,0 p. b.), Dvore
Kralové nad Labem (o 3,1 p. b.) a Broumové (o 2,1 p. b.). Podil byt v rodinnych domech se v jednotlivych
spravnich obvodech kraje pohyboval od 66,5 % v SO ORP Trutnov po 91,7 % v SO ORP Nové Mésto nad
Metuiji.
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Ve venkovském prostoru Kralovéhradeckého kraje bylo podle vysledkl scitani vroce 2001 zjiSténo
pramérné stafi doml na 48,4 let, nejstarSi pak ve spravnim obvodé Broumov a nejmladsi ve spravnim
obvodé Rychnov nad Knéznou. Porovname-li prumérné stafi dom( oproti méstskému, je téméf shodné.
Ovsem z pohledu spravnich obvodu vidime, ze tomu tak bylo jen ve spravnich obvodech Hradec Kralové,
Trutnov, Hofice a Dobruska. Vyrazné star$i domovni fond ve venkovském prostoru oproti méstskému byl
zaznamenan ve spravnich obvodech Nové Mésto nad Metuji (4,0 p. b.), Dvir Kralové n. L. (3,1p.b.)
a Broumov (2,1 p. b.). Pfevaha star§i domovni zastavby v méstském prostoru pak byla zejména ve
spravnich obvodech Novy Bydzov (3,9 p. b.) a Jaromér (3,8 p. b.).

Vysoky podil rodinnych dom( ve struktufe venkovské zastavby vede k tomu, Ze pocet trvale obydlenych
domu na 1 000 obyvatel je ve venkovském prostoru vzdy vy$$i nez v méstském. Nasledujici tabulka podava
prehled o vyvoji poctu domi mezi dvéma poslednimi scitanimi v letech 2001 oproti roku 1991. Domovni fond
venkovského prostoru v roce 2001 poklesl oproti roku 1991 a tento vyvoj byl zaznamenan v deseti z 15
spravnich obvodu, nejvice v SO ORP Hofice. V tomto obdobi vzrostl i relativni poCet neobydlenych domd,
zejména na venkové, a to o0 20 domu na 1 000 obyvatel.

Tab. 2.5.2 Domovni fond v Kralovéhradeckém kraji v letech 1991 a 2001
Zdroj: SLDB 1991, 2001

Trvale obydlené domy na 1 000 obyvatel z hodnoty 2001 Neobydlené domy na 1 000 obyvatel
rok 2001 rozdil 2001 - 1991 rodinné domy (%) rok 2001 rozdil 2001 - 1991
V M V M V M V M \ M
Kraj celkem 273 151 -4 5 94,5 82,1 113 25 20 5
v tom spravni obvody:
Broumov 249 149 4 7 89,3 75,4 99 36 16 10
Dobruska 270 158 -4 -1 93,4 80,8 119 28 26 -2
Dvir Kralové n. L. 264 171 -4 9 92,2 83,5 109 16 17 5
Hofice 291 210 -12 5 95,2 88,8 148 43 25 6
Hradec Kralové 272 123 -3 7 96,0 80,6 78 15 9 1
Jaromér 278 135 -2 - 96,0 76,2 100 16 14 2
Ji¢in 306 184 -9 1 96,1 85,9 209 50 51 15
Kostelec nad Orlici 276 186 4 3 95,1 87,2 74 32 8 6
Nachod 285 169 -5 4 95,9 85,3 151 31 29 7
Novéa Paka 295 212 11 10 94,1 91,1 181 60 71 22
Nové Mésto n. Met. 275 161 -7 7 96,5 84,3 86 18 14 1
Novy Bydzov 284 230 -6 -6 96,2 90,2 116 51 14 7
Rychnov n. Kn. 260 150 -6 -2 94,1 83,9 97 31 18 9
Trutnov 234 127 - 6 88,5 73,2 73 15 8 6
Vrchlabi 256 146 3 10 92,7 75,1 72 14 23 2

Vysoké zastoupeni domU vyuzivanych k rekreaci, tzv. druhé bydleni na venkové, vede k tomu, Ze pocet
neobydlenych domu v relativnim vyjadfeni na 1 000 obyvatel vyrazné prevySuje hodnoty ve méstech,
zvlast je to patrné v malych obcich a znamych rekreacnich lokalitach. Nejvice neobydlenych domud na 1 000
obyvatel mély spravni obvody Ji¢in, Nova Paka, Nachod a Hofice. S tim souvisi jisté i stafi domu.

Graf 13 Podil trvale obydlenych domii podle obdobi vystavby v Kralovéhradeckém kraji v roce 2001
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Podivame-li se na bytovy fond, je situace podle zakladnich ukazatell na venkové a ve mésté odliSna od
ukazateld domovniho fondu. Ve vSech spravnich obvodech pfipada na 1 000 obyvatel na venkové méné
trvale obydlenych bytl nez v méstském prostoru, coz je dano zejména vétSim pramérnym poctem ¢len(
v nich zijicich domacnosti. Tento rozdil ale neni tak vyrazny vzhledem k velkému mnozstvi bytld v obou
prostorech.

Tab. 2.5.3 Bytovy fond v Kralovéhradeckém kraji v letech 1991 a 2001
Zdroj: SLDB 1991, 2001

Trvale obydlené byty na 1 000 obyvatel Neobydlené byty na 1 000 obyvatel Byty slouzici
k rekreaci
z celkového
rok 2001 rozdil 2001 - 1991 rok 2001 rozdil 2001 - 1991 | PpoEtu bytd v roce
2001 (%)

Y M Y M v M Y M Y M

Kraj celkem 356 377 3 16 124 46 26 16 15,8 2,7
v tom spravni obvody:

Broumov 360 379 13 22 108 56 11 11 14,6 58
Dobruska 355 367 9 19 131 46 35 8 14,9 2,6
Dvr Kralové n. L. 359 377 1 13 121 37 23 16 15,1 13
Hofice 358 361 1 12 161 66 34 22 20,0 4,5
Hradec Kralové 349 382 2 21 87 34 14 14 9,0 0.8
Jaromet 359 369 3 3 113 45 23 2 11,4 0.9
Jicin 366 373 0 9 219 75 56 27 28,1 6.6
Kostelec nad Orlici 355 372 5 20 84 48 14 16 8,2 3,0
Nachod 363 377 -6 10 162 53 35 18 22,1 3,7
Nova Paka 365 366 19 7 195 80 79 36 27,2 8,4
Nové Mésto n. Met. 353 373 3 21 96 40 21 9 11,5 14
Novy Bydzov 345 367 2 4 123 66 15 12 16,5 47
Rychnov n. Kn. 351 371 9 20 111 50 26 13 14,2 4,0
Trutnov 364 384 7 15 89 34 18 10 11,2 18
Vrchlabi 352 378 6 18 91 45 30 21 11,3 1,9

Pfi poslednim scitani byly také secteny byty slouzici k rekreaci a jejich podil v Kralovéhradeckém kraji Cinil
ve venkovském prostoru 15,8 %, coz bylo o 13,1 procentnich bodu vice nez v méstském prostoru. NejvysSi
podil téchto byt najdeme ve vSech spravnich obvodech okresu Ji¢in a v SO ORP Nachod.

Graf 14 Neobydlené byty podle diivodu neobydlenosti v Kralovéhradeckém kraji v roce 2001
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Rozhoduijici podil bytového fondu podle SLDB 2001 tvofily byty v domech postavené & zmodernizované
v letech 1946 az 1990 na venkové i v méstském prostoru. Na venkové prevazoval podil bytd v domech
postavenych do roku 1919 a v obdobi 1991 az 2001 ve srovnani s méstskym prostorem Kralovéhradeckého
kraje. Ve venkovskych obcich spravnich obvodd bylo nejvice bytd v domech postavenych do roku 1919
ve spravnim obvodé Broumov (vice nez tfetina), v obdobi 1920 - 1945 v SO ORP Dvir Kralové nad Labem,
v obdobi 1946 - 1980 ve spravnim obvodé Nové Mésto nad Metuji, v obdobi 1981 -1990 v SO ORP
Rychnov nad KnéZnou a v letech 1991 az 2001 ve spravnim obvodé Trutnov.
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Tab. 2.5.4 Trvale obydlené byty podle obdobi vystavby domu v Kralovéhradeckém kraji k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001 v %
Trvale obydlené byty v domech s obdobim vystavby (rekonstrukce) domu
do roku 1919 1920 - 1945 1946 - 1980 1981 - 1990 1991 - 2001
V M V M V M V M V M
Kraj celkem 17,8 12,0 15,6 16,0 41,5 46,9 13,9 15,5 9,9 8,5
v tom spravni obvody:
Broumov 34,3 27,5 16,9 17,5 28,4 31,1 10,5 14,8 7.9 8,2
Dobruska 16,7 10,5 14,4 11,1 42,8 49,7 15,4 14,8 9,6 13,0
Dvar Kralové n. L. 23,8 19,0 21,8 22,2 34,4 40,2 9,7 9,4 8,5 8,2
Hofice 17,6 15,0 12,7 12,4 44,3 47,5 14,5 13,9 10,0 10,6
Hradec Kralové 15,2 6,9 14,3 16,6 44,3 52,1 14,6 16,3 10,2 7,0
Jaromér 19,9 20,1 15,8 16,0 41,0 36,6 13,2 16,7 9,1 7,8
Ji¢in 19,4 14,1 15,5 16,3 39,7 42,6 14,5 16,3 9,9 10,1
Kostelec nad Orlici 14,3 8,3 17,8 15,9 42,0 51,3 15,4 14,1 9,1 9,7
Nachod 16,1 12,0 14,2 17,9 44,6 45,5 13,5 14,0 10,3 10,0
Nova Paka 19,3 12,3 12,0 16,5 44,6 41,6 13,8 21,3 9,0 7.9
Nové Mésto n. Met. 15,0 9,1 12,1 11,6 46,5 50,8 15,0 19,0 9,5 7.9
Novy Bydzov 14,0 15,3 13,3 19,5 45,7 40,0 14,7 13,8 8,9 9,3
Rychnov n. Kn. 13,4 7,2 13,8 10,0 45,5 51,1 16,5 18,8 9,9 12,1
Trutnov 18,9 16,6 18,1 14,8 38,5 451 11,3 15,5 12,2 7.4
Vrchlabi 22,2 13,3 19,3 15,6 32,7 47,8 14,2 13,7 10,7 8,4

Srovname-li zakladni charakteristiky byt ve venkovském prostoru kraje, tak najdeme vzdy vy$Si hodnoty
nez v méstském prostoru, cozZ je obecné dano charakterem zastavby pfevazné rodinnymi domy na venkové,
kde bydli vice osob a byty maji vétSi celkovou i obytnou plochu.

Tab. 2.5.5 Vybrané charakteristiky urovné bydleni v Kralovéhradeckém kraji k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001

Primérné hodnoty na 1 byt Obytna plocha
. celkova plocha obytna plocha pocet obytnych na osobu
pocet osob (m?) (m?) mistnosti 8 m? a vice| (m?)
Vv M V M \ M \ M V M
Kraj celkem 2,8 2,6 87,4 74,0 56,8 48,4 3,0 2,6 20,5 18,5
v tom spravni obvody:
Broumov 2,8 2,6 83,9 71,5 53,9 47,1 2,8 2,5 19,4 18,2
Dobruska 2,8 2,7 89,4 75,0 57,6 48,8 2,9 2,7 20,8 18,2
Dvar Kralové n. L. 2,8 2,6 83,9 74,6 54,1 49,1 2,8 2,7 19,6 18,8
Hofice 2,8 2,7 89,9 82,8 58,7 53,7 3,1 2,9 21,2 19,9
Hradec Kralové 2,8 2,6 90,7 72,1 60,1 47,3 3,2 2,6 21,1 18,3
Jaromér 2,8 2,7 87,9 72,9 56,9 48,2 3,0 2,6 20,6 18,1
Ji¢in 2,7 2,7 87,6 79,0 57,3 52,1 3,0 2,8 21,2 19,5
Kostelec nad Orlici 2,8 2,6 87,5 76,7 56,8 50,3 3,0 2,8 20,4 19,0
Néachod 2,7 2,6 87,5 75,1 55,4 48,9 2,9 2,6 20,2 18,8
Novéa Paka 2,7 2,7 83,7 80,6 54,4 52,8 2,9 2,9 20,0 19,4
Nové Mésto n. Met. 2,8 2,7 91,0 77,1 58,8 50,2 3,1 2,7 20,8 18,8
Novy Bydzov 2,8 2,7 87,2 78,2 57,8 51,7 3,1 2,7 20,5 19,0
Rychnov n. Kn. 2,8 2,7 88,0 73,0 56,4 46,8 2,9 2,6 20,2 17,6
Trutnov 2,7 2,6 79,5 70,1 51,0 45,6 2,7 2,5 18,9 17,6
Vrchlabi 2,8 2,6 89,7 74,0 57,6 48,5 2,9 2,6 20,3 18,6

Technicka vybavenost bytd venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje méfena plynofikaci
a napojenim na vefejnou kanalizaci je typickym ukazatelem rozdild v porovnani s méstskym prostorem.
Zatimco na venkové bylo vroce 2001 na plyn napojeno 22,1 % bytll a na kanalizaci 57,8 % bytd,
v méstském prostoru to bylo 27,9 %, resp. 83,6 %. Pokud se podivdme na rozdily venkovského prostoru
uvnitf kraje, tak mira plynofikace byla nejvy3si ve spravnich obvodech Novy BydZov, Hradec Kralové
bytd napojenych na vefejnou kanalizaci mély spravni obvody Novy Bydzov, Hofice a Jaroméf a nejmensi
pak spravni obvody Broumov a Vrchlabi.
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Graf 15 Podil trvale obydlenych byt se zavedenym plynem a pFipojenim na verejnou kanalizaci
v roce 2001
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Za poslednich osm let bylo v Kralovéhradeckém kraji dokonceno vice nez 12 tisic bytd, z toho
ve venkovském prostoru témér tretina. Absolutné nejvétsi pocet bytld se postavil v nejvétSim spravnim
obvodé Hradec Kralové, dale ve spravnich obvodech Dobruska, Nachod, Ji€¢in a Trutnov. V tomto obdobi
prevazovala vystavba rodinnych domd. V méstském prostoru kraje se nejvice bytd dokonc€ilo rovnéz
ve spravnim obvodé Hradec Kralové a kromé spravnich obvodd se sidly okresnich mést v pofadi poctu
dokoncenych bytd Trutnova, Nachoda a Ji€ina, také ve spravnim obvodé Vrchlabi. V méstském prostoru
pfevazovala vystavba bytl v novych bytovych domech.

Porovnali jsme dale &tyfleta obdobi z hlediska vyvoje dokoncenych byt a ve vétSiné spravnich obvodu byla
tato vystavba intenzivnéjSi v obdobi poslednich &tyf let 2005 az 2008 proti poCatku nového tisicileti.
Vyjimkou byly spravni obvody Broumov, Kostelec nad Orlici, Dvlr Kralové nad Labem a Nova Paka, kde
bylo vice bytl postaveno jiz v letech 2001 az 2004. Naproti tomu v méstském prostoru kraje se jen v sedmi
spravnich obvodech dokoncilo vice bytll az v poslednich ¢tyfech letech a vice se stavélo po roce 2000
v letech 2001 az 2004.

Tab. 2.5.6 Dokonéené byty v letech 2001 az 2008 v Kralovéhradeckém kraji

Dokoncené byty Podil dokon&enych bytt (%)
thrn 2005 - 2008 / v novych v novjch v nastavbach,
celkem Uhrn 2001 - 2004 . . pfistavbach

(%) rodinnych domech bytovych domech a vestavbach

\ M V M V M V M V M
Kraj celkem 3871 8167 115,4 110,2 69,0 33,2 6,5 37,5 12,9 13,0

v tom spravni obvody:

Broumov 46 114 35,3 123,5 43,5 27,2 41,3 - 8,7 17,5
Dobruska 391 236 100,5 108,8 43,5 29,7 20,5 28,4 6,4 7,6
Dvar Kralové n. L. 139 178 95,8 36,9 66,9 42,1 - 30,3 21,6 23,0
Hofice 126 127 113,6 217,5 65,1 36,2 11,1 28,3 19,0 17,3
Hradec Kralové 1030 2786 141,8 184,0 85,5 33,0 - 50,3 9,0 11,3
Jaromér 120 261 110,5 105,5 69,2 29,5 10,0 - 10,0 17,2
Jigin 362 730 127,7 67,4 86,2 36,4 - 45,9 9,1 11,1
Kostelec nad Orlici 217 341 72,2 89,4 56,7 27,6 7,4 40,8 18,9 11,1
Nachod 363 826 134,2 65,5 64,2 41,9 11,6 10,8 16,5 19,9
Nova Paka 52 238 92,6 93,5 55,8 50,4 - 21,0 5,8 55
Nové Mésto n. Met. 96 220 159,5 67,9 72,9 30,5 - 18,6 22,9 15,9
Novy Bydzov 140 115 125,8 219,4 92,9 40,0 - 49,6 5,0 7,0
Rychnov n. Kn. 218 284 101,9 51,1 58,7 50,7 11,5 22,5 11,0 13,0
Trutnov 318 929 103,8 68,3 43,1 28,6 13,8 25,3 22,6 15,6
Vrchlabi 253 782 102,4 162,4 71,5 18,2 - 63,6 19,8 10,1
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Ve struktufe dokon&enych bytd, jak jiz bylo zminéno vySe, pfevazovala ve venkovském prostoru vystavba
novych rodinnych domu, coz predstavovalo v kraji vice nez dvé tretiny celkového poctu. Ve vsech
spravnich obvodech tomu bylo také tak, avSak podil dokonéenych byt byl velmi odliSny a pohyboval se od
pouhych 43,1 % ve spravnim obvodé Trutnov po 92,9 % ve spravnim obvodé Novy Bydzov. Novych byt
jako nastavby, pfistavby a vestavby byla dokoncena vice nez osmina z celkového poctu v kraji. Nejméné
byt pouze 6,5 % bylo dokon&eno v bytovych domech, a to pouze v osmi spravnich obvodech. Bytové domy
se stavély nejvice ve spravnich obvodech Uzemi okrest Nachod a Rychnov nad KnézZnou. V méstském
prostoru kraje bylo naopak ve sledovaném obdobi osmi let dokon&eno nejvice bytl v bytovych domech, tj.
37,5 % a nové rodinné domy se podilely tfetinou, podil nastaveb a pfistaveb byl téméf stejny jako u obci
venkovského prostoru.
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2.6. Ob¢anska a technicka vybavenost

Uroveri ob&anské a technické vybavenosti obci je posuzovana na zakladé hodnot souboru ukazateld
databaze méstské a obecni statistiky (MOS). V publikaci byla rovnéz vyuzita externi data z oblasti tzemné
planovaci dokumentace. Data z oblasti obéanské a technické vybavenosti jsou ziskavana predevSim
z externich administrativnich zdroju a jejich aktualizace neprobiha kazdoro¢né, posledni aktualizace v oblasti
vybavenosti obci probéhla v letech 2006 a 2007. Pro porovnani vyvoje ob&anské a technické vybavenosti
obci nema vyznam zabyvat se méstskym prostorem vzhledem k tomu, Ze sledovana zafizeni se vyskytuji
v naprosté vétsiné meéstskych obci, hodnoceni ob&anské a technické vybavenosti se proto soustfedi pouze
na obce venkovského prostoru.

Tab. 2.6.1 Ob&anska vybavenost obci venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje
v roce 2000 a 2007 (2006)

v %
Podil obci se Skolou Podil déti ve véku Podil obel Podil obci
6 - 14 let v obcich s vefejnou . 3)
materskou ZaKladni bez zakladni skoly knihovnou? s postou
2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2006
Kraj celkem 45,7 44,6 35,5 33,7 36,7 40,2 79,8 77,0 441 441
v tom spravni obvody:
Broumov 72,7 72,7 36,4 27,3 60,4 68,9 90,9 90,9 45,5 45,5
Dobruska 45,8 45,8 417 37,5 32,7 36,9 91,7 91,7 45,8 45,8
Dvur Kralové n. L. 55,6 44,4 33,3 25,9 32,2 42,5 77,8 77,8 59,3 59,3
Hofice 33,3 33,3 29,6 29,6 39,3 40,2 88,9 81,5 33,3 33,3
Hradec Kralové 36,5 35,1 243 24,3 49,7 52,6 81,1 78,4 31,1 31,1
Jaromér 57,1 57,1 50,0 50,0 32,3 34,6 85,7 92,9 57,1 57,1
Ji¢in 24,6 26,1 15,9 14,5 64,3 73,5 65,2 60,9 29,0 29,0
Kostelec nad Orlici 44,4 44,4 50,0 50,0 22,5 21,5 88,9 88,9 38,9 38,9
Nachod 58,6 55,2 41,4 41,4 38,6 37,8 82,8 79,3 51,7 51,7
Nova Paka 100,0 66,7 66,7 66,7 13,7 15,8 100,0 100,0 66,7 66,7
Nové Mésto n. Met. 41,7 41,7 33,3 33,3 32,9 27,0 83,3 83,3 33,3 33,3
Novy Bydzov 50,0 50,0 31,8 27,3 38,6 41,9 77,3 72,7 40,9 40,9
Rychnov n. Kn. 57,1 60,7 60,7 57,1 18,4 18,3 85,7 75,0 64,3 64,3
Trutnov 72,7 72,7 63,6 59,1 18,5 21,6 72,7 77,3 77,3 77,3
Vrchlabi 66,7 66,7 58,3 66,7 17,3 19,7 75,0 66,7 75,0 75,0
dokonéeni
Podil obci s ordinaci Podil obci Pocet byt v domech
praktického lékafe | praktického lékafe 4 se zafizenim s pecovatelskou
pro dospélé? pro déti a dorost? stomajologa lékarenske pece® sluzbou
(%) (%) (%) (%) na 1 000 obyv. 65+
2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007
Kraj celkem 16,3 16,6 8,2 71 13,3 11,0 2,0 3,8 3 9
v tom spravni obvody:
Broumov 9,1 - - - 18,2 9,1 - - - -
Dobruska 20,8 16,7 12,5 12,5 16,7 12,5 8,3 4,2 - 37
Dvar Kralové n. L. 29,6 37,0 14,8 18,5 18,5 18,5 - 3,7 8 9
Hofice 14,8 11,1 11,1 11,1 7.4 7.4 3,7 3,7 - -
Hradec Kralové 12,2 12,2 54 4.1 10,8 10,8 4.1 6,8 - -
Jaromér 71 7.1 71 - 14,3 14,3 - 7.1 - -
Ji¢in 14,5 11,6 7,2 5,8 43 2,9 - - - -
Kostelec nad Orlici 22,2 22,2 5,6 5,6 11,1 5,6 - 5,6 -
Nachod 10,3 10,3 34 - 13,8 10,3 - 6,9 - 4
Nova Paka 33,3 - 33,3 - 33,3 - - - - 63
Nové Mésto n. Met. 8,3 8,3 - - 8,3 8,3 - - - -
Novy Bydzov - 13,6 4,5 4,5 9,1 4,5 4,5 4,5 - 9
Rychnov n. Kn. 21,4 21,4 14,3 14,3 25,0 21,4 - 3,6 13 24
Trutnov 36,4 45,5 13,6 13,6 22,7 18,2 4,5 4,5 20 24
Vrchlabi 25,0 25,0 8,3 8,3 33,3 33,3 - - - -

"1, -5 nebo 1. - 9. rognik

1
2 vgetné pobodek

v€etné postovnich stfedisek, postoven a podacich post
Vi

Cetné detaSovanych pracovist

).
)v
3) x
)
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Obcanska vybavenost obci neni jen odrazem ekonomické situace v regionu, souvisi také s hustotou
zalidnéni, poctem obyvatel venkovskych obci a jejich vékovou strukturou.

Ve venkovskych obcich Kralovéhradeckého kraje je nejCastéjSim Skolskym zafizenim matefska Skola,
kterou je vybavena necela jedna polovina obci. Béhem let 2000 az 2006 se v nékterych spravnich obvodech
pocet matefskych Skol v dlsledku ruseni, pfipadné sluCovani predsSkolnich zafizeni vyrazné snizil -
obyvatelé spravniho obvodu Nové Paka pfisli o matefskou Skolu v jedné tfetiné venkovskych obci, naopak
ve spravnich obvodech Ji€in a Rychnov nad KnéZnou se pocet venkovskych obci s matefskou Skolou
nepatrné zvysil. Ve tfech pétinach spravnich obvodl kraje vSak zUstal poéet predskolnich zafizeni ve
venkovském prostoru zachovan.

Zatimco matefskou Skolu mohla svym obyvatellim nabidnout kazda druha venkovska obec, zakladni Skolu
nabizi pouze kazda tfeti obec venkovského prostoru, to znamena, Ze déti Zijici ve dvou tfetinach
venkovskych obci musi navstévovat zakladni Skolu mimo obec svého bydlisté. V prabéhu let 2000 — 2006 se
dusledkem ruSeni zakladnich Skol a suburbanizace podil déti ve véku 6 — 14 let, které Ziji v obci bez
zakladni Skoly zvysil o 3,6 p. b. a dosahl tak v kraji hodnoty 40,2 %. Malé obce v blizkosti velkych mést, které
zasahla intenzivni bytova vystavba a tim i pfiliv obyvatel, pfevazné rodin s détmi, nejsou €asto vybaveny
zakladnimi zafizenimi, jako je Skola, ordinace praktického Iékafe apod. Obyvatelé téchto obci musi hledat
chybéjici sluzby ve méstech v okoli. Tento problém je vyrazny ve venkovskych obcich spravniho obvodu
Hradec Kralové, kde kazdé druhé dité ve véku 6 — 14 let navstévuje zakladni Skolu v jiné obci. Ve spravnim
obvodu Ji¢in a Broumov Ziji dokonce vice jak dvé tfetiny déti ve venkovskych obcich bez zakladni Skoly.
Pravé ve spravnim obvodu Broumov doslo k nejvétsimu ubytku zékladnich Skol v kraji, a to 0 9 p. b. V kraji je
pouze jediny spravni obvod, ve kterém se podil obci se zakladni Skolou v letech 2000 az 2006 zvysil, a tim
je spravni obvod Vrchlabi.

Verejné knihovny a jejich pobocky jsou z hlediska obanské vybavenosti obci nejrozsifengjSim kulturnim
zarizenim. Vyskytuji se ve vice nez tfech Ctvrtinach venkovskych obci v kraji. PfestoZe se pocet knihoven v
kraji v letech 2000 — 2006 mirné snizil (o 2,8 p. b.), k vyraznému ubytku vefejnych knihoven doSlo pouze ve
venkovském prostoru spravniho obvodu Rychnov nad Knéznou. Ve dvou spravnich obvodech (Jaromér
a Trutnov) se pocet venkovskych obci, disponujicich vefejnou knihovnou, v letech 2000 — 2006 zvysil.

Postovni sluzby jsou v Kralovéhradeckém kraji poskytovany témér v kazdé druhé venkovské obci. Pocet
obci s poStovnim ufadem ¢&i poStovnou se v kraji od roku 2000 nezménil, v roce 2006 se nachazela posta
ve 44 % obci venkovského prostoru. NejvySsi podil venkovskych obci poskytujicich postovni sluzby vykazuje
spravni obvod Vrchlabi (75,0 %) a Trutnov (77,3 %), nejméné postovnich Gfadu je k dispozici
ve venkovskych obcich spravnich obvodd Hradec Kralové (31,1 %) a Ji¢in (29,0 % ).

Zdravotni pécée v obcich venkovského prostoru je zajistovana predevSim privatnimi lékafi. Ordinace
praktickych lékafa jsou nejdostupnéjs§im zdravotnickym zafizenim, v Kralovéhradeckém kraji nabizi
zakladni zdravotni péci v misté bydlisté svym obyvatelim 16,6 % venkovskych obci. Nejvyssi podil obci
s ordinaci praktického Iékafe maji spravni obvody Trutnov (45,5 %) a Dvir Kralové nad Labem (37 %),
obyvatelé spravnich obvodl Broumov a Nova Paka vSak musi zdravotni péci vyhledavat ve méstech,
protoze ve venkovskych obcich téchto spravnich obvod( neni jedina ordinace praktického lékare. PFi
hodnoceni venkovského prostoru spravniho obvodu Nova Paka je vSak nutné vzit v ivahu pocet obci i jejich
polohu vi¢i méstu Nova Paka, a s tim souvisejici pomérné snadnou dostupnost sluzeb ve mésté.

Z hlediska vyvoje se v témérF poloviné spravnich obvodu pocet ordinaci praktického lékafe od roku 2000
nezmeénil. Nejvyssi ubytek téchto zdravotnickych zafizeni se projevil ve spravnim obvodu Nova Paka.
Ve spravnich obvodech Dvir Kralové nad Labem a Novy Bydzov se v letech 2000 — 2007 pocet
venkovskych obci s ordinaci praktického |ékafe zvysil.

Méné dostupné jsou pro obyvatele venkovskych obci ordinace praktickych lékari pro déti a dorost,
pediatricka zdravotni péce je zajisténa v pouhych 7 % obci venkovského prostoru, jedna tfetina spravnich
obvodud nema ve svych venkovskych obcich zadnou ordinaci détského lékare. V letech 2000 — 2007 ubylo
téchto ordinaci nejvice ve spravnim obvodu Nova Paka, pocet détskych Iékafi se zvySil pouze
ve venkovském prostoru spravniho obvodu Dvir Kralové nad Labem.

Ordinace stomatologa se nachazi v kazdé desaté obci venkovského prostoru kraje, ve spravnim obvodu
Vrchlabi je stomatologicka ambulance v kazdé tfeti venkovské obci, spravni obvod Nova Paka nema
ve svych venkovskych obcich tento typ zdravotni péce zajistén viabec. Vzhledem k celkovému ubytku
stomatologli se pocet zubnich ordinaci v letech 2000 — 2007 snizoval, ubytek stomatologickych ordinaci
0 2,3 p. b. v kraji je nejvyssi ze vSech typl sledovanych zdravotnickych zafizeni v obcich.

Zarizeni lékarenské pécée nabizi své sluzby ve 3,8 % obci venkovského typu v kraji a od roku 2000 se podil
obci vybavenych lékarnou zvysil o 1,8 p. b. Podil venkovskych obci se zafizenim |ékarenské péce se zvysil
v Sesti spravnich obvodech, pouze ve spravnim obvodu Dobruska se pocet I€karen snizil 0 4,2 p. b.
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Graf 16 Byty v domech s pe€ovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let v roce 2007
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Prestoze domy s pecovatelskou sluzbou jsou situovany predevsim ve méstech — pocet bytll v domech
s peCovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let je v méstském prostoru trojnasobné vyssi
nez na venkove, v letech 2000 — 2007 doSlo i ve venkovském prostoru ke zvySeni poc¢tu bytd v domech
s peCovatelskou sluzbou. Zatimco v roce 2000 pfipadaly na 1000 obyvatel ve vé&ku 65 a vice let
ve venkovskych obcich 3,1 bytd v domech s pecovatelskou sluzbou, v roce 2007 to bylo 8,8 bytd. Byty
v domech s pecovatelskou sluzbou tak disponovaly venkovské obce sedmi spravnich obvodu v kraji, nejvice
bytd na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let se nachazi ve venkovskych obcich spravnich obvodi Nova

Paka a Dobruska.

Z hlediska technické vybavenosti obci méla na rozvoj obci venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje
v letech 2000 az 2006 pozitivni vliv pfedevsim plynofikace a budovani vefejnych vodovodnich radd.

Tab. 2.6.2 Technicka vybavenost obci venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje

v roce 2000 a 2008 (2006)

v %
Podil obe Podil obef Podil obci Podil obci Podil obi
pfipojenych pfipojenych . < e se schvalenou
R N pfipojenych s zelezni¢ni , Y s .
na vefejny na kanavllzacnl sit na rozvod plynu sastavkou uzemné planov’am
vodovod s COV dokumentaci
2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2008
Kraj celkem 77,3 83,9 14,8 17,9 37,2 56,1 21,4 21,9 21,2 59,4
v tom spravni obvody:
Broumov 90,9 90,9 9,1 9,1 27,3 27,3 27,3 27,3 - 18,2
Dobruska 79,2 79,2 25,0 29,2 4,2 41,7 8,3 8,3 50,0 70,8
Dvar Kralové n. L. 70,4 77,8 1.1 1.1 22,2 51,9 18,5 18,5 3,7 22,2
Hofice 66,7 92,6 3,7 3,7 48,1 55,6 18,5 22,2 29,6 59,3
Hradec Kralové 83,8 95,9 10,8 14,9 71,6 94,6 257 21,6 13,5 78,4
Jaromér 78,6 85,7 21,4 21,4 57,1 71,4 7,1 7,1 7.1 28,6
Ji¢in 47,8 50,7 2,9 2,9 17,4 36,2 21,7 23,2 29,0 50,7
Kostelec nad Orlici 88,9 88,9 27,8 27,8 33,3 83,3 33,3 33,3 33,3 94,4
Nachod 96,6 100,0 27,6 20,7 20,7 41,4 10,3 17,2 10,3 75,9
Nova Paka 66,7 66,7 - - 33,3 33,3 - - 33,3 100,0
Nové Mésto n. Met. 91,7 100,0 8,3 25,0 - 16,7 16,7 25,0 - 8,3
Novy Bydzov 95,5 100,0 4,5 31,8 100,0 100,0 18,2 13,6 13,6 86,4
Rychnov n. Kn. 78,6 78,6 25,0 25,0 17,9 39,3 21,4 21,4 53,6 96,4
Trutnov 95,5 100,0 31,8 40,9 18,2 18,2 45,5 50,0 4,5 13,6
Vrchlabi 83,3 91,7 41,7 41,7 50,0 50,0 25,0 25,0 16,7 25,0
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Verejny vodovod byl v roce 2006 zfizen v 83,9 % venkovskych obcich Kralovéhradeckého kraje.
Ve spravnich obvodech Nachod, Nové Mésto nad Metuji, Novy BydZov a Trutnov byl vefejny vodovod
zaveden ve vSech obcich venkovského prostoru, naopak ve spravnim obvodu Ji¢in méla verejny vodovod
pouze kazda druha venkovska obec. Od roku 2000 stoupl po€et venkovskych obci v Kralovéhradeckém kraji
napojenych na vefejny vodovod o vice nez 6 %, nejvySSi nartst byl zaznamenan ve spravnim obvodu Hofice
(25,9 %), naopak ve spravnich obvodech Broumov, Dobruska, Kostelec nad Orlici, Nova Paka a Rychnov
nad Knéznou se pocet obci s vefejnym vodovodem od roku 2000 uz prakticky nezménil a pohyboval se
od 66,7 % do 90,9 %.

Graf 17 Podil obci ve venkovském prostoru s kanalizaci napojenou na €istirnu odpadnich vod
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Podil venkovskych obci, které jsou napojeny na kanalizaéni sit' s éistirnou odpadnich vod (COV) dosahl
v roce 2006 hodnoty 17,9 % , od roku 2000 se hodnota tohoto ukazatele vybavenosti venkovskych obci
zvysila o vice nez 3 p. b. Podil obci napojenych na kanalizaci s COV se v jednotlivych spravnich obvodech
vyrazné li§i, témérf polovina spravnich obvodd ma kazdou &tvrtou venkovskou obec napojenu na kanalizaéni
sit s COV, zatimco &tyfi spravni obvody v kraji maji takto vybavenych méné nez 10 % venkovskych obci.

V Kralovéhradeckém kraji doSlo v letech 2000 az 2006 k vyraznému narustu plynofikovanych venkovskych
obci, v dusledku dotacni politiky statu orientované na zkvalitnéni zivotniho prostfedi. Podil venkovskych
obci, které byly od roku 2000 pfipojeny na rozvod plynu se zvysil o 18,9 p. b. a v roce 2006 tak byla v kraji
plynofikovana vice nez polovina obci. Podil venkovskych obci, které byly v letech 2000 az 2006
plynofikovany, se nejvice zvysil ve spravnich obvodech Kostelec nad Orlici a Dobruska. V okoli krajského
mésta, tj. ve spravnim obvodu Hradec Kralové byly témérF tfi Ctvrtiny obci plynofikovany uz pfed rokem 2000
a v roce 2006 jiz vétSina obci, tj 94,6 %. Ve spravnim obvodu Novy Bydzov byly do roku 2000 plynofikovany
vSechny obce venkovského prostoru.

Zelezniéni zastavka je vyznamnym ukazatelem vybavenosti a dopravni obsluznosti obce vefejnou
dopravou. Ve vétsiné obci méstského prostoru je Zelezniéni zastavka samoziejmosti - tfi pétiny spravnich
obvodU kraje maji Zzelezni¢ni zastavku ve vSech obcich méstského prostoru, nejméné meéstskych obci se
Zelezni€ni zastavkou se nachazi ve spravnich obvodech Hofice a Vrchlabi (50 %). Jina je situace
ve venkovskych obcich. V Kralovéhradeckém kraji ma zelezniéni zastavku pouze 22 % venkovskych obci,
tzn. Ze pouze kazda pata obec venkovského prostoru mize svym obyvatelim nabidnout viakové spojeni.
NejvysSi podil venkovskych obci s Zelezni€ni zastavkou maji spravni obvody Broumov (27 %), Kostelec nad
Orlici (33 %) a Trutnov (50 %). Nejméné ZzelezniCnich zastavek v obcich venkovského prostoru je
ve spravnich obvodech Dobruska (8 %) a JaroméF (7 %). Zadnou Zelezniéni zastavku nemé ve venkovskych
obcich spravni obvod Nova Paka. Z hlediska vyvoje v letech 2000 az 2006 nedosSlo u vice nez poloviny
spravnich obvodu kraje k Zzadné zméné v dopravni obsluznosti venkova Zelezni¢ni dopravou, pocet obci
s Zelezni¢ni zastavkou poklesl ve spravnich obvodech Hradec Kralové a Novy Bydzov, k nejvyraznéjSimu
navySeni poctu Zelezniénich zastavek doSlo ve venkovském prostoru spravnich obvodi Nové Mésto nad
Metuji (0 8 p. b.) a Nachod (0 7 p. b.).
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Graf 18 Podil obci se zelezni¢ni zastavkou v Kralovéhradeckém kraji v roce 2009
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Uzemné planovaci dokumentace je dileZitym nastrojem pro schvaleny Gzemni plan, ktery je jednou
z podminek rozvoje venkova. Zatimco v roce 2000 mélo uzemné planovaci dokumentaci schvalenou jen
21 % venkovskych obci Kralovéhradeckého kraje, v roce 2008 to bylo téméf 60 % obci. Nejvice se podil
obci se schvalenou uzemni dokumentaci zvySil od roku 2000 ve spravnim obvodu Novy Bydzov a Nova
Paka, nejméné pak ve spravnich obvodech Nové Mésto nad Metuji a Vrchlabi. V roce 2008 mély schvalenou
uzemné planovaci dokumentaci vSechny venkovské obce spravniho obvodu Nova Paka a 96 % obci
venkovského prostoru spravniho obvodu Rychnov nad Knéznou. NejmenSi podil venkovskych obci se
schvalenou Uzemné planovaci dokumentaci mél v roce 2008 spravni obvod Nové Mésto nad Metu;ji (8,3 %).

Zakladnim legislativnim dokumentem pro rozvoj venkovského prostoru je Narodni strategicky plan rozvoje
venkova CR na obdobi 2007 az 2013. V praxi je realizovan prostiednictvim Programu rozvoje venkova, ktery
se Cleni na ¢tyfi hlavni osy, z nichz zejména lll. osa sméfuje do oblasti technické infrastruktury a obCanské
vybavenosti. Vy¢lenéné prostfedky k tomuto u€elu by mohly mimo jiné zlepsit kvalitu Zivota ve venkovskych
obcich s ohledem na potfeby jejich obyvatel.

K podpofe rozvoje infrastruktury a sluzeb slouzi v jednotlivych krajich regionalni operaéni programy,
zaméfené na rozvoj regionu, znichz lIze poskytovat finanéni prostfedky za predpokladu spinéni
predepsanych podminek. KlepSimu vyuZiti ziskanych finanénich prostfedkl slouzi i spole¢né projekty.
Za timto ucelem jsou zfizovana dobrovolna sdruzeni obci i vytvareny mikroregiony, které se ¢asto v daném
Uzemi zamé&Fuji na zlepSeni technicke infrastruktury.
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2.7. Shrnuti

Pomoci vymezeni venkovskych obci kraje byly na zakladé dat podle obci spocteny v této kapitole
charakteristiky za venkovsky a méstsky prostor podle spravnich obvodud obci s rozSifenou plsobnosti. To
umoznilo znazornéni postaveni venkova a vyhodnoceni ukazatell na zakladé udaji v ¢asové rfadeé let 2000
az 2008 podle uzemni struktury k 1. 1. 2008. Venkovsky prostor Kralovéhradeckého kraje vykazuje nékolik
odliSnosti ¢i naopak shodné prvky s méstskym prostorem, z nichz jsme vybrali nasledujici poznatky:

UZEMi, SIDELNi STRUKTURA, DOSTUPNOST

Venkovsky prostor Kralovéhradeckého kraje podle vymezeni tvoii 392 obci z celkového poctu 448,
v nichz Zilo ke konci roku 2008 celkem 160 747 obyvatel, tj. 29,0 % obyvatel kraje.

Venkovska obec v Kralovéhradeckém kraji ma v prGméru rozlohu 8,3 km?, 410 obyvatel a hustotu
zalidnéni 49,2 obyvatel na 1 km?. Primérna méstska obec ma rozlohu 26,7 km?, 7 032 obyvatel
a hustotu zalidnéni 263,6 obyvatel na 1 km?.

Nejcastéji jsou ve venkovském prostoru kraje zastoupeny obce do 500 obyvatel, tj. 72,2 %. Nejvice
jich najdeme ve spravnich obvodech Hradec Kralové a Ji¢in.

Nejrozdrobenéjsi sidelni strukturu ma spravni obvod Ji€in s pfevahou nejmensich obci do 200
obyvatel. Pouze ve spravnich obvodech Rychnov nad KnéZnou a Vrchlabi pfevladaji obce od 500 do
999 obyvatel. Obce nad 1 000 obyvatel nejsou ve spravnich obvodech Broumov, Jaromér a Jicin.
Hustota zalidnéni ve venkovském prostoru kraje byla nejvy$si v SO ORP Kostelec nad Orlici,
Broumov a Rychnov nad Knéznou).

Ve tfech SO ORP kraje (Rychnov nad Knéznou, DobruSka a Novy Bydzov) byl podil zemédélské
pudy ve venkovském prostoru nizSi nez v méstském. V sedmi spravnich obvodech byl podil lesnich
ploch ve venkovském prostoru nizsi oproti prostoru méstskému.

Uzemi nejintenzivngji vyuZivanym (podle koeficientu ekologické stability) ve venkovském prostoru
byl SO ORP Hradec Kralové a Jaroméf, v méstském prostoru vedle spravniho obvodu Hradec
Kralové i Novy Bydzov.

Témér polovina obyvatel venkovského prostoru kraje Zije v obcich, ze kterych je sidlo pfislusného
spravniho obvodu dostupné individualni dopravou do 14 minut. Ve tfetiné spravnich obvodl se
prodluzuje dostupnost SO ORP pro vétSi ¢ast obyvatel venkovského prostoru na dobu 15— 29
minut.

Excentricka poloha krajského mésta prodiuzuje jeho dopravni dostupnost pfedevSim pro obyvatele
dvou nejvzdalenéjsich SO ORP — Vrchlabi a Broumov na vice nez 60 minut. V priméru vice nez
polovina venkovského obyvatelstva kraje Zije v pasmu s dojezdem na krajsky Ufad mezi pal hodinou
az hodinou jizdy, ¢tvrtina s dojezdem vice nez 60 minut a pétina s dojezdem do 30 minut.

OBYVATELSTVO

Ve v8ech spravnich obvodech kromé& Nového BydZova pfevaZovalo obyvatelstvo méstského
prostoru. Nejmensi rozdil mezi obéma sledovanymi prostory byl ve spravnim obvodé Dobruska.
Zastoupeni détské slozky obyvatelstva bylo ve vSech spravnich obvodech vy3Si nez v méstském
prostoru kromé& spravniho obvodu Novy BydzZov. Nejvétsi rozdil mezi obé&ma prostory byl
zaznamenan ve spravnich obvodech Hofice, Hradec Kralové a Dvar Kralové nad Labem.

Nejvétsi odliSnost oproti méstskému prostoru byla u obyvatel 65-letych a starSich (o 1,4 procentniho
bodu). Ve vétSiné spravnich obvodi byl na venkové podil nejstarsiho obyvatelstva nizsi, vyjimku
tvofi spravni obvody Ji¢in, Jaromé&F, Nova Paka a Rychnov nad KnéZnou.

Hodnota indexu stafi neboli pocet obyvatel ve véku 65 a vice na 100 déti ukazala na vyrazny rozdil
oproti méstskému prostoru (0 17,8 procentnich bodd). Na venkové prevazoval pocCet déti
a v méstském prostoru naopak nejstarsi vékova skupina obyvatel.

Venkovsky prostor kraje ma nizsi primérny veék obyvatel. Mezi spravnimi obvody tomu tak nebylo u
primérny vék méli spravni obvody Vrchlabi, Broumov a Hradec Kralové, nejvyssi Jiin, Nova Paka
a Novy BydZov.

Na vyS8Si umrtnost na urovni kraje ve venkovském prostoru ukazuje rozdil pll procentniho bodu
a z hlediska spravnich obvodu tomu tak bylo u deviti spravnich obvodd. Nejvétsi umrtnost na
obvodech Broumov a Nachod. Obecné v kraji umira vice osob ve venkovském prostoru relativné
vice na nemoci ob&hové soustavy.

Za poslednich 8 let se zvysil poCet obyvatel venkovského (o 1 392 obyvatel) i méstského (o 1 787
obyvatel) prostoru Kralovéhradeckého kraje. Ve spravnich obvodech Rychnov nad Knéznou, Hofice,
Broumov, JaroméF a Nové Mésto nad Metuji doSlo k poklesu poétu venkovského obyvatelstva,
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pfitom ve spravnich obvodech Broumov a Nové Mésto nad Metuji ubylo i obyvatelstvo méstského
prostoru, pouze ve spravnim obvodé Kostelec nad Orlici ubylo mirné obyvatelstvo méstského
prostoru.

Na venkoveé byl podstatny rozdil zaznamenan v tom, ze pocet obyvatel se v priméru za rok v letech
2001 az 2008 zvysil 0 6,0 % a v méstském se naopak snizil o 1,0 %. Ve spravnich obvodech pfibylo
nejvice obyvatel primérné rocné ve spravnich obvodech Hradec Kralové, Nové Mésto nad Metuji a
Hofice.

Pro venkovsky prostor Kralovéhradeckého kraje byl charaktericky v letech 2001 az 2008 ubytek
obyvatelstva pfirozenou ménou a soucasné vyrazny prirGstek migraci, coz vedlo k celkovému
prirGstku obyvatel. Pfirozenou ménou ubylo primérné rocné obyvatelstvo v osmi spravnich
obvodech, v dUsledku migrace vzrostl primérné ro¢né pocet obyvatel vSech spravnich obvoda.
Podle vysledki SLDB 2001 ve venkovském prostoru kraje prevazovalo obyvatelstvo s niz§im
stupném vzdélani, tj. zakladnim, neukonéenym a bez vzdélani a vyu€enych a stfednich odbornych
bez maturity, v méstském prostoru naopak obyvatelstvo s Uplnym stfednim vzdélanim s maturitou,
vy8Sim a vysokoskolskym vzdélanim.

Nejvyssi podil vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva ve venkovskych obcich kraje byl ve

Broumov, Novy Bydzov, Vrchlabi a Jaromér.

EKONOMIKA

Nejvice podnikatelsky aktivni jsou obyvatelé venkovskych obci v SO ORP Nova Paka, Vrchlabi a
Nové Mésto nad Metuji, naopak nejméné podnikatelské aktivity vyvijeji obyvatelé SO ORP Broumov,
Trutnov a Kostelec nad Orlici, coZz pfimo souvisi i s Urovni nezaméstnanosti v nékterych regionech
(napf. SO ORP Trutnov).

NejvétSi rozdil mezi venkovskym a méstskym prostorem v poétu ekonomickych subjektd
pfipadajicich na 1 000 obyvatel byl ve spravnim obvodé s dominantnim ekonomickym centrem v SO
ORP Hradec Kralové.

PFi zakladani novych ekonomickych subjektd v letech 2001 az 2008 se nejaktivnéji projevilo
obyvatelstvo SO ORP Novy BydZov ve venkovském i mé&stském prostoru.

Vice neZ pétinové zastoupeni statistickych jednotek podnikajicich v primarnim sektoru mély ve
venkovském prostoru SO ORP Broumov a Rychnov nad Knéznou, sekundarni sektor byl nejvice
zastoupen v SO ORP Novy Bydzov a v turisticky atraktivnich lokalitach ¢i v centrech krajského nebo
okresniho vyznamu jsou nadpriimérné zastoupeny podniky terciarni sféry, jak ve venkovském, tak v
méstském prostoru (SO ORP Vrchlabi, Rychnov nad Knéznou, Trutnov, Ji¢in, Hradec Kralové)
Fyzické osoby bez zaméstnancu, tvofici vétSinu ekonomickych subjektt, mély nejvyssi zastoupeni
ve dvou nejmensich SO ORP kraje (Nova Paka a Nové Mésto nad Metuji) a ve spravnim obvodé
Vrchlabi.

Obcanska participace na venkové prevysuje, nejvysSi urovenn dosahla v SO ORP Nova Paka,
Dobruska a Ji¢in.

Z hlediska turisticky atraktivnich lokalit kraje 1Gzkové kapacity v hromadnych ubytovacich zafizenich
ve venkovském prostrou pievladaji v SO ORP v oblasti Orlickych hor a Ceského raje (Dobruska,
Ji¢in a Rychnov nad Knéznou), méstsky prostor naopak pfevliada v SO ORP v oblasti Krkonos
a Broumovského vybé&Zku (Trutnov, Vrchlabi, Broumov, Nachod).

NejvysSi danové pfijmy obecnich rozpoc¢td ve venkovském prostoru byly ve spravnich obvodech,
kde se projevila vétsi sidelni rozdrobenost (Hradec Kralové a Ji¢in), rdst dafiovych pfijmi se projevil
ve venkovském prostoru podél nasi hranice s Polskem (Rychnov nad Knéznou, Broumov, Trutnov,
Vrchlabi) a ve dvou nejmensich spravnich obvodech (Nova Paka a Nové Mésto nad Metuiji).

TRH PRACE
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Mira ekonomické aktivity byla ve vSech SO ORP kraje ve venkovském prostoru niz8i nez
v méstském s vyjimkou SO ORP Vrchlabi, kde doséhla ve venkovském prostoru nejvy$si hodnotu
z obou prostord i ze v8ech spravnich obvodd. Mira ekonomické aktivity muzua vybocuje u dvou
spravnich obvodu (Broumov a Vrchlabi), kde ve venkovském prostoru byla vy$$i nez v méstském.
Podobné je tomu i u Zen ve venkovském prostoru SO ORP Vrchlabi, kde jako v jediném byla mira
ekonomické aktivity vySSi nez v prostoru méstském a vlibec nejvySSi ze vSech spravnich obvodu
z obou prostoru.

Nejvyssi podil zaméstnanych bydlicich na venkové maji spravni obvody s vysokym podilem obyvatel
tohoto prostoru (Novy Bydzov, Dobruska a Hofice).

Podil zaméstnanych v primarnim sektoru venkovského prostoru byl nejvy8si v SO ORP Ji€in, podil
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Krélove, kde byl také nejvétsi rozdil mezi venkovskym a méstskym prostorem. V terciarnim sektoru
se projevila ve vSech spravnich obvodech pfevaha zaméstnanych bydlicich v méstském prostoru.
Pro v8echny spravni obvody kraje je ve venkovském prostoru typické zaporné saldo dojizdky za
praci, tedy nizSi poCet obsazenych pracovnich mist nez je poet zaméstnanych osob bydlicich v
daném obvodé&. V méstském prostoru v jedenacti spravnich obvodech byl vykazan prebytek
pracovnich pfileZitosti nad poétem zaméstnanych.

NejvysSi nezaméstnanost ve venkovském prostoru byla ve spravnim obvodé Hofice, Dvar Kralové
nad Labem a Trutnov. Z hlediska pohlavi nejvétSi nezaméstnanost muzd ve venkovském prostoru
vykazal spravni obvod Hofice, Trutnov a Broumov a u Zen byla nejvysSi mira nezaméstnanosti opét
ve spravnim obvodé Hofice a dale v SO ORP Dvur Kralové nad Labem a Ji€in.

Nejvyssi podil osob se zdravotnim postizenim ve venkovském prostoru vykazal spravni obvod Ji€in,
Vrchlabi a Hradec Kralové, kde prekrocil pétinu z uchaze€l o zaméstnani. V méstském prostoru je
takto vysoky podil jen ve spravnim obvodé Dobruska.

ORP Nové Mésto nad Metuji (sou€asné ve venkovském i méstském prostoru).

Nejvyssi primérna délka evidence uchazell o zaméstnani ve venkovském prostoru je ve spravnim
obvodé Nova Paka, Ji¢in a Trutnov a podobné je tomu i v prostoru méstském.

BYDLENI, BYTOVA VYSTAVBA

Bytovy fond venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje se za poslednich osm let rozrostl o
3 871 bytu, coz predstavovalo primérné ro¢né prirdstek 3,1 bytd na 1 000 obyvatel, v méstském
prostoru to bylo méné. Nejvyssi intenzita bytové vystavby byla zaznamenana ve spravnich
obvodech Dobruska, Hradec Kralové a Vrchlabi.

S ohledem na charakter venkovni zastavby s pfevahou rodinnych dom jsou pocty trvale obytnych
domu na venkové v pfepoc¢tu na 1 000 obyvatel mnohem vyssi.

Podle SLDB 2001 byl ve venkovském prostoru mladS$i domovni fond zaznamenan pouze ve
spravnich obvodech Trutnov, Kostelec nad Orlici, Nachod, Jaromé&F a Novy BydZov. Nejvy3Si podil
domu postavenych v predvaleéném obdobi mél spravni obvod Broumov.

Pro venkov kraje je typicky také vy$si pocet neobydlenych domu na 1 000 obyvatel, nejvice jich mély
spravni obvody Ji¢in, Nova Paka, Nachod a Hofice.

Bytovy fond v8ak ukazuje méné rozdilné relativni poéty a ve v8ech spravnich obvodech je bytl na
1 000 obyvatel o néco méneé, coz je dano i vétSim priimérnym pocétem ¢lend domacnosti.

PFfi poslednim SLDB byly také secéteny byty slouzici krekreaci, jichz je na venkové 15,8 %
z celkového poctu bytu. Podle spravnich obvodu jich najdeme nejvice ve spravnich obvodech Ji€in,
Nova Paka, Hofice (okres Ji¢in) a Nachod.

Zakladni charakteristiky bydleni v pfepocétu na 1 byt (po€et osob, celkova a obytna plocha, pocty
obytnych mistnosti) vykazuji vy§si hodnoty na venkové.

Z celkového poctu 12 tisic dokon&enych bytd v letech 2001 az 2008 v kraji jich na venkovsky prostor
pfipadla témér tfetina. Ve vétsiné spravnich obvodu byla tato vystavba na venkové intenzivnéjsi
v obdobi poslednich &tyf let 2005 az 2008.

Ve struktufe nové dokonéenych bytli pfevazovaly byty v rodinnych domech. Byty v bytovych domech
se stavély jen v osmi spravnich obvodech.

OBCANSKA A TECHNICKA VYBAVENOST

Ve venkovskych obcich Kralovéhradeckého kraje je nejCastéjSim Skolskym zafizenim matefska
Skola, kterou je vybavena necela jedna polovina obci. Béhem let 2000 aZz 2006 se v nékterych
spravnich obvodech pocet matefskych Skol v dlsledku ruseni, pfipadné slu¢ovani predskolnich
zafizeni vyrazné snizil. Ve tfech pétinach spravnich obvodd kraje vSak zlstal pocet predskolnich
zarizeni ve venkovském prostoru zachovan.

Zakladni skolu ma ve venkovském prostoru kraje kazda tfeti obec. V prubéhu let 2000 — 2006 se
disledkem ruSeni zakladnich skol a suburbanizace podil déti ve véku 6 — 14 let, které Ziji v obci bez
zakladni Skoly zvysil o 3,6 p. b. Zejména v malych okolnich obcich krajského mésta Hradce Kralové
(spravniho obvodu Hradec Kralové) navstévuje kazdé druhé dité ve Skolnim véku zakladni Skolu
v jiné obci.

Zdravotni péce v obcich venkovského prostoru je zajistovana predevsim privatnimi Iékafi. Ordinace
praktickych lékafl jsou nejdostupnéjSim zdravotnim zafizenim, v Kralovéhradeckém kraji nabizi
zakladni zdravotni péci v misté bydlisté svym obyvatelim 16,6 % venkovskych obci.

V letech 2000 —-2007 doSlo i ve venkovském prostoru ke zvySeni pocCtu bytd v domech
s peCovatelskou sluzbou. Zatimco v roce 2000 pfipadaly na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let
ve venkovskych obcich 3,1 bytd v domech s pecovatelskou sluzbou, v roce 2007 to bylo 8,8 bytl.
Byty v domech s pecovatelskou sluzbou maji venkovské obce sedmi spravnich obvodu v kraji.
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Z hlediska technické vybavenosti venkovskych obci méla na rozvoj obci v letech 2000 az 2006
pozitivni viiv pfedevsim plynofikace a budovani vefejnych vodovodnich radd. Vefejny vodovod byl ke
konci roku 2006 zfizen v 83,9 % venkovskych obcich Kralovéhradeckého kraje, na kanalizacéni sit
s Cistirnou odpadnich vod bylo napojeno 17,9 % obci a plynofikovana byla vice nez polovina obci.

V Krélovéhradeckém kraji ma Zelezni¢ni zastavku pouze 22 % venkovskych obci. Nejvy3si podil
venkovskych obci s ZelezniCni zastavkou maji spravni obvody Broumov, Kostelec nad Orlici a
Trutnov. Nejméné Zelezni¢nich zastavek v obcich venkovského prostoru je ve spravnich obvodech
Dobrugka a Jaromé&r. Zadnou Zelezniéni zastavku nemé ve venkovskych obcich spravni obvod Nova
Paka.

Uzemné planovaci dokumentace je dulezitym nastrojem pro schvaleny Gzemni plan, ktery je jednou
z podminek rozvoje venkova. Zatimco v roce 2000 mélo uzemné planovaci dokumentaci schvalenou
jen 21 % venkovskych obci Kralovéhradeckého kraje, v roce 2008 to bylo témér 60 % obci.

V roce 2008 mélo témérF 60 % venkovskych obci schvalenou izemné planovaci dokumentaci, pfitom
vSechny venkovské obce spravniho obvodu Nova Paka a 96 % obci venkovského prostoru
spravniho obvodu Rychnov nad KnéZznou. NejmenSi podil venkovskych obci se schvalenou uzemné
planovaci dokumentaci mél spravni obvod Nové Mésto nad Metuji.
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3. Vyvoj zemédélstvi a lesnictvi v Kralovéhradeckém kraji
3.1. Zemédélstvi

Postaveni primarniho sektoru v Kralovéhradeckém kraiji je vyznamnéj§i nez ve vétsiné ostatnich kraji Ceské
republiky. Podil primarniho sektoru na HPH ¢inil v kraji vroce 2007 4,4 %, celostatni primér byl 2,4 %
a mezi ostatnimi kraji byl tfeti nejvy8si hned za kraji Vyso€ina a JihoGeskym.

Z hlediska zaméstnanosti se podil tohoto odvétvi postupné snizuje. Podle vybérového Setfeni pracovnich sil
tvorili zaméstnani v zemédélstvi a lesnictvi v roce 2000 jesté 7,4 % ze vSech zaméstnanych v kraji, v roce
2007 se tento podil snizil na 4,2 %, je to o 0,6 procentniho bodu vice nez Cinil republikovy primér (3,6 %).
PodrobnéjSi udaje o pracovnicich ve vybraném segmentu zemédélskych subjektd poskytuji vysledky
strukturalniho Setfeni v zemédélstvi, jehoz vysledky jsou rovnéz soucasti této kapitoly.

Strukturalni Setfeni v zemédélstvi (plosné zjistovani Agrocensus 2000 a vybérova zjisStovani FSS 2003,
2005 a 2007) probéhla ve vsech ¢lenskych statech EU. Do zjiStovani se zahrnuji zemédélské podniky,
jejichz zemédélsky vyuzita pada ¢ini nejméné jeden hektar. V pfipadé, Ze této hodnoty nedosahuji, zafadi se
zpravodajské jednotky do Setfeni pouze za predpokladu, Ze produkuji urcitou ¢ast na prodej nebo splfuji
nékterou fyzickou prahovou hodnotu. Pocinaje rokem 2000 byly stanoveny prahové hodnoty®pro zafazeni
zemeédélskych podnikli mezi zpravodajské jednotky.

Zjistovani se tykaji jak pravnickych, tak fyzickych osob. V8echny podniky pravnickych osob a podniky
fyzickych osob majici SGM® = 600 tisic K& podléhaji ploSnému zjistovani. Ostatni zpravodajské jednotky
z fad fyzickych osob jsou do vybéru zafazeny na zakladé stratifikovaného oblastniho vybéru’. Ziskané udaje
jsou dopoéteny na zakladni soubor (zemédélstvi CR) podle sidla podniku. Poskytuji tak zakladni informace
o velikosti, struktufe a vyvoji zemédélskych podnikd, jejich vybavenosti, zplsobu hospodafeni — konvencni,
ekologické hospodafreni, vyrobni orientaci a v neposledni fadé také o nezemédélskych ¢innostech.

Tab. 3.1.1 Poéty hospodaficich subjektt a obhospodarovana puda v krajich CR v roce 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

. . Obhospodafovana z toho
Subjekty (podniky) zemédpélské plada orna puda
podil kraje | z celku vilastnictvi (%) podil kraje podil kraje
. X — — celkem . X celkem . X
celkem |nauhrmu CR| fyzické pravnické (ha) na thrnu CR (ha) na uhrnu CR
(%) osoby osoby (%) (%)
Ceska republika 39 396 100,0 92,5 7,5 3518 073 100,0 2 567 311 100,0
v tom kraje:

HI. mésto Praha 308 0,8 82,5 17,5 30 281 0,9 18 261 0,7
StfedoCesky 4 455 11,3 91,1 8,9 547 398 15,6 480 914 18,7
JihoCesky 4025 10,2 90,9 9,1 422 650 12,0 261 094 10,2
Plzerisky 2214 5,6 91,4 8,6 313 195 8,9 206 952 8,1
Karlovarsky 507 1,3 85,4 14,6 99 544 2,8 40 610 1,6
Ustecky 1837 4,7 91,1 8,9 209 576 6,0 150 267 5,9
Liberecky 1472 3,7 92,9 7,1 91129 2,6 37 750 1,5
Kralovéhradecky 2434 6,2 91,8 8,2 234714 6,7 170 210 6,6
Pardubicky 2315 5,9 92,2 7,8 228 925 6,5 177 388 6,9
Vysoc€ina 3863 9,8 92,4 7,6 373 301 10,6 291716 11,4
Jihomoravsky 8 165 20,7 94,9 5,1 362 937 10,3 325 243 12,7
Olomoucky 1885 4,8 90,1 9,9 241 154 6,9 180 271 7,0
Zlinsky 3024 7,7 95,1 4,9 149 889 4,3 96 279 3,8
Moravskoslezsky 2892 7,3 94,3 57 213 379 6,1 130 355 5,1

Podle Strukturainiho Setfeni FSS 2007 z celkového podétu zemédélskych podnikil v Ceské republice, jejichz
produkce neslouzi pouze pro vlastni spotfebu, jich 6,2 % sidli v Kralovéhradeckém kraji. Nejvétsi zastoupeni
mély podniky z okresu Rychnov nad Knéznou, nejmensi z okresu Trutnov.

s Vyméra od 1 ha obhospodafované zemédélské pudy vlastni nebo pronajaté, nebo plocha od 1 500 m? intenzivnich plodin (sady,
zelenina, kvétiny), nebo 1 000 m? vinic, nebo 300 m? skleniki a parenist, nebo chov alespori 1 kusu skotu, nebo 2 kusy prasat, nebo 4
kusy ovci a koz, nebo 50 kusu dribeze, nebo 100 kusu kralikd, nebo kozZeSinovych zvifat.

® SGM (Standard Gross Margin, Standardni pfispévek na thradu) vyjadiuje ekonomicky pfinos jednotky produkce rostlinné a Zivogisné
vyroby. Je stanoven na 1 ha kazdé plodiny rostlinné vyroby a jeden kus jednotlivych kategorii zvifat. Jeho hodnota odpovida standardni
hodnoté produkce z 1 ha dané plodiny, nebo 1 kusu dané kategorie zvifat po odpoctu specifickych (variabilnich) nakladd na produkci
této vyroby. Standardni pfispévky na Uhradu jsou stanoveny v jednotlivych zemich EU pro vSechny plodiny a kategorie zvifat podle
redlnych podminek dané zemé a jsou pravidelné aktualizovany. Standardni pfispévky CR zpracovava Vyzkumny Gstav zemédélské
ekonomiky (VUZE), od 1. 7. 2008 Ustav zemé&dé&lské ekonomiky a informaci (UZEI).

7 Podrobné;jsi informace o tvorbé vybé&rovych souborli a metodice dopoétu jsou soudasti publikace CSU 2126-08 Strukturalni vysledky
za zemédélstvi v roce 2007, str. 10 — 11.
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Zhruba stejny podil mély podniky Kralovéhradeckého kraje na celostatni vyméfe obhospodafované
zemeédélské pudy (6,7 %) a orné pudy (6,6 %). Je tfeba brat v uvahu, Zze podniky sidlici v kraji mohou
hospodafit i na pudé lezici mimo kraj a naproti tomu v kraji mohou mit pldu i podniky sidlici mimo kraj®.
V dalsi ¢asti této kapitoly je pod pojmem podil (prumér apod.) Kralovéhradeckého kraje minén podil (pramér)
podnikl se sidlem v Kralovéhradeckém kraiji.

Od roku 2000 se vyméra obhospodafované zemédélské pudy v kraji snizila o 11 413 ha, pfitom vyméra orné
pudy dokonce o 14 652 ha. Celostatné se snizila v obdobi 2001 — 2007 vyméra zemédélské pldy o 3,4 %
a vyméra orné pldy o 6,9 %. Pokles v Kralovéhradeckém kraji byl v porovnani s republikovym primérem
rychlejsi o 1,2 procentniho bodu u zemédélské a o 1 procentni bod u orné pldy. Stuperi zornéni poklesl
ve v8ech krajich, v Kralovéhradeckém to bylo ze 75,1 % v roce 2000 na 72,5 % v roce 2007 a mezi kraji
jsme tempem poklesu zaujali prostfedni pficku.

Z vysledkd strukturalniho Setfeni vyplyva, ze v Kralovéhradeckém kraji je mezi podniky fyzickych osob
zastoupeni podnik(l s pfevazujici rostlinnou nebo ZivociSnou vyrobou témér vyrovnané. Naopak u podniku
pravnickych osob je nejrozSifenéjSi zaméreni kombinace rostlinné a zivocisné vyroby.

Tab. 3.1.2 Prevazujici zaméreni hospodaficich subjektii v krajich CR k 30. 9. 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Podniky fyzickych osob Podniky pravnickych osob
v tom zaméreni (%) v tom zaméfeni (%)
oo e o] rostlinnd oo oo | rostlinna
celkem | Prevazujicifprevazujicif | o rybolov, celkem | PFevaujicif prevazujicif |\ = L rybolov,
rostlinna | zivociSna . chov ryb rostlinna | zivociSna . chov ryb
vyroba vyroba v.v arl’ise apod. vyroba vyroba V.V arl'ise apod.
Zivogisnou Zivocisnou
Ceska republika 35454 41,5 29,7 28,0 0,1 2940 32,4 23,2 43,6 0,5
v tom kraje:
HI. mésto Praha 254 62,2 29,9 6,7 - 54 46,3 29,6 241 -
Stfedocesky 4 055 45,8 23,2 30,5 0,1 398 41,2 17,6 40,5 -
JihoCesky 3659 241 43,2 31,6 0,3 366 16,9 355 46,2 1,1
Plzerisky 2023 26,2 37,7 34,9 0,2 191 18,3 19,9 61,3 0,5
Karlovarsky 433 15,5 54,7 27,7 0,2 74 32,4 36,5 31,1 -
Ustecky 1674 56,9 29,0 12,9 0,2 163 53,4 23,9 22,7 -
Liberecky 1367 271 47,9 241 0,1 105 20,0 35,2 44,8 -
Kralovéhradecky 2235 36,0 38,6 24,8 0,1 199 251 29,1 44,2 1,0
Pardubicky 2134 22,8 54,2 22,4 - 181 26,5 26,5 47,0
Vysocina 3568 24,6 22,0 52,2 0,0 294 17,0 16,0 66,0 1,0
Jihomoravsky 6 750 76,8 6,9 16,1 - 415 57,3 12,3 29,4 0,2
Olomoucky 1699 38,6 29,5 31,5 0,1 186 31,2 17,7 51,1 -
Zlinsky 2875 33,9 43,3 21,8 0,0 149 28,2 33,6 38,3
Moravskoslezsky 2727 33,6 29,2 36,8 0,1 165 29,7 23,0 44,2 1,8

Zatimco v Kralovehradeckém kraji byla nejvétSi plocha zemédélské pudy obhospodafovana akciovymi
spole€nostmi (40 %), v celé Ceské republice obhospodarovaly nejvétsi podil zemédélské pudy (29,4 %)
podniky fyzickych osob (pfedevsim zemédélskych podnikatelt véetné samostatné hospodafricich rolnikd).

Témér Ctvrtinu zemédeélské pudy obhospodafuji subjekty sidlici v okrese Hradec Kralové (24,8 %), podil
obhospodarfované orné pldy je jeSté vySSi a prekracuje 30 % krajského Uhrnu. To je dano predevsim

vymére obhospodaruji subjekty v hornatém okrese Trutnov.

Zatimco v okresech Ji¢in, Hradec Kralové a Rychnov nad Knéznou je nejvétsi plocha zemédélské pudy
obhospodaFovana akciovymi spole¢nostmi, nejvic v okrese Ji€in (68,1 %) a ve zbyvajicich dvou okresech je
to prfes 40 %. Naopak v okrese Nachod pfipada na tyto subjekty jen 13,8 % zemédélské pldy. V okrese
Nachod a Trutnov nejvétSi podil zemédélské plidy (shodné pies 34 %) obhospodafuji podniky fyzickych
osob (predevsim zemeédélskych podnikatell véetné samostatné hospodaficich rolniki{).

Rozdily mezi priimérnou velikosti podnikQ fyzickych a pravnickych osob jsou v kraji vyrazné. Primérna
farma vlastnéna fyzickou osobou v kraji hospodafi na 28,8 ha, coZz odpovida i republikovému praméru
(28,4 ha). Na mensich farmach pak hospodafi zejména v okresech Ji€in a Rychnov nad Knéznou (shodné

8 Podrobné metodické vysvétlivky jsou soudasti publikace CSU 2129-08 Strukturaini vysledky za zemédélstvi v roce 2007 podle
uzemniho ¢lenéni, str. 1 —12.
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Graf 19 Obhospodarovana zemédélska puda podle pravni formy zemédélskych podnikil v okresech
Kralovéhradeckého kraje k 30. 9. 2007

\ podniky fyzickych osob spolec¢nosti s r.o. H akciové spolecnosti W ostatni podniky \

|
Trutnov _- i

0 10 000 20 000 30 000 40 000 50 000 60 000
zemédélska puda v ha

okolo 23 ha v priméru) ve zbyvajicich tfech okresech prekracuje primérna velikost farmy krajsky pramér
0 3 az 4,5 ha. Vyrazné nadpramérna velikost podnik( vlastnénych pravnickymi osobami prfedevsim v okrese
Ji¢in pfispéla k tomu, Ze krajska hodnota je mirné nad celorepublikovym primérem.

Pramérna velikost zemédélskych podnikii podle pravni formy v krajich CR v roce 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi

obhospodafovana
zemédélska puda
na 1 podnik v ha

A

|:| spol. s r.o.
— obhospodaiovana zemédélska
22 akciové spol. puda nI; 1 podnik v ha
- druzstva /— do74.9
max = 2008,0 . . ; . 75,0-99,9
minimum: 44,5 (Jihomoravsky kraj) .
maximum: 196,3 (Karlovarsky kraj) - 100,0 - 124,9
= LI min = 199,0 pramer CR: 89,3 Il 1250 a vice
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Z vysledkd strukturalniho Setfeni v zemédélstvi v roce 2007 vyplyva, ze vétSina plidy, na které podniky
hospodafi, je najata od jinych vlastnik(. Z celkové vyméry zemédélské pldy, na které hospodafri fyzické
osoby, méli zemé&délci najato od jinych vlastniki 60,9 % (pramér CR 59,2 %), u pravnickych osob je to az
95,7 % (pramér CR 93,4 %). Celkem za v8echny $etfené zemé&délské subjekty v kraji &inil podil najaté

Tab. 3.1.3 Obhospodarovana puda fyzickymi a pravnickymi osobami v okresech Kralovéhradeckého
kraje v roce 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Obhospodafovana zemeédélska puda Obhospodarovana orna pada
(ha) (ha)
v tom podle druhu vlastnictvi z toho podle
- - z celku podle AR
.p0f1n|ky . ppdruky vlastnictvi pady (%) vlastnictvi pudy
celkem fyzickych osob | pravnickych osob celkem (%)
celkem na . | celkem na .| vlastni ngjata’ vlastni ngjaté
1 podnik 1 podnik od jinych od jinych
Kralovéhradecky kraj 234 714| 64477 28,8 170 237 855,5 13,9 86,1 170210 10,3 89,7
v tom okresy:
Hradec Kralové 58 270 14 838 33,3] 43432 904,8 12,6 87,4 51978 10,8 89,2
Ji¢in 52 647 9876 23,6 42771] 11881 8,2 91,8 43589 7,3 92,7
Nachod 44 682| 16 053 31,9 28629 681,6 18,1 81,9 29403 13,4 86,6
Rychnov nad Knéznou 44 608] 11751 23,2 32857 746,8 10,8 89,2 29223 7,1 92,9
Trutnov 34 507| 11959 33,3] 22548 777,5 23,1 76,9 16 017 16,8 83,2

obhospodafované zemédélské pudy 86,1 %, u najaté orné pady byl jeji podil jesté o 3,6 procentniho bodu
vys$Si. V kraji je nejméné rozsifeno hospodareni na najaté padé v okrese Trutnov a naopak nejrozSifené;si
u zemédélské pady v okrese Ji€in a u orné pldy v okrese Rychnov nad Knéznou.

V zemédeélskych podnicich se sidlem v kraji pracovalo ke konci zafi celkem 13 005 pracovnikd. Zastoupeni
mladych lidi (do 24 let) i osob ve vékové skupiné 25 — 44 let je v kraji pod primérem CR, naopak ve vékove
skupiné (45 — 64 let) je mirné nadprimérné a u nejstarSich osob (nad 65 let) je shodné s primérem v Ceské
republice.

Podle poctu odpracovanych hodin v obdobi Fijen 2006 — zafi 2007 byli pracovnici pfepoéteni na piné
zaméstnané (1 800 hodin za rok). Pfepocteny pocCet pracovnikl v zemédélstvi je celostatné o 30 % nizsi nez
pocet pracovnikl ve fyzickych osobach. PFi¢inou je nejen sezénnost zemédélskych praci, ale i struktura
pracujicich na rodinnych farmach, kde je velmi rozSifena vypomoc dal$ich ¢lend rodiny farmare.

Tab. 3.1.4 Zemédélské podniky podle véku pracovniki v krajich CR k 30. 9. 2007"

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Pracovnici v zemédélstvi (fyzické osoby) Pfepocteny | Obhospodafovana plida na
pocet osob 1 plné zaméstnaného
v tom podil (%) osob ve véku na piné pracovnika AWU (ha)
celkem i zaméstnané . |
do24let | 25-441let | 45-64 let |65 a vice let (AWU) zemédélska orna
Ceska republika 191 939 5,9 34,0 52,3 7,8 133 957 26,3 19,2
v tom kraje:

HI. mésto Praha 1223 4.1 35,2 52,2 8,6 941 32,2 19,4
StredocCesky 23 633 53 34,2 53,2 7,3 18 052 30,3 26,6
JihoCesky 19 169 5,9 33,4 52,9 7.8 13 880 30,5 18,8
Plzerisky 11 854 4,6 33,0 56,5 5,9 9326 33,6 222
Karlovarsky 2224 71 35,2 51,7 6,0 1691 58,9 24,0
Ustecky 8 008 6,1 35,0 52,4 6,4 5911 35,5 254
Liberecky 5483 6,7 35,4 48,5 9,4 3520 25,9 10,7
Kralovéhradecky 13 005 5,6 33,5 53,0 7,8 9 365 25,1 18,2
Pardubicky 13 375 6,1 36,0 51,6 6,3 10 021 22,8 17,7
Vysocina 22 830 6,1 35,1 51,0 7,7 16 181 23,1 18,0
Jihomoravsky 33882 5,9 32,2 51,9 10,0 19 560 18,6 16,6
Olomoucky 12721 5,9 35,3 54,1 4.8 9517 25,3 18,9
Zlinsky 11 659 6,5 32,9 50,2 10,4 7297 20,5 13,2
Moravskoslezsky 12 870 7,0 34,6 50,5 7,9 8 694 24,5 15,0

! bez sezdnnich pracovnikl

NejpocetnéjSi skupinou ve vSech okresech kraje jsou pracovnici ve véku 45—64 let. Také ve vSech
okresech kraje prevazuji pocCty pracovnik(l ve véku 65 a vice let nad mladymi pracovniky do 24 let. Mladi lidé
v zemédélstvi (do 24 let) jsou nadprimérné zastoupeni v okresech Nachod a Trutnov. Ve vSech okresech
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kraje proti Setfeni pfed dvéma lety podil mladych lidi mirné vzrostl, nejvic v okrese Trutnov. Nejvétsi podil
pracovnikl starSich 65 let byl v okrese Rychnov nad Knéznou, ve vSech okresech kraje jejich podil mirné
vzrostl, nejvic pak v okrese Ji¢in. Podil zbyvajicich dvou vékovych skupin doznal mirného poklesu oproti
Setfeni v roce 2005.

Tab. 3.1.5 Pracovnici v zemédélstvi podle véku v okresech Kralovéhradeckého kraje
Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Pracovnici v zemédélstvi (fyzické osoby) Prepocteny Obhospodafovana puda
v tom podil osob (%) ve véku ponc;et)lonséob n?) I,LEC':; ;(a;n;e\:/taa(r;zf;o
celkem 65 a vice | zaméstnané
do24let | 25-441let | 45-64 let let (AWU) zemeédeélska orna
Kralovéhradecky kraj 13 005 5,6 33,5 53,0 7,8 9 365 25,1 18,2
v tom okresy:

Hradec Kralové 3001 4,7 32,2 55,5 7,7 2264 25,7 23,0
Ji¢in 2923 5,5 32,8 54,4 7,2 2175 24,2 20,0
Nachod 2593 6,3 35,3 50,8 7,6 1774 25,2 16,6
Rychnov nad Knéznou 2 882 5,7 33,5 52,0 8,7 2022 22,1 14,5
Trutnov 1606 6,5 34,4 51,2 7,8 1129 30,6 14,2

Pfepocitdme-li pracovniky v zemédélstvi na plné zaméstnané, bylo pak v tomto odvétvi zaméstnani v kraji
pro 9365 pracovniku, tj o 405 osob méné nez vroce 2005. NejvyraznéjSi pokles byl zaznamenan
v okresech Nachod a Trutnov (183 resp. 143 osob), v jediném okrese Rychnov nad Knéznou nedoslo
k ubytku a pocet pracovniku zlstal na Urovni Setfeni z roku 2005. Z hlediska struktury pracovniku podle
odpracovanych hodin byly zjistény uzemni rozdily. Nadpramérny podil pracovnikd s po¢étem odpracovanych
hodin méné nez 450 za rok byl zjistén pfedevdim v okresech Nachod a Trutnov. Zaméstnani na plnou
pracovni dobu byli nejvice zastoupeni v okrese Hradec Kralové.

Pro srovnatelnost byla do tabulek 3.1.4 a 3.1.5 zafazena i vyméra obhospodafované pldy
na 1 pfepoéteného pracovnika. Porovnanim s primérem Ceské republiky je zfejmé, Ze v kraji pfipada
na pracovnika oproti celostatnimu priméru o 1,2 ha zemédélské a 1 ha orné puady méné. To ovlivnila
predevsim vy3ssi uroven zaméstnanosti v zemédélstvi v podhorském okrese Rychnov nad KnéZnou na rozdil
od druhého horského okresu Trutnov, kde diky nizké zaméstnanosti v zemédélstvi pfipadla
na 1 pfepocteného pracovnika vyrazné nadprimérna vyméra zemédeélské pldy, u orné pudy je tomu presné
naopak.

Obhospodaiovana plocha orné pady na 1 pracovnika v zemédélstvi (AWU)
a podil najaté orné puady v krajich CR v roce 2007

RN

%
7
Z

SN
LTI
NS

podil najaté orné pady
na obhospodafované
orné pudé (%)

iz Podniky privnickych osob obhospodafovana orna puda
E podniky fyzickych osob na 1 pracovnika v ha
do 14,9
max = 97,2 Pl 150-19.2
ini 1 10,7 (Liber y j
|:| maximun: 26,6 (Stedoses iraj) I 19.3-24.9
|:| min = 47,1 AWU = pfepocet na plné zaméstnané prumér CR: 18,2 I 25.0 a vice
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V ramci Strukturalniho Setfeni FSS 2007 se zjiStovala i uroven vzdélani vedoucich pracovniki. Ve vSech
krajich jsou zna¢né rozdily mezi urovni vzdélani v podnicich fyzickych a pravnickych osob.

Graf 20 Zemédélské vzdélani vedouciho pracovnika v zemédélskych podnicich Kralovéhradeckého
kraje v roce 2007

podniky
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Zatimco v podnicich pravnickych osob v priméru v Ceské republice pfevazuje u vice nez poloviny (52,4 %)
vysokoskolské vzdélani a stfedni vzdélani s maturitou ma necelych 30 %, v podnicich fyzickych osob
pfevazuji praktické zkuSenosti (53,8 % vedoucich pracovnikd) a osoby vyucené v oboru (20,5 %).
V Kralovéhradeckém kraji je uroven vzdélani vedoucich pracovnikl v podnicich pravnickych osob
u vysokoskolaki pod primérem Ceské republiky, u stfedniho vzdélani s maturitou naopak nad priimérem,
v podnicich fyzickych osob maji nadprimérné zastoupeni osoby se stfedoskolskym vzdélanim a vyuceni,
vysokoskolaci jsou témér na praméru republiky.

Tab. 3.1.6 Podniky fyzickych a pravnickych osob podle uréeni produkce v krajich CR v roce 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Podniky fyzickych osob Podniky pravnickych osob
z toho se spotfebou
domacnosti z toho s podilem pfimého z toho s podilem pfimého
celkem hospodare mensi nez 50 % [prodeje mensim nez 50 %| celkem |prodeje mensim nez 50 %
koneéné produkce
celkem v % celkem v % celkem v %
Ceska republika 36 455 24 221 66,4 30 260 83,0 2941 2529 86,0
v tom kraje:
HI. mésto Praha 254 230 90,6 192 75,6 54 41 75,9
Stredocesky 4 057 2996 73,8 3173 78,2 398 326 81,9
JihoCesky 3659 2673 73,1 3141 85,8 366 330 90,2
Plzerisky 2023 1675 82,8 1443 71,3 191 163 85,3
Karlovarsky 433 372 85,9 385 88,9 74 68 91,9
Ustecky 1674 1387 82,9 1300 77,7 163 137 84,0
Liberecky 1367 923 67,5 1215 88,9 105 85 81,0
Kralovéhradecky 2235 1668 74,6 1856 83,0 199 163 81,9
Pardubicky 2134 1468 68,8 1725 80,8 181 158 87,3
Vysocina 3569 2216 62,1 3197 89,6 294 270 91,8
Jihomoravsky 7749 4208 54,3 6 380 82,3 416 353 84,9
Olomoucky 1699 1269 74,7 1387 81,6 186 160 86,0
Zlinsky 2 875 1648 57,3 2582 89,8 149 137 91,9
Moravskoslezsky 2727 1490 54,6 2285 83,8 165 138 83,6

Ze strukturalniho Setfeni v zemeédélstvi téz vyplynulo, ze v roce 2007 u dvou tfetin podnikl fyzickych osob
Cinila spotfeba domacnosti hospodafe méné nez polovinu kone¢né produkce farmy, vice se na spotiebu
vlastni domacnosti orientovaly podniky fyzickych osoby v Jihomoravském, Moravskoslezském a Zlinském
kraiji.
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Podil orné pudy na zemédélské a struktura osevnich ploch v krajich CR v roce 2007

struktura
osevnich ploch

©

:' obilniny
D olejniny
picniny na orné pudé
I ostatni

procento zornéni

do 529
[ 1530-629

630-729
- minimum: 40,8 (Karlovarsky kraj)
B 730-829 maximum: 89,6 (Jihomoravsky kraj)
Il 53.0 a vice prumér CR: 73,0

Celostatné vice nez polovina celkovych trzeb pochazejicich z pfimého prodeje produkce predstavovala
u podnikt fyzickych osob 17 % a u podnikd pravnickych osob 13 %. Orientace na pfimy prodej byla Castgjsi,
u podniku fyzickych osob, v Plzeriském kraji a Hlavnim mésté Praze, u podnik{ pravnickych osob v Hlavnim
mésté Praze, Stfedoceském, Libereckém a Kralovéhradeckém kraji.

Tab. 3.1.7 Vyuziti orné pady v krajich CR v roce 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Obiloviny | Podil kraje | Brambory | Podil kraje | Cukrovka | Podil kraje - Podil kraje
, . L . Olejniny .
celkem na Uhrnu celkem na Uhrnu | technicka na Uhrnu (ha) na Uhrnu
(ha) CR (%) (ha) CR (%) (ha) CR (%) CR (%)
Ceska republika 1 544 496 100,0 32 655 100,0 54 065 100,0 442 228 100,0
v tom kraje:

HI. mésto Praha 10 061 0,7 32 0,1 548 1,0 3952 0,9
Stredocesky 296 548 19,2 7 463 22,9 15273 28,2 88 950 20,1
JihoCesky 158 123 10,2 3789 11,6 0 0,0 42 067 9,5
Plzernsky 125 447 8,1 1270 3,9 0 0,0 36 920 8,3
Karlovarsky 22 811 1,5 94 0,3 - - 7747 1,8
Ustecky 100 974 6,5 732 2,2 2968 55 25133 57
Liberecky 22 268 1,4 236 0,7 404 0,7 6 520 1,5
Kralovéhradecky 92 641 6,0 1442 4,4 9 164 16,9 27 899 6,3
Pardubicky 95 761 6,2 1416 43 2995 55 31288 71
Vysoc€ina 157 510 10,2 11779 36,1 262 0,5 46 366 10,5
Jihomoravsky 224 054 14,5 2225 6,8 5 891 10,9 48 604 11,0
Olomoucky 108 321 7,0 682 21 9027 16,7 32 426 7,3
Zlinsky 57 766 3,7 295 0,9 1067 2,0 16 709 3,8
Moravskoslezsky 72 210 4,7 1200 3,7 6 467 12,0 27 647 6,3

Rostlinna produkce jednotlivych kraju se od sebe znaéné liSi a souvisi s rozdilnou strukturou osevnich
ploch jednotlivych krajii. Ve vSech krajich jsou dominantni plodinou obiloviny, které se podileji v priméru
v CR 60,2 % na obhospodaFované orné pdé, v krajich se jejich podil pohybuje od 54 % v kraji Pardubickém
a na Vysociné po 69 % v Jihomoravském kraji. Vyznamnou &ast osevnich ploch zaujaly olejniny, které se
péstovaly v praméru Ceské republiky na 17,2 % obhospodafované orné pudy. Nejvy$si podil
na obhospodafované orné padé meély olejniny v Moravskoslezském kraji (21 %), naopak nejnizsi
v Jihomoravském (14,9 %).
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Hlavnimi producenty obilovin a olejnin, z hlediska podilu na celostatni vyméfe orné pudy, byly podniky
ve StfedoCeském a Jihomoravském kraji, producenty brambor podniky v kraji Vysoc€ina a technické cukrovky
podniky v krajich StfedoCeském, Kralovéhradeckém a Olomouckém.

Graf 21 Vyuziti obhospodarované orné pudy v Kralovéhradeckém kraji v roce 2007
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Podniky sidlici na uzemi Kralovéhradeckého kraje hospodafily na 6,6 % zcelkové vymeéry obhospo-
dafované orné pudy Ceské republiky, téméf stejny (6,7 %) byl podil naSeho kraje na obhospodafované
zemédeélské plidé.

Ve strukture osevnich ploch byl v Kralovéhradeckem kraji zjistén nejvyssi podil technické cukrovky ze vSech
krajl, podil brambor, obilovin a olejnin byl pod urovni priméru Ceskeé republiky.

Podil pady lezici ladem v kraji (0,8 %) je mirné nad celostatnim primérem (0,6 %) a mezi kraji je Sesty
nejvyssi. Nejmensi podil maji Olomoucky a Pardubicky kraj.

Zemédélské podniky v okrese Hradec Kralové mély nejvyssi podil na vymére orné pudy Kralovéhradeckého

souvisi s polohou jednotlivych okres(i v kraji, na severu a vychodé uUzemi v horskych a podhorskych
okresech (Trutnov, Rychnov nad Knéznou a Nachod) jsou zhor§ené podminky (klimatické, kvalita pudy,
svaZzitost) na rozdil od urodného jihu kraje v oblasti Polabské niZiny (okres Hradec Krélové a Ji¢in).

Tab. 3.1.8 Vyuziti orné pudy v okresech Kralovéhradeckého kraje v roce 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Obhospo- z toho (%)
dafovana z toho picniny bez
orna puda | obiloviny| _ . L luskoviny | brambory| cukrovka| olejniny | na orné o
celkem (ha) psenice | jecmen pidé sklizné
Kralovéhradecky kraj 170 210 54,4 311 13,6 1,7 0,8 5,4 16,4 18,8 0,8
v tom okresy:
Hradec Kralové 51978 56,9 35,6 11,9 2,2 1,2 7,1 16,2 13,4 1,0
Jigin 43 589 54,1 34,9 13,9 1,1 0,5 7,9 16,9 18,5 0,3
Nachod 29 403 55,8 30,8 13,0 2,1 0,7, 4,4 16,0 18,5 0,5
Rychnov nad Knéznou 29 223 50,7 22,6 16,5 1,4 1,0 2,1 17,3 244 0,1
Trutnov 16 017 51,5 22,5 14,6 1,2 0,8 0,6 14,7 27,3 3.3

Podle udaji ze strukturalniho Setfeni v zemédélstvi v roce 2007 byla vyuzita orna plda v jednotlivych
okresech takto:

V okrese Hradec Kralové jsou v absolutnim vyjadfeni v ramci kraje nejvétsi osevni plochy obilovin, z toho
predevsim pSenice, ale vyznamné je zastoupen i je€men a kukufice na zrno, ktera tvofi vice nez 50 % z jeji
celkové vyméry v kraji. Vyznamné zastoupeni maji olejniny, i kdyz jejich podil je pod uhrnem kraje, vyrazné
nadpriimérné zastoupeni ma v okrese cukrovka. Z okopanin tvofi témeér 85 % technicka cukrovka. Proti
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obdobnému Setfeni v roce 2005 doSlo k mirnému sniZeni osevnich ploch u picnin, cukrovky a luskovin
ve prospéch jeémene, olejnin a brambor.

Okres Ji€in Ize charakterizovat nadprimérnym zastoupenim cukrovky a olejnin. Z obilnin se péstuje
predevsim pSenice a jeCmen, z okopanin cukrovka technicka, z technickych plodin fepka a fepice a z picnin
kukufice na zeleno a silaz a vojtéSka. Oproti roku 2005 se snizily osevni plochy picnin a luskovin
ve prospéch olejnin a cukrovky.

Graf 22 Osevni plochy obilnin v okresech Kralovéhradeckého kraje v roce 2007
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Podil osevnich ploch obilovin v okrese Nachod prevySuje pramér kraje, podil ploch Zita tvofi vice nez 40 %
z celkové osevni plochy v kraji. Ostatni plochy plodin, s vyjimkou luskovin, nedosahuji krajského priiméru.
Na rozdil od okresu na jihu kraje maji okresy v horskych a podhorskych oblastech Krkono$ a Orlickych hor
vedle osevnich ploch i vice zastoupeny plochy trvalych travnich porostl. V okrese Nachod je jejich rozloha
velikosti poloviny obhospodafované orné pudy okresu. V porovnani s Setfenim v roce 2005 se snizil podil
ploch picnin a ploch bez sklizné ve prospéch obilovin — pSenice a jeCmene.

maji nejvétsi zastoupeni v kraji i ostatni obilniny (pohanka, proso, Cirok, triticale), které tvofi tfetinu jejich
rozlohy v kraji. Nadprimérné jsou zastoupeny picniny, olejniny a brambory. Také v okrese zabirajicim
Orlické hory a jejich podhufi jsou vyznamné zastoupeny trvalé travni porosty, jejich rozloha je vétSi nez 50 %
rozlohy obhospodafované orné pudy okresu. Proti Setfeni v roce 2005 doSlo v okrese ke snizeni podilu
ploch luskovin a cukrovky a nartst zaznamenaly olejniny a z obilovin jeémen a pSenice.

Graf 23 Osevni plochy picnin na orné pudé v okresech Kralovéhradeckého kraje v roce 2007
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Také v dalSim horském okrese Trutnov jsou osevni plochy obilovin pod priumérem kraje, nizsi podily
pSenice jsou ve prospéch odolnéjSiho je€émene. Nadprimérné jsou zastoupeny picniny, pfedevSim ostatni
viceleté picniny, olejniny a pozemky bez sklizn&. V porovnani s ostatnimi okresy kraje ma okres nejvice
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zastoupeny plochy trvalych travnich porostl, které svou rozlohou prekraCuji vyméru celkové
obhospodarované orné pudy v okrese. Proti Setfeni vroce 2005 doslo k ubytku obilovin a luskovin
ve prospéch ploch bez sklizné.

Od roku 2000 postupné klesaly osevni plochy luskovin, brambor a picnin na orné pudé. Na druhé strané
o vice nez 40 % vzrostly osevni plochy olejnin. Osevni plochy technické cukrovky pies pokles v letech 2003
— 2006 opét mirné rostou. U obilovin byly zaznamenany vykyvy, nejvétsi poklesy byly v roce 2003 a 2006.

Tab. 3.1.9 Osevni plochy v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000 az 2008

tis. ha
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Obiloviny celkem 95,1 93,4 96,5 91,3 95,2 94,7 92,4 93,7 94,4
Luskoviny 3,8 4,0 4,0 3,2 2,5 3,8 4,0 3,0 2,2
Brambory celkem 2,8 2,0 1,5 1,4 1,3 1,4 1,3 1,5 1,3
Cukrovka technicka 8,3 10,1 10,7| 10,2 9,3 9,1 8,6 9,3 9,3
Olejniny celkem 20,8 249 22,8 24.7] 24,7 25,0 27,7 28,2 30,0
Picniny na orné pudé 52,9 44,3 39,8 38,0 38,1 36,0 34,5 32,8 30,2

Meziro¢ni rozdily v hektarovych vynosech byly ovlivnény pfedevsim klimatickymi podminkami v jednotlivych
letech. Z tohoto pohledu nejméné pfiznivym rokem pro rostlinnou vyrobu byl pro kraj rok 2003, kde byly

rok nelze stanovit, v roce 2004 bylo dosazeno nejvy$Sich hektarovych vynost u obilovin, luskovin a olejnin,
v roce 2008 opét u obilovin a také technické cukrovky a picnin na orné piadé a v roce 2005 bylo dosazeno
nejvysSich hektarovych vynosu brambor.

Tab. 3.1.10 Hektarové vynosy v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000 az 2008
t / ha produkéni plochy

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Obiloviny celkem 4,3 5,0 4,4 4,2 5,6 4,9 4,4 4,8 5,6
Luskoviny 2,8 2,7 21 2,2 3,3 2,6 2,4 2,1 2,2
Brambory celkem 19,0 18,9 22,2 18,8 23,5 27,7 231 257 25,2
Cukrovka technicka 49,6 47,0 49,3 45,2 50,5 53,2 51,4 54,0 57,5
Olejniny celkem 2,4 2,8 2,0 1,5 3,3 2,6 2,6 2,6 25
Picniny na orné pudé

(v hodnoté sena) 6,1 6,4 6,1 51 6,3 6,5 6,2 6,3 6,6

Dlouhodobé nejvyssi hektarové vynosy jsou dosahovany u pSenice (od 6,0 t/ha vroce 2004 a 2008
po 4,4 t/ha vroce 2003). Druhou nejCastéji péstovanou obilninou je je€men a jeho hektarovy vynos se

u Zita dosazen stejny hektarovy vynos.
Graf 24 Hektarové vynosy obilnin v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000 az 2008
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Sklizenn rostlinnych produkti pfimo zavisi na velikosti produkénich ploch a hektarovych vynosech.
V ¢asoveé fadé 2000 — 2008 bylo nejvice obilovin vyprodukovano v roce 2004 a proti roku 2003, kdy byla
sklizen nejslabsi, to predstavuje 40% nardst. Luskovin se nejvice sklidilo pocatkem sledovaného obdobi
(v roce 2001 a 2000), zatimco v roce 2008 byla sklizeri poloviéni. U brambor a picnin byl z hlediska sklizné
nejpfiznivéjsi rok 2000 na rozdil od roku 2003, kdy se jejich sklizen snizila na polovinu, resp. 60 %. Vyrazny
narlst osevnich ploch olejnin se projevil i k vzriistu jejich sklizné pfedevsim v poslednich tfech letech, i kdyz
urovné roku 2004 nedosahl. Také sklizeri technické cukrovky pfedevSim v poslednich dvou letech roste,
v roce 2008 byla nejvyssi od roku 2002.

Tab. 3.1.11 Sklizefi v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000 az 2008

tis. tun
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Obiloviny celkem 414,5 465,4 426,6 383,8 537,0 471,0 404,9 461,8 530,0
Luskoviny 10,7 10,8 8,4 7,1 8,3 9,9 9,5 6,1 5,0
Brambory celkem 53,5 37,6 33,9 26,2 30,9 38,7 30,2 39,4 32,0
Cukrovka technicka 410,5 475,2 527,8 460,2 471,3 484.,6 443,6 500,4 535,8
Olejniny celkem 49,8 67,8 45,3 37,6 81,6 64,5 711 74,2 75,1
Picniny na orné padé
(v hodnoté sena) 316,9 274,8 241,3 192,2 239,8 227,3 213,7 193,5 197,0

Prodej rostlinnych vyrobk( pfimo neodpovida u vSech plodin objemu vypéstované produkce. DlvodUl je

nékolik, plodiny se ¢astecné zkrmuiji (picniny na orné padé, krmné okopaniny a také ¢ast obilovin predevsim

jeCmen a zito) a vliv ma i skladovani vybranych produktl u péstitelt a jejich prodej az v dalSim roce.
Intenzita chovu skotu v okresech CR k 30. 9. 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi

skot na 100 ha
zemédélské pudy

do 249

1250-349
B 35.0-449
B 45.0-549
- 55,0 a vi
.a \.rnoe. minimum: 3,9 (okres Brno-mésta)
/\/ hranice kraju maximum: 73,8 (okres Usti nad Orlici)
/™. hranice okresl prumér CR: 40,3

Informace o hospodaiskych zvifatech zahrnuji stavy uzitkovych zvifat ve vlastnictvi €i v drzeni
zpravodajskych jednotek k datu 30. 9. 2007. Dle udaji ze Strukturalniho Setfeni v zemédélstvi 2007 patfi
mezi nejvétsi chovatele skotu v CR Jihogesky kraj a Vysogina, vysoka intenzita chovu skotu byla
i v Plzeriském a Pardubickém kraji. U prasat a dribeZe se mezi nejvétsi chovatele zaradily StfedoCesky
a Jihomoravsky kraj, z hlediska intenzity chovu prasat k nim patfila i Vysocina. Ovci a beran(l se nejvice
chovalo v Jihogeském a Zlinském kraji, koz a kozlG v Jihogeském a Usteckém kraji. Chov koni je nejvice
rozSifen v JihoCeském a StfedoCeském kraji. NejvySSi pocCet kralikd byl zjistén v Jihomoravském
a StfredoCeském kraji.
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Tab. 3.1.12 Stavy hospodarskych zvifat v krajich CR k 30. 9. 2007
Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Podil kraje Podil kraje .| Podi kraje Intenzita chovu
c:i:tm na L’Jhrn:l Z;Tlf::r? na L'JhrnlJJ Eerh'(t:f na L'JhrnlJ.l nas1k(§)(;uha nap:%SOa:wa
CR (%) CR (%) CR (%) A o
zem. pady | orné pldy
Ceska republika 1419 007 100,0f 2875874 100,0] 29 303 202 100,0 40,3 112,0
v tom kraje:
HI. mésto Praha 6 484 0,5 7011 0,2 766 339 2,6 21,4 38,4
StredocCesky 154 705 10,9 438 629 15,3 5327 811 18,2 28,3 91,2
JihoCesky 218 354 15,4 352 520 12,3 4318784 14,7 51,7 135,0
Plzerisky 160 725 11,3 217 500 76| 2572819 8,8 51,3 105,1
Karlovarsky 36 521 2,6 27 317 0,9 233 167 0,8 36,7 67,3
Ustecky 41226 2,9 109 445 3,8 2001811 6,8 19,7 72,8
Liberecky 42 444 3,0 36 748 1,3 118 417 0,4 46,6 97,3
Kralovéhradecky 109 632 7,7 216 898 7,5 1941527 6,6 46,7 127,4
Pardubicky 120 755 8,5 181 855 6,3| 2327479 7,9 52,7 102,5
Vysocina 215604 15,2 410722 14,3 852 072 2,9 57,8 140,8
Jihomoravsky 74 615 53 439 430 15,3 5457 667 18,6 20,6 135,1
Olomoucky 96 071 6,8 218 653 7,6 448 048 1,5 39,8 121,3
Zlinsky 58 787 4,1 118 498 4,1 1577 450 54 39,2 123,1
Moravskoslezsky 83 083 59 100 647 3,5 1359813 4,6 38,9 77,2

Udaje za okresy byly publikovany jen za hlavni skupiny zvifat. Je tfeba upozornit, Ze v&ichni chovatelé koni
byli zafazeni mezi zpravodajské jednotky. Pro koné& nebyla stanovena prahova hodnota, proto subjekty
neprekracujici jiné prahové hodnoty nebyly mezi zpravodajské jednotky zafazeny.

prasata na 100 ha
orné pady

do 74,9
B 75.0-999
B 100,0-124,9
B 125.0- 1499
B 150.0 a vice

/N\/ hranice kraju

Intenzita chovu prasat v okresech CR k 30. 9. 2007

minimum: 4,1 (okres Karlovy Vary)
maximum: 344,9 (ckres Teplice)

/" hranice okresi prumér CR: 112,0

Stavy skotu v kraji proti Setfeni v roce 2005 mirné klesly. Klesajici trend v poctech skotu, nastartovany
pocatkem 90. let, v kraji pokraCuje. PocCet zvifat se snizil o vice nez polovinu, oproti stavu pocatkem 90. let.
Na poklesu poctu skotu v kraji se podilely pfedev§im okres Rychnov nad Knéznou a Trutnov. NejvysSi stavy
skotu byly v okrese Ji€in, kde proti Setfeni v roce 2005 pocet jeSté mirné vzrostl, podobné jako v okrese
Hradec Kralové. PoCet krav se v kraji snizoval rychleji nez stavy skotu celkem. Na celkovém ubytku krav se
podilel pfedevS§im okres Trutnov (z 65 %), kde se jejich stav sniZil oproti roku 2005 témér o 1,5 tisice kusl
(16,6 %).
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Z dlouhodobého hlediska je ve stavech prasat, podobné jako u skotu, patrny vice méné klesajici trend. Ten
pfimo souvisi s poptavkou po vepfovém mase, ale i s cenami vstupu (pfedevSim obili a krmnych smési).
V obdobi mezi dvéma poslednimi strukturalnimi Setfenimi v zemédélstvi se stavy prasat za kraj nijak vyrazné
nezménily. Mezi okresy doslo k ur€itym pfesunim, pfedevSim v okrese Ji¢in a Hradec Kralové, kde stavy
vzrostly téméF o 5 tisic, resp. 3 tisice, v okresech Trutnov a Rychnov nad Knéznou doslo naopak ke zhruba
stejné velkym Gbytk(m.

Tab. 3.1.13 Hospodaiska zvirata v okresech Kralovéhradeckého kraje k 30.9. 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007 v kusech
Skot z toho kravy Prasata Ovee . Kozy‘ Koné Drubez
a berani a kozli
Kralovéhradecky kraj 109 632 43 960 216 898 12 841 1283 2053 1941 527
v tom okresy:
Hradec Kralové 20 272 7 805 72 489 2 895 127 421 1018 145
Ji¢in 25758 9834 47 537 1143 106 368 446 643
Nachod 21045 8 737 32035 4149 419 363 129 940
Rychnov nad Knéznou 24 892 10 215 48 008 3467 202 418 343 306
Trutnov 17 665 7 370 16 830 1187 428 482 3493

Od roku 2001 pocty ovci a beranu v kraji rostou. V obdobi mezi dvéma strukturalnimi Setfenimi 2005 —
2007 jejich pocet v kraji vzrostl o pétinu, v okrese Hradec Kralové byl pfirlstek vice nez padesatiprocentni
a v okrese Ji¢in o tfetinu. Poc¢ty koni chovanych v kraji maji od 2003 vzristajici tendenci. V daném souboru
zpravodajskych jednotek zahrnutych do poslednich dvou strukturalnich Setfeni byl nejvyraznéjsi nartst koni
zaznamenan v okrese Hradec Kralové. Ve stejném okrese byly vykazany i nejvyssi stavy driibeze.

Graf 25 Pocet hospodarskych zvifat na 100 ha obhospodarované pldy v Kralovéhradeckém kraji
k 30. 9. 2007
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Hradec Kralové Nachod Rychnov nad Knéznou Trutnov

Jak je patrno z grafu, nejvétSi intenzita chovu skotu i prasat byla v okrese Rychnov nad Knéznou. Pod
primérem intenzity chovu skotu byl pouze okres Hradec Kralové, v intenzité chovu prasat to byl okres
Trutnov, Nachod a Jicin.

Nadpriimérna intenzita chovu ovci a beran(l je v okrese Nachod a Rychnov nad Knéznou, u koni v okrese
Trutnov a Rychnov nad KnéZnou a u dribeze vysoko nad pramérem kraje je okres Hradec Kralové.

Porovname-li stavy zvifat s rokem 2002, je zfejmé, Ze s vyjimkou ovci, berant a driibeze, doslo u ostatnich
druh( zvifat k jejich Ubytku. Stavy skotu se v kraji snizily o 6,8 %, u krav byl pokles o 1,3 procentniho bodu
pomalejsi, pficemz u skotu doSlo k nejrychlejSimu meziro€nimu poklesu v roce 2003, u krav v roce 2007.
Stavy prasat se snizily proti roku 2002 o polovinu, u prasnic byl pokles jesté rychlejsi (o 55 %) a u obou byl
zaznamenan nejvétsi mezirocni pokles v roce 2008. Po roce 2000 doslo k postupnému nardstu stavu ovci
a beranu, proti roku 2002 se jejich pocet v kraji zdvojnasobil, ale stavy z konce 80. let minulého stoleti jesté
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zdaleka nedosahly. Stavy driibeze se oproti roku 2002 zvysily o polovinu, u slepic o 87 %. Diky kratkému
chovnému cyklu se jejich stavy méni i béhem roku v zavislosti na vykyvech poptavky po dribezim mase
a vejcich.

Tab. 3.1.14 Stavy hospodaiskych zvifat v Kralovéhradeckém kraji v letech 2002 az 2009’

kusy
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Skot celkem 113 570 111 365 109 305 109 527 109 004 108 973 107 678 105 882
z toho kravy 45 361 45 342 44 571 44 947 44 223 43 347 43 214 42 865
Prasata celkem 264 116 243 983 239 151 209 737 215 525 220 522 169 423 131721
z toho prasnice 22123 20472 18728 16 608 17 538 17 379 12 632 9626
Ovce a berani 6 457 6 844 7 096 8 863 9070 10 835 12 368 12 955
Drabez 1751434 1957 410 1774185 1519 845 1772 331 1145 585 1548 609 2732 408
z toho slepice 591 137 765 859 721 654 659 505 530918 498 602 518 704 1107 090

") do roku 2003 k 1. 3., od roku 2004 k 1. 4.

Pro zivo€iSnou vyrobu v kraji po roce 2001 je charakteristicky pokles vyroby hovéziho i vepfového masa.
Vyroba mléka byla kolisava, v poslednim sledovaném roce vzrostla. Uzitkovost krav vyjadfena priimérnou
roc¢ni dojivosti 1 kravy ve sledovaném obdobi rostla, proti roku 2001 se zvySila o 17,7 %. Snaska vajec byla
nejvysSi v roce 2004, zatimco priimérna snaska na 1 slepici v poslednim sledovaném roce 2008.

Tab. 3.1.15 Zivoéi$na vyroba v Kralovéhradeckém kraji v letech 2001 az 2008

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Vyroba masa v jate€né hmotnosti (t)

hovézi v¢. teleciho 7 647 8 389 7 547 7515 6 320 5560 5228 5 356

veprové 25 559 24 767 24 543 27124 24 075 21207 20 047 20 263
Vyroba mléka (tis. litrd) 211682 233893| 224386 213796 223088 219171 214465] 220818
Prmérna ro¢ni dojivost 1 kravy (litry) 5690 5833 5894 6 062 6 336 6 441 6 465 6 695
Snaska vajec

celkem (tis. kust) 145069 168 178 197 367 201073| 184 551 148 092| 160472 156 666

na 1 slepici (ks) 284 264 264 257 284 293 303 314
Uhyn z podtu narozenych (%)

telata . 9,5 9,5 8,8 8,5 8,5 8,0 8,4

selata 10,8 11,1 11,2 11,4 11,3 11,5 11,8 11,8

V ramci strukturalniho Setfeni v zemédélstvi byly zjiStovany pocty zemédélskych strojii a zafizeni
ve vlastnictvi zpravodajskych jednotek (v€etné finanniho leasingu).

Tab. 3.1.16 Zemédélské stroje ve vlastnictvi podnika v krajich CR k 30. 9. 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

z toho L z toho Samojizdné z toho Vyméra .Plo.cha
Traktory s Sklizeci P S R L. obilovin (ha)
celkem starSi nez mticky starSi nez sklizeci star§i nez | orné pudy (ha) na 1 sklizeci
10 let (%) 10 let (%) fezacky 10 let (%) na 1 traktor rix
mlaticku
Ceska republika 83 813 84,3 10 442 78,1 1998 79,1 30,6 147,9
v tom kraje:
HI. mésto Praha 593 64,9 89 65,2 5 80,0 30,8 113,0
StredoCesky 12138 82,1 1831 72,8 280 76,8 39,6 162,0
JihoCesky 9995 85,5 1253 80,9 203 71,9 26,1 126,2
Plzernsky 6 948 86,9 830 81,1 192 85,4 29,8 151,1
Karlovarsky 1158 85,0 93 92,5 40 92,5 35,1 245,3
Ustecky 4 443 86,7 618 81,7 105 89,5 33,8 163,4
Liberecky 2615 86,1 261 85,4 93 88,2 14,4 85,3
Kralovéhradecky 6139 83,1 637 74,9 150 77,3 27,7 145,4
Pardubicky 5735 85,9 627 70,2 162 69,1 30,9 152,7
Vysoéina 10 354 86,4 1555 84,8 284 771 28,2 101,3
Jihomoravsky 10 081 83,1 1087 77,7 152 86,8 32,3 206,1
Olomoucky 4 950 84,3 662 79,6 141 83,7 36,4 163,6
Zlinsky 3854 82,4 321 72,0 80 66,3 25,0 180,0
Moravskoslezsky 4 809 81,9 578 74,0 111 82,0 27,1 124,9

Porovnanim vysledkd poslednich dvou strukturalnich Setfeni v zemédélstvi zjistime, Ze celostatné bylo
zemédeélcim k dispozici v roce 2007 o 3,7 % traktord meéné, vice ubylo starSich stroji s niz§im vykonem,
pocet nejvykonngjSich traktort (100 kW a vice) se zvysil o 7,6 %. V Kralovéhradeckém kraji byl pokles
v poctu traktorl na Urovni celostatniho prdméru (o 3,6 %), u nejvykonnéjsich traktort byl nardst poétu stroju
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v kraji rychleji. Podil traktor(i starSich 10 let je v kraji pod primérem Ceské republiky a mezi kraji je Sesty

Publikovana data ze strukturalniho Setfeni o zemédélskych strojich do okres(l jsou omezena. Do nejvétsiho
detailu se zjistovaly udaje o traktorech. Z celkového poctu traktort v kraji byli jejich vlastnici rozdéleni mezi
Ctyfi okresy celkem rovnomérné (Hradec Kralové, Ji¢in, Nachod a Rychnov nad Knéznou) a jejich podil
v jednotlivych okresech &inil od 20 do 23 %. Nejméné traktort vlastnili zemédélci v okrese Trutnov. Pfestoze
terén v horskych a podhorskych okresech kraje je na obdélavani naroény, podil nejvykonnéjSich traktor( je
v nizinatych okresech (Hradec Kralové a Ji¢in) je podil nejvykonnéjSich traktord nad primérem kraje. Také
v téchto okresech se obdéla nejvice orné pudy jednim traktorem a sklidi nejvice obili jednou miati¢kou.

Tab. 3.1.17 Stroje a zarizeni ve vlastnictvi podnik( v okresech Kralovéhradeckého kraje k 30. 9. 2007

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2007

Traktory kolové a pasové Orna Plgch.a

' Sklizeci | Skiizege | pada | °2MOVIn

v tom s vykonem (%) hix (ha) na
celkemn 5735 T 20 55 1 60 55 T 700 %W mléaticky | brambor | (ha) na 1 sklizeci

do20kWI KW KW | avice Htrakor | itk
Kralovéhradecky kraj 6 139 4,9 14,2 39,4 25,9 15,6 637 303 27,7 145,4
v tom okresy:

Hradec Kralové 1403 3,7 11,8 41,9 24,6 18,0 154 76 37,0 192,0
Ji¢in 1414 4.1 15,4 40,7 231 16,7 135 52 30,8 174,6
Nachod 1268 4.1 16,0 37,7 27,0 15,1 143 76 23,2 114,8
Rychnov nad Knéznou 1302 7,3 14,1 38,7 26,9 13,0 132 73 22,4 112,3
Trutnov 752 5,9 13,4 36,4 29,9 14,4 72 26 21,3 114,6

Produkce zemé&délského odvétvi ve finanénim vyjadfeni navazuje v regionalnim ¢&lenéni na metodiky
souhrnného zemédélského ucétu. Jde o hodnotové vyjadfeni finalni produkce, kterd opousti zemédélské
odvétvi (Castka v zakladnich cenach, kterou vyrobce obdrzi od kupujiciho plus dotace minus dané
na vyrobek). Casova fada je k dispozici od roku 2003, pfi¢emz za rok 2007 jsou publikovany predbé&zné
udaje a definitivni data jsou k dispozici az v nasledujicim roce. Pro meziro¢ni srovnani se pouzivaji stalé
ceny roku 2000, pro porovnani struktury bézné ceny daného roku®.

Tab. 3.1.18 Produkce zemédélského odvétvi v Kralovéhradeckém kraji v letech 2003 az 2007

v mil. K& ve stalych cenach roku 2000

2007 Index
2003 2004 2005 2006 predb. 2007/2003

Produkce zemédélského odvétvi celkem 7 050,8 8212,9 7677,8 75747 7 889,8 111,9
v tom:

rostlinna produkce 3130,0 4 063,7 3713,8 3516,5 3830,7 122,4

zivocisna produkce 36921 3 888,2 3653,6 37893 37245 100,9

produkce zemédélskych sluzeb 87,2 88,6 75,8 74,0 91,5 104,9

nezemédélské vedlejsi ¢innosti (neoddélitelné) 141,5 172,4 234,5 194,9 2431 171,8

Celkova produkce zemédélského odvétvi vykazala znacnou variabilitu a také zavislost na vysledcich
rostlinné a zivociSné vyroby, ktera je pfiblizné stejna. Z vysledku pétiletého obdobi byla zjisténa nejvyssi
produkce v roce 2004, v nasledujicich dvou letech doSlo k uritému utlumu, nejvyssi meziroéni pokles byl
v roce 2005 (6,5 %). Predbézné vysledky roku 2007 signalizuji opétovny narust. Rostlinna vyroba a také
produkce zemédélskych sluzeb vice méné kopiruji vyvoj produkce celkem. Predbézné vysledky zivociSné
produkce za rok 2007 vykazaly témeéf shodnou uroven s vychozim rokem 2003, trendy vyvoje byly
nejednoznaéné. Nezemédélské vedlejsi ¢innosti maji v kraji vzristajici tendenci.

° Podrobnéjsi metodické vysvétlivky jsou soucasti publikace 2128-08 Souhrnny zemédélsky ucet v jednotlivych krajich - definitivni
vysledky za rok 2006 a semidefinitivni vysledky roku 2007, vydané CSU v listopadu 2008.
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Graf 26 Produkce zemédélského odvétvi v krajich CR v roce 2007 (predbézny Gdaj)
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Kralovéhradecky kraj se podilel na celkové produkci zemédélského odvétvi v CR 7,4 %, z toho na rostlinné
produkci 7,1 % a na produkci zivocisné 7,6 %. Objem produkce zemédélského odvétvi fadi nas kraj spolu
s Plzeniskym, Pardubickym a Olomouckym mezi prdmérné kraje. Krajska struktura zemédélské produkce se
vyrazné nelisi od celostatni. Mirné nad pramérem je v kraji ZivociSna produkce, zatimco u rostlinné produkce
je tomu pFesné naopak, tj. 0 2,3 procentniho bodu pod primérem CR.

Tab. 3.1.19 Produkce zemédélského odvétvi v Kralovéhradeckém kraji v roce 2007
v cenach daného roku, pfedbézny udaj

Kralovéhradecky kraj ¢R Podil kraje Ogifgﬁkéfu
— — na CR (%) CR

v mil. K& v % v mil. K& v % (proc. body)

Produkce zemédélského odvétvi celkem 8 864,4 100,0] 120 076,7 100,0 7.4 0,0
v tom:

rostlinna produkce 4705,9 53,1 66 460,8 55,3 7,1 -2,3

zivocina produkce 37116 41,9 48 985,3 40,8 7,6 1,1

produkce zemédélskych sluzeb 169,4 1,9 2327,0 1,9 7.3 0,0

nezemédélské vedlejsi Cinnosti (neoddélitelné) 277,5 31 2 303,6 1,9 12,0 1,2

Rostlinna produkce v kraji vzrostla proti roku 2003 o vice nez pétinu, ale proti roku 2004, kdy byla v Easové
fadé nejvyssi, zaostala o 233 mil. KE. Na tomto poklesu se podilely pfedevSim obiloviny (hlavné pSenice),
ale i technické plodiny (pfedevsSim olejniny) a také krmné plodiny. Produkce kukufice na zrno podle
predbéznych vysledk(l za rok 2007 byla vy$si nez byl prGmér za pfedchozi Ctyfi roky.

Porovname-li podil obilovin na rostlinné produkci kraje, nachazi se témér &tyfi procentni body pod pramérem
za celou republiku. Je to dano pfedevSim podpramérnym zastoupenim jeCmene a také pSenice v kraji.
Naopak zastoupeni technickych plodin je v kraji nadprimérné predevsim diky cukrovce, protoze olejniny
jsou pod primérem CR. Vy$8i podil na rostlinné produkci byl v kraji zjistén u ovoce, zeleniny a ostatnich
rostlinnych vyrobk({. Méné byly zastoupeny brambory a vino. Kralovéhradecky kraj mél tfeti nejvyssi podil
cukrové Fepy a ovoce na celkové produkei v CR.
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Tab. 3.1.20 Rostlinna produkce Kralovéhradeckého kraje v letech 2003 az 2007

v mil. K& ve stalych cenach 2000

2007 Index
2003 2004 2005 2006 pfedb. 2007/2003
Rostlinna produkce celkem 3130,0 4 063,7 3713,8 3516,5 3830,7 122,4
v tom:
obiloviny (v€etné osiva) 1203,9 1629,1 1446,7 1261,4 1464,1 121,6
z toho:
pSenice a Spalda 687,9 1 059,1 891,3 789,9 862,5 125,4
Zito a ozimé smésky 24,4 51,1 31,6 13,7 37,5 153,6
jeEmen 314,2 336,1 334,3 302,7 310,4 98,8
oves a letni smésky 32,6 30,8 19,0 22,4 20,6 63,0
kukufice na zrno 91,0 7 114,8 107,2 188,6 207,3
technické plodiny 827,2 1122,5 1 066,4 982,6 1040,2 125,7
z toho:
olejniny (v€etné osiva) 295,0 552,1 452,6 485,5 498,3 168,9
luskoviny (v€etné osiva) 30,9 35,3 41,3 39,6 25,3 82,1
cukrova fepa 446,0 456,7 469,6 429,8 484,9 108,7
krmné plodiny 482,4 636,0 600,9 587,3 551,6 114,3
zelenina a zahradnické vyr. 284,6 317,4 237,9 343,0 319,7 112,3
brambory (v€etné sadby) 115,8 129,5 164,4 127,6 163,4 1411
ovoce 199,4 214,8 182,8 197,0 201,5 101,1
ostatni rostlinné vyrobky 16,7 14,4 14,8 17,5 89,9 537,4

Struktura rostlinné produkce se proti roku 2003 mirné zmeénila. Zvysil se podil kraje na celostatni produkci
predevSim cukrové fepy (o 4,2 procentni body ), Zita a ozimé smésky (o 2,3 procentni body), kukufice
na zrno (o 1,6 procentniho bodu) a ovoce (0 1,2 procentni body). Naopak se sniZil podil kraje na produkci
luskovin (o 2,2 procentniho bodu) a pSenice vetné Spaldy (o 0,9 procentniho bodu).

Tab. 3.1.21 Rostlinna produkce Kralovéhradeckého kraje za rok 2007

v cenach daného roku, predbézny udaj

Kralovéhradecky kraj CR Podil kraje Odehylka,
na CR (%) od prdméru CR
v mil. K& v % v mil. K& v % (proc. body)
Rostlinna produkce celkem 4705,9 100,0 66 460,8 100,0 71 0,0
v tom:
obiloviny (véetné osiva) 1983,4 42,1 30612,2 46,1 6,5 -39
z toho:
pSenice a $palda 1160,4 24,7 16 824,8 25,3 6,9 -0,7
Zito a ozimé smésky 58,5 1,2 741,6 1,1 7.9 0,1
jeEmen 435,6 9,3 8 076,6 12,2 54 -2,9
oves a letni smésky 29,8 0,6 569,8 0,9 5,2 -0,2
kukufice na zrno 240,7 5,1 3717,0 5,6 6,5 -0,5
technické plodiny 11423 24,3 14 517,9 21,8 7.9 24
z toho:
olejniny (v¢etné osiva) 650,7 13,8 10 157,5 15,3 6,4 -1,5
luskoviny (v€etné osiva) 31,0 0,7 323,3 0,5 9,6 0,2
cukrova fepa 427,2 9,1 2 466,1 3,7 17,3 54
krmné plodiny 625,9 13,3 8784,7 13,2 7.1 0,1
zelenina a zahradnické vyrobky 408,2 8,7 4619,8 7,0 8,8 1,7
brambory (véetné sadby) 204,8 4,4 44292 6,7 4,6 -2,3
ovoce 243,4 5,2 1605,8 2,4 15,2 2,8
vino 0,2 0,0 1310,7 2,0 0,0 -2,0
ostatni rostlinné vyrobky 97,6 2,1 580,5 0,9 16,8 1,2
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Zivoéisna produkce v kraji zUstala pfiblizné na arovni roku 2003, produkce zvifat mirné vzrostla, naopak
produkce zivoc€iSnych vyrobkud doznala mirny pokles. O co vySSi byl meziro€ni nartist hodnoty prodanych
hospodarskych zvifat v kraji v roce 2004, o to vySSi byl pokles jejich hodnoty v roce nasledujicim. Produkce
skotu i prasat doznala proti roku 2003 narlist, meziroéné nejvySSi byl vroce 2006, u prasat doslo
k meziro€nimu narustu i v roce 2004. Vyrazny byl pokles hodnoty prodané driibeze, proti roku 2003 klesla
témér o polovinu, pfitom jesté v roce 2004 byl zaznamenan meziro¢né narast témér o tfetinu. Hlavni sloZkou
produkce zivocisnych vyrobk( bylo mléko. Jeho produkce proti roku 2003 mirné poklesla, nejvyssi byla
v roce 2005 a v nasledujicim roce 2006.

Tab. 3.1.22 Zivoéisna produkce Kralovéhradeckého kraje v letech 2003 - 2007

v mil. K& ve stalych cenach 2000

2007 Index
2003 2004 2005 2006 predb. 2007/2003
Zivo&isna produkce celkem 3692,1 3888,2 3653,6 37893 3724,5 100,9
v tom:
zvitata 1804,2 2 043,1 17471 1899,9 1855,5 102,8
z toho:
skot 436,2 429,8 409,8 469,6 467,4 1071
prasata 941,1 1051,1 967,8 1139,9 1164,1 123,7
drlibez 412,7 545,0 355,4 278,2 214,0 51,9
zivocisné vyrobky 1887,8 1 845,1 1906,5 1889,4 1 869,1 99,0
z toho: mléko 1599,7 1559,2 1629,2 1615,3 1580,4 98,8

Z vysledku z roku 2007 vyplyva, Ze v kraji ma mirné pfevahu rostlinna produkce nad ZivoCiSnou a v Zivocisné
produkci pfevazuji zivoC€iSné vyrobky a to zejména prodej mléka. Nadprimérny podil na uhrnu CR méla
hodnota prodanych prasat i skotu, naopak podpriimérna byla hodnota prodané dribeze.

V porovnani s rokem 2003 se zvysil podil kraje na zivocisné produkci celé republiky a to o 0,5 procentniho
bodu, coz bylo dano vy3Sim prodejem hospodaiskych zvifat pfedevsSim prasat (o 2,7 procentniho bodu)
a skotu (o 1,4 procentniho bodu). U driibeZe do$lo naopak ke snizeni podilu kraje na CR (o 3,7 procentniho
bodu). Podil kraje na hodnoté Zivocisnych vyrobk( se mirné snizil (celkem o 0,2 procentniho bodu, u miéka
o 0,3 procentniho bodu).

Tab. 3.1.23 Zivoéisna produkce Kralovéhradeckého kraje za rok 2007
v cenach daného roku, predbézny udaj

Kralovéhradecky kraj CR Podil kraje Odfhy”‘av
na CR (%) od praméru CR
v mil. K& v % v mil. K& v % (proc. body)
Zivogisna produkce celkem 3711,6 100,0 48 985,3 100,0 7,6 0,0
v tom:
zvitata 1776,5 47,9 257151 52,5 6,9 -4,6
z toho:
skot 612,9 16,5 7 808,6 15,9 7,8 0,6
prasata 934,4 25,2 11 367,7 23,2 8,2 2,0
drlibez 216,9 5,8 6 348,7 13,0 34 71
zivoci$né vyrobky 1935,1 52,1 23 270,2 47,5 8,3 4,6
z toho: mléko 1688,1 45,5 21122,5 43,1 8,0 2,4
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3.2. Lesnictvi

Lesnictvi se fadi spolu se zemédélstvim do primarniho sektoru a od zemédélstvi se liSi jednak
dlouhodobosti hospodafeni a dale tim, ze vSechny vlivy (pfirodni i zpUsobené lidmi) se projevuji se
zpozdénim a maji dlouhodoby dopad. Lesnictvi pfedevsim pecuje o lesy a hospodareni v nich. Lesy jsou
nejen producenty drfeva, ale i soucasti krajiny, ktera je dllezita pro kvalitu vody a vyrovnanost vodniho
kolobé&hu. Lesy je mozno chapat i jako kryt chranici pidu pred erozi, jako Gtocisté pro volné Zijici druhy
Zivocichu a rostlin, jako spotfebitele oxidu uhli¢itého, dulezitého sklenikového plynu v atmosfére, ale také
jako prostor vyznamny pro rekreaci a dllezity esteticky prvek v krajiné.

Podil lesni pudy na vyméfe Kralovéhradeckeho kraje se pohybuje okolo 30 % a dlouhodobé se vyznamné
neméni. Hodnota je mirné pod pramérem CR a mezi kraji zaujimame prostfedni pFicku.

Tab. 3.2.1 Lesy v krajich Ceské republiky podle dfevin

Zdroj: Ustav pro hospodaFské Upravy lesa ha
v tom: z jehli¢natych z listnantych
Lesy celkem — - - -
jehliénaté celkem | listnaté celkem holina smrk dub
2000 2007 2000 2007 2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 2007 2000 | 2007
CR celkem 2 582 8362 595 182|1 975 065|1 941 582|576 808|627 54830 963|26 052|1 397 012|1 369 695|159 382|167 765
v tom kraje:
HI. mésto Praha 4641 4704 1726 1611 2857| 3062 58 30 533 409| 1364| 1446
Stfedocesky 297 099| 300 078| 217 295| 213 668| 77 020| 83 145| 2784| 3265| 116688] 113 995| 32 810| 34 938
Jihocesky 367 041] 370798| 321051| 320 042| 41773| 47 039| 4 217| 3717| 206 572] 207 467| 9698| 10473
Plzenisky 292 264| 293 996| 257 131| 252980| 32 403| 38817| 2730| 2200| 171038| 167 189| 8414] 9660
Karlovarsky 138716 139619| 116606| 116 302| 20 010| 22 179] 2099| 1139] 97828| 97567 1932| 2084
Ustecky 155209| 156 642| 90575| 88556 62044| 65447| 2590| 2639 59244| 57437| 14647| 14909
Liberecky 135364| 135329| 109 103| 106 592| 24 147| 27 622| 2115 1115] 70928| 69175| 3558| 3972
Kralovéhradecky| 143 958| 144 306] 111 645| 110 474| 29 868| 32 617| 2 445 1215| 88200 86 584| 11 924| 12 258
Pardubicky 130 080| 130527| 106 087| 105 104| 22 104| 23 844| 1889| 1579 75430 74596| 5432 5738
Vysocina 208 703| 202 655| 187 273| 179891| 18 951| 20 649| 2478| 2115 153 807| 149 036 3847| 4131
Jihomoravsky 191 286] 196852 98 111| 97 608| 90 990| 97 371| 2185| 1873| 53656] 52439| 39 114| 40911
Olomoucky 175733| 178 946| 126 419| 126 242| 47 099| 50 959| 2 215| 1 745| 107 612| 107 093] 6 821| 6971
Zlinsky 154 320 154 421] 90027| 87 549| 62861| 65252| 1432 1620] 69635 68 185| 13 949| 14 096
Moravskoslezsky | 188 423| 186 308| 142 016| 134 963| 44 682| 49 545| 1 726| 1800| 125842| 118521 5872 6178

Vyméra lesl i jednotlivych druhl dfevin je uvadéna v porostni ploSe, tj. ploSe vyuzivané pfimo k lesni
produkci, skute¢né zalesnéné nebo jen do¢asné odlesnéné s umyslem opétovné obnovy lesniho porostu.

Druhové slozeni lesa signalizuje pfevahu jehli¢natych dfevin v kraji. Jehlicnany se rozkladaly v roce 2007
na 76,6 % rozlohy lesa, coz bylo tésné nad celorepublikovym primérem a mezi kraji jsme zaujali prostiedni
postaveni. Podil listnatych dfevin ¢inil v kraji 22,6 % a byl 1,6 procentniho bodu pod priimérem Ceské

Vymeéra lesnich porostl v roce 2007 v kraji zGstala na stejné urovni jako v roce 2000, mirny pokles vymeéry
jehliénanu (o 1 %) byl v kraji pomalejsi nez v priméru v CR, naopak narlst ploch listnatych dfevin (0 9,2 %)
doznal rychlejsiho tempa nez byl celorepublikovy priimér.

Z jehli€natych difevin ma v kraji dominantni postaveni smrk, ktery v roce 2007 zabiral 78,4 % vyméry
jehlienant v kraji, coz bylo 7,8 procentniho bodu nad republikovym pramérem. Kraj tak zaujal 5. pficku mezi
kraji. Proti roku 2000 podil smrku na jehli€nanech v kraji mirné klesl (o 0,6 procentniho bodu). Druhou

Nejcastéjsi listnatou dievinou v kraji byl dub, ktery se na rozloze listnatych dfevin v kraji podilel 37,6 %,
coz je 10,8 procentniho bodu nad celorepublikovym primérem. Z krajii mély vysSi podil dubu na listnatych
dfevinach jen HI. mésto Praha, StfedoCesky a Jihomoravsky kraj. Proti roku 2000 dosSlo ke snizeni jeho
podil byl v roce 2007 17,5 %, coz bylo témé&f 11 procentnich bod( pod pridmérem CR. Proti roku 2000 doslo
k narastu bukovych porostl o 3,7 procenta a tempo narGstu bylo dvojnasobné rychlejsi nez v priméru
za CR.
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Graf 27 Podil dfevin na zalesnéné pudé v krajich Ceské republiky v roce 2007
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Lesnatost jednotlivych okres( v kraji se od sebe vyrazné li§i v zavislosti na poloze okrest a pohybuje se
od nejlesnatéjSich hrani¢nich okresli na severu a vychodé kraje (okres Trutnov 46,6 % a Rychnov nad
Knéznou 37,5 %) po nejméné lesnaty okres na jihu kraje (Hradec Kralové 16,6 %).

Tab. 3.2.2 Lesy v okresech Kralovéhradeckého kraje podle dievin

Zdroj: Ustav pro hospodaFské Upravy lesa ha
Lesy celkem v tom z jehliénatych z listnatych
jehlicnaté celkem| listnaté celkem holina smrk dub
2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007
Kraj celkem 143 958| 144 306|111 645|110 474| 29 868| 32617| 2445 1215| 88 200| 86 584| 11 924| 12 258

v tom okresy:
Hradec Kralové 140321 14085 6307] 6204 7599 7749 126 132 2070 1953 5393] 5541

Jigin 18926 18632| 11534| 11386] 7180| 7042 211 204 8119 7979 4033 4010
Néachod 22492| 22879| 18848 18448] 3372 4163 272 268| 15684| 15 146 648 719
Rychnov n. Kn. 36 348] 36491| 29297| 29529 6117 6700 935 262| 23024 22998 1387| 1538
Trutnov 52 160| 52219| 45659 44907 5599 6963 902 349| 39 304| 38508 463 450

S vyjimkou okresu Hradec Kralové ve C&tyfech ostatnich okresech prevySovaly jehliCnhaté dreviny nad
listhatymi. Ve tfech okresech (Trutnov, Rychnov nad KnéZnou a Nachod) byl jejich podil na lesnich
porostech vice nez osmdesatiprocentni. Proti roku 2000 poklesl podil jehlicnan( ve tfech okresech, nejvice
v okrese Nachod (o 3,2 procentni body).

Podil listnatych dfevin na lesnich porostech v okrese Hradec Kralové Cinil v roce 2007 celkem 55 % a byl

doslo ve vSech okresech kraje, s vyjimkou okresu Ji¢in, k narstu podilu listnatych dfevin, nejvysSi narlst byl
v okrese Nachod (3,2 %).

a jeho podil byl nejvyssi v okrese Trutnov (85,8 %). V okrese Hradec Kralové byla nejrozsifenéjsi borovice.
Proti roku 2000 se podil smrkud na jehli¢natych porostech snizil ve vSech okresech kraje.
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Podil lest na celkové plose spravnich obvodi ORP v Ceské republice v roce 2007

podil lest v %
do 19,9

[ 1200-299

I 20,0-399

B 400-499

I 50,0 a vice minimum: 4,0 (SO ORP Bohumin)

/\/ hranice kraju maximum: 70,1 (SO ORP Tanvald) ]
/™. hranice SO ORP prumér CR: 32,9 Zdroj dat: Ustav pro hospodarskou Upravu lesu Brandys nad Labem

Z listnatych dfevin byly dubové porosty nejvyraznéji zastoupeny v jizni a zapadni €asti kraje v okresech
Hradec Kralové (71,5 % podil na listnacich) a Ji€in (56,9 %), se stoupajici nadmofskou vySkou duby
vystridaly buky, které prevazovaly ve zbyvajicich tfech okresech. Buky mély vice nez 30% zastoupeni mezi
listnatymi porosty v okresech Nachod a Trutnov. Proti roku 2000 doSlo ve vSech okresech ke snizeni podilu
dubt (celkem za kraj o 3,6 procentniho bodu), pfiblizné o stejné procento se zvysil podil bukl v kraji, narast
byl zaznamenan ve vSech okresech, nejvyraznéjsi byl v okrese Nachod a Trutnov.

Tab. 3.2.3 Lesy ve spravnich obvodech obci s rozsifenou pusobnosti Kralovéhradeckého kraje podle

drevin
Zdroj: Ustav pro hospodaiské Upravy lesa v ha
Lesy celkem - v tom: : zjehliénatych | z listnatych
jehlicnaté celkem| listnaté celkem holina smrk dub
2003 2007 2003 | 2007 | 2003 | 2007 | 2003 | 2007 | 2003 | 2007 | 2003 | 2007
Kraj celkem 144 073| 144 306|111 595|110 474| 31 262| 32 617| 1215 1215| 87 948| 86 584| 11 933| 12 258
v tom SO ORP:
Broumov 8974 8857| 7835 7398 1065 1348 75 112| 6518| 6048 33 47
Dobruska 7834 7873 6198 6045 1557 1761 79 67| 5824| 5644 386 425
Dvur Kralové nad Labem 8 586 8585 7455 7450 1056 1062 74 73| 5302| 5305 325 326
Hofice 3953 38801 2436] 2418| 1454] 1399 64 62| 1682] 1666 777 759
Hradec Kralové 11160 11234 6268] 6112] 4798] 5007 94 114] 1933 1784 3245] 3348
Jaromér 1463 1479 979 976 466 487 18 17 602 597 244 256
Ji¢in 12003 11811 6557 6434] 5335 5270 111 107| 4406| 4295 3192 3203
Kostelec nad Orlici 9752 9778 7912 7868 1781 1830 59 81| 3050| 2948 648 693
Nachod 10585 10887 9041 8995 1393 1771 151 121 7749 7619 238 254
Novéa Paka 2941 2941 2534| 2534 373 373 34 34| 2018] 2018 48 48
Nové Mésto nad Metuji 1645 1656] 1130 1079 477 558 38 19 943 881 138 161
Novy Bydzov 3399 3387 438 445] 2932 2924 29 19 220 217] 2254| 2331
Rychnov nad Knéznou 18317 18 305| 15281| 15263| 2919 2928 117 114]| 14 377| 14 358 283 282
Trutnov 28490| 28 423| 24 537| 24 253] 3767| 3979 186 190| 21 838| 21 522 64 63
Vrchlabi 149701 15211] 12995] 13203 1888| 1922 86 85| 11 486| 11 681 58 61

Zalesnénost jednotlivych spravnich obvodl kraje se pohybovala vroce 2007 od nejnizSiho,
tj. desetiprocentniho podilu na rozloze (SO ORP Jaroméf) po nejvySSi vice nez padesatiprocentni
zalesnénost (SO ORP Trutnov). Zalesnénost pfimo souvisi s polohou jednotlivych spravnich obvodd v ramci
kraje. Obecné Ize Fici, ze vice zalesnény jsou spravni obvody na severu a vychodé kraje v oblasti
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prihrani¢nich hor, smérem na jih a zapad kraje lest ubyva. Ve srovnani s rokem 2003 se lesnatost snizila
pouze ve tfech spravnich obvodech — Vrchlabi, Dobruska a Hofice, nejvyraznéji v SO ORP Vrchlabi
(o 1 procentni bod).

Graf 28 Podil drevin na zalesnéné plose ve spravnich obvodech Kralovéhradeckého kraje v roce 2007
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Podil jehlicnant na celkové rozloze lest pfevazoval v roce 2007 ve vSech spravnich obvodech s vyjimkou
SO Novy Bydzov (podil jehlicnant zde tvofi jen 13,1 %), pomérné nizky podil byl i ve SO Hradec Kralové
a Jicin (shodné pres 54 %). Naopak nejvyssi podil jehlicnatych dfevin byl na tzemi nejsevernéji polozeného
spravniho obvodu Vrchlabi (86,8 %). Nejvyraznéji se proti roku 2003 snizil podil jehli€nant na uzemi
spravnich obvodi Broumov a Nové Mésto nad Metuji (o 3,8 resp. 3,5 procentniho bodu).

Podil listnatych dfevin na celkové ploSe lest podle spravnich obvodi ORP
v Ceské republice v roce 2007

podil listnatych dfevin v %
do 19,9
120,0-399

B 20.0- 59,9
B 50.0- 79,9
80,0 i o .
- ,a wce“ minimum: 5,5 (SO ORP Kraslice)
/\/ hranice kraju maximum: 97,3 (SO ORP Mikulov) :
/. hranice SO ORP prumér CR: 24,2 Zdroj dat; Ustav pro hospodafskou Gpravu lest Brandys nad Labem

V deviti z patnacti spravnich obvodu kraje netvofil podil listnatych dfevin na celkové ploSe lesu vice nez
¢tvrtinu. Vyjimku tvofil spravni obvod Novy Bydzov, kde zastoupeni listhacu bylo zdaleka nejvySsi ze vSech
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spravnich obvodl (86,3 %) a v dalSich dvou spravnich obvodech (Hradec Kralové a Ji¢in ) se pfiblizilo
k 45% hranici. Proti roku 2003 vzrostl podil listnacl nejvice ve spravnim obvodé Nové Mésto nad Metuji
a Broumov (0 4,7, resp. 3,4 procentniho bodu).

Nejdulezitéjsi jehlicnatou dfevinou byl ve 13 spravnich obvodech smrk, ve SO Hradec Kralové a Kostelec
nad Orlici to byla borovice. Nejvy$si, vice nez devadesatiprocentni, podil smrkového porostu na
jehlicnanech mély na svém uUzemi dva spravni obvody v oblasti Orlickych hor — Rychnov nad Knéznou
a Dobruska, v dalSich péti spravnich obvodech byl vice nez 80% (pfedevSim v oblasti Krkono$
a Broumovského vybézku).

Z listnatych dfevin pfiblizné v poloviné spravnich obvod( pfevazuji dubové a v poloviné bukové porosty. Ve
spravnich obvodech v oblasti statni hranice s Polskem (Vrchlabi, Trutnov, Broumov, Nachod, Dobruska
a Rychnov nad Knéznou) plus ve SO Nova Paka hraje vyznamné;jsi roli z listnact buk, v ostatnich spravnich
obvodech smérem na jih a zapad kraje naopak dub. NejvysSi podil buk( na listnatych porostech mél SO
Broumov (43,6 %), u dubt to byl spravni obvod Novy Bydzov, kde tvofily 79,7 % vSech listnatych porostd.

Nejvétsi ast lestl (dvé tretiny jejich rozlohy) tvofily v kraji v roce 2007 lesy hospodarské. V praméru za CR
tvofi hospodarské lesy ftfi Ctvrtiny z rozlohy lest, nas kraj tedy zaostava o 8 procentnich bodd. Podil
hospodarskych lest se proti roku 2000 v kraji snizil o 3,2 procentni body, tempo poklesu bylo rychlej$i nez
v priméru za Ceskou republiku (o 1,3 procentniho bodu).

Ochranné lesy™ byly v kraji zastoupeny nadprdmérné a spolu s Libereckym krajem byl jejich podil na celkové
rozloze lesli ze vSech krajli nejvyssi. Je to dano polohou kraje, ktery se spolu se sousednim Libereckym
krajem déli o naSe nejvys8i pohofi Krkono3e, v jehoz lokalitach se tyto lesy pfevazné nachazeji. Podil
ochrannych lesli se v naSem kraji snizil, proti roku 2000 o 1,1 procentniho bodu, v roce 2007 ¢inil 8,4 %
z rozlohy les v kraji.

Lesy zvlastniho uréeni'" zabiraly v kraji v roce 2007 témé&F &tvrtinu rozlohy lesu, proti praméru CR byl jejich
podil o 2,4 procentni body vy38i a mezi kraji jsme zaujimali prostfedni pficku. V porovnani s rokem 2000
doslo k narlstu podilu téchto lesl v kraji o 4,3 procentniho bodu, a tempo ristu bylo rychlejsi nez byl pramér
za CR (2,1 procentniho bodu).

Tab. 3.2.4 Lesy v krajich Ceské republiky podle kategorii a subkategorii

Zdroj: Ustav pro hospodaFské Upravy lesa v ha
zlesa
v tom: z lesa zvlastniho
ochranného uréeni Uzemi
Lesy celkem el mimoradné nar. parku
les hospodarsky les ochranny les zviastniho nepfizniva anar.
urcent stanovisté pfirodnich
rezervaci
2000 2007 2000 2007 2000 | 2007 | 2000 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007
CR celkem 2582 8362 595 182| 1 981 885|1 957 301| 89 422| 70 545| 511 529| 567 336 67 224 49 586| 99 118| 97 491
v tom kraje:

HI. mésto Praha 4 641 4704 91 69 92 402| 4458] 4233 92 402 - -
StredoCesky 297 099| 300078| 195083| 217 981] 9544| 8673| 92471| 73424| 9544| 8673| 8796 3639
JihoCesky 367 041| 370798| 280087| 292652| 8245| 5666| 78 708] 72481| 8122| 552828 147] 26 987
Plzerisky 292 264| 293 996| 235860| 239667|16980| 3827| 39423| 50503| 11 151| 3 547| 24 241] 29 835
Karlovarsky 138 716| 139619 86 626 73 397| 6500| 4224| 45590] 61998| 6 141| 3226 326 131
Ustecky 155 209| 156 642 113365 85 563| 12438| 9093| 29406] 61986| 11 888| 8543 468| 6372
Liberecky 135 364| 135329 93 220 85335| 5691| 11523| 36 454| 38471| 3744| 5837| 7014| 7852
Kralovéhradecky] 143 958| 144 306 101 585 97 160]| 13 751| 12 182| 28 621| 34 964| 6812| 5457]|15432| 12 962
Pardubicky 130 080| 130527| 115590| 115827| 2298| 2144| 12191| 12556| 1540 1597 734 871
Vysocina 208 703| 202655 193 059| 187 761] 1835] 1260| 13809] 13634| 1835 1260| 2889 774
Jihomoravsky 191 286| 196 852 131 165| 130 743] 3405| 3845| 56 716] 62 264| 3405| 3845] 7851 6015
Olomoucky 175733 178 946] 137842 136 329] 5930| 5527 31961| 37090 2011] 1255] 1255| 1052
Zlinsky 154 320 154 421| 136 231] 136 799 316 101] 17 773| 17 521 316 101 479 253
Moravskoslezsky | 188 423| 186 308] 162 080| 158 020 2397| 2079| 23 946]| 26 210 624 313] 1484 747

% Do lest ochrannych patfi lesy na mimofadné nepfiznivych stanovistich, vysokohorské lesy a lesy v kleCovém lesnim vegetacnim
stupni.

" Mezi lesy zvlastniho urceni patfi pAsma ochrany vodnich zdroja I. stupné, ochranna pasma zdroja lé¢ivych a mineralnich vod, Gzemi
narodnich parkd a narodnich pfirodnich rezervaci, 1. zény CHKO, pfirodni rezervace a pfirodni pamatky, lazeriské lesy, pfiméstské a
rekreaéni lesy, lesy slouzici lesnickému vyzkumu a vyuce, lesy se zvySenou ochrannou funkci, lesy vyznamné pro uchovani
biodiverzity, uznané obory a samostatné bazantnice a lesy zatizené jinym vefejnym zajmem.
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Z lest ochrannych v Kralovéhradeckém kraji mimofadné nepfizniva stanovisté zabiraji zhruba polovinu jejich
plochy, v péti krajich se vesSkeré ochranné lesy nachazeji v t&chto mimofadné nepfiznivych lokalitach.

Z lesu zvlastniho uréeni tvofily v naSem kraji nejvétsi ¢ast uzemi narodnich parkd a narodnich pfirodnich
rezervaci (37,1 %), lesy vyznamné pro uchovani biodiverzity zabiraly v roce 2007 17 % a lesy se zvySenou
funkci ochrannou 13 %. V kraji jsou i desetinou rozlohy lesu zvlastniho uceni zastoupeny pfiméstské
a rekreacni lesy.

Tab. 3.2.5 Lesy v okresech Kralovéhradeckého kraje podle kategorii a subkategorii

Zdroj: Ustav pro hospodarské tpravy lesa v ha
v tom: zlesa z lesa zvlastniho
ochranného uréeni uzemi
Lesy celkem L mimoradné nar. parkd
les hospodafsky | les ochranny les zviastniho nepfizniva | a nar. pfirodnich
urcent stanovisté rezervaci
2000 2007 2000 2007 2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007
Kraj celkem 143 958| 144 306| 101 585| 97 160| 13 751| 12 182| 28 621| 34 964| 6 812| 5457| 15432| 12 962
v tom okresy:
Hradec Kralové 14 032 14085| 11161] 10663 - -l 2871 3422 - - 3 1
Ji¢in 18926 18632| 17 390| 17 249 243 233] 1293] 1150 243 233 196 0
Nachod 22492| 22879 17132 17018 2800| 1816] 2560| 4045 2800| 1816] 1855 1043
Rychnov n. Kn. 36 348 36491| 31370 27879 1798 1475 3180 7138 638 505 21 95
Trutnov 52160 52219| 24532 24352 8911| 8659| 18 717| 19209| 3 131| 2904| 13 358] 11823

Ve vSech okresech kraje pfevazuji hospodarské lesy na celkové rozloze lesu, i kdyz v okrese Trutnov v roce
2007 netvorily ani polovinu jejich rozlohy. V ostatnich okresech se jejich podil pohyboval od 74,4 % v okrese
Nachod po 92,6 % v okrese Ji¢in. Proti roku 2000 se podil hospodarFskych lesu snizil ve ¢tyfech okresech,
nejvyraznéji v okrese Rychnov nad Knéznou (0 9,9 procentniho bodu).

Ochranny les mél nejvétsi podil v okrese Trutnov i kdyz proti roku 2000 doslo k jeho snizeni, ale nejvice
poklesl podil téchto lest v okrese Nachod (o 4,5 procentniho bodu). V okrese Hradec Kralové se ochranné
lesy viibec nenachazeji.

Podil hospodaiskych lesti na celkové plose lesti podle spravnich obvodil ORP v Ceské republice
v roce 2007

podil hospodaiskych lesi v %
do 59,9

I 1 600-699

B 700-799

B s00-899

B <00 a vice minimum: 12,3 (SO ORP Teplice)

/\/ hranice kraju maximum: 100,0 (SO ORP Cesky Tésin)
/. hranice SO ORP prumér CR: 75.4 Zdroj dat: Ustav pro hospodarskou Gpravu lesu Brandys nad Labem
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Pouze v okrese Ji€in podil lesd zvlastniho ur€eni na celkové rozloze lesa nepfekroCil jednu desetinu.
V ostatnich se pohyboval od 17,7 % (v okrese Nachod) po 36,8 % (v okrese Trutnov). S vyjimkou okresu
Ji¢in doslo proti roku 2000 k narustu jejich podilu, vice nez o 10 procentnich bod{i v okrese Rychnov nad
Knéznou, kde byl narlst ze vSech okresu kraje nejvyssi.

S vyjimkou spravniho obvodu, ktery lezi v nejsevernégjsi, hornaté ¢asti kraje (Vrchlabi), v ostatnich SO ORP
prevladl les hospodaisky. TémeéF stoprocentni zastoupeni (99,7 %) na rozloze lesa mél v nejmensim
spravnim obvodé kraje, v Nové Pace. Ve spravnim obvodé Hradec Kralové a Nové Mésto nad Metuji byl
jeho podil mezi 60 — 70 %, z dlvodd nadprimérného zastoupeni lest zvlastniho uréeni. V ostatnich
spravnich obvodech zaujimal hospodarsky les vice nez 70 % z rozlohy lesU.

Tab. 3.2.6 Lesy ve spravnich obvodech Kralovéhradeckého kraje podle kategorii a subkategorii

Zdroj: Ustav pro hospodafské Upravy lesa v ha
z lesa
v tom: zlesa zvlastniho
ochranného uréeni Uzemi
Lesy celkem L mimoradné nar. parkd
les hospodarsky | les ochranny les zvlvastrnho nepfizniva anar.
urcent stanovite piirodnich
rezervaci
2003 2007 2003 | 2007 | 2003 | 2007 | 2003 | 2007 | 2003 | 2007 | 2003 | 2007
Kraj celkem 144 073| 144 306| 99 629| 97 160[13 196(12 182]|31 248|34 964| 6 647| 5 457| 14 299| 12 962
v tom SO ORP:
Broumov 8974 8857 6198| 6320| 1567] 1150 1209| 1387 1567| 1150 1178 853
Dobruska 7834 7873 6335 5824 471 510] 1028| 1539 215 78 4 32
Dvar Kralové nad Labem 8586 8585 8002 8001 19 19] 565 565 19 19 -
Horice 3953] 3880] 3897 3824 4 4 53 53 4 4 - -
Hradec Kralové 11 160] 11234 8228 7616 - -] 2933| 3618 - - 20 1
Jaromér 1463 1479 1397 1433 6 2 59 44 6 2 15 -
Ji¢in 12003] 11811| 10489| 10494 246 227| 1268| 1090 246 227 196 0
Kostelec nad Orlici 9752 9778] 8648| 7900 8 4] 1095| 1874 8 4 - -
Nachod 10 585] 10887 8659 8263 861 637| 1065| 1987 861 637 585 190
Nova Paka 2941 2941 2932 2931 2 2 7 7 2 2 - -
Nové Mésto nad Metuji 1645 1656 1015 1002 378 27| 252 627 378 27 76 -
Novy Bydzov 3399 3387 3357 3280 - - 42 107 - - - -
Rychnov nad Knéznou 18 317] 18 305| 13939| 13 923 979| 961] 3399| 3422 441 423 63 63
Trutnov 28 490| 28 423| 14 147| 13727| 4180| 4 165|10 163|10 531] 1566] 1552| 6528| 6 190
Vrchlabi 149701 15211 2386| 2624| 4475| 4475] 8109 8112] 1333] 1333 5633] 5633

Lesy zvlastniho ureni jsou vyrazné& zastoupeny v severnich hornatych spravnich obvodech (Vrchlabi
a Trutnov, kde tvofi 53,3 %; resp. 37,1 % rozlohy lesli). Ve SO ORP Vrchlabi byly tvofeny ze 70 % Uzemim
narodnich parkd a narodnich pfirodnich rezervaci a z 20 % lesy vyznamnymi na uchovani biodiverzity.
Podobné i v sousednim spravnim obvodé Trutnov tvofilo 59 % lesu zvlastniho uréeni Uzemi narodnich park
a narodnich pfirodnich rezervaci, 13 % ochranna pasma zdroju IéCivych a mineralnich vod a 11 % lesy
slouzici k lesnickému vyzkumu a vyuce. Vyznamné zastoupeni maji lesy zvlastniho uréeni i ve SO ORP
Hradec Kralové, rozkladaly se na tfetiné rozlohy lest a byly tvofeny predevSim pfiméstskymi a rekrea¢nimi
lesy a lesy vyznamnymi na uchovani biodiverzity.

Ochranny les se ve dvou spravnich obvodech (Hradec Kralové a Novy BydZov) vabec nevyskytoval, naopak
témer tfetinu rozlohy lest zaujimal ve SO ORP Vrchlabi a vice nez osminu ve SO ORP Trutnov a Broumov,
coz bylo ze vSech spravnich obvodu nejvice.
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3.3. Shrnuti

Nejdulezitéjsi poznatky z postaveni Kralovéhradeckého kraje v oblasti zemédélstvi a lesnictvi mozno shrnout

takto:

90

V kraji doSlo za poslednich 8 let ke snizeni vymény zemédélské pldy o 4,6 %, orné pady o 7,9 %,
stuperi zornéni se snizil na 72,5 %.

V podnicich fyzickych osob jen mirné pfevazuji podniky s zivo€iSnou vyrobou, u pravnickych osob je
nejroz8ifené&jSim zamérenim kombinace rostlinné a Zivocidné vyroby.

NejvétSi plocha zemédélské pudy je obhospodafovana akciovymi spolecnostmi (40 %).

Ctvrtinu zemédélské pudy obhospodafuji subjekty se sidlem v okrese Hradec Kralové.

Pfevazuji pocéty pracovnikl ve véku 65 a vice let nad mladymi pracovniky (do 24 let) v kraji
i ve vSech jeho okresech.

Vzdélanostni struktura vedoucich pracovnikl se liSi, v podnicich pravnickych osob vice nez polovinu
tvofi vysokoSkolaci a tretinu stfedoskolaci s maturitou, v podnicich fyzickych osob u vice nez
poloviny vedoucich pracovnikl pfevladaji pouze praktické zkuSenosti, ¢tvrtina je vyucena v oboru.
Podle osevnich ploch dominantni plodinou ve vSech krajich jsou obiloviny, v naSem kraji se
k vyznamnym plodinam Fadi i cukrovka, olejniny a picniny na orné pudé, rozdilné vyuziti pudy
v jednotlivych okresech kraje pfimo souvisi s jejich polohou. V jizni a jihozapadni ¢asti kraje, kde
pfevladaji niziny (okres Hradec Kralové a ¢astecné Jicin) je vedle obilovin nadprimérné zastoupena
i cukrovka, na severu a vychodé kraje v oblasti Krkono$ a Orlickych hor a jejich prfedhdfi (okres
Trutnov a Rychnov nad Knéznou) maji vyznamné zastoupeni i picniny na orné pudé. V oblasti
Broumovského vybézku (okres Nachod) osevni plochy jednotlivych plodin nijak vyrazné nevyboduiji
od praméru kraje.

Hektarové vynosy jsou ovlivnény klimatickymi podminkami v jednotlivych letech a nejméné pfiznivy
pro rostlinnou vyrobu v ¢asové fadé byl rok 2003.

Stavy hospodarskych zvifat v porovnani s rokem 2002 s vyjimkou ovci, berand a driibeze v kraji
klesly. Z hlediska okresu nejvice skotu a krav se chova v okresech Ji¢in a Rychnov nad Knéznou,
prasat a dribeze v okrese Hradec Kralové, prvenstvi v chovu ovci a beran(l drzi okresy Nachod
a Rychnov nad KnéZnou a u koz a koni okres Trutnov.

Pro zivo€iSnou vyrobu po roce 2001 je charakteristicky pokles vyroby hovéziho i vepfového masa,
vyroba mléka je kolisava, uzitkovost krav vzrostla.

Z hlediska technické vybavenosti zemédélci ubylo traktori, zejména téch s niz§im vykonem,
naopak pocty nejvykonnéjSich traktort se zvysily.

Rostlinna a zivo&iSna produkce je v kraji v Casové fadé variabilni, na celkové produkci
zemédeélského odvétvi se podily zhruba stejnym dilem.

PFispévek kraje k celkové produkci zemédélského odvétvi CR je 7,4 %, z toho na rostlinné produkci
se podilel 7,1 % a na produkci zivoc&iSné 7,6 %.

Podil lesni ptdy na vyméfe kraje se pohybuje okolo 30 % a je mimé pod pramérem CR.
Zalesnénost z hlediska nizSich uzemnich celkd (okresy, SO ORP) pfimo souvisi s jejich polohou.
NejlesnatéjSi okresy jsou v oblasti Krkono$ a Orlickych hor (Trutnov a Rychnov nad Knéznou),
smérem do vnitrozemi lest ubyva. Nejvyssi (vice nez 50%) zalesnénost ma SO ORP Trutnov,
naopak jen 10% podil lest na svém tzemi ma SO ORP Jaromé&r.

TF Ctvrtiny lesd v kraji tvofi jehlicnaté porosty, dominantni postaveni mezi jehli€nany ma smrk
(78,4 % z jehlicnan(l), druhou nej¢astéjsi dfevinou je borovice. S vyjimkou okresu Hradec Kralové v
ostatnich okresech prevysuji jehliénaté dfeviny nad listnatymi, z jehliénand pak dominuje ve vSech
okresech smrk, jen v okrese Hradec Kralové borovice. Jehli€nany pievazuji ve vSech SO ORP
s vyjimkou spravniho obvodu Novy BydZov.

Mezi listnatymi dfevinami je nejCastéji zastoupen dub, i kdyz se jeho podil snizuje ve prospéch buku.
Dubové porosty jsou nejvyraznéji zastoupeny v jizni a zapadni ¢asti kraje (okres Hradec Kralové
a Ji¢in) se stoupajici nadmorskou vyskou duby stfidaji buky, které maji vysSi zastoupeni
ve zbyvajicich tfech okresech. Bukové porosty pfevazuji v poloviné spravnich obvodu, pfedevsim
podél statni hranice s Polskem.

Dvé tretiny lest v kraji tvofily lesy hospodarské, rozloha ochrannych lest je nejvétsi ze vSech kraju,
lesy zvlastniho uréeni jsou zastoupeny nadprimérné.

POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI



4. Mezikrajské srovnani méstského a venkovského prostoru

Pro ugely porovnani venkova a jeho vyéislitelnych charakteristik na urovni celé Ceské republiky bylo nutné
zvolit dostatecné jednoduché vymezeni jednotné pro vSechny kraje. Toto spolené vymezeni se liSi
od vymezeni zvoleného pro dany kraj v kapitole 2, které by mélo 1épe odpovidat mistnim podminkam.
Jednotné vymezeni venkova vyuzité v této kapitole pro porovnani krajd bylo stanoveno nasledovné:

Venkovskym prostorem jsou vSechny obce s velikosti do 2 000 obyvatel a dale obce s velikosti
do 3 000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 150 obyvatellkmz, pokud nejsou sidlem
alespon spravniho obvodu obce s rozsirenou plisobnosti.

Hrani¢ni pocty obyvatel byly vzhledem k ¢etnym vykyvim spocteny jako primérny pocet obyvatel k 31. 12.
zlet 2003 az 2007; hustota zalidnéni, ktera je stabilngj$i, byla vypoctena k 31. 12. 2007". Postup
sestavovani tohoto vymezeni a jeho zdlvodnéni je uvedeno v kapitole 1.5.

Zakladni charakteristiky venkovského prostoru podle jednotného vymezeni k 31. 12. 2008

Potet Podil z Uhrnvu kraje (%) Potet Podil z L'Jhrnvu kraje (%)
obcf obce OS)?\?:ttel vyméra obci obce ot‘:;\faettel vyméra
Ceska republika 5734 91,8 29,8 78,8|| Liberecky 189 87,9 27,5 74,8
v tom kraje: Kralovéhradecky 414 92,4 35,7 80,3
HI. m. Praha - - - -|| Pardubicky 423 93,8 40,6 82,2
Stfedocesky 1069 93,3 45,2 85,0]| Vysocina 677 96,2 44,2 82,2
JihoCesky 587 94,2 39,5 84,1]| Jihomoravsky 612 90,9 34,1 75,6
Plzensky 467 93,2 36,4 85,0]] Olomoucky 365 91,7 39,8 80,4
Karlovarsky 111 84,1 24,6 72,0]| Zlinsky 269 88,5 37,0 72,3
Ustecky 311 87,9 22,0 75,0]] Moravskoslezsky 240 80,3 17,7 64,5

Podil obyvatel venkovského prostoru ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. 2008

podil na celkovém
poétu obyvatel (%)
[ oo

[ Jo1-299
[ 300-399
I 400-499
I 500-599
Il s0.0 - 100,0

/\/ hranice kraju
.~ hranice SO ORP

V nasledujici &asti jsou na zakladé dostupnych dat popsany charakteristiky venkovského prostoru
v mezikrajském srovnani z oblasti Uzemi, sidelni struktury a dostupnosti, demografie, ekonomiky, trhu prace,
bydleni, bytové vystavby, ob&anské a technické vybavenosti.

"2 Postupné doslo u nékolika obci k nardistu poétu obyvatel a zméné hustoty zalidnéni. K 31. 12. 2008 na zakladé bilance obyvatelstva
a uzemni struktury by dalSich 15 obci splfiovalo podminky pro zaclenéni z prostoru venkovského do méstského. Jde pfedevsim o obce
s rychlou suburbanizaéni tendenci v zazemi nejvétSich mést (Prahy, Brna, Plzné).
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4.1. Uzemi, sidelni struktura, dostupnost

Charakter Uzemi a sidelni struktura méstského a venkovského prostoru (a také rozdily mezi nimi) jsou
do znacné miry dany samotnymi kritérii, pomoci nichz byly oba tyto prostory vymezeny. Pocty obci
a prostorové rozmisténi obyvatel jsou v této kapitole zakladnimi informacnimi zdroji. Pro podrobné;jSi popis
Uzemi jsou dale vyuzity udaje o padnim fondu, které CSU prebira od Ceského Gfadu zemé&méfického
a katastralniho, a kapitola je doplnéna i o mezikrajské srovnani ¢asové dostupnosti sidel spravnich obvodu
obci s rozSifenou plsobnosti a krajskych mést (byla stanovena pomoci mapového serveru na zakladé
optimalizovaného nastaveni jizdy automobilem).

Uzemni strukturu Ceské republiky tvoFilo k 31. 12. 2008 celkové 6 249 obci. Na zakladé zvolené varianty
vice nez 90 % obci pfipadalo do venkovského prostoru a zabiralo pFes tfi Ctvrtiny z rozlohy celého statu
(79 %). V tomto prostoru Zilo ovSem pouze 30 % z celkové populace. Mezi regiony s nejvétsim podilem obci
venkovského typu na celkovém poctu v kraji patfi VysocCina, JihoCesky a Pardubicky kraj. Naopak nejvyssi
podil obci méstského charakteru je typicky pro Moravskoslezsky kraj.

Tab. 4.1.1 Zakladni uzemni a sidelni charakteristiky k 31. 12. 2008

Podet obyvatel Rozloha (km?) Poget obci Poget casti obei | __ Sf’a‘:zf;n?lbni'ésta
\Y M \Y M V M Vv M \ M
CR celkem 3116 771|7 350 771 62 172 16 693 5734 515 12014 3030 168 424
CR bez HI. m. Prahy |3 116 771/ 6 117 560 62172 16 197 5734 514 12014 2918 168 423
v tom kraje:
StfedoCesky 556 560 674 131 9 364 1651 1069 77 2401 390 17 64
Jihocesky 251 465| 384 863 8 456 1600 587 36 1701 279 19 34
Plzerisky 207 574| 362053 6429 1132 467 34 1310 228 27 28
Karlovarsky 75851] 232552 2386 928 111 21 344 174 17 20
Ustecky 183 915| 651976 4003 1332 311 43 877 270 20 38
Liberecky 120 105| 317 220 2 365 798 189 26 572 189 13 26
Kralovéhradecky 197 836| 356 684 3820 939 414 34 860 214 15 33
Pardubicky 209 350 305 835 3715 804 423 28 804 187 10 26
Vysoc¢ina 227 651| 287 760 5588 1207 677 27 1157 245 9 25
Jihomoravsky 390 624| 756 522 5440 1755 612 61 698 204 6 43
Olomoucky 255 601| 386 536 4 237 1030 365 33 610 157 8 22
Zlinsky 218 816 372596 2 866 1098 269 35 321 117 4 26
Moravskoslezsky 2214231 028 832 3503 1924 240 59 359 264 3 38
dokonceni
Prdmér na 1 obec Hustota
pocet obyvatel rozloha (kmz) pocet Casti obci pocet I:’Zt:;tiralmch ( ozisyr;irr::z)
V M \Y M \Y M Vv M \ M
CR celkem 543,6| 14 273,3 10,8 32,4 2,1 5,9 1,8 5,1 50,1 440,3
CR bez HI. m. Prahy 543,6| 11901,9 10,8 31,5 2,1 5,7 1,8 4,9 50,1 377,7
v tom kraje:
StfedoCesky 520,6] 8754,9 8,8 214 2,2 5,1 1,7 35 59,4 408,4
Jihocesky 428,4] 10690,6 14,4 44,5 2,9 7.8 2,4 6,2 29,7 240,5
Plzerisky 444,5] 10648,6 13,8 33,3 2,8 6,7 2,6 5,4 32,3 319,9
Karlovarsky 683,3| 11073,9 21,5 44,2 3,1 8,3 3,56 8,0 31,8 250,6
Ustecky 591,4] 15162,2 12,9 31,0 2,8 6,3 2,6 6,0 45,9 489,5
Liberecky 635,5| 12200,8 12,5 30,7 3,0 7.3 2,0 5,3 50,8 397,6
Kralovéhradecky 477,9] 10490,7 9,2 27,6 2,1 6,3 1,9 54 51,8 379,9
Pardubicky 4949 10922,7 8,8 28,7 1,9 6,7 1,5 52 56,4 380,6
Vysocina 336,3|] 10657,8 8,3 44,7 1,7 9,1 1,5 8,0 40,7 238,3
Jihomoravsky 638,3] 12402,0 8,9 28,8 1,1 3,3 1,1 3,2 71,8 431,0
Olomoucky 700,3] 11713,2 11,6 31,2 1,7 4,8 1,6 4,9 60,3 375,4
Zlinsky 813,4| 10645,6 10,7 314 1,2 3,3 1,2 3,3 76,3 339,5
Moravskoslezsky 922,6| 17 437,8 14,6 32,6 1,5 4,5 1,5 4,3 63,2 534,8
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Venkovska obec je primérné 11 km?® velka, ma 550 obyvatel a hustota zalidnéni je devétkrat mensi nez
hustota zalidnéni ve méstech. Z administrativniho hlediska se venkovské obce v priméru ¢leni na 2 ¢asti®,
avSak napfiklad u nadprimérné velkych obci v Karlovarském kraji pfipadaji na jednu obec az 3 Casti.
V Jihomoravském kraji se venkovské obce na vice Casti témeér necleni. Naproti tomu mésta maji celostatné

v priiméru trojnasobny pocet Casti i katastralnich uzemi.

Tab. 4.1.2 Obce venkovského prostoru podle poctu obyvatel k 31. 12. 2008

Potet Ob,Ci v tom s poctem obyvatel z toho
venkovského
prostoru ' se st?tutem
celkem do 199 200 - 499 500 - 999 1000-1999| 2000 a vice mésta
CR celkem 5734 1562 1991 1330 699 152 168
CR bez HI. m. Prahy 5734 1562 1991 1330 699 152 168
v tom kraje:
Stfedocesky 1069 261 410 260 121 17 17
JihoCesky 587 239 204 80 49 15 19
Plzerisky 467 184 153 77 43 10 27
Karlovarsky 111 17 38 35 15 6 17
Ustecky 311 55 124 84 36 12 20
Liberecky 189 37 57 63 26 6 13
Kralovéhradecky 414 117 166 86 36 9 15
Pardubicky 423 109 176 88 45 5 10
Vysoc&ina 677 342 204 93 34 4 9
Jihomoravsky 612 119 193 184 95 21 6
Olomoucky 365 49 125 103 74 14 8
Zlinsky 269 19 84 99 48 19 4
Moravskoslezsky 240 14 57 78 77 14 3

Nejcastgji jsou ve venkovském prostoru zastoupeny obce s méné nez 500 obyvateli (62 % obci). Mala sidla
do 200 obyvatel jsou typicka pfedevSim pro kraj Vysocina, ve vétsiné ostatnich krajl jsou nejpocetnéjSi obce
s 200 az 499 obyvateli. To neplati pro venkovsky prostor na vychodni Moravé (Moravskoslezsky a Zlinsky
kraj), kde je vyskyt malych obci minimalni a nejpocetnéjsi skupinou jsou obce s 500 az 999 obyvateli.
Kralovéhradecky kraj ma ze véech kraji CR v absolutnim vyjadieni sedmy nejvy$si pocet venkovskych obci
ze 13 kraju bez HI. mésta Prahy. Na celkovém poé&tu obci venkovského prostoru v Ceské republice se podili

7,2 %. NejpocetnéjSi skupinou obci jsou v nasem kraji obce s 200 az 499 obyvateli.

Graf 29 Obyvatelstvo venkovského prostoru podle velikostnich skupin obci k 31. 12. 2008
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"® Podle zakona 128/2000 Sb., o obcich, je Cast obce eviden¢ni jednotka vytvarena budovami s Cisly popisnymi a Cisly evidenénimi
pridélenymi v jedné Ciselné fadé, ktera lezi v jednom souvislém Uzemi.
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Podivame-li se na venkovské obyvatelstvo prostfednictvim velikosti obci, v nichz Zije, zjistime, Ze mezi kraji
existuji pomérné velké rozdily. Napfiklad podil velkych obci na celkovém poétu obyvatel venkova byl
ve Zlinském a Karlovarském kraji okolo 20 %, zatimco na Vysociné a v Pardubickém kraji pouze 5 — 6 %.

Tab. 4.1.3 Obce podle hustoty zalidnéni k 31. 12. 2008

Pocet v tom s hustotou zalidnéni (osoby/kmz)
obci do 49 50 -99 100 - 149 150 - 299 300 - 999 1 000 a vice
celkem| vy M v M v M v M v M v M
CR celkem 6249| 3089 8| 1681 33 569 50 339 195 55 203 1 26
CR bez HI. m. Prahy| 6248| 3089 8| 1681 33 569 50 339 195 55 203 1 25
v tom kraje:
Stredocesky 1146 514 - 322 3 125 3 87 28 21 40 - 3
JihoGesky 623 501 3 61 7 12 2 8 12 5 10 - 2
Plzerisky 501 360 1 78 3 13 2 15 17 1 10 - 1
Karlovarsky 132 69 2 23 2 10 1 7 9 2 6 - 1
Ustecky 354 167 - 97 - 26 7 18 10 3 20 - 6
Liberecky 215 93 - 63 4 21 1 10 10 2 10 - 1
Kralovéhradecky 448 216 - 154 - 26 2 16 15 1 17 1 -
Pardubicky 451 202 - 166 2 36 1 18 11 1 13 - 1
Vysocina 704 522 - 128 3 22 7 4 12 1 5 - -
Jihomoravsky 673 210 - 237 2 102 11 58 24 5 21 - 3
Olomoucky 398 95 1 159 2 71 3 37 17 3 9 - 1
Zlinsky 304 57 - 127 1 55 5 27 15 3 13 - 1
Moravskoslezsky 299 83 1 66 4 50 5 34 15 7 29 - 5

Hustota zalidnéni, ktera byla vyuZita jako jedno z kritérii varianty pro vymezeni venkovského prostoru pro
Moravé. U vice neZ poloviny venkovskych obci CR byla hustota zalidnéni k 31. 12. 2008 velmi nizka, a to
do 49 obyvatel na km?. NejCastgji je tomu v JihoCeském kraji (85 % z celkového poctu venkovskych obci
regionu), v Plzefiském kraji a v kraji Vysocina (77 %). Naopak méstsky prostor se vyznacuje hustotou
zalidnéni vysSi nez 150 obyvatel/kmz. V Usteckém kraji dokonce u 14 % obci méstského prostoru presahuje
tento ukazatel hranici 1 000 obyvatel/kmz. Obdobné tomu je i vdalSim primyslovém regionu —
v Moravskoslezském kraiji (8,5 %).

Graf 30 Struktura obci podle kategorie hustoty zalidnéni k 31. 12. 2008
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Z celkového poctu 414 obci zafazenych do venkovského prostoru Kralovéhradeckého kraje €inila hustota
zalidnéni v priméru 51,8 osob na km? a byla mirné nad primérem CR a mezi kraji na prostiedni (sedmé)
pficce. Z toho u vice nez poloviny obci venkovského prostoru byla hustota zalidnéni velmi nizka, tj. do 50
obyvatel/km?, u dal$ich 37,2 % obci byla hustota 50 — 99 obyvatel/km?. Hustotu nad 1 000 obyvatel, z obci
patficich do venkovského prostoru, vykazala jako jedina v kraji i celé CR obec Valdice, z divodu lokalizace
véznice na jejim uzemi. V méstském prostoru, kam bylo v Kralovéhradeckém kraji zafazeno 34 obci, jich
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polovina ma hustotu osidleni 300 — 999 obyvatel/km2 a u 44,1 % obci se pohybuje mezi 150 — 299
obyvateli/kmz. Zadné obec v kaji zafazena do méstského prostoru nema hustotu obyvatel vy33i nez jeden
tisic.

Tab. 4.1.4 Struktura padniho fondu a koeficient ekologické stability k 31. 12. 2008

Zdroj: Cesky GFad zemémaéficky a katastralni, vypoéty CSU

Rozloha celkem z toho druh pozemku (%) Koeficient
(km?) zemédélska puda lesni pozemky zastavéné plochy | ekologické stability”
V M \ M V M V M \ M
CR celkem 62 172 16 693 54,6 50,9 35,0 28,6 1,2 3,5 1,09 0,90
CR bez HI. m. Prahy 62 172 16 197 54,6 51,2 35,0 29,1 1,2 3,3 1,09 0,93
v tom kraje:
Stfedocesky 9 364 1651 61,1 56,4 28,6 22,5 1,5 41 0,68 0,59
JihoCesky 8 456 1600 49,8 44,9 37,7 36,0 0,8 2,2 1,47 1,40
Plzensky 6429 1132 49,9 53,4 41,5 28,9 1,0 3,0 1,43 0,85
Karlovarsky 2386 928 37,1 38,4 43,7 42,2 0,6 1,8 1,96 2,02
Ustecky 4003 1332 56,0 39,2 29,8 30,6 1,2 3,5 0,96 1,02
Liberecky 2 365 798 44,6 43,4 46,3 38,6 1,1 3,3 2,35 1,89
Kralovéhradecky 3820 939 59,7 53,9 31,7 28,0 1,5 3,9 1,04 1,00
Pardubicky 3715 804 60,6 59,4 31,0 22,7 1,2 3,5 0,93 0,73
Vysocina 5588 1207 60,7 59,9 31,1 27,1 1,0 2,2 0,87 0,74
Jihomoravsky 5440 1755 61,6 53,5 28,2 27,4 1,4 3,8 0,66 0,72
Olomoucky 4237 1030 52,6 56,3 36,9 26,1 1,1 3,3 1,06 0,72
Zlinsky 2 866 1098 47,4 53,6 43,6 29,6 1,3 3,2 1,68 0,91
Moravskoslezsky 3503 1924 50,0 52,4 41,2 25,3 1,2 4,0 1,61 0,91

Y pomér tzv. stabilnich (lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice, chmelnice a vodni plochy) a nestabilnich (orna puda,

zastavéné a ostatni plochy) krajinotvornych prvk(i v daném tzemi

Uvaha, Ze ve venkovském prostoru se pro zemédé&lskou &innost vyuziva vyssi podil celkové rozlohy Gzemi
nez v prostoru méstském, se potvrdila jen Castecné. V péti krajich (Zlinském, Olomouckém, Plzerském,
Moravskoslezském a Karlovarském) byl podil zemédélské pudy vyssi v méstském nez ve venkovském
prostoru. NejvétSi podil zemédélské pldy na celkové rozloze venkovského prostoru ma Jihomoravsky
a StredocCesky kraj. Tyto kraje maji zaroven na svém Uzemi nizky podil lesni pidy a tomu téz odpovidaji
velmi nizké hodnoty koeficientu ekologické stability. To potvrzuje zemédélsky charakter téchto dvou regiond.
Venkovské oblasti se vyznacuji celkové vétSim podilem lesnich ploch nez méstsky prostor. Rozdil vétsi nez
10 procentnich bodl je patrny v Plzefiském kraji a na stfedni a vychodni Moravé. Naproti tomu vétSim
podilem lesnich ploch v mé&stském prostoru disponuje Ustecky kraj.

Graf 31 Vybrané druhy pozemku a koeficient ekologické stability ve venkovském prostoru

k 31. 12. 2008
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Podil zastavénych ploch je na venkové tfikrat nizSi nez ve méstech. Postupujici suburbanizace v zazemi
velkych mést vede k tomu, Ze nejvyssi podil zastavénych ploch byl v roce 2008 ve StfedoCeském kraiji (tedy
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byl ve venkovském prostoru Karlovarského a JihoCeského kraje. Je tfeba vzit v uvahu, Ze zmény
v administrativnim zdroji dat, ve kterém jsou evidovany druhy pozemku, probihaji s uritym zpozdénim,
a proto je realny podil zastavénych ploch v méstském i venkovském prostoru ponékud vyssi.

Koeficient ekologické stability je vyrazné nadprimérny v Karlovarském a Libereckém kraji, a to nejen
ve venkovském, ale i v méstském prostoru. Podstatné vyS3i koeficient ekologické stability byl
ve venkovském  prostoru v porovnani s méstskym prostorem zjistén v Plzeriském, Zlinském
a Moravskoslezském kraji. Naproti tomu v Usteckém a Jihomoravském kraiji Ize krajinu povaZovat za méné
stabilni na venkové nez ve méstech.

Tab. 4.1.5 Casova dostupnost sidla spravniho obvodu obce s rozsifenou ptsobnosti a sidla kraje
v roce 2008

Zdroj: www.mapy.cz

Podil obyvatel v obcich s €asovou dostupnosti sidla Podil obyvatel v obcich s ¢asovou dostupnosti
spravniho obvodu ORP (%) krajského mésta (%)
do 14 minut 15-29 minut | 30 a vice minut do 29 minut 30 - 59 minut 60 a vice minut
Vv M Vv M V M V M V M Vv M
CR celkem 43,9 74,2 46,0 23,7 10,0 2,1 21,1 56,5 48,4 30,1 30,5 13,4
CR bez HI. m. Prahy 43,9 89,2 46,0 8,4 10,0 2,5 211 47,7 48,4 36,2 30,5 16,0
v tom kraje:
StredocCesky 40,3 76,0 444 14,5 15,4 9,5 16,5 14,4 55,7 64,7 27,8 20,9
Jihocesky 38,2 88,7 50,0 8,9 11,8 2,4 18,1 38,4 33,8 33,8 48,1 27,8
Plzersky 39,5 90,3 45,3 6,3 15,2 3,4 27,4 66,9 45,7 22,5 26,9 10,6
Karlovarsky 35,3 79,0 47,7 18,0 17,0 3,0 40,6 58,0 45,8 36,2 13,6 5,8
Ustecky 52,0 95,1 41,9 3,0 6,1 2,0 21,2 45,5 42,3 241 36,5 30,4
Liberecky 54,8 86,4 34,9 12,3 10,4 1,3 23,7 61,4 47,8 33,3 28,5 5,2
Kralovéhradecky 46,6 84,7 47,2 12,6 6,2 2,7 20,5 36,9 46,8 49,6 32,7 13,5
Pardubicky 52,6 93,2 39,8 4,1 7,6 2,8 26,3 48,1 23,7 15,4 49,9 36,6
Vysocina 38,2 83,2 51,2 14,4 10,6 2,4 15,9 35,3 40,7 41,3 43,5 234
Jihomoravsky 41,5 91,8 49,8 7.8 8,7 0,4 18,8 60,2 57,4 25,5 23,9 14,3
Olomoucky 39,2 90,5 53,0 6,7 7,7 2,8 28,4 61,3 50,9 32,2 20,8 6,5
Zlinsky 49,7 90,1 43,5 9,0 6,9 1,0 20,1 371 60,2 55,8 19,7 7,1
Moravskoslezsky 53,6 96,2 42,7 3,8 3,7 0,0 19,6 57,9 57,4 34,3 23,0 7,8

Indikatory éasové dostupnosti obci do sidel spravnich Gfadi je nutno brat s patfi¢cnym nadhledem, nebot
se jedna o Udaje pofizené pomoci mapového serveru pfi nastaveni prlimérné rychlosti automobilu
po jednotlivych komunikacich a bez zohlednéni pouziti jinych dopravnich prostfedkl a vytizenosti
komunikaci béhem dne. U obci, které jsou samotné sidlem spravnich oblasti, byl stanoven ¢as s ohledem na
jejich velikost.

Pfevazna Cast obyvatelstva venkovského prostoru Zije v obcich, ze kterych je sidlo pfislusného spravniho
obvodu ORP dostupné individualni dopravou do 29 minut. Pomérné velké mezikrajské rozdily byly zjistény
u dostupnosti do 14 minut. Zatimco v Libereckém kraji se do sidla SO ORP za tuto dobu dostane 55 %
obyvatel venkovskych obci, v Karlovarském kraji pouze 35 % obyvatel. Cast obci tvofici méstsky prostor je
pfimo sidly SO ORP, proto 89 % obyvatel méstského prostoru ma na spravni ufad relativné blizko
(do 14 minut).

Casova dostupnost sidla kraje je ovlivnéna predevsim velikosti kraje, polohou krajského mésta, nasledné
hustotou a kvalitou silni¢ni sité. S rostouci velikosti kraje se zvétSuje diferenciace v ¢asové dostupnosti
krajského mésta. Nejvice obyvatel venkovského prostoru Zije v pasmu s dojezdem na krajsky ufad mezi pal
hodinou azZ hodinou jizdy. Kralovéhradecky kraj se fadi mezi kraje s excentrickou polohou krajského mésta,
coz predstavuje pro tfetinu obyvatel venkovskych obci, pfedevSim z oblasti Krkono$, Orlickych hor
a Broumovského vybéZku, cestu do krajského mésta delSi neZ jednu hodinu. Jedté horSi situace je
v sousednim Pardubické kraji s podobné excentrickou polohou krajského mésta, kde musi az polovina
obyvatel venkovskych obci cestovat do krajského mésta déle nez hodinu.
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4.2. Obyvatelstvo

Zdroje dat pouzité vtéto kapitole umozfuji velmi rozsahlé hodnoceni rozdild populaéniho vyvoje
ve venkovském a méstském prostoru. S ohledem na rozsah materidlu se pokusime vystihnout jen ty
nejvyznamnéjsi aspekty demografického vyvoje v obou sledovanych prostorech.

K 31. 12. 2008 Zilo v obcich zafazenych do venkovského prostoru 29,8 % z celkového poétu obyvatel Ceské
republiky a zbylych 70,2 % Zilo v obcich méstského prostoru. Mezi kraji vSak existuji vyrazné rozdily.
Napfiklad ve StfedoCeském kraji jsou podily méstského a venkovského obyvatelstva téméfr vyrovnany,
naproti tomu v Moravskoslezském kraji dosahoval podil venkovského obyvatelstva pouze 17,7 %.
Kralovéhradecky kraj se fadi, mirné nadprimérnym podilem venkovského obyvatelstva v ramci CR (33,8 %),
ke stfedu mezi kraji. V obcich venkovského prostoru zde k 31. 12. 2008 Zilo 35,7 % a v obcich méstského
prostoru zbyvajicich 64,3 % obyvatel. NejvysSi podil venkovského obyvatelstva byl zaznamenan ve
StfedoCeském kraiji (45,2 %) a v kraji Vysocina (44,2 %).

Vyznamnym faktorem odliSujicim strukturu obyvatel venkovského od méstského prostoru je podstatné vysSi
zastoupeni déti do 14 let na celkové populaci. Nejméné zfetelné je tato odliSnost patrna v Usteckém kraji,
kde k 31. 12. 2008 tvorily déti ve venkovskych obcich 15,3 % a v méstskych obcich 15,1 % obyvatelstva.
Naopak nejvyraznéji prevazovaly déti mezi obyvatelstvem venkova v krajich Pardubickém (pfevaha
01,7 p. b.), Jihomoravském (1,6 p. b.), Karlovarském a Olomouckém (1,5 p. b.). Venkovské obce maji
zpravidla nizsi podl’I osob starél’ch 65 let na celkovém poc“:tu obyvatel vyjimku tvoFiI pouze kraj Vysoc“:ina
méstech. Z pohledu ekonomiky je pak nejdilezitéjsi vékovou skupinou obyvatelstvo ve véku 15 az 64 let. Ve
vétsiné kraju, s vyjimkou Usteckého, Karlovarského a Kralovéhradeckého kraje, Zil ve venkovském prostoru
mensi podil téchto osob neZ v méstském prostoru. Nicméné rozdil mezi mésty a venkovem nebyl v této
vékoveé skupiné vyrazny (nejmensi byl v Pardubickém kraji — 0,1 p. b., nejvétSi na Vysociné — 2,1 p. b.).

Tab. 4.2.1 Obyvatelstvo podle véku k 31. 12. 2008

Obyvatelstvo v tom ve vékové skupiné (%) Primérny vék
celkem 0-14 let 15-64 let 65 a vice let (roky)
V M V M \% M \ M \ M
CR celkem 3116 771| 7 350 771 15,1 13,7 70,5 71,2 14,4 15,1 39,9 40,7
CR bez HI. m. Prahy | 3116 771| 6 117 560 15,1 14,0 70,5 71,0 14,4 14,9 39,9 40,5
v tom kraje:
Stredocesky 556 560 674 131 15,4 14,5 70,5 711 14,1 14,4 39,8 40,1
Jihocesky 251 465 384 863 15,0 13,9 70,5 71,1 14,5 15,0 40,2 40,6
Plzensky 207 574 362 053 14,4 13,5 70,8 71,0 14,7 15,5 40,5 41,0
Karlovarsky 75 851 232 552 15,7 14,2 72,3 71,6 11,9 14,2 38,7 40,2
Ustecky 183 915 651 976 15,3 15,1 71,9 71,4 12,8 13,4 39,6 39,6
Liberecky 120 105 317 220 15,3 14,5 71,0 71,5 13,7 14,0 39,8 40,0
Kralovéhradecky 197 836 356 684 15,1 13,8 70,4 69,9 14,6 16,3 40,1 41,3
Pardubicky 209 350 305 835 15,6 13,9 70,3 70,4 14,1 15,8 39,6 40,9
Vysoc€ina 227 651 287 760 15,1 14,1 69,1 71,2 15,8 14,7 40,3 40,2
Jihomoravsky 390 624 756 522 14,9 13,3 70,4 70,7 14,7 16,0 40,0 41,2
Olomoucky 255 601 386 536 15,0 13,5 70,3 71,0 14,7 15,4 40,0 40,9
Zlinsky 218 816 372 596 14,8 13,5 70,2 70,8 15,0 15,7 40,1 41,0
Moravskoslezsky 221 423| 1028 832 15,0 14,1 71,0 71,3 13,9 14,6 39,7 40,3

Z rozdilné vékové struktury obyvatelstva vyplyva, Ze primérny vék obyvatel ve venkovskych obcich je
zpravidla nizsi nez prumerny vék obyvatel méstskeho prostoru. Vyjimkou je pouze kraj VysoCina a také
Ustecky kraj, kde byl pramérny v&k na venkové a ve mésté téméF stejny. Uroveri priimérného véku obyvatel
Kralovéhradeckého kraje byla k 31. 12. 2008 v méstském prostoru nejvyssi ze vSech kraju (bez HI. mésta
Prahy) a ve venkovském prostoru se také pohybovala nad primérem Ceské republiky a mezi kraji byla &tvrta
nejvyssi.

Vyznamnym faktorem, ovliviujicim budouci populaéni vyvoj, ale i budouci socialni a ekonomickou situaci
regionu, je mimo jiné vyvoj porodnosti. Nejlépe Ize hodnotit rozdily v intenzité porodnosti mezi méstskym
a venkovskym prostorem kraju pomoci obecné miry plodnosti, ktera je definovana jako pomér poctu vSech
Zivé narozenych déti na 1 000 Zen v reprodukénim véku. Ta dosahla ve venkovském prostoru celé Ceské
republiky hodnoty 41,1 %., zatimco ve méstech se pohybovala okolo 40,0 %.. Ktomuto jevu, tj. vétsi
plodnosti na venkové, dochazi ve vét$ing kraju, vyjimkou jsou pouze Ustecky, Jihomoravsky
a Moravskoslezsky kraj.

Karlovarském (43,3 %o). V Kralovéhradeckém kraji se sledovany ukazatel ve venkovskych obcich rovnal
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hodnoté 42,1 %o a v méstskych obcich 40,5 %.. Obé vysledné hodnoty ukazovaly nadprimérnou uroven
porodnosti v naSem kraji ve srovnani s primérem za Ceskou republiku. Ve venkovském prostoru se
Kralovéhradecky kraj umistil na 5. nejvySSi pricce v méstském prostoru bylo umisténi jesté o pricku lepsi.

Tab. 4.2.2 Porodnost a potratovost v letech 2001 az 2008 (ro¢ni priimér)

o . Zivé narozeni Podil Zivé Uméla prerugeni
Zivé narozeni N . . Potraty M .
na 1 000 obyvatel nav\ 1 000 Zen naroze:'nych’mlmo na 1 000 obyvatel téhotenstvi
ve véku 15 - 49 let manzelstvi (%) na 1 000 obyvatel
V M \ M V M V M \ M
CR celkem 9,9 10,0 1.1 40,0 27,0 32,4 3,3 4,4 2,2 3,0
CR bez HI. m. Prahy 9,9 10,0 1.1 40,1 27,0 33,3 3,3 4,5 2,2 2,9
v tom kraje:
StfedoCesky 10,3 10,6 42,9 42,4 26,6 29,0 3,6 4,5 2,4 3,1
JihoCesky 9,9 9,8 41,5 39,0 27,6 29,5 3,2 4,4 2,1 2,9
Plzensky 9,6 9,9 40,4 40,1 31,3 31,1 41 5,1 2,6 3,3
Karlovarsky 10,8 10,0 43,3 39,6 49,8 47,9 5,0 5,6 3,5 3,9
Ustecky 10,1 10,8 42,9 43,3 42,6 47,6 4,4 6,0 2,9 41
Liberecky 10,0 10,4 42,1 41,6 34,1 37,0 3,9 53 2,5 3,5
Kralovéhradecky 10,0 9,8 42,1 40,5 27,4 30,9 3,4 4,6 2,4 3,2
Pardubicky 10,1 9,8 42,2 39,6 23,7 28,3 2,8 3,8 1,7 2,2
Vysocina 9,6 9,9 40,9 39,0 17,6 241 2,8 4,0 1,7 25
Jihomoravsky 9,6 9,9 39,5 39,9 21,5 27,4 3,0 3,8 1,9 25
Olomoucky 9,8 9,7 40,5 38,5 28,6 31,5 3,1 3,9 1,9 25
Zlinsky 9,5 9,3 39,0 371 17,7 231 2,8 3,6 1,6 2,2
Moravskoslezsky 9,5 9,7 38,7 39,0 26,7 37,0 3,0 4.1 1,9 2,7

Zajimavou charakteristikou porodnosti a predevSim populacniho chovani obyvatelstva je podil zivé
narozenych déti mimo manzelstvi na celkovém poctu zZivé narozenych. Republikovy podil déti narozenych
mimo manzelstvi Cinil ve venkovském prostoru 27,0 % a v méstském 32,4 %. VysSi podil v obcich
méstského prostoru byl ve véech krajich Ceské republiky s vyjimkou dvou (Plzefiského a Karlovarského).
(17,7 %), naopak nejvysSi v Karlovarském kraji (49,8 %), ve kterém byla dosazena vy3Si hodnota
u venkovskych obci nez v obcich méstského prostoru. V Kralovéhradeckém kraji dosahl v letech 2001 az
2008 podil narozenych déti mimo manzelstvi ve venkovském prostoru vy3Si hodnoty nez byl republikovy
primér (27,4 %), na druhé strané se kraj muze pochlubit podprimérnou hodnotou v méstském prostoru
(30,9 %).

Graf 32 Zivé narozeni a z toho mimo manzelstvi na 1 000 obyvatel v letech 2001 az 2008
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Pocet potratli i umélych preruseni téhotenstvi na 1 000 obyvatel byl ve venkovském prostoru o ¢tvrtinu nizsi
nez v prostoru méstském. Tato skuteCnost byla zjisténa ve vSech krajich s tim, Ze v moravskych krajich je
potratovost dlouhodobé niZsi nez v krajich na zapadé a severu republiky.
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Tab. 4.2.3 Umrtnost v letech 2001 az 2008 (roéni pramér)

= Standardizovana Priciny amrti (%)
Zemreli mira umrtnosti nemoci ive yrns
na 1 000 obyvatel (%o) novotvary ob&hové soustavy vneéjsi pficiny
V M \Y M V M V M V M
CR celkem 10,9 10,2 10,7 10,2 25,4 27,2 53,0 50,7 6,2 6,1
CR bez HI. m. Prahy 10,9 10,1 10,7 10,4 254 271 53,0 50,8 6,2 6,2
v tom kraje:
Stredocesky 11,4 10,4 10,9 10,6 25,9 27,4 52,4 50,6 6,1 6,0
Jihocesky 11,0 9,5 10,7 9,9 26,6 29,3 50,6 47,2 6,5 6,4
Plzensky 11,2 10,4 10,8 10,3 27,3 29,7 50,5 48,0 5,5 5,6
Karlovarsky 9,8 9,9 12,1 11,0 28,3 29,1 45,2 45,6 7.1 6,5
Ustecky 11,4 10,7 12,5 12,1 26,8 27,7 51,1 50,2 6,4 6,4
Liberecky 10,9 9,8 11,1 10,4 25,7 28,5 52,7 49,2 6,5 6,6
Kralovéhradecky 10,7 10,3 10,1 9,6 24,7 26,1 54,8 52,4 5,9 6,1
Pardubicky 10,3 10,1 10,3 10,0 25,0 25,9 52,2 51,5 6,2 6,3
Vysocina 10,9 9,1 9,9 9,6 24,4 27,5 57,5 53,5 54 5,9
Jihomoravsky 10,8 10,2 10,4 9,6 24,2 26,2 56,0 53,2 6,0 5,9
Olomoucky 10,6 9,9 10,6 9,8 254 27,0 52,4 50,4 6,7 6,6
Zlinsky 11,0 9,8 10,9 9,7 22,4 24,3 54,6 54,4 7,2 6,7
Moravskoslezsky 10,2 10,4 10,8 11,2 251 26,0 52,3 50,9 5,9 5,9

Urover imrtnosti je jednim z nejéastsji vyuzivanych indikatord Zivotni Grovné obyvatelstva a kvality Zivota.
Rozdil mezi meéstskym avenkovskym prostorem v Umrtnostnich pomérech nejlépe vystihuje
standardizovana mira umrtnosti, ktera srovnava zemrelé na 1 000 obyvatel s vyloucenim vlivli rozdilné
vékové struktury. Tento ukazatel dosahl v Ceské republice hodnoty 10,7 %o ve venkovském prostoru
a 10,2 %o v méstském prostoru. Ve v8ech krajich, s vyjimkou Moravskoslezského kraje, byla vy$si umrtnost
v obcich venkovského prostoru. V Kralovéhradeckém kraji je umrtnost pod republikovym prdmérem, pfitom
ve venkovském prostoru i méstském prostoru je odchylka srovnatelna. Obecné vice osob umira na
novotvary v méstském prostoru a na nemoci obéhové soustavy ve venkovském prostoru. Podil zemfelych na
vnéjsi priciny byl ve vétsiné krajli podobny, jak v obcich venkovského, tak i méstského prostoru. Vyraznéjsi
rozdily jsou patrné pouze v krajich Karlovarském, Zlinském a na Vysoc€iné, ve kterych dochazelo k odchylce
mezi méstskym a venkovskym prostorem od -0,5 do 0,6 p. b.

Pro venkovsky prostor Ceské republiky byl vletech 2001 aZ 2008 charakteristicky Ubytek obyvatelstva
pfirozenou ménou (tzn., Zze pocet zemrelych pfevySoval poCty narozenych) a soucasné vyrazny prirlistek
migraci, coz nasledné vedlo k vysokym celkovym pfirastkiim obyvatel.

Pramérny roc€ni prirozeny ubytek obyvatel ve sledovaném obdobi dosahl v pfepoctu na 1 000 obyvatel
vcelé Ceské republice hodnoty -1,0 %. ve venkovském prostoru a -0,3 %o v méstském prostoru.
K pfirozenému Ubytku obyvatel dochazelo ve venkovském prostoru vSech kraji s vyjimkou Karlovarského
kraje. V méstském prostoru jiz vyvoj tak jednoznacény nebyl a kraje CR se déli témé&F rovnomérné na ty, kde
byl pfirozeny ptirlistek kladny (Stfedodesky, Jihogesky, Karlovarsky, Ustecky, Liberecky kraj a Vysogina)
a kde nastal pfirozeny ubytek obyvatel. V Kralovéhradeckém kraji tento ukazatel dosahl ve venkovském
prostoru hodnoty -0,7 %o a u obci zafazenych do méstského prostoru -0,5 %o. Pfirozeny pfirGstek v naSem

celkovém hodnoceni ukazatele za celou Ceskou republiku, v méstském prostoru tomu bylo naopak.

Obecné |ze fici, ze se pfirozena ména obyvatel v méstském prostoru od venkova li§i mnohem méné, nez
migraéni pfiristek. V souhrnu let 2001 az 2008 dosahl prdmérny roéni pfirastek stéhovanim
na 1 000 obyvatel za Ceskou republiku ve venkovském prostoru hodnoty 8,7 %c a 1,2 %. v méstském
prostoru. Venkovské oblasti v§ech kraju mély migra¢ni saldo kladné a tento pfirastek tak byl uréujici
pro pFirdstek celkovy. Relativné nejvice obyvatel ziskal diky migraci venkovsky prostor Stfedo¢eského kraje
(18,0 na 1 000 obyvatel), nejméné pak Vysocina (3,5 %o). Zjednodusené Ize fici, ze se lidé sté&huji z mést
a méstsky prostor tak dlouhodobé kvuli migraci obyvatele ztraci. Vyjimkou byly pouze kraje Stfedocesky
a Plzenisky, v jejichz méstskych obcich doslo k narGstu poctu obyvatel migraci. V Kralovéhradeckém kraiji
nabyl primérny ro¢ni pfirlstek stéhovanim na 1 000 obyvatel ve venkovském prostoru hodnotu 6,2 %o, ale

mezi kraji.
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Tab. 4.2.4 Pohyb obyvatelstva v letech 2001 az 2008 (rocni priimeér)
na 1 000 obyvatel

Prirozeny pfirastek |Prirastek stéhovanim| Celkovy pfirGstek Shatky Rozvody
V M V M vV M vV M vV M
CR celkem -1,0 -0,3 8,7 1,2 7,7 0,9 4,7 53 2,3 3,4
CR bez HI. m. Prahy -1,0 -0,1 8,7 -0,1 7,7 -0,2 4,7 5,2 2,3 3,5
v tom kraje:
Stredocesky -1,1 0,2 18,0 7,5 17,0 7,7 4,9 54 2,7 3,6
Jihocesky -1,1 0,3 8,7 -1,5 7,6 -1,2 4,8 5,2 2,2 3,4
Plzefisky -1,7 -0,4 8,1 3,5 6,4 3,0 4,7 5,4 25 3,4
Karlovarsky 1,0 0,1 8,0 -0,8 9,0 -0,7 5,2 5,5 3,1 4,0
Ustecky -1,3 0,1 12,2 -0,1 10,9 0,1 5,2 54 2,8 4,0
Liberecky -0,9 0,7 9,3 -0,2 8,5 0,5 4,9 5,6 2,2 3,9
Kralovéhradecky -0,7 -0,5 6,4 -1,3 57 -1,8 4,8 51 2,6 3,4
Pardubicky -0,2 -0,3 6,5 -1,0 6,3 -1,3 4,7 51 21 3,1
Vysocina -1,3 0,8 3,5 -1,1 2,2 -0,3 4,6 4,9 1,7 29
Jihomoravsky -1,2 -0,3 6,7 -0,4 55 -0,8 4,6 5,3 21 3,2
Olomoucky -0,8 -0,2 4,5 -2,8 3,7 -3,0 4,5 5,0 2,3 3,4
Zlinsky -1,5 -0,4 4,6 -2,5 3,1 -3,0 4,4 4,8 1,9 3,0
Moravskoslezsky -0,8 -0,6 5,8 -2,2 5,0 -2,9 4,4 4,9 21 3,5

Jak jiz bylo fe¢eno vySe, celkovy pFirdstek obyvatelstva byl (hlavné ve venkovském prostoru) determinovan
migracnim pfirdstkem. V pfepoctu na 1 000 obyvatel dosahoval celkovy pfirlistek v letech 2001 az 2008
ve venkovskych obcich celé CR 7,7 %o a v méstskych obcich 0,9 %o (po vylougeni HI. m. Prahy doslo
v méstském prostoru k celkovému ubytku obyvatel). Ve vSech krajich pocet obyvatel venkovského prostoru
rostl a v pfepoctu na 1 000 obyvatel tento narlist vyrazné prevysoval pfirlstek v méstském prostoru. Celkovy
pfirdstek v Kralovéhradeckém kraji dosahl ve venkovskych obcich hodnoty 5,6 %o a v méstskych obcich
Ubytek obyvatel 1,5 %o, coZ jej zafadilo mezi kraji na stejné pricky jako v pfipadé ukazatele pfrirlistku
stéhovanim.

Graf 33 Celkovy pfirtstek (Ubytek) poctu obyvatel (rozdil stavii k 31. 12. 2008 a k 1. 1. 2001)
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S ohledem na Castené pretrvavajici odliSny Zivotni styl, rozdilnou dopravni dostupnost Skol a hlavné
nabidku pracovnich pozic je zfejmé, ze zlistava odliSna i vzdélanostni struktura obyvatel venkovskych
a méstskych obci. Vysledky Scitani lidu, domd a bytd 2001 umozhuji tyto rozdily analyzovat.
Ve venkovskych oblastech pfevazovaly k 1. 3. 2001 osoby se zakladnim vzdélanim a vyu€eni bez maturity.
V méstském prostoru zilo naopak vice obyvatel s vySSim vzdélanim (Uplné stfedni s maturitou, vySSi
odborné, nastavbové a vysokoskolské vzdélani).
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Tab. 4.2.5 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle vzdélani k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001 v %

Nejvy$3i dokon&ené vzdélani
zakladni, vyucéeni e wxr .
neukoncené a stfedni odborné Uplne str‘ednl Vyss,' odborng vysokoskolské
a bez vzdélani bez maturity s maturitou a nastavbové
V M \ M V M V M \ M
CR celkem 28,9 21,3 43,6 35,8 20,0 26,9 2,3 3,9 4,3 10,7
CR bez HI. m. Prahy 28,9 22,7 43,6 371 20,0 26,1 2,3 3,7 4,3 9,1
v tom kraje:
Stfedocesky 26,7 21,2 44,0 37,6 20,9 27,1 25 4,0 4,8 8,7
JihoCesky 29,7 20,4 42,7 36,3 19,9 28,3 2,2 4,0 4,5 9,7
Plzensky 28,6 20,5 43,6 37,1 20,3 27,6 2,0 3,7 4,2 9,8
Karlovarsky 35,6 26,7 411 37,6 16,7 24,5 1,9 3,4 3,0 6,3
Ustecky 32,3 271 43,8 38,1 17,3 23,6 2,0 3,1 2,8 6,0
Liberecky 28,4 22,9 43,7 38,8 19,8 25,2 2,4 3,4 4,2 8,0
Kralovéhradecky 27,3 20,7 44,2 37,4 20,9 27,4 2,6 4,1 4,0 9,3
Pardubicky 27,5 20,4 454 37,9 19,9 27,5 2,5 4,2 3,9 9,0
Vysoc€ina 28,8 211 44,0 37,9 20,1 27,4 2,3 3,9 4,1 8,8
Jihomoravsky 29,5 20,8 43,5 34,0 19,5 27,1 2,2 4,0 4,5 13,1
Olomoucky 28,9 21,3 43,4 36,4 20,3 27,3 21 3,5 4,4 10,4
Zlinsky 30,5 22,3 43,2 36,8 19,5 26,7 2,2 3,7 4,1 9,7
Moravskoslezsky 28,5 25,2 42,2 38,0 21,0 23,9 2,4 3,2 5,1 8,3

Vzdélanostni struktura obyvatel Kralovéhradeckého kraje se nijak vyrazné neliila od struktury ostatnich
kraju. Zatimco podil obyvatel se zakladnim vzdélanim, bez vzdélani a vysokoskolakl byl v kraji v méstském i
venkovském prostoru pod priimérem Ceské republiky, v ostatnich tfech kategoriich vzdélani v méstském i
venkovském prostoru byl jejich podil v kraji vy$Si nez je celostatni pramér.

Graf 34 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let s vysokoskolskym vzdélanim podle pohlavi k 1. 3. 2001
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Nejvétsiho podilu dosahovali vysokoSkolsky vzdélani obyvatelé ve venkovskych obcich v Moravskoslezském
(5,1 %) a StfedoCeském kraji (4,8 %). V obcich zafazenych do meéstského prostoru byl nejvyssi podil
vysokoskolakl (kromé Hlavniho mésta Prahy) v Jihomoravském (13,1 %) a Olomouckém kraji (10,4 %).
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4.3. Ekonomika

Na rozdil od demografické oblasti, hodnocené v pfedchozi kapitole, jsou zdroje dat charakterizujici
hospodarstvi na urovni jednotlivych obci velmi omezené. VétSina ukazateld hospodarské statistiky, které
CSU nabizi na Grovni celé Ceské republiky (&i jednotlivych krajd), je zaloZzena na vybérovych $etienich, coz
neumozriuje ziskat a publikovat podrobné udaje za mensi Uzemni celky™. Tim jsou moznosti hodnoceni
hospodarského vyvoje a rozdili mezi venkovskym a méstskym prostorem relativné limitované.

Hlavnimi zdroji dat na Urovni obci je v ekonomické oblasti Registr ekonomickych subjektd (RES) a Scitani
lidu, domu a bytd z roku 2001, jehoz vysledky v$ak jiz nemusi po 8 letech dynamickych zmén v prostredi
trzniho hospodarstvi zcela pfesné odpovidat aktualni situaci. Pro ucely této analyzy proto byly tradi¢ni zdroje
dat CSU dopInény o externi zdroje, jako napfiklad udaje o hospodafeni obci (MF CR). Hospodafsky vyvoj
kaZdého regionu je Uzce spjat také se situaci na trhu prace, tomu je v3ak vénovana nasledujici kapitola 4.4.
Trh prace.

Jak jiz bylo vySe zminéno, podrobné udaje o zemédélstvi jsou zaloZzené na vybérovych Setfenich a jsou
dostupné nejvySe do urovné okrest (viz kapitola 3.1.). Proto neni mozné se této bezpochyby dllezité
soucasti ekonomického zivota venkovskych oblasti vénovat v izemnim vymezeni, které bylo vybrano pro
tuto kapitolu (tzn. vymezeni zaloZené na Udajich o obcich).

Tab. 4.3.1 Vybrané ekonomické ukazatele
Zdroj: Cesky statisticky UFad; Ministerstvo financi CR

Ekonomické Statistické jednotky Intenzita Celkové prijmy
subjekty” typu podnik™ 2 podnikatelské obecnich rozpoétl
na 1 000 obyvatel na 1 000 obyvatel aktivity? (%) na 1 obyvatele® (K&)
Vv M V M \Y M \Y M
CR celkem 209 259 112 136 13,7 14,7 16 554 29782
CR bez HI. m. Prahy 209 234 112 121 13,7 13,6 16 554 24 382
v tom kraje:
StfedocCesky 231 244 128 130 15,9 14,8 17 262 22 959
JihoCesky 227 247 124 132 14,5 14,6 18 648 25421
Plzerisky 217 253 113 132 13,1 13,8 20 279 29 345
Karlovarsky 239 269 115 127 13,6 14,2 18 847 22 410
Ustecky 207 211 101 101 13,0 11,9 18 458 21001
Liberecky 241 270 124 128 15,1 15,4 16 052 24029
Kralovéhradecky 223 242 122 135 14,4 15,1 15 254 22 569
Pardubicky 192 227 104 121 12,5 13,8 15 291 23 265
Vysocina 182 209 104 117 12,3 13,0 15 492 25 889
Jihomoravsky 196 265 105 142 13,0 15,1 15 382 29 895
Olomoucky 188 225 95 116 12,4 13,3 15011 24 368
Zlinsky 203 242 110 129 14,4 14,8 15024 23692
Moravskoslezsky 184 194 97 97 11,9 11,0 15 653 25598
"k 31. 12. 2008

)

2 gktivni ekonomické subjekty dle statistickych zjiStovani a administrativnich zdroju

% podil OSVE a zaméstnavatelt na ekonomicky aktivnich celkem k 1. 3. 2001 (Zdroj: SLDB 2001)
)

) v roce 2008

Je vSeobecné pfijimanym faktem, ze jsou mésta centry ekonomického zivota regiond. O tom svédcCi
napfiklad po€et obsazenych pracovnich mist podle vysledkd s¢itani lidu 2001, kdy venkovsky prostor tvoril
Uzemni podrobnosti nejsou ze zjistovani CSU k dispozici. Nepfimo mlZeme vyuZit Udaje o podtech
zameéstnancul v ¢lenéni podle obce mista vykonu prace uvedeného v pracovni smlouvé, které kazdorocné
Zjistuje ministerstvo financi jako jeden z podklad( pro stanoveni podilu jednotlivych obci na celostatnim
vynosu dané z pfidané hodnoty a dani z pfijmt (napt. vyhlagka 276/2009 Sb. Ministerstva financi CR).

Tyto udaje za rok 2008 také potvrzuji ekonomickou pfevahu mést nad venkovem, stejné jako to, Ze ve vSech
krajich s vyjimkou Moravskoslezského kraje byla mira nezaméstnanosti ve venkovskych oblastech vyssi nez
v méstskych. Proto soukromé podnikani pro venkovské oblasti nabyva o to vétSiho vyznamu. Intenzita
podnikatelské aktivity je ve mésté a na venkové velmi podobnda, a pokud neuvaZujeme Hlavni mésto
Prahu, pak je na venkové dokonce i mirné vyssSi (dle dat vroce 2001). Malé rozdily mezi méstskym
a venkovskym prostorem v tomto ohledu potvrzuji také udaje o poctech ekonomickych subjektl, jejichz

" Jedinou vyjimku tvofi Praha, ktera je zaroven nejen obci, ale také krajem a regionem soudrznosti.
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velkou vétSinu tvofi pravé fyzické osoby a drobni podnikatelé, a téch je (v relaci na obyvatele) ve méstech a
na venkové relativné stejny pocet.

V kazdém kraji je vSak situace odliSna a stejné tak rizné probihaji i hospodarské zmény. Napfiklad v krajich
s absenci jednoho velkého ekonomického centra &i nizkou €etnosti ekonomickych subjektll ve méstech je
rozdil mezi méstem a venkovem v poctu ekonomickych subjektd na obyvatele pomérné maly. Jedna se
napriklad o Ustecky, Moravskoslezsky nebo Stfedodesky kraj. V t&chto regionech je rovnéz relativné nizky
rozdil mezi méstem a venkovem v poctech zaméstnancl (na obyvatele) a vySSi intenzita podnikatelské
aktivity na venkové nez ve méstech. Naopak na vychodé republiky, tj. ve zbyvajicich moravskych regionech
a Pardubickém kraji, jsou rozdily mezi méstem a venkovem pomérné veliké™.

obyvatelé venkovskych obci StfedoCeského, JihoCeského, Libereckého, Kralovehradeckého a Zlinského
kraje. Naopak spiSe méné aktivnimi jsou v této souvislosti venkovské oblasti v Usteckém kraji a na Moravé
(jledna se o regiony s nejvy$si nezaméstnanosti). Nejvice zaméstnanci je zaméstnano na uUzemi
venkovskych obci StfedoCeského kraje, a to jak absolutné (jedna se o nejlidnatéjSi venkovsky prostor vSech
krajl), tak spolu s Karlovarskym a Moravskoslezskym krajem i relativné v pfepoctu na obyvatele.

Tab. 4.3.2 Ekonomické zmény v letech 2001 az 2008

Rust poétu ekonomickych subjektd
Rust celkového poctu Pocet nové vzniklych ve zpracovatelském
ekonomickych subjekttd | ekonomickych subjektd pramyslu napojeném v terciarnim sektoru
(%) na 1 zanikly subjekt na primarni sektor” (%)
(%)
Vv M Vv M V M Vv M
CR celkem 28,7 20,1 24 25 16,1 15,7 31,6 20,1
CR bez HI. m. Prahy 28,7 18,9 24 2,3 16,1 12,3 31,6 18,2
v tom kraje:
StfedoCesky 37,3 24,4 2,6 25 24,9 17,2 42,3 252
JihoCesky 27,2 15,8 2,3 2,2 11,6 8,1 28,0 14,6
Plzerisky 27,4 23,5 24 2,8 13,3 11,4 31,5 23,8
Karlovarsky 26,7 21,4 2,7 2,6 7.4 5,6 27,5 23,2
Ustecky 26,6 18,4 2,3 2,3 9,9 12,2 27,0 16,3
Liberecky 28,0 18,7 2,4 2,6 17,6 14,6 31,6 19,9
Kralovéhradecky 27,9 16,3 2,5 2,2 17,9 7,0 28,7 15,4
Pardubicky 32,9 19,8 2,5 2,3 27,4 23,4 30,7 17,3
Vysocina 25,6 20,1 2,3 2,4 13,7 9,5 27,6 19,4
Jihomoravsky 27,7 22,2 24 25 17,6 18,5 30,6 22,4
Olomoucky 19,9 12,4 2,2 2,0 8,2 4,0 22,9 12,5
Zlinsky 21,9 13,6 2,0 21 6,9 6,0 29,1 13,3
Moravskoslezsky 30,6 16,2 2,4 2,2 22,4 14,4 32,4 13,0

" OKEC 15 az 22 (potravinafstvi, tabakovy, textilni a kozed&Iny pramysl, vyroba obuvi, zpracovani dieva (kromé nabytku), korkarska
a koSikarska vyroba, papirensky primysl a tisk)

Vyrazné aktivnéjsi, pokud jde o zakladani novych ekonomickych subjektd, byli vletech 2001 az 2008
obyvatelé venkovskych oblasti (a to predevs§im ¢eskych regionl) nez obyvatelé mést. Z nich zcela vysadni
postaveni mél StfedoCesky kraj, kde se kazdy rok zvysil po¢et ekonomickych subjektl o vice nez 4 %.
Naopak nejpomaleji rostl pocet registrovanych subjektl v Olomouckém kraji (pfesto vSak stale vyrazné
rychleji nez v méstském prostoru kraje).

'® P¥i téchto porovnanich vSak nesmime zapominat na to, Ze v Jihomoravském kraji je soucasti méstského prostoru také mésto Brno,
coz vyrazné zvySuje odliSnost tohoto prostoru oproti venkovskym obcim.
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Tab. 4.3.3 Odvétvova struktura ekonomiky’ k 31. 12. 2008

1) /0, ”
. Pocet statistickych  toho sektor_ (%) piﬁpr;a;/(;cl)ﬁztsggy
jednotek typu podnik L, _— P N )
celkem primarni sekundarni terciarni na primarni sektor?
na 1 000 obyvatel
vV M V M V M V M V M
CR celkem 348 534| 997 055 12,5 2,4 33,1 24,2 54,1 73,0 7,8 6,3
CR bez HI. m. Prahy | 348 534| 740 857 12,5 3,0 33,1 26,5 54,1 70,1 7,8 5,8
v tom kraje:
Stredocesky 71105 87 912 9,0 2,5 31,6 26,7 59,0 70,4 7,8 6,3
Jihocesky 31104 50 876 16,8 4,3 30,8 26,4 52,0 68,9 9,0 7,0
Plzerisky 23430 47 614 15,2 3,0 28,9 24,8 55,5 71,7 7,3 5,6
Karlovarsky 8 692 29 582 9,5 2,5 27,3 22,1 62,6 74,6 5,9 4,6
Ustecky 18 574 65 826 12,3 2,5 30,5 26,4 56,5 70,5 4,9 3,8
Liberecky 14 835 40 636 11,4 2,4 33,7 31,5 54,7 65,8 7,6 6,0
Kralovéhradecky 24 113 48 043 13,5 3,6 31,7 28,4 54,4 67,6 7,8 7,2
Pardubicky 21791 37 075 13,1 3,0 34,9 28,3 51,7 68,3 8,1 5,9
Vysocina 23787 33694 17,9 5,0 33,7 28,2 48,1 66,5 8,7 71
Jihomoravsky 41 180] 107 382 11,6 2,6 37,3 24,9 50,7 72,1 7,8 6,9
Olomoucky 24 407 44 680 12,0 2,9 34,5 26,1 53,2 70,7 6,7 57
Zlinsky 24 075 48 165 11,3 3,5 40,2 28,9 48,1 67,1 10,4 7,7
Moravskoslezsky 21441 99 372 12,4 2,7 31,4 25,3 55,7 71,6 7,0 4.4

7 dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik

U 0,4 % subjektt v CR nelze uréit sektor podle OKEC
2 OKEC 15 az 22 (potravinafstvi, tabakovy, textilni a kozed&Iny pramysl, vyroba obuvi, zpracovani dfeva (kromé nabytku), korkafska a

kosikarska vyroba, papirensky pramysl a tisk)

Pokud jde o odvétvovou strukturu ekonomiky, pak se potvrzuje, ze v tradicné zemeédélsky vnimanych
venkovskych oblastech Vysociny, JihoCeského &i Plzeriského kraje, je podil primarniho sektoru relativné
vysoky. Na druhou stranu je pfekvapivé, Ze odvétvova struktura v moravskych venkovskych regionech je
vyrazné vychylena smérem k sektoru primyslu a primarni sektor zde zaujima v porovnani se zbytkem CR
spiSe nizSi podil z celkového poctu ekonomickych subjekt(i. Nicméné relativné velky podil v téchto regionech
pfipada na zpracovatelsky primysl napojeny na primarni sektor.

Graf 35 Podil zpracovatelského priimyslu napojeného na primarni sektor na celkovém pocétu
ekonomickych subjektt k 31. 12. 2008
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") Eeska republika bez Hlavniho mésta Prahy

Vzhledem k tomu, ze vétSinu ekonomickych subjektl tvofi fyzické osoby bez zaméstnanci, jsou rozdily
v této kategorii mezi méstem a venkovem a mezi kraji navzajem urcujici i pro jiz vy$e zminény celkovy pocet
ekonomickych subjektu. Pokud jde o drobné a malé podniky (do 50 zaméstnancu), které jsou tolik dilezité
pro flexibilni poptavku na regionalnim trhu prace, jsou jiz rozdily mezi méstem a venkovem mnohem vétsi
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(ve prospéch méstského prostoru). A stejné jako v pfipadé odvétvové struktury, i zde se ukazuje, ze mezi
venkovem na zapadé a na vychodé CR existuji vyrazné rozdily. Ve venkovskych oblastech na zapadé sidli
drobnych a malych podniku relativné vice nez na vychodé (s vyjimkou Plzefiského kraje) a podobné je tomu
i u obchodnich spole¢nosti. Kralovéhradecky kraj jako celek se fadi poétem podnikajicich fyzickych osob
spise kpriméru v CR, v relativnim vyjadieni vysokym podilem podnikajicich fyzickych osob bez
zaméstnancu a mikropodnikt ve venkovském i méstském prostoru naopak zaujima pfedni mista mezi kraji.

Tab. 4.3.4 Ekonomické subjekty’ podle poétu zaméstnanci k 31. 12. 2008
na 1 000 obyvatel

N . Mikropodnik Malé podnik Stiedni podnik Velké podnik
Bez zamestnancy (1p- g (1op- © (50 it (2502 i
(v€. neuvedeno) M , - , N , . |

zaméstnancu) zaméstnancu) zaméstnancu) zaméstnancu)

\% M \% M Vv M \% M \% M
CR celkem 92,7 105,5 15,0 23,4 3,4 51 0,6 1,4 0,1 0,3
CR bez HI. m. Prahy 92,7 94,3 15,0 20,7 3,4 4,6 0,6 1,3 0,1 0,2

v tom kraje:

Stredocesky 106,4 104,9 17,2 19,8 3,5 4,3 0,6 1,2 0,1 0,2
JihoCesky 103,8 103,6 15,6 22,3 3,5 4,7 0,7 1,3 0,0 0,3
Plzerisky 95,6 104,0 13,5 21,0 3,0 4,8 0,6 1,4 0,1 0,3
Karlovarsky 93,8 102,5 15,6 19,4 4,2 4,0 1,0 1,1 0,1 0,2
Ustecky 81,3 78,5 15,6 17,6 3,5 3,6 0,6 1,0 0,1 0,2
Liberecky 102,8 102,1 16,3 20,4 3,7 4,2 0,7 1,2 0,0 0,2
Kralovéhradecky 102,1 106,7 15,7 21,6 3,3 4.8 0,6 1,3 0,1 0,2
Pardubicky 86,6 93,7 13,6 20,7 3,2 5,0 0,7 1,5 0,1 0,2
Vysocina 87,3 91,3 13,5 19,3 3,0 4,6 0,7 1,6 0,0 0,3
Jihomoravsky 86,7 107,7 14,6 26,4 3,5 6,0 0,6 1,5 0,0 0,3
Olomoucky 78,3 88,2 13,5 20,9 3,1 4,9 0,6 1,3 0,0 0,2
Zlinsky 91,8 98,8 14,2 23,2 3,5 54 0,6 1,6 0,0 0,3
Moravskoslezsky 77,9 73,6 14,9 18,0 3,5 3,8 0,5 1,0 0,1 0,2

7 dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik

Zajimavym poznatkem je relativné vysoky pocet subjektt neziskového sektoru ve venkovskych oblastech
v porovnani s méstskymi obcemi. Vice je téchto subjektll samozfejmé ve méstech, nicméné v prepoctu
na obyvatele je jejich ¢etnost na venkové vétsi (a to hlavné diky nejvétsi skupiné téchto subjektd: sdruzenim
a jejich organizaCnim slozkam). V Kralovéhradeckém patfi takto méfena obCanska participace k relativné
nejvy$sim v Ceské republice, jak ve méstech, tak na venkové.

Tab. 4.3.5 Ekonomické subjekty’ podle pravni formy k 31. 12. 2008
na 1 000 obyvatel

Samostatné
Soukromi hospodafici rolnici Obchodni . . 2 Zahraniéni
podnikatelé” a zemé&délsti spole¢nosti Neziskovy sekto osoby
podnikatelé
Vv M V M Vv M V M \ M
CR celkem 81,4 94,1 9,0 2,0 9,9 27,3 5,0 4,0 2,2 4,7
CR bez HI. m. Prahy 81,4 88,5 9,0 2,2 9,9 19,7 5,0 4,0 2,2 3,7
v tom kraje:
Stfedocesky 94,3 98,0 7.5 2,0 14,0 18,5 4,5 4,0 3,1 4,8
JihoCesky 85,8 97,5 12,4 3,1 11,0 20,1 7,1 5,1 2,2 3,1
Plzerisky 77,8 92,3 9,2 2,1 8,9 22,0 7,0 4,8 4,9 6,9
Karlovarsky 79,5 88,3 53 1,7 12,1 19,4 3,9 3,7 10,5 11,3
Ustecky 71,3 73,6 9,1 1,7 9,8 15,0 3,5 2,8 3,5 5,6
Liberecky 91,9 96,8 9,1 1,8 11,4 19,0 5,1 3,8 2,2 4,1
Kralovéhradecky 87,0 100,2 11,5 3,2 10,3 19,3 6,4 5,1 1,7 3,1
Pardubicky 75,9 91,3 8,9 2,4 8,0 18,1 5,0 4,4 1,5 2,0
Vysoc¢ina 71,8 86,9 11,9 3,5 6,9 15,4 6,3 5,1 1,3 2,3
Jihomoravsky 77,6 95,5 8,8 2,5 10,0 32,5 3,9 4,0 1,2 3,8
Olomoucky 72,6 86,8 6,9 2,1 6,6 17,4 4,7 4,4 0,9 1,6
Zlinsky 84,5 95,2 8,6 3,1 8,4 22,6 4,4 4,0 0,8 1,5
Moravskoslezsky 74,1 72,8 7.7 1,5 8,0 15,1 3,5 2,9 0,8 1,7

7 dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik
" soukromi podnikatelé podnikajici dle Zivnostenského nebo jiného zakona
2 hadace, nadaéni fondy, obecné prospésné spole¢nosti, sdruzeni, organizacni jednotky sdruzeni a cirkevni organizace
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Tab. 4.3.6 Kapacita hromadnych ubytovacich zafizeni v roce 2008

Pocet Itizek na 1 km*
v hromadnych Vclr:z;zs?g:’ v ostatnich Mista pro stany
ubytovacif:h v hotglech osadgch ubytovacich a karavar;y
zafizenich celkem a penzionech a turistickych zafizenich” na 1km
ubytovnach
\Y M V M V M \Y M V M
CR celkem 3,3 15,7 1,5 10,1 0,9 1,8 1,0 3,8 0,5 1,1
CR bez HI. m. Prahy 3,3 11,0 1,5 6,2 0,9 1,8 1,0 31 0,5 1,1
v tom kraje:
Stredocesky 1,8 8,2 0,6 59 0,6 1,0 0,6 1,4 0,6 0,7
JihoCesky 3,4 14,4 1,2 6,2 1,2 2,0 1,0 6,1 1,2 2,5
Plzersky 2,8 7,5 1,2 44 0,8 1,5 0,8 1,7 0,4 1,1
Karlovarsky 1,9 26,9 1,0 18,3 0,3 1,1 0,5 7,4 0,2 1,0
Ustecky 24 7,7 1,0 4,2 0,9 1,6 0,5 1,9 0,5 0,6
Liberecky 10,3 22,3 5,9 11,3 1,5 7,0 29 4,0 0,7 1,5
Kralovéhradecky 9,1 10,9 5,0 53 1,7 2,8 2,5 2,8 0,8 2,4
Pardubicky 2,6 12,2 1,0 5,0 1,0 1,7 0,7 5,5 0,3 0,8
Vysocina 2,0 6,5 0,7 3,1 0,5 1,2 0,7 2,2 0,4 0,5
Jihomoravsky 2,2 11,4 0,9 7,3 0,9 1,6 0,5 2,4 0,6 1,1
Olomoucky 2,6 9,4 0,9 4,5 0,9 1,7 0,8 3,2 0,1 0,5
Zlinsky 3,8 9,3 1,6 59 0,9 1,4 1,3 2,0 0,2 0,5
Moravskoslezsky 4,0 6,7 1,8 3,7 0,9 0,9 1,3 2,1 0,2 0,7

" |6&ebné lazné, rekreadni a Skolici zafizeni podnikd (odborovych svaz(l), ubytovani apartmanového typu a jina ubytovaci zafizeni,
ktera vyc€leriuji Izkovou kapacitu pro cestovni ruch (napf. domovy mladeze, vysokoskolské koleje, podnikové ubytovny apod.).

Kapacity ubytovacich zarizeni v sobé do znac¢né miry odrazeji turistickou atraktivitu regionu. Diky tomu Ize
pocet lGzek vyuzit i jako urCité méfitko turistické obliby jednotlivych regiond. Na druhou stranu turisticka
atraktivita uzemi &asto vyznamné ovliviiuje ubytovaci kapacity nejen na uzemi dané obce, ale i obci
okolnich. Hotely a penziony, které tvofi nejvétsi ¢ast luzkovych kapacit ubytovacich zafizeni, se koncentru;ji
ve méstech a vzhledem k tomu, Ze se jedna o menSi Uzemi, je zde hustota IGZzek mnohem vySSi nez
na venkoveé. | uvnitf méstského a venkovského prostoru v ramci kraje vSak existuji velké rozdily. Pokud se
podivdame na celkové pocéty lizek ve méstech a venkové, zjistime, Ze ve vétsiné kraju jsou podily obou
prostord velmi vyrovnané (tj. okolo 50 %). Pouze v Kralovéhradeckém a Plzeriském kraji je velmi vyrazny
podil venkovského prostoru a naopak v Karlovarském a Jihomoravském kraji vyznamné pfevlada méstsky
prostor.

Graf 36 Podil méstského a venkovského prostoru na ltizkovych kapacitach hromadnych ubytovacich
zarizeni daného kraje v roce 2008

o0 O venkovsky prostor B méstsky prostor
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Tab. 4.3.7 Vefejné rozpoéty’ v letech 2003 az 2008 (roéni priimér)

Zdroj: Ministerstvo financi CR

L Podil na vydajich celkem (%) Saldo pfijmu Podil salda
Danové pfijmy e S o e
na 1 obyvatele bézné kapitalové a vydajl prijmu a vydajt
(KQ) vydaje vydaje na1 ob)v/vatele na prumeoch celkem
(Ke) (%)
V M \ M V M V M V M

CR celkem 7944 14579 63,4 711 36,6 28,9 394,6 197,0 2,5 0,7

CR bez HI. m. Prahy 7944 11139 63,4 72,9 36,6 271 394,6 129,6 2,5 0,6
v tom kraje:

Stfedocesky 8293 9967 60,1 71,9 39,9 28,1 514,2 166,3 3,1 0,7

JihoCesky 8 168 10 223 64,4 71,9 35,6 28,1 -41,2 313,2 -0,2 1,3

Plzerisky 8224 13913 64,2 69,1 35,8 30,9 413,5 387,2 2,4 1,5

Karlovarsky 8592 10 147 69,2 74,4 30,8 25,6 649,2 410,8 3,7 1,9

Ustecky 8 440 10 040 68,5 79,9 31,5 20,1 770,7 4344 4,2 2,0

Liberecky 8 080 10 209 70,3 71,6 29,7 28,4 278,0 132,5 1,7 0,6

Kralovéhradecky 7 801 9 660 66,2 75,6 33,8 24,4 272,0 282,2 1,9 1,4

Pardubicky 7778 9774 62,2 73,9 37,8 26,1 580,0 207,5 3,9 1,0

Vysoc€ina 7410 9839 61,5 73,6 38,5 26,4 29,7 597,0 0,2 2,6

Jihomoravsky 7900 14 241 59,5 68,4 40,5 31,6 440,3 -243,0 2,9 -0,9

Olomoucky 7702 10 655 64,8 71,4 35,2 28,6 448,8 26,3 3,0 0,1

Zlinsky 7 358 9825 61,9 73,2 38,1 26,8 301,6 -0,9 21 0,0

Moravskoslezsky 7 686 12 131 65,8 74,5 34,2 25,5 515,6 -152,2 3,6 -0,6

") obecni rozpoéty (tzn. bez rozpodtd krajii a dobrovolnych svazkii obci)

Prijmy (a tim i vydaje) obecnich rozpo¢ta jsou velmi vyrazné ovlivnény pravidly pro rozpoctové uréeni dani
a také celkovymi dafiovymi pfijmy statniho rozpoc¢tu. Rozdily mezi jednotlivymi venkovskymi a méstskymi
oblastmi tak jsou dany pfedevsim velikostni strukturou obci v regionu. Napfiklad na zapadé Ceské republiky
jsou danové pfijmy pfepoctené na obyvatele vy3Si, nez ve venkovskych oblastech na vychodé, kde je obecni
struktura vice rozdrobena. V Usteckém, Karlovarském a Stfedodeském kraji jsou rozdily mezi pfijmy
venkovskych a méstskych rozpoctd mensi, nez napfiklad v Jihomoravském, Plzenském nebo
Moravskoslezském kraji, kde pfijmy velkych krajskych mést vyrazné zvySuji pramér celého méstského
prostoru. Vyrazny rast danovych pfijmi obecnich rozpoctl v poslednich letech byl vyvolan jednak zménou
pravidel rozpo&tového ureni dani (navic smérem ke zvySeni podilu menSich obci - proto rostly pfijmy
venkovskych obci rychleji nez mést) a také celkovym ekonomickym ristem, diky kterému se zvysily celkové
dariové pfijmy statniho rozpo¢tu, z nichz obce ziskavaji pfislusny podil.

Graf 37 Narast dafnovych pFijml obecnich rozpoéti na 1 obyvatele mezi roky 2003 a 2008
Zdroj: Ministerstvo financi CR, vypoéty CSU
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4.4. Trh prace

Zaméstnanost a nezaméstnanost patfi k dudlezitym pravidelné sledovanym ekonomickym jevim, které
vyrazné ovliviiuji nejen socialni oblasti zivota spolecnosti, ale také ekonomicky stav a perspektivu rozvoje
kazdého regionu.

Pfi podrobnéj$im hodnoceni této oblasti z pohledu rozdilil mezi venkovskym a méstskym prostorem jsme
museli vychazet ze skuteénosti, Ze do Urovné obci jsou k dispozici pouze Udaje ze séitani lidu, domu a bytd,
tedy z roku 2001. Pfi hodnoceni nezaméstnanosti jsme pak vychazeli z dat o registrované nezaméstnanosti,
ktera prebirame kazdoro&né z Ministerstva prace a socialnich véci.

V uvodni tabulce této subkapitoly jsou shrnuty zakladni ukazatele, které jsou z oblasti trhu prace v &lenéni
na venkovsky a méstsky prostor k dispozici. V dalSim textu se jejich hodnocenim budeme zabyvat
podrobnéji.

Tab. 4.4.1 Vybrané ukazatele z oblasti trhu prace

Zdroje: Ministerstvo préace a socialnich véci CR, SLDB 2001

Ekonomicka aktivita podle SLDB 2001 Nezaméstnanost k 31. 12. 2008 Zména miry
mira ekonomické pracovni mista mira pocet uchazedl nezaméstnanosti®
aktivity na 1 000 zamést- | nezaméstnanosti® 0 zaméstnani k 31.12. (2008 - 2000)
(%) nanych osob" (%) na 1 volné misto (procentni body)
V M vV M \Y M V M \ M

CR celkem 59,5 62,0 636,7] 1131,8 7,15 6,08 6,7 3,2 -1,53 -2,19

CR bez HI. m. Prahy 59,5 61,8 636,7| 11127 7,15 6,79 6,7 4,5 -1,53 -2,49
v tom kraje:

StredoCesky 60,4 63,2 619,8] 10655 5,48 4,86 3,2 2,5 -1,05 -1,28

JihoGesky 59,5 62,7 682,6] 1145,8 5,84 4,73 6,0 3,4 -0,41 -0,25

Plzensky 60,2 62,3 643,5| 1156,8 6,80 5,01 4,5 1,6 0,50 -1,22

Karlovarsky 63,6 64,2 976,1 967,8 9,16 7,59 9,8 5,7 0,17 0,16

Ustecky 60,9 63,1 719,6] 1017,0 11,02 10,08 13,3 9,6 -4,70 -4,95

Liberecky 61,7 63,8 680,9] 1066,0 8,06 6,61 11,9 6,3 1,43 1,05

Kralovéhradecky 59,4 61,1 684,8] 1145,0 5,67 4,73 6,1 2,9 -0,43 -0,82

Pardubicky 59,2 61,3 613,11 11911 7,49 5,71 6,7 3,7 -0,98 -1,23

Vysoc€ina 57,4 61,7 655,5] 1168,9 7,12 6,46 9,6 6,3 -0,18 -0,74

Jihomoravsky 58,4 60,7 550,7| 1 200,1 7,87 6,89 6,4 4,8 -1,95 -1,96

Olomoucky 59,2 61,7 585,5] 1204,2 7,56 6,35 18,5 6,2 -4,65 -4,78

Zlinsky 58,3 61,2 542,41 1205,2 7,18 5,89 9,9 3,5 -1,05 -1,43

Moravskoslezsky 58,8 60,2 670,91 10293 7,84 8,78 9,6 6,2 -4,53 -6,09

R bydlicich na pfisluSném uzemi

2}y sougasné platné metodice (podil dosazitelnych uchazecd o zaméstnani na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu SLDB 2001)
% v metodice roku 2001 (podil uchazecli o zaméstnani celkem na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu SLDB 2001)

Jednim ze zakladnich pohledu na problematiku trhu prace je velikost disponibilni pracovni sily, tedy pocet
ekonomicky aktivnich obyvatel a mira ekonomické aktivity obyvatelstva. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo
jsou podle metodiky scitani lidu vSechny osoby patnactileté a starsi, které splfiuji poZadavky na zafazeni
mezi zaméstnané (podle postaveni v zaméstnani &lenéné na zaméstnance, zaméstnavatele a osoby
samostatné ¢inné). Jsou zde rovnéz zahrnuti pracujici diichodci, pracujici studenti a ucni, osoby na fadné
matefské dovolené a nezaméstnani. Mira ekonomické aktivity pfitom vyjadfuje podil poctu ekonomicky
aktivnich na poctu osob starsich 15 let.

K 1. 3. 2001 &inila republikovd mira ekonomické aktivity 61,3 % (v CR bez HI. mésta Prahy 61,1 %).
Ve vSech krajich zaznamenavame vzdy nizsi miru ekonomické aktivity ve venkovském prostoru oproti
méstskému.

Mira ekonomické aktivity ve venkovském prostoru se na urovni celé CR pohybovala od 57,4 % v kraji
Vysocina az po 63,6 % v Karlovarském kraji. V méstském prostoru na urovni celé CR dosahovala mira
ekonomickeé aktivity 62,0 %, po vylouceni vlivu Hl. mésta Prahy pak 61,8 %.

Mira ekonomické aktivity ve venkovském prostoru Kralovéhradeckého kraje (59,4 % k 1. 3. 2001) byla témér
totozna s celorepublikovym prumérem, zatimco v méstském prostoru byla tato mira o 0,9 procentniho bodu
niz§i nez je prumeér za CR.

Pfi bliz§im pohledu je samoziejmé rozdilnd mira ekonomické aktivity muzii a Zen. Ve venkovském
prostoru hodnota tohoto ukazatele pfedstavovala pfi scitani lidu 2001 u muzd 68,7 % a u zen 50,5 %.
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srovnavame tyto rozdily v ramci jednotlivych kraju, Ize fici, ze jsou ve vSech krajich z pohledu venkovského i
meéstského prostoru obdobné. Souvisi to zfejmé s tim, Ze na celém Uzemi republiky plati stejna pravidla jak
pro péci o déti, tak pro ukon€ovani ekonomické aktivity muzd i zen.

a v kategorii zen. Z celostatniho srovnani mirné vybocuje Karlovarsky kraj, kde byla v roce 2001 mira
ekonomické aktivity muzl ve venkovském prostoru nejvy$Si v celé republice a dokonce vy$Si nez
v méstském prostoru tohoto kraje. Pokud jde o Zeny, pak jejich ekonomicka aktivita byla ve venkovském

ekonomickou aktivitou Zen) a také v JihoCeském kraji.

Tab. 4.4.2 Mira ekonomické aktivity obyvatelstva podle pohlavi a véku k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001 v %

Mira ekonomické aktivity
musi seny celkem ve véku
15-24 let 25-54 let 55 - 64 let
V M V M V M V M V M
CR celkem 68,7 69,9 50,5 54,8 50,8 47,5 88,5 89,6 30,4 39,8
CR bez HI. m. Prahy 68,7 69,7 50,5 54,6 50,8 47,8 88,5 89,6 30,4 36,6
v tom kraje:
Stfedocesky 69,5 71,2 51,5 55,8 52,7 50,2 88,9 90,1 36,3 41,8
Jihocesky 69,1 70,5 50,1 55,4 50,7 46,4 88,7 90,3 32,2 39,1
Plzerisky 69,4 70,0 51,2 55,1 52,8 49,3 89,5 90,4 32,4 39,1
Karlovarsky 72,5 72,3 54,7 56,8 54,9 51,9 87,9 89,7 33,3 40,2
Ustecky 69,2 70,8 52,5 55,9 54,5 51,2 87,5 89,3 30,0 35,0
Liberecky 70,6 71,6 53,0 56,6 52,4 49,0 88,6 89,4 37,3 43,1
Kralovéhradecky 68,5 69,2 50,7 53,7 50,2 46,9 88,0 89,3 334 40,7
Pardubicky 68,4 69,3 50,3 53,9 50,3 47,1 88,6 90,2 29,2 36,3
Vysocina 66,9 69,7 48,0 54,3 48,4 45,2 88,7 90,6 27,4 34,1
Jihomoravsky 68,2 68,9 49,0 53,3 50,0 45,9 88,2 89,4 26,8 39,1
Olomoucky 68,3 69,6 50,5 54,5 49,5 46,4 88,8 90,7 27,3 36,0
Zlinsky 67,7 69,5 49,2 53,6 49,1 45,7 88,1 90,0 26,6 35,7
Moravskoslezsky 67,4 67,7 50,4 53,2 48,5 46,7 88,0 88,4 24,2 27,9

Z pohledu tfi vybranych vékovych kategorii vidime, Ze mira ekonomické aktivity byla v roce 2001 ve vSech
krajich vys$S§i ve venkovském prostoru nez v méstském v nejmladsi vékové kategorii (15 — 24 let), naopak
jednoznacéné nizsi byla ve vékové skupiné 55 — 64 let (v Jihomoravském kraji pfedstavoval tento rozdil
dokonce 12,3 procentniho bodu).

Pokud hodnotime samotny venkovsky prostor v mezikrajském srovnani, zaznamenavame v nejmladsi
vékové skupin€ nejniz8i miru ekonomické aktivity v kraji Vysolina (48,4 %) a naopak nejvy3Si
ekonomické aktivity v Moravskoslezském kraji (24,2 %) a nejvyssi v Libereckém kraji (37,3 %). Ve stfedni
vékove skupiné byly rozdily v ekonomické aktivité obyvatelstva mésta a venkova i mezi jednotlivymi kraji

mnohem mensi.

Pokud se na miru ekonomické aktivity podivdame bez ohledu na hranice kraj (viz pfislusny kartogram),
vidime, ze vySsi podil ekonomicky aktivnich z celkového poétu obyvatel patnactiletych a starSich je znatelny
predevSim v okoli HI. mésta Prahy a dalSich velkych mést, kde se koncentruje vétSi mnozstvi pracovnich
ekonomické aktivity ve vnitrozemi, pfedevsim v obcich kraje Vysocina. Podrobnéji jsou vnitrokrajské rozdily
v ekonomické aktivité rozebrany v kapitole 2.

Dalsi charakteristikou trhu prace je struktura podle odvétvi €innosti zaméstnanych osob s bydlistém
(trvalym nebo dlouhodobym) na pfislusném Uzemi. V této struktufe se samoziejmé nepromitaji dusledky
dojizdky za praci. Také tuto strukturu mdzeme vyhodnocovat v Gzemni podrobnosti az do urovné obci pouze
na zakladé vysledkud scitani lidu 2001. Zde je nutno je$té podotknout, ze urcita ¢ast zaméstnanych obor
¢innosti neuvedla (nebo nedokazala obor svého zaméstnani zafadit do pfisluSné skupiny Odvétvové
klasifikace ekonomickych &innosti — OKEC); celkové se jedna o 3 — 6 % zaméstnanych. Pro Ggely této
analyzy jsme zpracovali odvétvovou strukturu ¢innosti pouze za ty osoby, které na tuto otazku odpovédély.
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Tab. 4.4.3 Zaméstnané osoby podle sektoru ekonomické €innosti k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001

Zaméstnané osoby z toho s uvedenym v tom sektor ekonomické cinnosti (%)
celkem sektorfm ekgnom. : :
Cinnosti primarni sekundarni terciarni
\ M V M V M \ M V M

CR celkem 1319 033| 3 447 430| 1 264 618| 3 299 275 11,5 21 46,0 38,2 42,5 59,7
CR bez HI. m. Prahy | 1 319 033| 2 846 399| 1 264 618| 2 733 191 11,5 23 46,0 41,6 42,5 56,1
v tom kraje:

Stredocesky 229768| 314250 217108 295850 9,7 2,0 40,8 39,3 49,5 58,7

Jihocesky 109 546 190691 106 079] 184 791 16,2 3,5 43,4 40,9 40,4 55,6

Plzerisky 92 744 172 811 88939| 165528 14,3 2,7 45,8 40,8 39,9 56,5

Karlovarsky 32706 112185 30837| 107 264 8,1 1,7 47,9 40,0 44,0 58,3

Ustecky 72 464| 287 968 68 448| 272771 9,6 1,8 42,7 40,8 47,7 57,4

Liberecky 53 324| 156 127 50 704| 148716 7.4 1,4 53,3 48,7 39,2 49,9

Kralovéhradecky 87 654| 174 360 83424| 166 730 11,8 2,5 46,7 42,9 41,5 54,7

Pardubicky 89 325| 146 086 86 230| 141664 13,1 2,5 47,6 42,5 39,3 55,0

Vysocina 98 595| 137 247 95194| 132882 18,5 4,4 47,2 46,1 34,3 49,5

Jihomoravsky 162 905| 353 421| 157 444| 342438 11,0 2,5 47,0 36,5 42,0 61,0

Olomoucky 106 927| 180861 103096 174615 11,4 29 46,7 40,2 41,8 56,9

Zlinsky 93 344| 178 996 90 131| 173 545 7,3 2,5 53,0 46,7 39,7 50,8

Moravskoslezsky 89 731| 441 396 87 001| 426 380 9,0 1,6 46,1 424 44,8 55,9

Z celkového poétu zaméstnanych osob v Ceské republice bydli ve venkovském prostoru necela tfetina,
ovSem v jednotlivych krajich je situace rozdilna. Nejvy3si podil byl zaznamenan ve StfedoCeském kraji
(42,2 %), coz zfejmé souvisi se znaénym objemem dojizdky StfedoCechl za zaméstnanim do HI. mésta
Prahy. Vysoky podil zaméstnanych bydlicich na venkové mél ovSem rovnéz kraj Vysocina (41,8 %). Naopak
nejmensi podil zaméstnanych osob bydlicich na venkové vykazoval Moravskoslezsky kraj, coz je zifejmé
dano strukturou obci v tomto kraji.

Z hlediska odvétvové struktury a struktury pracovnich prilezitosti na venkové se jevi jako nejdllezitéjsi
primarni sektor, tedy zemé&délstvi, lesnictvi a rybolov. V Ceské republice se v roce 2001 podileli
zaméstnani v primarnim sektoru na celkové zaméstnanosti 4,7 % (5,4 % v CR bez Hlavniho mésta Prahy).
Ve venkovském prostoru dosahoval tento podil 11,5 %. V jednotlivych krajich se podil pohyboval
ve venkovském prostoru od 7,3 % ve Zlinském kraji az po 18,5 % v kraji Vysocina.

Podil zaméstnanych v zemédslstvi, lesnictvi a rybolovu v méstském prostfedi celé Ceské republiky
dosahoval 2,1 % (po vylou€eni HI. mésta Prahy 2,3 %). V jednotlivych krajich se pak pohyboval od 1,4 %
v Libereckém kraji po 4,4 % v kraji Vyso€ina. Z toho je patrné, Ze jednak &ast obyvatelstva mést vyjizdi
za praci na venkov, ale projevuje se zde také skute¢nost, Ze soucasti méstskych prostord jsou i venkovské
pfiméstské oblasti, které poskytuji pracovni pfileZitosti v primarnim sektoru.

V Kralovéhradeckém kraji byl podil zaméstnanych v zemédélstvi oproti republikovému praméru o 0,9
procentniho bodu vy33i mezi kraji byl Sesty nejvyssi. V kraji Vysocina byla zjisténa nejvyssi zaméstnanost v
zemédelstvi, lesnictvi a rybolovu.

Ve venkovském prostoru samoziejmé ziji také obyvatelé zaméstnani v sekundarnim nebo terciarnim
sektoru. Podily obyvatel zaméstnanych v sekundarnim sektoru (v primyslu a stavebnictvi) jsou ve vSech
krajich vy$3i ve venkovském prostoru nez v prostoru méstském. Nejvyraznéjsi byl v roce 2001 tento rozdil
v Jihomoravském kraji, kde dosahoval 10,5 procentniho bodu. Naopak nejmensSi rozdil vykazoval kraj
Vysocina (1,5 procentniho bodu ve prospéch venkovského prostoru).

Uplné opacna je situace v terciarni sféfe, tedy v nevyrobni sféfe. Tady se projevuje ve vSech krajich
jednoznaéna pfevaha zaméstnanych bydlicich v méstském prostoru. Nejvyrazngjsi rozdil byl v roce 2001
opét v Jihomoravském kraji (téméf 20 procentnich bodu), ale i v kraji s nejmensim rozdilem (StfedoCesky
kraj) to pfedstavovalo vice nez 9 procentnich bodu.

V Kralovéhradeckém kraji je také podil obyvatel zaméstnanych v sekundarni sféfe mirné vysSi ve
venkovském prostoru nez v prostoru méstském (o 3,8 procentniho bodu v roce 2001), ale vyraznéjsi rozdil
se projevuje v terciarni sféfe (o vice nez 13 procentnich bodl ve prospéch méstského prostoru). V kapitole 2
je odvétvova struktura zaméstnanych bydlicich ve venkovském a v méstském prostoru Kralovéhradeckého
kraje zobrazena podrobnéiji.
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Graf 38 Zaméstnané osoby podle sektoru ekonomické €innosti k 1. 3. 2001
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") Eeska republika bez Hlavniho mésta Prahy

Dal$im indikatorem, kterym jsme se v oblasti trhu prace zabyvali, byl poCet pracovnich pfilezitosti
ve venkovském a méstském prostoru. Jde samoziejmé o zjednoduSenou podobu vypodtu, kdy za pracovni
prilezitosti povazujeme obsazena pracovni mista a nezabyvame se poctem volnych pracovnich mist (Udaj
neni v této mife Uzemni podrobnosti dostatecné spolehlivy).

Pocet pracovnich mist je zjiStovan pfi s€itani lidu na zakladé informace o trvalém bydlisti a misté pracovisté
ob&ana. K poctu obyvatel, ktefi na pfislusném Gzemi trvale (cizinci také dlouhodobé) bydli a zarovern v ném
pracuji, se pfipocCitavaji ti, ktefi bydli mimo toto Uzemi, ale pracuji v ném a naopak odecitaji se na uzemi
bydlici, ktefi za praci vyjizdéji mimo jeho hranice. Pro zajiSténi srovnatelnosti rizné velkych uzemi obvod
jsme udaje prfepocetli na 1 000 zaméstnanych bydlicich v pfisluSném uzemi. Hodnoty pfes 1 000 tedy
znamenaji, Zze v Uzemi je prebytek pracovnich pfilezitosti nad poctem zaméstnanych bydlicich (saldo
dojizdky za praci je v tomto pfipadé kladné).

Kromé& Hlavniho mésta Prahy jsou v8echny ostatni kraje Ceské republiky typické zapornym saldem dojizdky
za praci a tedy nizSim pocétem obsazenych pracovnich mist ve srovnani s poétem zaméstnanych osob
bydlicich v daném kraji. Minimalni hodnotu sledovaného ukazatele (877 vroce 2001) nachazime
ve StfedoCeském kraji, ze kterého sméfuje velmi silny dojizdkovy proud pravé do hlavniho mésta. Naopak
relativné vysoké hodnoty ukazatele blizici se 1 000 charakterizuji Jihomoravsky a Kralovéhradecky kraj.
Venkovsky prostor se ve v3ech krajich kromé Karlovarského vyznac&uje vzdy niz8§im po¢tem pracovnich mist
na 1 000 zaméstnanych ve srovnani s méstskym prostorem a zarovern hodnotami mensimi nez 1 000 (tedy
zapornym saldem dojizdky za praci).

Poéet pracovnich mist na 1 000 zaméstnanych bydlicich ve venkovském prostoru na drovni celé CR
dosahoval 637 osob. V mezikrajském srovnani se hodnoty sledovaného ukazatele nachazely v rozpéti
od 542 ve Zlinském kraji po 976 v Karlovarském kraji. V méstském prostoru na celorepublikové urovni pocet

pracovnich mist na tisic zaméstnanych dosahoval 1 132 osob, po vylou€eni HI. mésta Prahy se tato hodnota
snizuje na 1 113 osob.

Kromé toho je potfebné si uvédomit, ze ve venkovském prostoru je pouze 21 % z celkového poctu
obsazenych pracovnich mist v celé republice bez HI. mésta Prahy, oviem bydli zde tfetina zaméstnanych

osob. Tento pomeér je v jednotlivych krajich rizny a je nutno jej fesit dojizdkou do zaméstnani z venkovskych
do méstskych obci.

V Kralovéhradeckém kraji pfipadalo k 1. 3. 2001 na tisic zaméstnanych celkem 991 obsazenych pracovnich
mist (tfeti nejvy3si pocCet po kraji StfedoCeském a Jihomoravském). Ve venkovském prostoru pfitom pocet
obsazenych pracovnich mist na tisic zaméstnanych bydlicich v tomto prostoru pfedstavoval 685 pracovnich
mist, v méstském prostoru pak 1 145 pracovnich mist.

Obdobné jako jsme pocitali odvétvovou strukturu zaméstnanych (bydlicich na pfisluSném Uzemi) mdzeme
pocitat i odvétvovou strukturu obsazenych pracovnich mist. Podrobné Udaje jsou uvedeny v nasledujici
tabulce. Vyplyva z ni jednoznacna pfevaha pracovnich mist v primarni sféfe ve venkovském prostoru
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a naopak v terciarni sféfe v prostoru méstském. V sekundarni sféfe neni situace jednoznacna, pfedevSim
v Karlovarském kraji pfevazuji pracovni mista ve venkovském prostoru (vétsi podil o vice nez 20 procentnich
bodu), ale tato pfevaha byla zaznamenana jesté v dalSich 4 krajich.

Tab. 4.4.4 Obsazena pracovni mista podle sektoru ekonomické ¢innosti k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001

Pracovni mista Ztohos uveden)’{m i v tom sektor ekonomické &innosti (%)
celkem sektoreT ekon'omlcke . .
Cinnosti primarni sekundarni terciarni
\% M \ M Vv M \% M V M

CR celkem 839 818|3 901 859| 799 157| 3 742 330 17,6 1,9 43,7 39,7 38,7 58,4
CR bez HI. m. Prahy | 839 818|3 167 135 799 157| 3 046 716 17,6 2,3 43,7 43,6 38,7 54,2
v tom kraje:

Stredocesky 142 403| 334 840 133072 316053 15,5 21 39,9 44,9 44,6 53,0

Jihocesky 74 776| 218 487 72100 212023 23,1 3,3 41,7 421 35,2 54,6

Plzenisky 59 685| 199 900 56 745 191933 21,1 2,6 40,6 43,3 38,3 54,1

Karlovarsky 31923| 108 570 30 183| 103734 8,2 1,8 58,3 37,4 33,5 60,9

Ustecky 52 147| 292 871 48 888| 277 555 13,5 1,7 42,6 41,5 43,9 56,9

Liberecky 36 308| 166 427 34 254| 158 645 10,5 1,4 51,1 49,5 38,4 491

Kralovéhradecky 60 029| 199 634 56 811 191 240 17,4 2,2 42,3 44,8 40,3 53,0

Pardubicky 54 766| 174 005 52 426| 168 965 20,9 2,2 44,2 45,7 34,8 52,0

Vysocina 64 625| 160 430 62 196 155469 27,2 4,2 44,7 48,3 28,2 47,5

Jihomoravsky 89 718| 424 137 86 053] 411573 18,9 2,3 42,1 38,9 39,0 58,8

Olomoucky 62 601| 217 788 59 906| 210793 18,8 2,6 41,0 42,6 40,2 54,8

Zlinsky 50 634| 215731 48 381 209 465 12,2 2,4 47,8 50,1 39,9 47,5

Moravskoslezsky 60 203| 454 315 58 142| 439 268 12,7 1,7 48,6 42,8 38,6 55,6

V oblasti ekonomické aktivity obyvatelstva a zejména pak u dojizdky za praci je tfeba vzit v Uvahu jeji dalSi
zmeény po scitani lidu, které probéhlo jiz pfed 8 lety. Na zmény v intenzité a sméru dojizdky plsobi fada
vliv: rozvoj nebo naopak utlumeni nékterych oborl v jednotlivych regionech, vyvoj poptavky a nabidky
pracovnich mist v zavislosti na stupni vzdélani, rozvoj bytové vystavby a s ni souvisejici stéhovani
obyvatelstva i zmény dopravni obsluznosti tzemi. Na konci roku 2008 se v poc¢tu obsazenych pracovnich
mist zacal projevovat hospodarsky pokles, ktery vedl k ruseni nékterych provozoven. Aktualizace téchto dat
vS8ak bude k dispozici az na zakladé vysledk( pfistiho scitani lidu, domud a bytd, které probéhne koncem
bfezna roku 2011.

K nejvaznéjsim problémdm hospodarstvi Ceské republiky patfi v poslednich letech vyvoj nezaméstnanosti.
K analyze nezaméstnanosti v podrobném Uzemnim detailu jsou vyuzivdny Udaje o registrované
nezaméstnanosti, tedy na zakladé evidence nezaméstnanych na jednotlivych ufadech prace. Mira
nezaméstnanosti ve venkovském a méstském prostoru (a pro srovnatelnost v nize uvedenych tabulkéach i za
kraj) je pocitana jako podil aktualniho poctu registrovanych uchaze€l o zaméstnani a poc¢tu ekonomicky
aktivnich obyvatel podle s¢itani lidu 2001. Od poloviny roku 2004 vychazi oficialni vypocet nezaméstnanosti
z pocCtu tzv. dosazitelnych uchazecu, ktefi mohou bezprostfedné nastoupit do zaméstnani pfi nabidce
vhodného pracovniho mista (za dosazitelné se nepovazuji uchazedi v pracovni neschopnosti, v rekvalifikaci,
na matefské dovolené, vykonavajici kratkodobé zaméstnani, ve vazbé nebo ve vykonu trestu).

V poslednich letech byl zaznamenavan pokles poc¢tu uchaze€li o zaméstnani a tedy i miry
nezaméstnanosti. Ke konci roku 2008 cinila (pocitano na ekonomicky aktivni ze SLDB 2001) za celou
Ceskou republiku 6,38 % (v CR bez HI. mésta Prahy 6,92 %). Ve véech krajich krom& Moravskoslezského je
vzdy vysSi mira nezamé&stnanosti ve venkovském prostoru oproti méstskému. Méné pfizniva situace na trhu
prace na venkové souvisi nejen s omezenou nabidkou volnych pracovnich mist, ale ¢asto i se zhorSenou
dopravni obsluznosti i nizSi flexibilitou a vzdé&lanosti obyvatel. Nejvétdi pfevaha miry nezaméstnanosti
ve venkovském oproti méstskému prostoru je typickd pro Karlovarsky kraj, naopak nejmenS$i rozdily
nachazime v tomto ohledu ve StfedoCeském kraji (vliv HI. mésta Prahy) a v kraji VysoCina. Specifické
postaveni Moravskoslezského kraje je dano vysokou nezaméstnanosti ve vyznamnych méstskych centrech
souvisejici s restrukturalizaci pramyslové vyroby (pfedevsim tézebniho a tézkého primyslu).

Mira nezaméstnanosti ve venkovském prostoru dosahovala k 31. 12. 2008 na urovni celé CR 7,15 %.
Z jednotlivych kraju byla nejvyssi ve venkovském prostoru Usteckého kraje (11,02 %) a naopak nejnizSi

v kraji StfedoCeském (5,48 %). Podrobnéjsi udaje jsou uvedeny v tabulce 4.4.1.

Posuzovani miry nezaméstnanosti z pohledu kraji se vSak jevi jako pfili§ hrubé hledisko. Proto jsme
zpracovali kartogram v Clenéni podle obci (je zafazen v mapove pfiloze). Z kartogramu je patrna vyssi mira
nezaméstnanosti ve venkovském prostoru v severozapadnich Cechéach, v jizni ¢asti Jihomoravského kraje
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(pfi hranici s Rakouskem), na severni Moravé; oblasti s vy§§i mirou nezaméstnanosti vSak midzeme najit
i uvnitf uzemi vétSiny kraja (tzv. vnitfni periferie).

Mira nezaméstnanosti v Kralovéhradeckém kraji (5,04 % ke konci roku 2008) je dlouhodobé jednou z
meéstském (4,73 %). Navic jsou v kraji Uzemi se zvySenou nezaméstnanosti (SO ORP Trutnov, Dvir Kralové
nad Labem, Hofice, Novy BydZov a Broumov). Podrobnégji se uUzemnimu rozdéleni nezaméstnanosti
vénujeme v kapitole 2.

V regionech, kde od posledniho séitani doslo k relativné vétSim zménam poctu obyvatel, v§ak mlze byt
hodnota tohoto ukazatele ¢astecné zkreslena. Pro eliminaci této skuteCnosti a za u€elem rozSifeni pohledu
na problematiku nezaméstnanosti jsme proto vyuzili poméru aktualniho poc¢tu uchaze¢l o zaméstnani
k aktualnimu poctu obyvatel ve véku pfedpokladané ekonomické aktivity. Uvedeny vypoclet je proveden
s védomim, Ze mezi obyvatelstvem ve véku 15 — 64 let je zahrnuto i urcité procento ekonomicky neaktivnich
osob (napf. studenti, osoby na rodi¢ovské dovolené, diichodci apod.).

Graf 39 Podil uchaze¢d o zaméstnani na obyvatelstvu ve véku 15 - 64 let k 31. 12. 2008
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Na udrovni kraju se vySe uvedeny zplisob vypoc¢tu nezaméstnanosti pfili§ neprojevil. Absolutni hodnota je
samoziejmé nizsi (vlivem vétsi hodnoty jmenovatele zlomku). Ve venkovském prostoru se vS§ak mirné méni
poradi kraju podle vySe miry nezameéstnanosti, nejvétsi rozdil byl zaznamenan v Moravskoslezském kraji,

naopak nejvy$si hodnota byla rovnéz zaznamenana v Usteckém kraji. V méstském prostoru je situace

diferencovanéjsi. Nejvyssi hodnota pfipada opét na Ustecky kraj, méni se v$ak poradi kraji s nejnizsi
Stfedoleském kraji. K nejvétSimu posunu by v kraji Vyso€ina (z 5. na 7. poradi). Vyrazngjsi rozdily mezi
vysledky obou metod vypoctu se zfejmé projevi uvnitf jednotlivych krajd, kde byly zmény v poctu a strukture
obyvatelstva od roku 2001 na urovni jednotlivych obci relativné vétsi.

Zpracovani dat o registrovanych uchazecich o zaméstnani umoZzfiuje jesté nékteré podrobnéjsi pohledy na
strukturu nezaméstnanych. Mira nezaméstnanosti v ¢lenéni podle pohlavi se liSi jak v absolutni hodnoté,
tak v porovnani méstského a venkovského prostoru. Jak ve venkovském, tak v méstském prostoru je
z dlouhodobého hlediska mira nezaméstnanosti zen vy$Si nez mira nezaméstnanosti muz(. Konkrétné k 31.
12. 2008 dosahoval rozdil mezi mirou nezaméstnanosti Zen a muzd ve venkovském prostoru v Ceské
republice 2,78 procentniho bodu a v méstském prostoru 1,29 procentniho bodu. V jednotlivych krajich je
situace obdobna, rozdily mezi nezaméstnanosti Zzen a muzud se pohybuji mezi 2,17 a 3,95 procentniho bodu
ve venkovském prostoru a mezi 0,66 a 2,72 procentniho bodu v prostoru méstském.

Z pohledu jednotlivych kraju pak muzeme zminit, Ze mira nezaméstnanosti pfesahujici 10 % byla
zaznamenana ve venkovském i méstském prostoru Usteckého kraje a ve venkovském prostoru
Karlovarského kraje, a to vzdy v kategorii Zen.
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Jak uZ bylo vySe feCeno, je i v Kralovéhradeckém kraji vztah miry nezaméstnanosti Zen a miry
nezaméstnanosti muzu obdobny jako v jinych krajich. Nejvy$si hodnotu vykazuje mira nezaméstnanosti zen

Tab. 4.4.5 Mira nezaméstnanosti a vybrané skupiny uchazecéd o zaméstnani k 31. 12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR v %

Mira nezaméstnanosti Podily vybranych skupin uchaze€d o zaméstnani na uchaz. celkem

" . wip gt N osoby se zdravotnim

muzi zeny dosazitelni zZeny N
postizenim
V M V M \ M \ M \ M

CR celkem 5,95 5,48 8,74 6,78 95,5 95,0 52,9 51,8 19,1 16,6

CR bez HI. m. Prahy 5,95 6,09 8,74 7,61 95,5 95,1 52,9 51,8 19,1 17,0
v tom kraje:

Stfedocesky 4,43 4,37 6,84 5,44 95,9 95,8 54,4 51,6 17,3 14,9

JihoCesky 4,73 4,21 7,35 5,35 94,3 94,0 53,8 52,3 19,3 17,6

Plzensky 5,42 4,36 8,63 5,76 96,9 95,4 54,7 53,2 17,7 16,6

Karlovarsky 7,89 7,29 10,86 7,94 96,1 96,0 51,0 48,2 12,6 12,2

Ustecky 9,32 8,83 13,28 11,55 95,9 96,0 52,2 53,0 18,9 16,2

Liberecky 6,92 5,99 9,55 7,32 95,2 94,4 51,7 51,6 17,4 15,4

Kralovéhradecky 4,72 4,34 6,89 5,19 95,9 95,4 53,1 50,7 17,5 15,8

Pardubicky 6,46 5,23 8,85 6,27 96,2 96,0 51,1 50,7 21,2 20,0

Vysoc€ina 5,73 5,92 9,03 7,12 95,8 95,4 53,8 50,4 19,1 17,0

Jihomoravsky 6,48 6,03 9,73 7,89 96,0 95,4 53,1 52,9 20,5 18,0

Olomoucky 6,39 5,74 9,09 7,05 94,4 94,8 52,6 51,9 18,3 16,2

Zlinsky 5,98 5,23 8,78 6,68 94,3 94,4 52,9 52,4 22,9 20,4

Moravskoslezsky 6,87 7,95 9,11 9,75 94,2 94,3 51,1 51,4 21,3 18,0

Z uvedené tabulky je patrné, Ze rozdily v podilu dosazitelnych uchazect jsou ve venkovském i méstském
prostoru mezi kraji minimalni a neni potfebné je dale rozebirat. Jsou zfejmé dany legislativnimi pravidly,
ktera urcuji okruh uchazec¢u nezapocitavanych do tohoto udaje.

Podil Zzen mezi uchazeCi o zaméstnani se projevuje v jiz vySe hodnocené mife nezaméstnanosti.
V jednotlivych krajich se ve venkovském prostoru pohybuje od 51,0 % v Karlovarském kraji do 54,7 % v kraji
Plzefiském. V méstském prostoru je situace obdobna s tou vyjimkou, Ze v Karlovarském kraji jako v jediném
je nezaméstnanych Zzen méné nez muzl. Naproti tomu nejvy$si podil byl zaznamenan opét v Plzeriském
kraji (53,2 %).

Pokud jde o osoby se zdravotnim postizenim, jejich podil z celkového poc¢tu uchaze¢d o zaméstnani byl
k 31. 12. 2008 ve venkovském prostoru v celorepublikovém priiméru vy$si nez v prostoru méstském zhruba
o 2 procentni body. Obdobny pomér byl zaznamenan i v jednotlivych krajich s tim, Ze nejvétsi rozdil byl
zjistén v kraji Moravskoslezském (3,3 procentniho bodu) a naopak nejmensi v kraji Karlovarském
(0,4 procentniho bodu). Celkové se podily nezaméstnanych osob se zdravotnim postizenim z celkového
poc¢tu nezaméstnanych pohybuji ve venkovském prostoru od 12,6 % (Karlovarsky kraj) do 22,9 % (Zlinsky
kraj). V méstském prostoru je situace obdobna.

Podily nezaméstnanych v uvedenych tfech kategoriich v Kralovéhradeckém kraji nijak zasadné nevyboduji
ze situace v ostatnich krajich. Proti celorepublikovému priméru je ve venkovském i méstském prostoru
miré vys$si podil dosazitelnych uchazecl, podobné je tomu i u Zen ve venkovském prostoru, naopak
v méstském prostoru je podil nezaméstnanych Zen vy$si nez je prdmér za CR. Pokud jde o uchazede se
zdravotnim postizenim, jsou jejich podily v naSem kraji ve venkovském i méstském prostoru proti priméru
CR nizsi zhruba o 1,7; resp. 0,8 procentniho bodu).

Dale jsme se vénovali struktufe uchaze¢li o zaméstnani podle véku. Podil uchazecl ve véku do 25 let je
v celorepublikovém priméru prakticky shodny ve venkovském i v méstském prostoru. Pfi pohledu na
jednotlivé kraje jiz zjiStujeme rozdily, ale nejsou pfili§ vyrazné. Nejvétsi rozdil mezi venkovem a méstem byl
z tohoto pohledu zaznamenan v JihoCeském kraji (1,9 procentniho bodu ve prospéch méstského prostoru).

Ve skupiné nezaméstnanych ve véku 50 a vice let jsou jiz rozdily mezi méstskym a venkovskym prostorem
vyraznéjsi. V republikovém priaméru je podil nezaméstnanych bydlicich na venkové témér o 2 procentni
body vy$s8i. V jednotlivych krajich se pak rozdily pohybuji od 4,9 procentniho bodu (Ustecky kraj) az po
0,3 procentniho bodu (Karlovarsky kraj); zde je ovSem podil nezaméstnanych ve véku 50 a vice let bydlicich
na venkove niz8i nez v méstském prostoru.
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Tab. 4.4.6 Vybrané skupiny uchazec¢t o zaméstnani k 31. 12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Podily vybranych skupin uchaze¢l o zam. na uchaz. celkem (%) Pramérna délka
osoby ve véku podle délky evidence na UP evidence uchazedl
do 25 let 50 a vice let do 6 mésich 1 rok a vice 0 zaméstnani (dny)
V M V M V M \ M V M
CR celkem 17,3 17,2 30,5 28,7 61,2 55,1 25,3 30,4 452 579
CR bez HI. m. Prahy 17,3 17,5 30,5 28,6 61,2 54,1 25,3 314 452 603
v tom kraje:
Stredocesky 17,7 18,7 30,4 27,9 64,6 61,9 20,6 23,2 361 430
JihoCesky 17,2 19,1 29,9 27,1 68,3 67,7 19,5 18,7 333 323
Plzerisky 18,3 18,5 30,4 27,5 62,7 64,1 241 21,4 435 399
Karlovarsky 20,4 20,0 27,6 27,9 56,8 53,4 29,4 31,7 548 576
Ustecky 18,1 18,0 31,2 26,4 53,4 46,3 33,3 39,3 610 773
Liberecky 18,0 18,9 30,8 27,8 58,7 60,3 26,2 23,9 466 420
Kralovéhradecky 18,6 19,5 30,9 28,6 70,2 68,7 16,1 16,4 300 305
Pardubicky 17,0 18,7 30,5 29,2 64,0 62,4 23,5 23,7 430 443
Vysocina 16,8 18,2 27,6 26,5 62,3 60,9 25,5 25,4 453 485
Jihomoravsky 17,0 16,5 30,5 27,7 60,5 52,5 26,5 32,2 446 563
Olomoucky 15,9 16,7 30,9 30,7 61,8 56,8 25,1 28,5 450 539
Zlinsky 16,1 17,1 30,5 29,1 56,8 55,6 29,2 29,7 507 520
Moravskoslezsky 15,9 15,2 33,8 31,56 56,2 45,1 30,0 41,3 572 861

Dulezitym ukazatelem kvality trhu prace je také doba, po kterou je uchaze¢ evidovan na uradu prace.
Pokud délka evidence pfesahuje 1 rok, hovofime o tzv. dlouhodobé nezaméstnanosti, ktera byva spojena
s riznymi problémy v socialni oblasti. V celorepublikovém praméru byla k 31. 12. 2008 ve venkovském
prostoru zhruba ¢étvrtina nezaméstnanych v této pozici dlouhodobé&, zatimco v méstském prostoru jich bylo
vice nez 30%. Ve venkovském prostoru byl nejnizSi podil dlouhodobé nezameéstnanych
v Krélovéhradeckém kraji (16,1 %), naopak nejvy$si v kraji Usteckém (33,3 %). Srovnani dlouhodobé
nezaméstnanosti ve venkovském a méstském prostoru poskytuje v krajich razné vysledky. Ve dvou tretinach
kraji je vysSi podil dlouhodobé nezaméstnanych v méstském prostoru, naopak je tomu v kraji Plzeriském,
Libereckém, JihoGeském a na VysocCiné. Podrobnéjsi pohled poskytuje nasledujici graf.

Graf 40 Uchazeéi o zaméstnani podle délky evidence na ufadech prace k 31. 12. 2008
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Souhrnnym ukazatelem ,rychlosti“ navratu osob, které ztratily zaméstnani, do pracovniho procesu, je
pramérna délka evidence uchazeée o zaméstnani. Ta v celorepublikovém primeéru dosahuje
ve venkovském prostoru 452 dnli a v méstském prostoru 579 dnl. Mezi kraji vidime v tomto ukazateli
znacné rozdily, a to jak ve venkovském prostoru, tak i v prostoru méstském. V zasadé Ize konstatovat, Ze
primérna doba evidence je ve vétsiné kraja delSi v méstském prostoru nez ve venkovském, vyjimku tvori
kraje Liberecky, Plzefnisky a JihoCesky. V nékterych krajich je rozdil pomérné znaény; v Moravskoslezském
kraji pfedstavuje témé&r 300 dnl, v Usteckém 163 dnd a v Jihomoravském 117 dn.

POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI 115



V absolutni hodnoté se ve venkovském prostoru pohybuje celkova primérna doba evidence uchazece
o zaméstnani od 300 dnd v Kralovéhradeckém kraji do 610 dnt v kraji Usteckém, v mé&stském prostoru pak
od 305 dnu opét v Kralovéhradeckém kraji do 861 dnu v Moravskoslezském kraji. To je ovSem pomérné
extrémni hodnota, vyvolana velkymi zmé&nami ve struktufe hospodarstvi kraje. Na druhém misté je z tohoto
pohledu méstsky prostor v Usteckém kraji, kde pramérna doba evidence uchazeée dosahuje 773 dn.

Situace v Kralovéhradeckém kraji je podstatné lepSi. Doba evidence uchazeCe o zaméstnani je ve
venkovském i v méstském prostoru v zasadé vyrovnana (300, resp. 305 dnll) a je v obou prostorech
nejkratsi mezi kraji Ceské republiky. To znamena, Ze v nasem kraji osoby, které ztratily zaméstnani,
relativné rychleji nachazeji nové uplatnéni.

Neméné dllezitym ukazatelem kvality a absorpéni schopnosti trhu prace je pocet uchaze¢u na 1 volné
pracovni misto (viz tabulka 4.4.1). Zfejmé je logické, Ze ve v8ech krajich je hodnota tohoto ukazatele vyssi
tento rozdil v Olomouckém kraji, kde ve venkovském prostoru bylo 18,5 uchazece na 1 volné misto (nejvice
mezi kraji CR), zatimco v méstském prostoru to bylo 6,2 uchazece. V ostatnich krajich jsou rozdily podstatné
prostoru Plzenského kraje (1,6 uchazece na 1 volné pracovni misto), ve venkovském prostoru pak
ve StfedoCeském kraji (3,2 uchazece). V tomto kraji se vSak nejvice projevuje rozpor mezi tim, kde uchazeci
bydli a tim, kde nachazeji své pracovni uplatnéni.

V Kralovéhradeckém kraji pfedstavoval koncem lofiského roku pocet uchaze€l na 1 volné pracovni misto
6,1 osob ve venkovském prostoru a 2,9 osoby v méstském prostoru. Ve venkovském prostoru se jedna o
kraiji.

Pro hodnoceni vyvoje trhu prace v obdobi 2000 az 2008 je k dispozici v potfebném Uzemnim detailu
a v metodicky srovnatelné Casové fadé pouze celkovy pocet uchaze€l o zaméstnani, z néhoz mizeme
pomoci poctu ekonomicky aktivnich obyvatel (zjiSténého pfi scitani lidu 2001) vypocitat miru registrované
nezaméstnanosti. Srovnani takto vypoctené miry nezaméstnanosti k 31. 12. 2000 a k 31. 12. 2008 je
uvedeno v tabulce 4.4.1.

Z této tabulky je patrné, ze mezi koncovymi roky hodnoceného obdobi doSlo ke snizeni miry
nezaméstnanosti, a to jak ve venkovském, tak v méstském prostoru, pfiCemz toto snizovani bylo ve vSech
krajich (kromé& JihoCeského kraje) rychlejsi v méstském prostoru nez v prostoru venkovském. Pokud se
podivame pouze na venkovsky prostor, nedoslo ke snizeni ve vSech krajich; v Libereckém, Karlovarském
a Plzefiském kraji se mira nezaméstnanosti dokonce zvysila. K vyrazn&jSimu sniZzeni miry nezaméstnanosti
doslo v krajich svy38imi po&ty nezaméstnanych, tedy v krajich Usteckém, Olomouckém
a Moravskoslezském, kde se pokles pohyboval mezi 4 — 5 procentnimi body.

Velmi podobny byl vyvoj v méstském prostoru. Také zde doSlo ve 2 krajich (Liberecky a Karlovarsky)
ke zvySeni miry nezaméstnanosti. Naproti tomu nejvétSi pokles byl zaznamenan ve stejnych krajich jako
ve venkovském prostoru, nejvétsi pak v Moravskoslezském kraji (6,1 procentniho bodu).

V Kralovéhradeckém kraji byl zaznamenan pokles miry nezaméstnanosti jak ve venkovském, tak v
méstském prostoru. Vzhledem k tomu, Ze mira nezaméstnanosti nebyla v kraji ve vychozim roce hodnoceni
pFilis vysoka, byl i jeji pokles pomérné maly.
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4.5. Bydleni, bytova vystavba

Pro zjisténi rozdill mezi venkovskym a méstskym prostorem v oblasti bydleni byly vyuzity pfedevSim
vysledky scitani lidu, domu a byt v letech 1991 a 2001, které umoznuji porovnat nejen rozsah a strukturu
domovniho a bytového fondu, ale i kvalitativni ukazatele jako je napf. technické vybaveni bytu ¢&i jeho

velikost. AktualnéjSi informace o nové bytové vystavbé poskytuje agregace dat o jednotlivych dokonéenych
budovach a bytech.

Pokud je pfi srovnavani vylouéeno Hlavni mésto Praha, pak na ostatnim Gzemi CR byla z celkového poétu
1548,5 tis. trvale obydlenych doma v roce 2001 vice nez polovina (50,9 %) ve venkovském prostoru.
V pfepoctu na 1 000 obyvatel bylo nejvice trvale obydlenych doml ve venkovskych obcich Stfedoceského
a Jihomoravského kraje, naopak nejméné v obcich kraje Karlovarského.

V obdobi po roce 2001 v bytové vystavbé pfevazovala vystavba rodinnych domu, a to jak na venkové, tak
ve méstech. V prepoctu na 1 000 obyvatel se primérné rocné dokoncilo ve venkovském prostoru vétsiny
kraju vice byt nez ve méstech, vyjimku pfedstavoval pouze Jihomoravsky kraj a Vysocina.

Tab. 4.5.1 Vybrané charakteristiky domovniho a bytového fondu

Dokoncen? l?ytyazom - 2008 Domovni a bytovy fond podle SLDB 2001
(ro€ni primer)
rimérna rimérna obytna inny
obF;/tné plocha P plocha trva)lle %%L\é;adzm:;ﬁh priméme Sté‘,ﬁ
na 1000 obyvatel | 4o oncensho bytu | obydiensho bytu | poctu trvale obyd- | TVaI€ obvdienych
(m?) (m?) lenych bytd (%) domd (roky)
V M V M V M V M V M
CR celkem 3,6 2,9 80,9 65,7 58,9 46,2 83,9 27,9 47,3 46,6
CR bez HI. m. Prahy 3,6 2,5 80,9 67,1 58,9 46,9 83,9 31,1 47,3 46,2
v tom kraje:
Stfedocesky 57 4,5 88,2 72,7 60,6 49,4 86,2 39,6 49,3 47,8
JihoCesky 3,9 2,7 80,1 66,1 57,9 47,6 78,6 31,6 48,3 441
Plzerisky 3,9 34 71,0 65,1 57,9 46,4 79,7 28,9 50,0 46,9
Karlovarsky 2,7 1,8 84,2 66,5 53,5 43,5 55,6 17,2 56,8 53,8
Ustecky 2,2 1,0 76,6 72,8 57,2 44,0 74,6 19,6 58,9 53,7
Liberecky 3,2 2,4 76,3 61,2 56,7 47,1 74,4 30,5 54,9 54,3
Kralovéhradecky 3.2 2,5 75,6 64,1 56,7 48,5 79,6 37,2 48,7 48,0
Pardubicky 3.4 2,8 74,8 64,6 58,1 48,2 87,2 36,7 44,9 44,5
Vysoc¢ina 2,9 3,0 81,8 64,0 59,1 48,8 88,7 39,4 441 40,9
Jihomoravsky 3,3 3,6 84,2 63,0 61,9 47,6 91,7 33,2 43,5 45,0
Olomoucky 2,8 21 741 65,0 58,3 47,0 84,8 29,7 46,1 47,2
Zlinsky 2,8 2,3 79,0 71,0 59,3 48,6 92,1 41,3 40,4 41,7
Moravskoslezsky 3,1 1,3 78,2 71,0 60,0 45,2 85,3 27,3 42,9 41,6

Domovni fond Ceské republiky znaéné& ovlivnila bytova vystavba v povale¢ném obdobi. Ve méstech
zaznamenala velky rozmach vystavba bytovych sidlist, od konce padesatych let az v podstaté do roku 1989
predev§im panelovych. Znacna ¢ast panelové vystavby byla sméfovana do region(i orientovanych na ,tézky
primysl“ na severozapadé republiky a na severni Moravé. Na venkové se vtomto obdobi rozvijela
pfedevsSim svépomocna vystavba rodinnych domd, ale pfi naplfiovani tehdejsi pfedstavy pfiblizeni venkova
méstim se i na venkové stavély bytové domy véetné panelovych. Republikovou urover 1,3 % panelovych
domu z celkového poctu trvale obydlenych domu na venkové vysoce prevySuje Karlovarsky kraj s podilem
5,8 %. V ostatnich krajich je rozpéti od 0,6 % ve Zlinském kraji po 2,3 % v Plzefiském kraji.

Hodnotime-li domovni fond na zakladé vysledkt SLDB 2001, pak mlad$i domovni fond na venkové nez
ve méstech je na jihovychodé republiky, tedy v Jihomoravském, Olomouckém a Zlinském kraji. Naopak
vyrazné starsi je v kraji Usteckém, Jihodeském a na Vysoging. V Kralovéhradeckém kraji je Sesté nejvy$si
primérné stafi trvale obydlenych domd ve venkovském prostoru, v méstském prostoru dokonce c¢tvrté
nejvyssi ze vsech kraju.

V domovni zastavbé prfevazuji ve venkovském prostoru rodinné domy. S vyjimkou Karlovarského kraje
prevySuje podil rodinnych domd ve vSech krajich 90 %. Zastoupeni rodinnych dom( na venkoveé je nejvyssi

a Ustecky kraj.

Vysoky podil rodinnych domi ve struktufe venkovské zastavby vede k tomu, Ze pocet trvale obydlenych
domu na 1000 obyvatel je ve venkovském prostoru vzdy vyssi nez v méstském. Nejvétsi rozdily jsou
v Usteckém, Jihomoravském a Plzeriském kraji. Ve srovnani s rokem 1991 zlstal v roce 2001 pocet trvale
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obydlenych domi na 1 000 obyvatel ve venkovském prostoru na stejné urovni v JihoCeském a Pardubickém
kraji, k poklesu doSlo v 6 krajich, zatimco v méstském prostoru doSlo ve vSech krajich k nardstu.

V Kralovéhradeckém kraji je relativni pocet trvale obydlenych dom( primérny, podil rodinnych domud na

prostoru je Sesty nejvyssi.

Tab. 4.5.2 Domovni fond v letech 1991 a 2001
Zdroj: SLDB 1991, 2001

Trvale obydlené domy na 1 000 obyvatel z hodnoty 2001 Neobydlené domy na 1 000 obyvatel
rok 2001 rozdil 2001 - 1991 | rodinné domy (%) rok 2001 rozdil 2001 - 1991

\ M \Y M \Y M V M \Y M
CR celkem 268,1 115,6 -0,4 5,1 95,1 78,0 82,6 13,1 19,0 2,6
CR bez HI. m. Prahy 268,1 124,3 -0,4 4,9 95,1 79,8 82,6 14,7 19,0 2,6

v tom kraje:

StfedoCesky 291,6 153,3 -1,4 4,3 95,4 85,3 107,8 23,6 23,2 4,5
JihoCesky 265,6 125,2 0,0 3,5 94,2 80,0 1214 19,7 39,5 4,8
Plzerisky 266,4 121,5 -2,0 5,8 94,0 76,9 96,6 16,1 30,0 3,8
Karlovarsky 202,9 91,2 2,2 6,0 86,0 61,5 35,2 7,3 2,5 1,6
Ustecky 263,6 93,2 -0,5 5,2 92,0 68,4 81,9 8,4 8,1 0,4
Liberecky 2477 121,9 -4,8 4,9 91,5 76,7 115,6 17,5 26,5 2,5
Kralovéhradecky 263,0 143,6 -3,5 54 93,3 81,3 105,2 19,9 20,2 3,8
Pardubicky 268,3 139,9 0,0 3,3 95,9 82,0 84,3 17,0 17,5 2,8
Vysocina 269,9 143,0 0,9 4,1 96,6 83,7 86,4 19,5 26,3 4,1
Jihomoravsky 282,6 133,4 1,3 4,8 97,4 82,7 59,2 14,1 13,5 2,3
Olomoucky 259,8 118,1 1,0 5,0 95,3 78,5 47,8 11,7 6,0 2,2
Zlinsky 267,8 150,4 -0,7 4,6 97,7 87,3 57,9 16,9 10,5 2,4
Moravskoslezsky 2420 104,7 3,0 49 95,6 77,9 48,4 8,5 12,5 1,4

Vyrazné rozdilna situace mezi méstem a venkovem je v poctu a prfedevsim ve vyuziti neobydlenych domd.
Vysoké zastoupeni dom( vyuzivanych k rekreaci, tzv. druhého bydleni na venkové, vede k tomu, Ze pocet
neobydlenych dom( na 1 000 obyvatel na venkové vyrazné prevySuje hodnoty ve méstech. Tento jev je
zvlasté patrny v malych obcich a lokalitach, které spadaji do znamych rekreacnich oblasti. Nejvétsi rozdily
v poctu neobydlenych dom( na 1 000 obyvatel mezi méstem a venkovem jsou pravé v krajich, kde je vyuziti
domu pro rekreaéni ucely nejvyssi, tedy v Jihoceském a Libereckém kraji.

Vyuziti neobydlenych domu k rekreaci je v Kralovéhradeckém kraji k po¢tu obyvatel ve venkovském prostoru
Ctvrté nejvyssi a v méstském prostoru dokonce druhé nejvy3si mezi kraji.

Graf 41 Podil trvale obydlenych domt podle obdobi vystavby v roce 2001
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Tab. 4.5.3 Bytovy fond v letech 1991 a 2001
Zdroj: SLDB 1991, 2001

Trvale obydlené byty na 1 000 obyvatel Neobydlené byty na 1 000 obyvatel Byty slouzici
k rekreaci
z celkového
rok 2001 rozdil 2001 - 1991 rok 2001 rozdil 2001 - 1991 poCtu bytd v roce
2001 (%)

V M V M V M \ M V M
CR celkem 343,6 386,5 8,6 171 93,9 36,1 23,9 13,3 11,4 0,9
CR bez HI. m. Prahy 343,6 379,1 8,6 17,4 93,9 341 23,9 10,2 11,4 1,1

v tom kraje:

Stfedocesky 356,6 376,8 3,9 13,8 119,4 425 28,0 14,9 14,1 1,7
Jihocesky 356,3 378,2 12,3 17,2 137,4 41,3 46,4 14,0 17,6 2,0
Plzensky 358,8 391,1 10,7 18,7 110,9 38,5 36,2 12,2 13,4 1,3
Karlovarsky 349,9 390,2 7,3 19,3 46,5 26,9 -1,0 7,5 4,2 0,5
Ustecky 362,7 400,2 6,1 20,1 95,2 31,4 8,8 -1,2 11,1 0,6
Liberecky 358,8 384,8 57 15,1 135,0 38,8 35,8 11,4 18,3 2,4
Kralovéhradecky 357,9 378,5 4,7 16,5 119,1 40,5 26,9 13,9 14,9 1,8
Pardubicky 341,6 371,8 7,8 19,8 95,7 35,8 22,4 13,1 12,4 1,4
Vysocina 334,0 355,9 12,8 16,8 97,1 36,2 32,0 13,4 12,6 1,8
Jihomoravsky 322,9 376,6 8,8 14,1 63,9 34,7 16,4 141 6,5 0,5
Olomoucky 337,4 374,9 9,2 18,4 58,9 31,8 11,9 11,6 4,9 0,7
Zlinsky 316,2 359,9 11,9 18,0 63,6 33,7 14,4 13,4 6,2 0,7
Moravskoslezsky 330,3 378,7 11,2 19,3 60,4 24,0 18,4 4,8 6,6 0,6

Pokud jde o bytovy fond, je situace podle zakladnich ukazatelll ve méstech a na venkové odlisna
od ukazateld domovniho fondu. Ve vSech krajich pfipada na 1 000 obyvatel na venkové méné ftrvale
obydlenych bytd nez ve méstech. To souvisi nejen s tim, Ze jsou ve venkovskych obcich vice zastoupeny
byty v rodinnych domech, které jsou obvykle vétsi nez byty vdomech bytovych, ale i s vétSim priimérnym
poctem Clenu v nich Zzijicich domacnosti. V obdobi 1991 az 2000 doslo na venkové k mensSimu narustu poctu
byt na 1000 obyvatel nez ve méstech. K1. 3. 2001 tak na republikové urovni (bez HI. m. Prahy)
na 1 000 obyvatel pfipadalo na venkové o 35,6 bytd méné nez ve méstech, na urovni kraja byly nejvétsi

rozdily zjistény v Jihomoravském, Moravskoslezském a Zlinském kraiji.

Graf 42 Neobydlené byty podle diivodu neobydlenosti v roce 2001
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Podle SLDB 2001 tvofi byty vdomech z let 1946 az 1990 rozhoduijici podil bytového fondu jak ve méstech,
tak i na venkové, ale na venkové jsou tyto podily diky rozsahlé vystavbé panelovych sidlist ve méstech
o pétinu mensi. Ve vSech krajich jsou na venkové oproti méstim vyrazné vyssi podily bytd v domech
postavenych do roku 1919, a stejné tak je tomu i ve vétSiné kraji v pfipadé zastavby z let 1920 az 1945.
V dusledku relativné omezené vystavby bytovych domu ve druhé poloviné 90. let byl podil nejnovéjsich byt
(tj. byt postavenych po roce 1990) na venkové vysSi nez ve méstech. Vyjimkou je pouze Pardubicky kraj.
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Tab. 4.5.4 Trvale obydlené byty podle obdobi vystavby domu k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001 vV %
Trvale obydlené byty v domech s obdobim vystavby (rekonstrukce) domu
do roku 1919 1920 - 1945 1946 - 1980 1981 - 1990 1991 - 2001
V M \ M V M V M V M
CR celkem 16,3 9,0 15,0 14,6 43,1 50,9 14,2 17,2 10,2 7,5
CR bez HI. m. Prahy 16,3 8,2 15,0 12,4 43,1 53,8 14,2 17,3 10,2 7,6
v tom kraje:
Stfedocesky 17,9 7,9 17,4 13,7 39,2 53,1 13,6 15,4 10,3 8,8
JihoCesky 17,6 7,7 11,4 9,4 44,5 52,3 14,8 20,9 10,3 8,9
Plzensky 16,7 8,5 17,0 13,9 40,4 55,1 14,7 13,9 10,1 7,7
Karlovarsky 19,5 12,4 20,7 13,2 39,5 53,3 9,3 14,2 9,4 6,2
Ustecky 28,2 9,7 20,6 11,0 30,0 51,1 10,0 21,8 9,0 54
Liberecky 24,5 15,7 15,8 14,0 34,6 39,2 13,1 22,5 10,3 7,6
Kralovéhradecky 18,0 11,3 15,6 16,0 40,8 47,8 13,8 15,7 10,4 8,2
Pardubicky 14,7 7,2 13,2 12,4 46,3 53,4 15,0 16,3 9,7 10,1
Vysocina 13,2 6,8 13,2 9,0 46,5 54,5 15,9 19,5 10,0 9,6
Jihomoravsky 12,3 8,6 14,7 17,2 46,1 48,9 15,5 16,7 10,6 7,6
Olomoucky 16,1 8,9 13,6 13,3 44,5 52,7 14,0 16,6 11,0 8,0
Zlinsky 8,7 3,8 11,9 11,8 53,1 58,9 15,5 16,1 10,1 9,0
Moravskoslezsky 11,4 4,5 12,3 8,3 50,6 64,8 14,8 15,8 10,2 6,0

Byty ve venkovskych obcich byly vroce 2001 v priméru o C&tvrtinu vétSi (méfeno plochou bytu) nez
ve méstech, avSak vzhledem k vyS$Simu pridmérnému poctu v nich Zijicich osob byla primérna obytna plocha
na osobu na venkové vétSi pouze o 13 %. Kvalitativni ukazatele bydleni, jako jsou primérna celkova
Pokud vSak jde o prdmérnou obytnou plochu na osobu, jsou tyto kraje podpriamérné (pravé z davodu
CastéjSiho souziti vice rodin v jedné domacnosti). Naopak ve venkovském prostoru StfedoCeského kraje,
v némz je prumérna obytna plocha byt druha nejvyssi po jiz zmifiovaném Jihomoravském kraji, je relativné

i obytna plocha pfipadajici na jeden byt ze v§ech kraju.

Tab. 4.5.5 Vybrané charakteristiky urovné bydleni k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001

Prdmérné hodnoty na 1 byt Obytna plocha
. celkova plocha obytna plocha pocet obytnych na osobu
pocet osob (m?) (m?) mistnosti 8 m? a vice (m?)
V M \ M \ M V M \ M
CR celkem 2,87 2,55 90,8 71,2 58,9 46,2 3,10 2,58 20,3 17,9
CR bez HI. m. Prahy 2,87 2,60 90,8 72,1 58,9 46,9 3,10 2,63 20,3 17,9
v tom kraje:
Stfedocesky 2,77 2,62 91,4 75,1 60,6 49,4 3,12 2,73 21,6 18,6
JihoCesky 2,78 2,62 88,0 73,1 57,9 47,6 3,00 2,66 20,5 18,0
Plzensky 2,75 2,52 87,9 711 57,9 46,4 3,02 2,56 20,8 18,2
Karlovarsky 2,79 2,52 82,1 67,4 53,5 43,5 2,84 2,42 18,9 171
Ustecky 2,69 2,45 86,9 67,4 57,2 44,0 2,94 2,51 20,8 17,8
Liberecky 2,74 2,57 87,4 72,4 56,7 471 2,94 2,62 20,4 18,2
Kralovéhradecky 2,76 2,61 87,2 74,1 56,7 48,5 2,97 2,65 20,3 18,4
Pardubicky 2,91 2,65 90,9 74,3 58,1 48,2 3,04 2,67 19,8 18,0
Vysoc¢ina 2,97 2,78 91,9 75,8 59,1 48,8 3,10 2,73 19,7 17,4
Jihomoravsky 3,08 2,63 96,7 74,4 61,9 47,6 3,33 2,65 20,0 18,0
Olomoucky 2,92 2,63 91,6 72,6 58,3 47,0 3,08 2,63 19,8 17,8
Zlinsky 3,12 2,75 93,2 75,9 59,3 48,6 3,24 2,78 18,9 17,6
Moravskoslezsky 3,00 2,60 92,1 69,2 60,0 45,2 3,24 2,60 19,9 17,3

Nejvétsi rozdily v primérné obytné ploSe bytu na venkové a ve méstech byly zjistény v Moravskoslezském
a Jihomoravském kraiji, kde se blizily 15 m?. V Kralovéhradeckém kraji byl rozdil ttméF o polovinu nizsi,
v Pardubickém kraji byl rozdil nizSi o jednu tfetinu. Rozdil mezi maximalni a minimalni primérnou obytnou
plochou b}/tu ve venkovském prostoru jednotlivych kraji byl 8,4 m? (od 53,5 m? v Karlovarském kraji
po 61,9 m” v Jihomoravském kraji).
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Graf 43 Podil trvale obydlenych domi se zavedenym plynem a pripojenim na vefejnou kanalizaci
v roce 2001
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Technicka vybavenost byti na venkové je nizSi nez ve méstech. Zatimco ve méstech bylo v roce 2001
na plyn napojeno okolo 74 % bytl a na kanalizaci 87 % bytd, na venkoveé byly podily vyrazné nizSi (36, resp.
35 %). Mira plynofikace venkovskych byti byla nejvyS$Si na vychodé republiky, napojeni na kanalizaci zde
vSak bylo pouze primérné. Pokud se podivame na rozdily mezi méstskym a venkovskym prostorem uvnitf
jednotlivych krajd, pak nejvétsi nalezneme ve StfedoCeském kraiji.

Tab. 4.5.6 Dokonéené byty v letech 2001 az 2008

Dokonc¢ené byty Podil dokonéenych bytl (%)
U'hrn 2005 - 2008 / v novych v novych v rl’f'lstavb’élch,
celkem Uhrn 2001 - 2004 rodinnych domech bytovych domech pristavbach

(%) a vestavbach

V M vV M \Y M V M V M
CR celkem 86 307| 168 219 124,1 130,6 68,3 30,6 8,9 44,8 12,0 13,1
CR bez HI. m. Prahy 86 307| 123 220 124,1 122,3 68,3 36,8 8,9 35,2 12,0 13,9

v tom kraje:

Stredocesky 23222 23133 166,5 158,2 78,9 41,9 8,4 35,3 7,5 10,7
Jihocesky 7 581 8 451 132,0 105,9 69,6 39,2 9,8 324 9,3 15,3
Plzensky 6 300 9 602 94,6 136,7 51,7 33,5 15,2 39,8 12,4 10,9
Karlovarsky 1605 3394 117,2 160,7 70,0 33,0 6,9 41,6 6,9 9,2
Ustecky 3007 5245 144,3 93,3 65,5 47,4 41 20,0 7.1 10,3
Liberecky 2952 6 069 121,5 103,8 60,0 35,0 12,5 46,9 10,4 6,0
Kralovéhradecky 4 988 7 050 113,3 110,8 60,8 33,3 15,2 36,3 12,4 13,4
Pardubicky 5581 6719 131,0 106,4 64,4 33,8 14,4 43,1 12,1 11,3
Vysocina 5184 7 001 113,3 113,6 68,9 35,7 5,0 35,9 14,5 14,5
Jihomoravsky 10 046] 21878 115,8 145,8 69,6 25,3 8,2 44,8 13,6 17,9
Olomoucky 5632 6720 97,7 93,5 60,6 32,2 6,5 39,6 18,0 17,8
Zlinsky 4797 7048 80,1 110,3 64,3 42,1 2,3 28,6 20,7 13,7
Moravskoslezsky 5412 10 910 105,6 90,6 65,2 51,4 53 8,1 19,5 20,6

Pokud jde o vystavbu byta v letech 2001 az 2008, byla pfiblizné jedna tfetina z celkového poctu 254,5 tisic
dokonc¢enych bytl postavena na venkové, ztoho dvé tfetiny v novych rodinnych domech. Za osmileté
obdobi bylo ve venkovském prostoru dokonceno celostatné na 1000 obyvatel o 8,6 bytl vice nez
v méstském prostoru. Mezi jednotlivymi kraji byly zjistény znacné rozdily: intenzita bytové vystavby
ve venkovskych obcich ve Stfedodeském kraji byla 2,7krat vy$$i nez ve venkovskych obcich Usteckého
kraje. Primérna obytna plocha dokonceného bytu byla na venkové o 13,8 m? vétsi ve srovnani s méstskym
prostorem, a to presto, Ze ve vétsiné kraju byla prGimérna obytna plocha byt v nové postavenych rodinnych
a bytovych domech (bez nastaveb a pfistaveb) na venkoveé nizsi nez ve méstech.
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4.6. Ob¢anska a technicka vybavenost

Zakladnim zdrojem dat na uUrovni obci v obanské a technické vybavenosti je soubor hodnot ukazateld
databaze méstské a obecni statistiky (MOS). Pro ucely této publikace byla téz pouzita externi data z oblasti
Uzemné planovaci dokumentace (UPD). Vzhledem ktomu, Ze se databaze MOS naplfiuje v oblasti
obc&anské vybavenosti zejména z externich administrativnich zdroji a aktualizace nékterych dat neprobiha
kazdoro¢né, jsou v jednotlivych oblastech zachyceny posledni dostupné Udaje z let 2006 a 2007. Pro oblast
vybavenosti bylo zvoleno porovnani pouze venkovského prostoru, nebot v méstském prostoru je zastoupeni
technické i obCanské vybavenosti témér 100 %.

Tab. 4.6.1 Ob€anska vybavenost obci venkovského prostoru v roce 2000 a 2006 (2007)

v %
Podil obci se Skolou Podil détf ve v§ku POdl’I 9bCi Podil obci
6 - 14 let v obcich s vefejnou . 3
materskou ZaKladni" bez zakladni skoly knihovnou? s postou

2000/01 | 2006/07 | 2000/01 | 2006/07 2000 2006 2000 2006 2000 2006

CR bez HI. m. Prahy 49,3 47,8 37,6 36,5 28,4 31,7 82,2 76,2 39,3 38,9
z toho kraje:

StfedocCesky 40,8 40,6 31,1 29,2 38,3 43,0 80,6 61,9 35,0 33,1
JihoCesky 37,0 33,9 26,6 24,9 35,0 39,0 76,1 73,4 32,2 31,7
Plzerisky 36,0 343 27,8 27,2 337 37,2 79,7 741 35,3 34,7
Karlovarsky 59,5 53,2 45,0 40,5 25,1 30,1 86,5 84,7 60,4 60,4
Ustecky 53,7 50,8 35,4 31,8 32,4 40,2 76,5 72,7 47,3 46,9
Liberecky 58,2 57,7 51,3 52,4 18,7 20,1 84,7 85,7 53,4 53,4
Kralovéhradecky 48,6 47,6 38,9 37,2 29,1 32,4 80,7 78,0 471 471
Pardubicky 48,2 46,6 36,9 36,4 29,9 31,8 80,1 76,8 36,4 35,5
Vysodéina 35,3 33,8 28,5 27,5 32,9 36,7 73,6 68,2 27,5 27,5
Jihomoravsky 63,9 60,5 45,8 45,6 26,4 27,5 92,8 90,8 42,0 41,2
Olomoucky 68,8 67,4 52,1 51,8 19,2 21,0 92,9 92,9 42,2 45,2
Zlinsky 77 71,4 53,2 53,9 21,2 22,0 97,4 98,9 39,4 38,7
Moravskoslezsky 771 78,3 66,3 65,4 15,1 16,1 83,3 86,3 65,0 67,5
dokoncéeni
Podil obci s ordinaci® (%) Podil obci Poget byt v domech

praktického lékafe | praktického lékare Sezarzenim s pecovatelskou

1 -~ stomatologa Iékarenské péce sluzbou

pro dospélé pro déti a dorost (%) na 1 000 obyv. 65+

2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007
CR bez HI. m. Prahy 24,0 23,9 18,9 17,5 15,4 13,9 5,7 71 7,7 15,6

v tom kraje:

StfedocCesky 23,3 22,1 16,6 15,3 12,7 11,2 4,3 4,9 7,8 7.1
JihoGesky 22,3 22,5 22,7 18,7 13,6 12,4 6,3 7,7 11,6 21,9
Plzernisky 21,6 21,2 16,9 14,3 13,1 12,0 5,8 7,7 53 23,3
Karlovarsky 35,1 37,8 16,2 14,4 21,6 15,3 9,0 9,0 10,8 15,1
Ustecky 29,6 29,6 16,4 15,8 16,1 14,5 5,8 8,4 9,4 18,0
Liberecky 29,1 27,5 16,4 17,5 19,0 15,3 6,9 6,9 22,1 33,7
Kralovéhradecky 20,8 21,0 11,6 10,6 17,6 15,2 5,1 7,0 47 11,3
Pardubicky 16,1 15,8 12,8 13,0 13,2 12,3 57 7,3 5,6 23,1
Vysocina 13,7 15,5 13,6 13,9 10,8 9,7 34 3,8 54 10,4
Jihomoravsky 21,9 22,2 23,7 20,3 14,4 12,9 5,9 8,3 3,9 9,9
Olomoucky 34,2 33,4 21,9 23,8 23,3 21,9 6,6 9,0 9,1 19,4
Zlinsky 36,4 37,2 42,4 34,6 20,8 20,1 10,0 11,9 10,5 16,3
Moravskoslezsky 43,8 41,7 25,8 28,3 28,3 25,4 7,9 9,2 4,8 18,2

"1, -5. nebo 1. - 9. roénik

1.
véetné pobocek

véetné postovnich stfedisek, postoven a podacich post
v

¢etné detaSovanych pracovist

2

)
)
3)
)

4

K porovnani aktualnich dat s udaji roku 2000 je tfeba pfistupovat obezietné, protoZze udaje nejsou ziskavany
z klasickych statistickych zjiStovani.
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Na uroven obEanské vybavenosti obci venkovského prostoru plsobi fada faktoru: zfizovani, vybaveni
a provoz jednotlivych zafizeni do jisté miry zavisi na dostupnych finanénich prostfedcich obci a zfizovatel(
zarizeni, na celkové finanéni situaci v regionu, hustoté zalidnéni a nepfimo i na poctu obyvatel venkovskych
obci a jejich vékové struktufe (napf. pocet déti a zakl v oblasti Skolstvi).

NejrozsifenéjSim Skolskym zafizenim jsou ve venkovskych obcich matefské Skoly, které maji k dispozici
obyvatelé témér poloviny obci. Ve vice nez tietiné obci je zakladni Skola. NejvySsi podil obci venkovského
prostoru S materkou i zékladm’ ékolou majl' kraje Moravskoslezsky a le’nsky Pro tyto kraje na vychodé
obci se Skolskymi zafizenimi maji kraje JihoCesky, Plzefsky a Vysodina, které maj| rozdrobenou sidelni
strukturu. Z retrospektivniho pohledu je zfejmé, Ze témé&F ve vSech krajich CR (s vyjimkou
Moravskoslezského) doslo proti roku 2000 k poklesu podilu obci se zafizenimi pfedSkolni vychovy, a to
zejména v dusledku ruSeni a sluCovani matefskych $kol v jednotlivych obcich venkovského prostoru.
Nejvyssi pokles podilu obci s pfedSkolnimi zafizenimi zaznamenal kraj Karlovarsky. Mirné se snizil i podil
venkovskych obci vybavenych zakladni kolou; vétsi ubytek byl zjistén v Karlovarském a Usteckém kraji.
Pouze ve dvou krajich (Libereckém a Zlinském) se podil obci se zakladni Skolou zvysil. Disledkem redukce
zakladnich Skol je zvySeni podilu déti ve véku 6 — 14 let, které Ziji v obcich, ve kterych neni zfizena zakladni
Skola. Dalsi pfi¢inou je i probihajici suburbanizace, kdy intenzivni bytova vystavba, a tim i rast poc¢tu déti,
nastava v obcich v zazemi velkych mést. Témto plvodné malym obcim €asto chybi zakladni ob¢anska
vybavenost a jejich obyvatelé vyuzZivaji pfisludna zafizeni v blizkém mésté. Zvlasté patrné je to
ve StfedoCeském kraji, kde v obcich bez zakladni Skoly Zije 43 % déti venkovského prostoru, zatimco
celorepublikovy primér €ini necelych 32 %.

Nejroz8ifenéjSim a Casto jedinym kulturnim zafizenim jsou ve venkovskych obcich vefejné knihovny,
pfipadné jejich pobocky. K dispozici je maji obyvatelé vice nez tfi Ctvrtin venkovskych obci. Nejvétsi podil
obci s touto sluzbou ma Zlinsky kraj, naopak nejmensi kraj StfedoCesky. Vyvojové se rozsah téchto sluzeb
od roku 2000 mirné snizoval. Vyrazny ubytek byl zaznamenan pouze ve StfedoCeském kraji.

Zakladni zdravotni péc¢e je poskytovana v ordinacich praktickych lékarud, které jsou zfizovany v zavislosti
na koncentraci obyvatel (potencialnich pacientll). Tato zdravotnicka zafizeni jsou provozovana ve vétsiné
pfipadl privatnimi Iékaﬁ Nejvyééi podil obci s dostupnym zdravotnickym zaFizenl’m maji moravské kraje
malé sidla do 200 obyvatel (50,5 % z celkoveho poctu obci ve venkovském prostoru kraje) Zatimco v krajich
JihoCeském, Karlovarském, Kralovéhradeckém, Vysocing, Jihomoravském a Zlinském podil obci
s ordinacemi lékafu pro dospélé od roku 2000 vzrostl, ve stejnych krajich (kromé Vysoc¢iny) poklesl podil
obci s ordinaci détského Iékafe. Podil venkovskych obci s ordinaci stomatologa se po roce 2000 v souladu
s vSeobecnym trendem snizoval, pfedevSim vlivem celkového Ubytku zubnich Iékaf(. Naproti tomu se
ve v8ech krajich zvysil podil obci se zafizenim |ékarenské péce.

Vybavenost byty v domech s pecovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let je celostatné
ve venkovském prostoru poloviéni oproti prostoru méstskému, avsak po roce 2000 se vyrazné zvySovala
vybavenost i na venkové (zejména v Plzenském a Pardubickém kraiji).

Graf 44 Byty v domech s pecovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let v roce 2007
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V souladu s racionalizaci postovnich sluzeb do$lo ve vét$ing krajo CR k mirnému poklesu podilu
venkovskych obci s postovnim uradem ¢&i poStovnou. Pouze v krajich Karlovarském, Libereckém,
Kralovéhradeckém a na Vysoliné zustal tento podil nezménén. Naproti tomu v kraji Olomouckém
a Moravskoslezském podil obci s postou vzrostl. Nyni jsou poStovni sluzby poskytovany v 39 %
venkovskych obci. Zatimco v Moravskoslezském kraji je posta ve dvou tfetinach obci, v kraji JihoGeském
a na Vysociné ma postu méné nez tietina obci.

Zasadni vliv na sluzby poskytované vramci obCanské vybavenosti ma i dostupnost jednotlivych obci
venkovského prostoru, pfipadné jejich ¢asti. Postupné omezovani vefejné dopravy, ruseni linek a snizovani
poctu spoja, financovani dopravy z penéz obecnich rozpoétd, to vSe jsou faktory, které vyrazné limituji
rozsah a rozvoj poskytovanych sluzeb.

Uroven technické vybavenosti doznala ve svém vyvoji od roku 2000 vyraznych zmén zejména v souvislosti
s budovanim Cistiren odpadnich vod a rozvodu plynu.

Tab. 4.6.2 Technicka vybavenost obci venkovského prostoru v roce 2000 a 2006 (2007)

v %
Podil obef Podil obei Podil obci Podil obci Podil obei
pfipojenych pfipojenych o N I se schvalenou
L e pfipojenych s Zeleznicni . . s .
na vefejny na kanavhzacm sit na rozvod plynu zastavkou uzemné planov?0|
vodovod s COV dokumentaci
2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2007
CR bez HI. m. Prahy 79,2 84,3 22,2 31,5 42,5 61,1 22,6 23,0 27,9 57,9
z toho kraje:
StfedoCesky 59,9 71,9 18,4 35,3 14,3 39,1 23,7 24,3 26,3 51,8
JihoCesky 79,9 80,2 28,6 35,9 21,3 33,6 22,8 22,3 21,6 56,2
Plzensky 68,7 68,7 23,6 27,8 23,6 47,8 22,1 23,6 23,6 48,4
Karlovarsky 95,5 95,5 59,5 71,2 48,6 58,6 32,4 43,2 31,5 82,9
Ustecky 96,1 96,8 38,3 50,2 41,5 57,2 46,6 43,1 32,8 61,7
Liberecky 94,2 95,2 23,8 31,2 27,5 38,6 35,4 37,0 27,0 49,2
Kralovéhradecky 78,5 84,8 17,9 21,3 38,6 57,5 23,2 23,7 24,2 61,4
Pardubicky 89,4 92,4 17,3 22,9 52,7 77,3 19,6 21,0 23,9 69,3
Vysoc€ina 79,3 85,5 14,0 18,9 41,9 69,7 13,3 13,4 12,4 30,6
Jihomoravsky 84,8 90,8 19,0 27,8 81,9 92,8 14,9 13,9 32,0 56,4
Olomoucky 83,0 89,9 25,2 411 71,5 86,6 21,9 22,5 26,0 76,7
Zlinsky 87,0 92,2 20,4 29,7 79,2 92,2 19,7 19,3 71,0 91,4
Moravskoslezsky 95,8 97,1 25,8 33,3 71,7 75,0 27,5 27,5 52,5 87,1

Graf 45 Podil obci ve venkovském prostoru s kanalizaci napojenou na ¢istirnu odpadnich vod v roce
2000 a 2006
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Vefejny vodovod je zfizen téméf v 85 % venkovskych obci; za republikovym prdmérem zaostava
pfedevsSim Plzensky a StfedoCesky kraj. Naproti tomu v Moravskoslezském kraji méa vefejny vodovod 97 %
obci.

O vice nez jednu tfetinu stoupl podil obci s napojenim na kanalizaéni sit’ s €istirnou odpadnich vod
(COV). V roce 2006 mélo tuto vybavenost 32 % venkovskych obci, nejvy$§iho podilu obci s kanalizaci
napojenou na COV dosahl kraj Karlovarsky, naopak nejvice zaostava kraj Vysoéina, Kralovéhradecky
a Pardubicky kraj.

K vyraznému rozSifeni plynofikace venkovskych obci po roce 2000 pfispéla dotaCni politika statu,
orientovana na zkvalitfiovani Zivotniho prostfedi. Podil venkovskych obci pfipojenych na rozvod plynu se
od roku 2000 zvysil téméf o polovinu, pfitom ve StfedoCeském kraji se jejich podil téméf ztrojnasobil
a v Plzefiském kraji se vice nez zdvojnasobil. Pomalu postupovala plynofikace venkova v Jiho¢eském kraji,
kde je napojena pouze tfetina obci. Naproti tomu v Jihomoravském kraji je podil plynofikovanych obci (93 %)
vySSi nez podil obci s vefejnym vodovodem (91 %).

Dopravni obsluznost obci vefejnou dopravou zavisi mimo jiné na vyskytu zastavky vefejné dopravy.
Autobusova doprava je zajistovana do vétsiny obci a nejsou patrné Gzemni rozdily. Zelezniéni zastavky jsou
pouze v necelé c&tvrtiné venkovskych obci a &tyfech pétinach mést. NejvySSi podil obci se Zelezniéni
zastavkou je v Karlovarském a Usteckém kraji (43 %), pouze tfetinovy podil ma Vysoé&ina a Jihomoravsky
kraj.

Graf 46 Podil obci se zelezni¢ni zastavkou v roce 2006
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Pro rozvoj venkovského prostoru je jednou z podminek i schvaleny uzemni plan, jehoZz vyznamnym
nastrojem je izemné planovaci dokumentace (UPD). V této oblasti byl zaznamenan v jednotlivych krajich
znacny narust. Nejvice se podil venkovskych obci se schvalenou Uzemné planovaci dokumentaci za obdobi
od roku 2000 zvySil v Karlovarském kraji a nejméné v kraji Vyso€ina. Ve venkovském prostoru
Kralovéhradeckého kraje méla uzemné planovaci dokumentaci schvalena v roce 2000 necela &tvrtina obci a
koncem roku 2007 jiz 61,4 %.
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ZKRATKY KRAJU

Kraj Zkratka Koéd
Hlavni mésto Praha PHA CZz010
Stfedocesky kraj STC CZ020
Jihocesky kraj JHC CZ031
Plzerisky kraj PLK CZ032
Karlovarsky kraj KVK CZ041
Ustecky kraj ULK CZ042
Liberecky kraj LBK CZ051
Kralovéhradecky kraj HKK CZz052
Pardubicky kraj PAK CZ053
Vysocina VYS CZ061
Jihomoravsky kraj JHM Cz062
Olomoucky kraj OLK Cz071
Zlinsky kraj ZLK Cz072
Moravskoslezsky kraj MSK CZ080

ZKRATKY SPRAVNICH OBVODU OBCi S ROZSIRENOU PUSOBNOSTI (SO ORP)

Spravni obvod ORP Zkratka Kaéd
Broumov Bro 5201
Dobruska Dbr 5202
Dvar Kralové nad Labem DKr 5203
Hofice Hrc 5204
Hradec Kralové HKr 5205
Jaromér Jar 5206
Ji¢in Jic 5207
Kostelec nad Orlici KnO 5208
Nachod Nch 5209
Nova Paka NPa 5210
Nové Mésto nad Metuji NMe 5211
Novy BydZov NBy 5212
Rychnov nad Knéznou RnK 5213
Trutnov Tru 5214
Vrchlabi Vch 5215
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Mira ekonomicke aktivity obyvatel ve venkovském prostoru SO ORP

Mira ekonomické aktivity obyvatel obci venkovského prostoru k 1. 3. 2001 (SLDB)
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Mira nezameéstnanosti v obcich venkovského prostoru k 31. 12. 2008

Mira nezaméstnanosti ve venkovském prostoru SO ORP
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ZAVER

Téma venkova, které je z hlediska pojeti t&€Zko mozné jednoznacné definovat, jsme v této analyze zpracovali
na zakladé predchozich zkuSenosti z pfiprav studii o venkovu. Stanovili jsme definici venkovského prostoru
pro uzemi Kralovéhradeckého kraje a spoditali vybrané charakteristiky pro jeho hodnoceni a postaveni oproti
meéstskému prostoru (kapitola 2). Pro zjisténi rozdild uvnitf kraje byly ukazatele vypocteny i za spravni
obvody obci s rozSifenou plUsobnosti. Dale byla zpracovana jina varianta vymezeni venkova, ktera co
nejvice odpovidala potfebam pro hodnoceni venkova mezi kraji vramci Ceské republiky (kapitola 4).
S venkovem Uzce souvisi zemédélstvi, jemuz byla vénovana v této publikaci samostatna kapitola 3.

Autofi odpovidaji na zakladni otazky polozené v uvodu analyzy:

1. Jak vyznamnou roli v kraji zaujima venkovsky prostor, jaké jsou hlavni rozdily mezi méstskym
a venkovskym prostorem kraje?

2. Existuji uvnitf venkovského prostoru kraje vyznamné regionalni rozdily?
3. Co je charakteristické pro zemédélstvi a lesnictvi v kraji?

4. Jaké ukazatele ma k dispozici statistika pro porovnani rozdild mezi méstskym a venkovskym
prostorem?

ODPOVEDI NA OTAZKY:

1. Jak vyznamnou roli v kraji zaujima venkovsky prostor, jaké jsou hlavni rozdily mezi méstskym
a venkovskym prostorem kraje?

V charakteristice Kralovéhradeckého kraje Casto definujeme jeho Uzemi jako zemédélsko-primyslovy kraj
s rozvinutym cestovnim ruchem. Jiz to nas pfedem informuje o tom, ze venkovsky prostor kraje tvofi jeho
velmi vyznamnou a nedilnou souc¢ast. Venkovsky prostor kraje obyva 29 % obyvatel, zabira 68,6 % rozlohy
a patfi do néj 87,5 % obci. Obce spadajici do méstského prostoru maji proti obcim ve venkovském prostoru
v priiméru trojnasobnou rozlohu, Zije zde 17krat vice obyvatel a hustota zalidnéni je 5krat vyssi.

Z hlediska struktury pidniho fondu nejvétsi rozdily mezi obéma prostory jsou v zastavéné plose, kde podil
v méstském prostoru je dvojnasobné vyssi oproti prostoru venkovskému. Zemédélska plda ve venkovském
prostoru prevySuje podil v méstském prostoru o 11,2 p. b., na rozdil od lesni plochy, ktera je pfekvapivé
vy8Si v méstském prostoru (o0 5,2 p. b.) nez ve venkovském. Proto také koeficient ekologické stability dosahl
v méstském prostoru vy38i hodnotu (o 3 desetiny p. b.) nez v prostoru venkovském.

Venkovské obyvatelstvo kraje ma nizsi primérny vék oproti méstskému, ma vysSi podil déti a nizsi podil
nejstardiho obyvatelstva. Nejvétsi odliSnost u hlavnich vékovych skupin obyvatel byla u obyvatel 65-letych
a starSich. Hodnota indexu stafi, ktery udava pocet osob v nejstarsi vékové kategorii na 100 narozenych déti
je naprosto odliSna, na venkové prevazoval pocet déti (97,3) a v méstském prostoru naopak nejstarsi
vékova skupina obyvatel (115,1). Primérné ro¢né pfibyvalo ve venkovském prostoru 6 osob na 1 000
obyvatel a v méstském naopak jedna osoba ubyvala. Celkovy pfirlstek venkovského obyvatelstva je
ovlivnén vysokou migraci. Venkovsky prostor se vyznacuje vy$Sim podilem nizSich stupfid vzdélani, naopak
méstsky prostor kraje ma vyssi podil obyvatel s Uplnym stfednim vzdélanim s maturitou, vy$Sim odbornym
a vysokoSkolskym vzdélanim.

Udaje za rok 2008 potvrzuiji ekonomickou pfevahu mést nad venkovem. PFi zakladani novych ekonomickych
subjektll se vyrazné aktivnéji projevilo v kraji obyvatelstvo venkovského prostoru nez obyvatelé mést.
Zastoupeni statistickych jednotek podnikajicich v primarnim sektoru ve venkovském prostoru je o 10 p. b.
vy8Si nez v prostoru méstském, v sekundarnim sektoru nejsou rozdily mezi obéma prostory tak vyrazné.
Statistické jednotky, podnikajici v terciarnim sektoru, tvofi v méstském prostoru kraje dvé tfetiny vSech
subjektll a ve venkovském prostoru jen polovinu. Mikropodniky a malé podniky pIni dulezitou funkci
v kazdém regionu, nebot ovliviuji flexibilni poptavku na regionalnim trhu prace. Rozdily mezi venkovskym
a méstskym prostorem jsou vétsi v podnicich do 10 zaméstnancu (5,9 p. b.), v kazdé dalSi kategorii podnikl
se rozdily snizuji v souvislosti s poklesem Cetnosti subjektl. Ob&anska participace patfi v kraji k nejvysSSim
v CR. Cetnost organizaci neziskového sektoru je samoziejmé vy$$i v méstském prostoru. V relativnim
ukazateli (v pfepoctu na 1 000 obyvatel) vychazi obanska participace ve venkovském prostoru (o 1,1 p. b.)
vySS§i nez v prostoru méstském. Darové pfijmy na obyvatele méstského prostoru jsou téméf o 2 000 K&
vyS8i.

Mira ekonomické aktivity obyvatel méstského prostoru byla o 2,1 p. b. vy3si oproti venkovskému prostoru,
obdobné je tomu i u obou pohlavi, rozdil u zen mezi obéma prostory je vys$si nez u muz. Mira ekonomické
aktivity podle vé&kovych skupin je vyrazné odliSna ve skupiné 55— 64, v méstském prostoru je o 7,2
procentniho bodu vy3ssi nez v prostoru venkovském. Tfi Ctvrtiny zaméstnanych bydli v méstském prostoru.
Zaméstnani v primarnim sektoru ve venkovském prostoru prevysuji (o 10,4 p. b.) jejich podil v méstském
prostoru a naopak v terciarnim sektoru podil v méstském prostoru je vysSi (o 13,9 p. b.) nez ve venkovském.
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Rozdily v sekundarnim sektoru mezi obéma prostory jsou nevyznamné. Z celkového poctu pracovnich mist
v kraji se jich ve venkovském prostoru nachazi Sestina, zatimco zaméstnanych osob bydli ve venkovském
prostoru kraje &tvrtina. Tento nesoulad se fesi dojizdkou za praci z venkovskych do méstskych obci. Rozdily
v Urovni nezaméstnanosti celkem mezi obéma prostory nebyly v kraji tak vyrazné, z hlediska pohlavi pak
byly vyznamnéjsi. Nezaméstnanost u zen ve venkovském prostoru byla o 2,35 p. b. vy$Si nez v prostoru
meéstském, u muzud byl rozdil mezi obéma prostory 0,89 p. b. Podil Zen i osob se zdravotnim postizenim
na celkovém poctu uchazec¢li o zaméstnani byl ve venkovském prostoru vy$Si nez v prostoru méstském
(0 3 p. b, resp. 2,1 p. b.). Ve venkovském prostoru tak pfipadlo na jedno volné misto dvojnasobné mnozstvi
uchazec€l nez v méstském prostoru.

S ohledem na venkovskou zastavbu s vétSi pfevahou rodinnych domu (95 %) jsou pocty trvale obydlenych
dom0 podle SLDB 2001 v pfepoctu na 1000 obyvatel 1,8krat vys$Si. Relativni pocty bytd neukazuji na
vyrazny rozdil obou prostori. Venkov se od méstského prostoru liS§i vyraznym relativnim podilem
neobydlenych bytd a podilem bytd slouzicich k rekreaci (16 % z celkového poctu bytd). VysSich hodnot
dosahuji na venkové zakladni charakteristiky bytl jako poCet osob, celkova a obytna plocha a pocty
mistnosti. Z celkového poctu 12 tisic nové dokon&enych bytl v obdobi let 2001 az 2008 jich na venkovsky
prostor pfipadla témér tfetina. Ve struktufe dokoncenych byt bylo na venkové dokonceno 69 % v rodinnych
domech. V méstském prostoru pfevazovala vystavba bytovych domda, v nichZ bylo dokonéeno 38 % bytd,
zatimco na byty v rodinnych domech pfipadla tfetina.

Z hlediska vybavenosti obci najdeme mnoho odliSnosti. Méstsky prostor ma Casto jiz zakladni technickou
i ob&anskou vybavenost samoziejmosti. Naopak obyvatelé venkovskych obci tuto mozZnost vZzdy nemaji.
Ze sledovanych zafizeni jsou venkovské obce kraje nejCastéji vybaveny vefejnymi knihovnami (77 %), dale
napf. matefskou Skolou (45 %), poStou (44 %), zakladni 8kolou (34 %), ordinaci praktického Iékafe (17 %)
a ordinaci stomatologa (11%). Vefejny vodovod maji vice nez dvé pétiny obci, vice nez polovina obci je
pfipojena na rozvod plynu a na kanalizacni sit’ s €istirnou odpadnich vod bylo koncem roku 2006 napojeno
18 % obci. Zelezniéni zastavku ma v kraji 22 % venkovskych obci. S budovanim infrastruktury souvisi
i Uzemni planovani. Vroce 2008 mélo jiz v kraji téméf 60 % obci schvalenou Uzemné planovaci
dokumentaci.

2. Existuji uvnitf venkovského prostoru kraje vyznamné regionalni rozdily?

Regionalni rozdily uvnitf kraje podle spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti jsme analyzovali v roce
2007 a zjejich zavérd bylo zjiSténo specifické postaveni nejvétSiho spravniho obvodu Hradec Kralové
s krajskym méstem, jako zaostavajici se jevilo Uzemi nejseverovychodnéjSiho cipu kraje spravniho obvodu
Broumov, jehoZ celé uzemi je chrané&nou krajinnou oblasti se v8emi omezenimi z toho plynoucimi, Caste¢né
i spravnich obvodu Dvur Kralové nad Labem a Novy Bydzov. Nejvétsi vnitrokrajské rozdily byly zejména
v oblasti ekonomické. Zjistit, jak tomu je ve venkovskych obcich spravnich obvodl kraje, bylo cilem této
analyzy.

Spravni obvody s nejvétsim podilem obci venkovského typu jsou SO ORP Dvur Kralové nad Labem, Novy
nejseverngji polozené spravni obvody Vrchlabi a Trutnov (do 75 %). Nejmensi sidla, tedy nejvice
rozdrobenou sidelni strukturu, nalezneme ve SO ORP Ji¢in a Hradec Kralové, naopak vétsi obce prevladaiji
v oblasti Orlickych hor a Krkono§ (SO ORP Rychnov nad KnéZnou, Vrchlabi a Trutnov). Nejhustégji
zalidnénymi venkovskymi prostory byly SO ORP Kostelec nad Orlici, Hradec Kralové a Nachod, kde byla
hustota obyvatel témér dvakrat vy$Si nez v fidce zalidnénych spravnich obvodech v oblasti Orlickych hor
a Broumovského vybézku (SO ORP Broumov a Rychnov nad Knéznou). Zemédélska puda tvofila zhruba ffi
¢tvrtiny z rozlohy spravniho obvodu Jaroméf a Novy BydZov na rozdil od horskych obvodd Trutnov
a Vrchlabi, kde nezaujimala ani polovinu vyméry. U lesnich ploch tomu bylo pfesné naopak. Ve spravnich
obvodech Jaromé&f a Novy BydZzov a také Hradec Kralové je jejich podil dvakrat niZzsi neZz v horskych
spravnich obvodech (Trutnov, Vrchlabi, Rychnov nad Knéznou). Uzemi nejintenzivngji vyuzivané
ve venkovském prostoru je v SO ORP Hradec Kralové, hodnota koeficientu ekologické stability je zde témér
Sestinasobné niz$i neZ ve spravnim obvodé s nejvy$si hodnotou koeficientu Vrchlabi. Casova dostupnost
center spravnich obvod, ale pfedevsim krajského mésta, se diky jeho excentrické poloze mezi spravnimi
obvody znacné lisi.

Obyvatelstvo venkovského prostoru mélo nejvySsi zastoupeni ve spravnich obvodech Novy Bydzov (témérf
60 %), Dobruska (polovinu) a Hofice a nejméné pak v SO ORP Nova Paka (15,2 %), Hradec Kralové
spravni obvody zdpadni €asti kraje Ji€in, Nova Paka a Novy BydZov. Nejvice obyvatel na venkové pfibyvalo
primérné ro¢né ve spravnich obvodech Hradec Kralové, Nové Mésto nad Metuji a Hofice, a to pfevazné
v disledku stéhovani. Nejméné obyvatel se stéhovalo primérné ro¢né do SO ORP Broumov, Rychnov nad

1 Regionalni rozdily v demografickém, socialnim a ekonomickém vyvoji Kralovéhradeckého kraje v letech 2000 az 2005, duben 2007
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Knéznou a Dvdr Kralové nad Labem. Pfirozenou ménou pfibyvalo obyvatelstvo pouze v poloviné spravnich
obvodu a nejvice jich ubyvalo ve spravnich obvodech Ji¢in a Novy Bydzov, kde byla také nejvy$Si umrtnost.

Nejvice podnikatelsky aktivni jsou obyvatelé venkovskych obci v SO ORP Nova Paka, Vrchlabi a Nové
Mésto nad Metuji, naopak nejméné podnikatelské aktivity vyvijeji obyvatelé SO ORP Broumov, Trutnov a
Kostelec nad Orlici, coz pfimo souvisi i s Urovni nezaméstnanosti v nékterych regionech. Vyrazny rust
ekonomickych subjektll v letech 2001 — 2008 zaznamenal oproti ostatnim spravnim obvodim SO ORP Novy
Bydzov, naproti tomu témér dvakrat pomalejSi byl v SO ORP Rychnov nad KnéZnou. Vice nez pétinové
zastoupeni statistickych jednotek podnikajicich v primarni sféfe mél SO ORP Broumov a Rychnov nad
Knéznou, polovi¢ni podil vykazal SO ORP Hradec Kralové. Fyzické osoby bez zaméstnanc, tvofici vétsinu
ekonomickych subjektd, mély nejvyssi zastoupeni ve dvou nejmensich SO ORP (Nova Paka a Nové Mésto
nad Metuji) a ve Vrchlabi, nejméné jich pfipadlo v pfepodtu na tisic obyvatel na SO ORP Kostelec nad Orlici.
Obcanska participace ve venkovském prostoru nejmensiho SO ORP Nova Paka byla dvojnasobné vysSi nez
ve SO ORP Trutnov a Vrchlabi. Z hlediska turisticky atraktivnich lokalit kraje IGzkové kapacity v hromadnych
ubytovacich zafizenich ve venkovském prostrou prevladaji v SO ORP v oblasti Orlickych hor a Ceského raje
(Dobruska, Ji€¢in a Rychnov nad Knéznou), méstsky prostor naopak prevliada ve SO ORP v oblasti Krkono$
a Broumovského vybézku (Trutnov, Vrchlabi, Broumov, Nachod). NejvySsi darfiové pfijmy obecnich rozpocta
v pfepoctu na 1 obyvatele ve venkovském prostoru byly ve SO ORP Vrchlabi, Hradec Kralové a Jicin,
se projevil ve venkovském prostoru podél na$i hranice s Polskem (Rychnov nad KnéZnou, Broumov,
Trutnov, Vrchlabi) a ve dvou nejmen8ich SO ORP (Novéa Paka a Nové Mé&sto nad Metuji).

Mira ekonomické aktivity byla nejvy3si ve SO ORP Vrchlabi a byla o 6,7 p. b. vy838i nez ve SO ORP Novy

podilem (Trutnov). Pro vSechny spravni obvody venkovského prostoru je typické zaporné saldo dojizdky za
praci, tedy nizSi pocet obsazenych pracovnich mist nez je poCet zaméstnanych bydlicich v daném obvodé.
ve venkovském prostoru byl vice nez 5 procentnich bod(, u zZen byl tento rozdil jesté vyssi (6,41 p. b.). Podil
osob se zdravotnim postizenim na nezaméstnanych byl vice nez pétinovy v SO ORP Ji€in, Vrchlabi

Nové Mésto nad Metuji a rozdil ¢ini vice nez 25 p. b. Také primérna délka evidence uchaze€u o zaméstnani
se vyrazné lisi. Zatimco v SO ORP Nové Mésto nad Metuji je to 131 dni, v SO ORP Nova Paka je to 548
dni.

Typickou venkovskou zastavbou jsou rodinné domy. Podle SLDB 2001 bylo téchto domu relativné méné
ve venkovském prostoru spravnich obvod( v pohrani¢i Trutnov a Broumov, zde je i nejstarSi zastavba.
neobydlenych domd na 1 000 obyvatel mély spravni obvody Ji¢in, Nova Paka, Nachod a Hofice, z nichz
vétSina byla vyuzivana k rekreaci. Vyrazny podil bytd slouzicich k rekreaci najdeme opét ve spravnich
obvodech Ji¢in, Nova Paka, Hofice (v8echny okres Ji¢in) a Nachod. Technicka vybavenost bytl

napojenych na vefejnou kanalizaci mély spravni obvody Novy BydZzov, Hofice a Jaroméf a nejmensi pak
nejvzdalenéjsi spravni obvody Broumov a Vrchlabi. Za poslednich osm let bylo dokon&eno ve venkovském
prostoru kraje témér 4 tisice bytd, coz pfedstavovalo primérné ro¢né 3,1 bytd na 1 000 obyvatel. Nejvyssi
intenzita bytové vystavby byla zaznamenana ve spravnich obvodech Dobruska, Hradec Kralové a Vrchlabi,
naproti tomu nejméné ve spravnich obvodech Broumov, Dvur Kralové nad Labem a Novy Bydzov.

Uroveri ob&anské a technické vybavenosti venkovskych obci je odrazem ekonomické situace v regionu,
souvisi také s hustotou zalidnéni, vékovou strukturou obyvatel a dopravni dostupnosti. Napf. nejvétsi podil
obci s matefskou Skolou maji spravni obvody Broumov a Trutnov (72,7 %), se zakladni Skolou pak spravni
obvody Vrchlabi, Nova Paka a Trutnov. Zdravotni péci ve venkovskych obcich zajistuji ordinace lékard,
nejvétsi podil obci s ordinaci praktického lékafe pro dospélé pfimo v obci mély spravni obvody Trutnov a
Dvur kralové nad Labem, naproti tomu zadnou v SO ORP Broumov a Nova Paka, kde museji obyvatelé
dojizdét do okolnich ordinaci. Vlakové spojeni z venkovskych obci je vyznamné z hlediska dopravni
dostupnosti, nejvétsi podil obci s Zeleznini zastavkou je ve spravnim obvodé Trutnov (polovina), Kostelec
nad Orlici (tfetina) a Broumov (27 %). Dulezitym nastrojem pro rozvoj venkova je schvaleny uzemni plan.
V roce 2008 mély schvalenou uzemné planovaci dokumentaci vSechny venkovské obce spravniho obvodu
Nova Paka a 96 % obci SO ORP Rychnov nad Knéznou, naproti tomu pouze 8 % obci spravniho obvodu
Nové Mésto nad Metu;ji.
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3. Jaké je zemédélstvi v kraji?

V Kralovéhradeckém kraji je postaveni primarniho sektoru vyznamné, ale jeho postaveni se nejen z hlediska
zameéstnanosti postupné snizuje. Vyméra zemédélské i orné pudy se snizila, klesl stupen zornéni. Nejvétsi
&ast pady v kraji (40 %) je obhospodafovana akciovymi spole¢nostmi na rozdil od Ceské republiky, kde je
v priméru 30 % zemédélské pldy obhospodafovano podniky fyzickych osob. Podil jednotlivych okresu
na obhospodafované zemédeélské pidé a orné padé pfimo souvisi s jejich polohou v ramci kraje. Okresy
vjizni a zapadni pfevazné nizinaté Casti kraje (Hradec Kralové a Ji€in) maji nejvétsi podil, ale smérem

na sever a vychod kraje, kde se reliéf stava clenitéjsi az k hraniénim horskym pasmdm, podil
obhospodafované zemédélské i orné pady klesa (okres Trutnov, Rychnov nad Knéznou a Nachod).

Vékové slozeni pracovnikll v zemédélstvi neni nijak pfiznivé, polovina pracovniku je ve véku 45 — 64 let,
predevsim v podnicich fyzickych osob, kde téméF polovina vedoucich pracovniki ma pouze praktické
zku$enosti.

Podobné jako v ostatnich krajich, dominantni plodinou jsou obiloviny, vyznamné zastoupeni v kraji maji
cukrovka, olejniny a picniny na orné pudé. Klimatické podminky jsou rozhodujici pro hektarové vynosy. Jako
nejméné pfiznivy pro rostlinnou vyrobu kraje Ize v asové fadé 2000 — 2008 oznadit rok 2003, kdy byly

Stavy hospodarskych zvifat v porovnani s vychozim rokem 2002 s vyjimkou ovci, berant a dribeze v kraji
klesly. Pro ZivoCiSnou vyrobu v kraji je po roce 2001 charakteristicky pokles vyroby hovéziho i vepfového
masa, vyroba mléka kolisa, uzitkovost krav vzrostla. Rostlinna a Zivocisna produkce se na celkové produkci
zemédélského odvétvi kraje podili zhruba stejnym dilem. Podil kraje na celkové produkci zemédélského
odvétvi Ceské republiky &ini 7,4 %, coz nas fadi na prostfedni pricku mezi kraji. Podil Zivogisné produkce
kraje na CR &ini 7,6 % a je mirné nad republikovym pramérem. U rostlinné produkce kraje je tomu pfesné
naopak, je 2,3 procentniho bodu pod priimé&rem CR a podil na celorepublikové rostlinné produkgi &ini 7,1 %.

4. Jaké ukazatele ma k dispozici statistika pro porovnani rozdili mezi méstskym a venkovskym
prostorem?

Pfi pfipravé dat pro vypracovani této analyzy jsme shromazdili datovou zakladnu podle obci v Easové fadé
let 2000 az 2008 podle uzemni struktury k 1. 1. 2008. Vychazeli jsme pfedevsim z dat ziskanych ze statnich
statistickych zjistovani. Byl tak vytvofen zaklad pro srovnani venkovského a méstského prostoru, jak pro
Uzemi kraju, tak celé Ceské republiky podle rGznych vymezeni. Vzhledem k rozsahlosti po&tu podrobnych
ukazatelu, které jsou k dispozici za jednotlivé obce, je mozné tato data vyuzivat k dalSim srovnanim
z rtznych pohledu i vypoctd.

Prehled zakladnich okruh(i ukazatell je v Pfiloze 1 s uvedenim zdroje dat a méfici jednotky. Pro vétsi
prehlednost byly skupiny ukazatell o¢islovany podle hlavnich témat kapitoly 2 a 4 a dalSi uroven C&islovani
jiz vychazela z pofadi v pfipravené databazi.

138 POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI



PRILOHA
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Pfiloha 1 Seznam ukazatelt CSU k problematice venkova s daty dostupnymi do tirovné obci

A . Mérici
Nazev ukazatele Zdroj jednotka
4.1 Uzemi, sidelni struktura, dostupnost
4.1.1 [Struktura pozemk( podle druhu CuzK ha
4.1.2 |Pocet &asti obci Ccsu podet
413 |PocetzSJ csu pocet
4.1.4 |Pocet katastru ¢su pocet
415 |Statut obce ¢su pocet
41.6 |Vzdalenost obci od sidla kraje mapy.cz km
4.1.7 |[Casovéa dostupnost sidla kraje z obce mapy.cz min
4.1.8 |Vzdalenost obci od okresniho mésta mapy.cz km
419 |[Casova dostupnost okresniho mésta z obce mapy.cz min
4.1.10 |Vzdalenost obci od sidla SO ORP mapy.cz km
4.1.11 [Casova dostupnost sidla SO ORP z obce mapy.cz min
4.2 Obyvatelstvo
421 |Pocet obyvatel k 31. 12. podle pohlavi ¢su pocet
4.2.2 |Stredni stav obyvatel podle pohlavi ¢su pocet
4.2.3 |Pocet obyvatel k 1. 1. podle pohlavi (po promitnuti SLDB 2001) csu pocet
424 |Zivé narozeni CcsuU podet
425 [Zivé narozeni v manzelstvi Csu pocet
4.2.6 |Zemfeli podle pohlavi C¢su pocet
4.2.7 |Zemfeli podle pFicin umrti a pohlavi Csu pocet
4.2.8 |Potraty celkem Ccsu podet
429 [Uméla preruseni téhotenstvi (UPT) ¢su pocet
4.2.10 |Pocet shatkd Csu pocet
4.2.11 |Pocet rozvoda csu pocet
4.2.12 |Saldo stéhovani podle pohlavi ¢su podet
4.2.13 |Saldo stéhovani zahrani¢ni podle pohlavi csu pocet
4.2.14 |Primérny vék podle pohlavi Csu roky
4.2.15 |Pocet obyvatel podle jednoletych vékovych skupin a pohlavi Csu pocet
4.2.16 |Pocet obyvatel podle pohlavi (Udaje k 3. 3. 1991 a 1. 3. 2001) CSU (SLDB) pocet
4.2.17 |Pocet obyvatel podle vékové skupiny a pohlavi CSU (SLDB) pocet
4.2.18 |Rodinny stav obyvatel podle pohlavi CsU (SLDB) pocet
4.2.19 |Vzdélanostni struktura obyvatel podle pohlavi CsU (SLDB) podet
4.2.20 |NabozZenské vyznani podle pohlavi CSsU (SLDB) pocet
4.2.21 [Narozeni v obci sou¢asného bydlisté podle pohlavi CsU (SLDB) pocet
4.3 Ekonomika
4.3.1 |Statistické jednotky typu podnik - celkem CSU (RES) pocet
4.3.2 |Struktura podle odvétvi CSU (RES) pocet
4.3.3 |Struktura podle kategorie poctu zaméstnancu CsU (RES) pocet
4.3.4 |Struktura podle vybrané pravni formy CSU (RES) pocet
4.3.5 |Ekonomické subjekty k 31. 12. zaregistrované v RES - celkem CsU (RES) pocet
4.3.6 |Struktura podle odvétvi CsU (RES) pocet
4.3.7 [Struktura podle kategorie po¢tu zaméstnancu CsU (RES) pocet
4.3.8 |Struktura podle vybrané pravni formy CSU (RES) pocet
4.3.9 |Ekonomické subjekty vzniklé v daném roce CsU (RES) pocet
4.3.10 |Ekonomické subjekty zaniklé v daném roce CsU (RES) pocet
4.3.11 |Vybrané ukazatele cestovniho ruchu ¢su pocet
4.4 Trh prace
4.41 |Nezaméstnanost - soubor ukazatelt MPSV pocet
4.4.2 |Ekonomicky aktivni celkem podle pohlavi a odvétvi (Udaje k 1. 3. 2001) CSU (SLDB) pocet
4.4.3 |Ekonomicky neaktivni celkem podle pohlavi a odvétvi CSU (SLDB) pocet
4.4.4 |Zaméstnani celkem podle odvétvi CsU (SLDB) pocet
Dojizdéjici a vyjizdéjici zaméstnani podle pohlavi, véku, vzdélani, délky trvani

4.45 |cesty do zaméstnani CsU (SLDB) pocet
446 |Pocet pracovnich mist celkem, podle odvétvi a pohlavi CSU (SLDB) pocet
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Pfiloha 1 Seznam ukazatelti CSU k problematice venkova s daty dostupnymi do Grovné obci

dokonceni
3 . Méfici
Nazev ukazatele Zdroj Jednotka

4.5 Bydleni, bytova vystavba

Trvale obydlené domy celkem, v rodinnych a bytovych domech
451 |[(udaje k 3. 3. 1991 a 1. 3. 2001) CsU (SLDB) pocet
452 |Neobydlené domy celkem, v rodinnych a bytovych domech CSU (SLDB) pocet
453 [Trvale obydlené domy podle obdobi vystavby v letech 1919 az 2001 CsU (SLDB) pocet
454 |Pramérné stari domu celkem, v rodinnych domech, bytovych domech CsU (SLDB) roky
4.5.5 |Neobydlené byty v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) pocet
456 |Obydlené byty pfechodné v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) pocet
4.5.7 |Byty slouzici k rekreaci v rodinnych a bytovych domech CSU (SLDB) pocet
4.5.8 |Byty nezpusobilé k bydleni v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) pocet
459 [Trvale obydlené byty celkem, v rodinnych a bytovych domech CSU (SLDB) pocet
4.5.10 |Osoby bydlici v trvale obydlenych bytech v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) pocet
4.5.11 |Byty podle zpusobu vytapéni CsU (SLDB) pocet

Pocet trvale obydlenych bytd podle pokoji celkem, v rodinnych a bytovych
4.512 |domech CsU (SLDB) pocet
4.5.13 |Celkova plocha bytu v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) m*
4.5.14 |Pramér celkové plochy celkem, v rodinnych a bytovych domech na byt CsU (SLDB) m?
4.5.15 |Obytna plocha bytu v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) m*
4.5.16 |Pramér obytné plochy celkem, v rodinnych a bytovych domech na byt CsU (SLDB) m*
4517 |Byty se zavedenym plynem celkem, v rodinnych a bytovych domech CSU (SLDB) pocet
4.5.18 |Byty s pfipojenim na vefejnou kanaliza€ni sit' v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) pocet
4519 |Pocet obyt. mistnosti 8 m* a vice celkem, v rodinnych a bytovych domech CsU (SLDB) pocet
4.5.20 |Byty v domech podle obdobi vystavby v letech 1919 aZ 2001 CsU (SLDB) pocet
4.5.21 |Dokoné&ené byty celkem, v rodinnych a bytovych domech Csu pocet
4.5.22 |Obytna plocha dokon&enych bytd v rodinnych a bytovych domech csu m°
4.5.23 |Uzitkova plocha dokon&enych bytd v rodinnych a bytovych domech ¢su m*
4.5.24 |Hodnota dokoncenych bytd v rodinnych a bytovych domech ¢su tis. K&
4.6 Vybavenost
4.6.1 |Matefské 3koly - vyskyt zafizeni v obci, zapsané déti, pocet tfid UIv (Csu)
4.6.2 |Zakladni $kola 1. az 5. - vyskyt zafizeni v obci, pocet zaku a tfid uiv (Csu)
4.6.3 |Zakladni 8kola 1. az 9. - vyskyt zafizeni v obci, pocet Zaku a tfid UIv (Csu)

Samostatna ordinace praktického Iékare - pro dospélé, déti a dorost - vyskyt
4.6.4 |zafizeni v obci, poget UzIs (CsU)

Samostatna ordinace praktického lékare - gynekologa - vyskyt zafizeni v obci,
4.6.5 [pocet UzIs (CsU)
46.6 |Samostatna ordinace stomatologa - vyskyt zafizeni v obci, pocet UzIS (CsU)
4.6.7 |Zatizeni lékarenské péce - vyskyt zafizeni v obci, podet UzIs (CsU)
4.6.8 |Domy s pecovatelskou sluzbou - vyskyt zafizeni v obci Obce a KU
4.6.9 |Byty vdomech s peCovatelskou sluzbou Obce a KU pocet
4.6.10 |Knihovny vEetné pobocek - vyskyt zafizeni v obci, pocet MK
4.6.11 |Sportovni hfisté - vyskyt zafizeni v obci, pocet CsTv
4.6.12 |Télocviény véetné Skolnich - vyskyt zafizeni v obci, pocet CSTV
4.6.13 |Pripojeni na verfejny vodovod KU
4.6.14 |Ptipojeni na kanalizagni sit s COV KU
4.6.15 [Plynofikace obce Plynarenska spole¢nost
4.6.16 |Posta - vyskyt v obci Ceska posta
4.6.17 |Zelezni¢ni stanice (zastavka) - vyskyt v obci CD a dal$i provozovatelé
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Priloha 2 Prehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou razeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
50 S0 Vyméra Pocet HL{StO}a' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Adr$pach NA Bro TeM 1972 556 28,2 \Y \Y
Albrechtice nad Orlici RK KnO TnO 523 1033 1974 \Y, Y
Babice HK NBy NBy 255 192 75,3 \Y \Y
Bacalky JC Jic Kod 570 157 27,6 \Y, \Y
Bacetin RK Dbr Dbr 813 404 49,7 \Y \Y
Barchov HK NBy NBy 592 255 43,1 \Y \Y
BartoSovice v Orlickych horach RK RnK RkO 3 561 194 55 V \%
Basnice JC Hrc Hrc 609 187 30,7 \Y \Y
Batriovice TU Tru Upi 447 733 164,2 \% \Y
Béchary JC Jic Kod 879 232 26,4 \Y \Y
Béle¢ nad Orlici HK HKr TrO 1882 258 13,7 \% \Y
Benatky HK HKr HKr 361 97 26,9 Y, \Y
Bernartice TU Tru Zac 1792 911 50,8 \Y \Y
Bezdékov nad Metuji NA Nch PoM 516 500 96,8 \Y, \Y
Bila Tremesna TU DKr DKr 992 1339 135,0 \ \
Bilé Policany TU DKr DKr 538 149 27,7 \% \Y
Bilsko u Hofic JC Hrc Hrc 205 114 55,6 V Vv
Bily Ujezd RK RnK RnK 1380 619 44,9 \Y \Y
Ble$no HK HKr TrO 411 338 82,3 \Y, \Y
Boharika JC Hrc Hrc 954 221 23,2 Y, Y
Boharyné HK HKr Nec 1164 544 46,7 \% V
Bohdasin RK Dbr Dbr 538 246 45,8 \ Vv
Bohuslavice NA NMe NMe 1413 1009 71,4 \Y, \Y
Bolehost RK KnO TnO 1071 566 52,8 \% \Y
Borek JC Hrc Hrc 638 97 15,2 \Y \Y
Borohradek RK KnO TnO 1398 2121 151,7 M M
Borova NA Nch Nch 307 195 63,5 \% \%
Borovnice RK KnO KnO 819 378 46,2 \Y \Y
Borovnice TU DKr DKr 975 424 43,5 \ Vv
Borovnicka TU DKr DKr 579 193 33,3 \% \
BoZanov NA Bro Bro 1920 353 18,4 \% \%
Brada-Rybnicek JC Jic Jic 193 116 60,1 \ \
Broumov NA Bro Bro 2 226 8 051 361,6 M M
Brzice NA Nch CSk 1046 202 19,3 \Y, \Y
Brezina JC Jic Jic 139 71 51,2 Y, Y
BFistany JC Hrc Hrc 368 227 61,6 \Y, \Y
Budceves JC Jic Kod 671 169 25,2 \% V
Bukovice NA Nch PoM 244 381 156,5 \Y \Y
Bukvice JC Jic Jic 503 137 27,2 \% \Y
Butoves JC Jic Jic 166 201 121,2 \% V
Bystré RK Dbr Dbr 328 254 77,4 \Y \Y
Bystfice JC Jic Kod 701 326 46,5 \% Vv
Byzhradec RK RnK RnK 532 194 36,5 \Y \Y
Cerekvice nad Bystfici JC Hrc Hrc 829 822 99,2 \Y \Y
Castolovice RK KnO KnO 561 1662 296,0 M \%
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Cermna TU Vch Hon 929 385 41,4 \% Vv
Cermna nad Orlici RK KnO TnO 1098 1033 94,1 \ \
Cerngice NA NMe NMe 565 454 80,3 \Y \Y
Cernikovice RK RnK RnK 1249 681 54,5 \Y, \Y
Cernilov HK HKr HKr 2 571 2401 934 M Y
Cernozice HK HKr Smi 423 1198 283,5 \% Vv
Cerny Dull TU Vch Vch 2218 781 35,2 \Y, \Y
Cervena Hora NA Nch CKo 210 195 92,9 Y v
Cervena Tfeme$na JC Hrc Hrc 656 155 23,6 \% Vv
Cerveny Kostelec NA Nch CKo 2 406 8 496 353,1 M M
Ceska Cermna NA Nch Nch 891 466 52,3 v \Y
Ceska Metuje NA Nch PoM 969 277 28,6 \Y \Y
Ceska Skalice NA Nch Csk 1736 5384 310,2 M M
Ceské Mezitigi RK Dbr Opo 2191 1770 80,8 \% \%
Cestice RK KnO KnO 495 566 114,3 \Y \Y
Cesov Jc Jic Jic 875 179 205 Vv v
Cistéves HK HKr HKr 260 138 53,2 v Y
Destné v Orlickych horach RK Dbr Dbr 3209 605 18,9 \Y \Y
Détenice JC Jic Kod 1767 678 38,4 \% \%
Dilce JC Jic Jic 187 46 24,6 \Y \Y
Divec HK HKr HKr 351 185 52,8 \Y \Y
Dobra Voda u Hofic JC Hrc Hrc 582 569 97,8 \Y \Y
Dobré RK Dbr Dbr 1735 813 46,9 \Y \Y
Dobruska RK Dbr Dbr 3443 6 939 201,5 M M
Dobfany RK Dbr Dbr 405 131 32,3 \ Vv
Dobrenice HK HKr HKr 744 615 82,7 \Y \Y
Dohalice HK HKr HKr 445 439 98,6 \% \Y
Dolany NA Jar Jar 1677 635 37,9 \% Vv
Dolni Branna TU Vch Vch 791 988 124,9 \% \Y
Dolni Brusnice TU DKr DKr 386 365 94,5 \ Vv
Dolni Dvr TU Vch Vch 1531 249 16,3 \ \
Dolni Kalna TU Vch Vch 970 643 66,3 \Y, \Y
Dolni Lanov TU Vch Vch 1577 718 45,5 \% \Y
Dolni Lochov JC Jic Jic 158 52 32,8 \ \
Dolni Olesnice TU Tru Tru 1259 373 29,6 \% \%
Dolni P¥im HK HKr Nec 1083 593 54,8 \Y, \Y
Dolni Radechova NA Nch Nch 420 757 180,1 \Y \Y
Doubravice TU DKr DKr 566 374 66,1 \% Vv
Doudleby nad Orlici RK KnO KnO 889 1900 213,8 \% \Y
Drevénice JC Jic Jic 517 209 40,4 \Y \Y
Dubenec TU DKr DKr 1214 703 57,9 \% \Y
Dvir Kralové nad Labem TU DKr DKr 3583 16 234 453,1 M M
Habfina HK HKr Smi 609 267 43,8 \Y \Y
Hajnice TU Tru Tru 3172 951 30,0 \% \%
Havlovice TU Tru Upi 871 899 103,2 \Y \Y
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Hejtmankovice NA Bro Bro 1302 649 49,9 \Y \Y
Hefmanice NA Jar Jar 693 381 55,0 \ Vv
Hefmankovice NA Bro Bro 1993 500 25,1 \% \%
Hlusice HK NBy NBy 1112 744 66,9 \Y, \Y
Hnévceves HK HKr HKr 268 158 59,0 \ \
Holin JC Jic Jic 1041 582 55,9 \% \Y
Holohlavy HK HKr Smi 590 883 149,7 \% \Y
Holovousy JC Hrc Hrc 929 515 55,4 \Y \Y
Horni Brusnice TU DKr DKr 1409 441 31,3 \ Vv
Horni Kalna TU Vch Vch 892 341 38,2 \Y, Y
Horni MarSov TU Tru SvuU 2 847 1142 40,1 \Y \Y
Horni Olesnice TU Tru Tru 1273 287 22,5 \% \%
Horni Radechova NA Nch CKo 555 468 84,3 \Y, \Y
Hofenice NA Jar Jar 327 175 53,4 \Y \Y
Hofice JC Hrc Hrc 2144 9 074 423,3 M M
Hoficky NA Nch Csk 666 504 75,7 \ \
Hofinéves HK HKr Smi 1267 694 54,8 \Y \Y
Hostinné TU Vch Hon 807 4747 588,6 M M
Hradec Kralové HK HKr HKr 10 568 94 497 894,1 M M
Hradek HK HKr Nec 276 191 69,2 \Y \Y
Hronov NA Nch Hro 2 204 6 419 291,3 M M
Hribiny-Ledska RK KnO KnO 514 363 70,7 \ \
Hfibojedy TU DKr DKr 570 211 37,0 \Y \Y
Humburky HK NBy NBy 258 323 125,2 \Y, \Y
Hvozdnice HK HKr HKr 215 208 96,7 \ \
Hyngice NA Bro Bro 290 192 66,2 \Y, \Y
Chleny RK KnO KnO 409 232 56,7 \% \Y
Chlistov RK Dbr Dbr 138 85 61,5 \ \
Chlumec nad Cidlinou HK HKr ChC 2145 5378 250,7 M M
Cholenice JC Jic Kod 454 196 43,2 \Y, Y
Chomutice JC Hrc Hrc 1046 639 61,1 V Vv
Chotec¢ JC Jic LBe 608 196 32,3 \Y, \Y
Chotévice TU Tru Tru 2012 1017 50,5 \Y, \Y
Choustnikovo Hradisté TU DKr DKr 1250 589 471 \Y, Y
Chudefice HK HKr ChC 215 207 96,3 \Y, \Y
Chvale¢ TU Tru Tru 1722 595 34,6 \Y, \Y
Chvalkovice NA Jar Jar 1232 663 53,8 \% \Y
Chyjice JC Jic Jic 509 140 27,5 \% \Y
Jahodov RK RnK RnK 425 95 22,3 \Y, Y
Janov RK Dbr Dbr 340 113 33,2 \Y \Y
Janské Lazné TU Tru SvuU 1373 821 59,8 M v
Jaromér NA Jar Jar 2395 12 812 534,9 M M
Jasenna NA Jar Jar 1274 715 56,1 \Y \Y
Javornice RK RnK RnK 1841 926 50,3 \% Vv
Jenikovice HK HKr TrO 740 420 56,8 \ \
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Jefice JC Hrc Hrc 690 407 59,0 \Y \Y
Jestiebi NA NMe NMe 429 168 39,1 \ Y
Jetfichov NA Bro Bro 925 412 445 \% \%
Jicin JC Jic Jic 2495 16 745 671,1 M M
Ji¢inéves JC Jic Jic 1697 567 33,4 \ \
Jilovice HK HKr TrO 365 305 83,6 \Y, \Y
Jinolice JC Jic Jic 215 167 77,8 \Y, \Y
Jivka TU Tru Tru 3198 597 18,7 \Y \Y
Kacakova Lhota JC Jic Jic 398 161 40,5 \ V
Karanice HK HKr ChC 301 202 67,2 Vv \Y
Kbelnice JC Jic Jic 187 181 96,6 \Y \Y
Klamo$ HK HKr ChC 1383 396 28,6 \Y \Y
Klasterska Lhota TU Vch Hon 301 198 65,8 \Y, \Y
Knéznice JC Jic Jic 668 268 40,1 \% \Y
Kobylice HK NBy NBy 617 224 36,3 \% \Y
Kocbere TU DKr DKr 1093 528 48,3 \ \
Kohoutov TU DKr DKr 1080 264 24,5 \Y \Y
Konecchlumi JC Jic Jic 720 349 48,5 \% \%
Kopidino JC Jic Kod 2912 2 233 76,7 M \'
Kosice HK HKr ChC 783 325 41,5 \Y \Y
Kosicky HK HKr ChC 784 358 45,7 \Y \Y
Kostelec JC Jic Jic 226 43 19,0 \% \%
Kostelec nad Orlici RK KnO KnO 2620 6 251 238,6 M M
Kostelecké Horky RK KnO KnO 1324 139 10,5 \Y, \Y
Kounov RK Dbr Dbr 1135 243 21,4 \Y, Y
Kovaé JC Jic Jic 773 129 16,7 \Y \Y
Kozojedy JC Jic Jic 367 205 55,8 \Y \Y
Kraliky HK NBy NBy 969 376 38,8 \ \
Kralova Lhota RK Dbr Opo 525 215 41,0 \ V
Kralovec TU Tru Zac 995 185 18,6 \% \Y
Kramolna NA Nch Nch 699 1031 147,6 \ \Y
Kratonohy HK HKr HKr 1134 584 51,5 \% Vv
Krchleby RK KnO KnO 169 86 50,8 \Y Y
Kfinice NA Bro Bro 1645 392 23,8 \ \
Kuks TU DKr DKr 482 256 53,2 \% \Y
Kuncice HK HKr Nec 592 276 46,7 \% \Y
Kuncice nad Labem TU Vch Vch 306 585 190,9 \Y, \Y
Kvasiny RK RnK RnK 666 1354 203,4 \Y \Y
Kyje JC Jic Jic 159 53 33,3 \% \Y
Lampertice TU Tru Zac 584 469 80,3 \% \%
Lanov TU Vch Vch 1696 1615 95,2 \Y \Y
Lanzov TU DKr DKr 793 187 23,6 \% \Y
Lazné Bélohrad JC Jic LBe 2839 3751 132,1 M M
Ledce HK HKr TrO 1025 341 33,3 \Y \Y
LejSovka HK HKr Smi 311 195 62,7 \Y Y
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgsto}a' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Lhota pod Hofickami NA Nch CSk 591 251 42,4 \Y, \Y
Lhota pod Libéany HK HKr HKr 837 860 102,7 \ \
Lhoty u Potstejna RK RnK Vab 572 288 50,4 \% \%
Liban JC Jic Kod 1968 1659 84,3 M \"
Libcany HK HKr HKr 506 918 181,5 \ \Y
Libel RK RnK RnK 362 115 31,7 \Y \Y
Liberk RK RnK RnK 5407 698 12,9 \Y, Y
Libchyné NA NMe NMe 119 70 58,7 \Y \Y
LibAatov TU Tru Upi 582 360 61,8 \Y \Y
Libnikovice HK HKr HKr 321 149 46,4 \% \Y
LiboSovice JC Jic Sot 1982 442 22,3 \Y \Y
Libotov TU DKr DKr 425 188 44,2 \Y \Y
Librantice HK HKr HKr 652 465 71,3 \Y, \Y
Libfice HK HKr HKr 484 264 54,5 \Y \Y
Libun JC Jic Jic 1053 817 77,6 \Y \Y
Li¢no RK RnK RnK 629 640 101,7 \ \
Lipa nad Orlici RK KnO TnO 1057 496 46,9 \% \%
Liskovice JC Hrc Hrc 921 199 21,6 \% Vv
Lisice HK HKr ChC 641 165 257 \ Vv
Liti¢ TU DKr DKr 452 132 29,2 \Y, \Y
Litobof NA Nch CSk 351 102 29,1 \Y \Y
Lodin HK HKr Nec 771 343 44,5 \ \
Lochenice HK HKr HKr 617 539 87,4 \Y \Y
Lovcice HK HKr ChC 1025 667 65,1 \Y, \Y
Lukavec u Hofic JC Hrc Hrc 865 272 31,5 \% Vv
Lukavice RK RnK RnK 1092 579 53,0 \Y \Y
Lupenice RK RnK Vab 442 261 59,0 \Y, \Y
Luzany HK HKr Smi 336 127 37,8 \ \
Luzany JC Jic Jic 1250 573 45,9 \% \Y
Luzec nad Cidlinou HK NBy NBy 1170 488 41,7 \Y \Y
Machov NA Nch PoM 1939 1148 59,2 \ Vv
Mala Upa TU Tru SvU 2 665 150 5,6 \% \Y
Malé Svatoriovice TU Tru Upi 674 1541 228,6 \% \Y
Markvartice JC Jic Sot 2309 464 20,1 \Y \
Marsov u Upice TU Tru Upi 332 157 47,3 \% \%
Martinkovice NA Bro Bro 1416 523 36,9 \Y \Y
Maslojedy HK HKr HKr 461 209 45,3 \Y \Y
Ménik HK NBy NBy 960 616 64,2 \Y \Y
Mezileci NA Nch CSk 519 156 30,1 \Y, \Y
Mezilesi NA NMe NMe 236 210 88,9 \Y \Y
Mezimésti NA Bro TeM 2 572 2718 105,7 M \'
Miletin JC Hrc Hrc 893 931 104,2 M \"
Milovice u Hofic JC Hrc Hrc 329 297 90,2 \Y, \Y
Mladé Buky TU Tru Tru 2678 2277 85,0 M \Y
Mladéjov JC Jic Sot 1205 467 38,8 \ \
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4,

krajska CR
Mlazovice JC Jic LBe 848 585 69,0 \Y \
MIékosrby HK NBy NBy 582 254 43,6 \ \
Mokré RK Dbr Opo 589 145 24,6 \ \
Mokrovousy HK HKr HKr 488 285 58,4 \Y \
Mostek TU DKr DKr 1331 1380 103,7 \ \
Mystéves HK NBy NBy 572 178 31,1 \ \
Mzany HK HKr Nec 788 405 51,4 \ \
Nahofany NA NMe NMe 1416 493 34,8 \Y \Y
Nachod NA Nch Nch 3334 20 842 625,2 M M
Nedélisté HK HKr HKr 585 358 61,2 \ \
Nechanice HK HKr Nec 2 802 2 294 81,9 M \')
Nemojov TU DKr DKr 815 617 75,7 \ \
Nemyceves JC Jic Jic 497 297 59,7 \ \
Nepolisy HK NBy NBy 1353 929 68,7 \Y \Y
Nevratice JC Hrc Hrc 324 141 43,5 \% Vv
Nova Paka JC NPa NPa 2 868 9 369 326,6 M M
Nova Ves RK KnO TnO 842 132 15,7 \Y \Y
Nové Mésto HK HKr ChC 794 377 47,5 \ \
Nové Mésto nad Metuji NA NMe NMe 2313 9 941 429,7 M M
Novy Bydzov HK NBy NBy 3525 7154 202,9 M M
Novy Hradek NA Nch Nch 1140 765 67,1 \ \
Novy Ples NA Jar Jar 712 321 45,1 \ \
Obédovice HK HKr HKr 388 251 64,7 \Y \Y
Ocelice RK Dbr Opo 565 259 45,9 \ \
Ohaiice JC Jic Sot 416 70 16,8 \ \
Ohave¢ JC Jic Jic 139 77 55,5 \ \
OhniSov RK Dbr Dbr 1051 495 47,1 \ \
Ohnistany HK NBy NBy 882 306 34,7 \ \
Ole$nice HK HKr ChC 639 304 47,6 \ \
Ole$nice RK KnO KnO 780 434 55,7 \ \"
Olesnice v Orlickych horach RK Dbr Dbr 1430 469 32,8 \ Vv
Opocno RK Dbr Opo 1401 3152 225,0 M M
Orlické Zahoti RK RnK RkO 2914 201 6,9 \ \
Osecnice RK RnK RnK 784 295 37,6 \ Vv
Osek JC Jic Sot 381 185 48,5 \Y \
Osice HK HKr HKr 748 455 60,9 \ \
Osicky HK HKr HKr 332 130 39,1 \ \
Ostromér JC Hrc Hrc 1233 1413 114,6 \Y, \Y
Ostruzno JC Jic Jic 435 84 19,3 \Y \
Otovice NA Bro Bro 1059 382 36,1 \Y \Y
Pec pod Snézkou TU Tru SvuU 5214 645 12,4 M \"
Pecka JC NPa NPa 2303 1299 56,4 \ \
Pé&cin RK RnK RkO 1475 517 35,0 \ \
Petrovice HK NBy NBy 995 249 25,0 \ \%
Petrovicky JC Hrc Hrc 195 43 22,0 V Vv
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Pilnikov TU Tru Tru 1699 1182 69,6 M \)
Pisek HK HKr ChC 435 220 50,6 \ \
Podbrezi RK Dbr Dbr 786 514 65,4 \% \Y
Podhorni Ujezd a Vojice JC Hrc Hrc 688 622 90,4 \% \%
Podhradi JC Jic Jic 1027 422 41,1 \ \
Podulsi JC Jic Jic 138 251 181,9 \% \Y
Pohofi RK Dbr Dbr 629 655 104,2 \Y, \Y
Police nad Metuji NA Nch PoM 2 440 4292 175,9 M M
Polom RK RnK Vab 468 118 25,2 \Y, \Y
Potstejn RK RnK Vab 905 899 99,4 \% \Y
Prasek HK NBy NBy 626 582 92,9 \Y \Y
Praskacka HK HKr HKr 1289 994 77,1 \Y \Y
Proruby RK RnK Vab 253 51 20,1 \Y, \Y
Prosec¢né TU Vch Hon 834 541 64,9 \Y \Y
Provodov-Sonov NA NMe NMe 1618 1126 69,6 \% Vv
Predmeéfice nad Labem HK HKr HKr 548 1835 334,7 M \
Prepychy RK Dbr Opo 937 619 66,1 \Y \Y
PrevySov HK HKr ChC 439 330 75,3 \Y \Y
Pribyslav NA NMe NMe 350 175 50,0 \ Vv
PSanky HK HKr Nec 227 49 21,6 \Y \Y
Puchlovice HK HKr Nec 252 130 51,5 \% \%
Racice nad Trotinou HK HKr Smi 690 166 241 \Y \Y
Radikovice HK HKr HKr 384 181 47,2 \Y \Y
Radim JC Jic Jic 1038 332 32,0 \% \Y
Radostov HK HKr HKr 388 131 33,8 \ \
Radvanice TU Tru Tru 1076 1068 99,2 \Y \Y
Rasos$ky NA Jar Jar 551 610 110,7 \Y, Y
Rasin JC Hrc Hrc 219 66 30,1 \ \
Rohenice RK Dbr Opo 347 247 71,1 \% \%
Rohoznice JC Hrc Hrc 895 321 35,9 \ \%
Rokytnany JC Jic Kod 496 74 14,9 \ \
Rokytnice v Orlickych horach RK RnK RkO 4020 2313 57,5 M Vv
Roudnice HK HKr HKr 1108 615 55,5 \Y, \Y
RozZnov NA Jar Jar 542 394 72,8 \% \
Rtyné v Podkrkonosi TU Tru Upi 1389 3051 219,7 M M
Rudnik TU Vch Hon 4 268 2246 52,6 M \Y
Rybna nad Zdobnici RK RnK Vab 917 421 45,9 \Y \Y
Rychnov nad Knéznou RK RnK RnK 3497 11 499 328,8 M M
Rychnovek NA Jar Jar 1134 587 51,8 \ Vv
Rigky v Orlickych horach RK RnK RkO 1480 90 6,1 \Y \Y
Rikov NA Nch CSk 247 181 73,2 \Y \Y
Sadova HK HKr HKr 206 333 161,7 \Y, \Y
Samsina JC Jic Sot 674 262 38,9 \Y, \Y
Sbér JC Jic Jic 908 253 27,9 \Y \Y
Sedlisté JC Jic Kod 159 110 69,2 \ \

148

POSTAVENI VENKOVA V KRALOVEHRADECKEM KRAJI




P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4,

krajska CR

Sedloriov RK Dbr Dbr 1901 235 12,4 \Y \Y
Sekefice JC Jic Jic 319 115 36,1 \% Vv
Semechnice RK Dbr Opo 776 377 48,6 \% \
Sendraz NA NMe NMe 185 90 48,7 \Y \Y
Sendrazice HK HKr Smi 501 375 74,9 \ Y
Skalice HK HKr Smi 830 563 67,9 \Y \Y
Skfivany HK NBy NBy 652 1057 162,2 \Y \Y
Skuhrov nad Bélou RK RnK RnK 1664 1093 65,7 \Y \Y
Slatina nad Upou NA Nch CKo 1011 297 29,4 \% \%
Slatina nad Zdobnici RK RnK RnK 1631 821 50,4 \Y \Y
Slatiny JC Jic Jic 1176 546 46,4 \Y \Y
Slavétin nad Metuji NA NMe NMe 555 231 41,6 \Y \Y
Slavhostice JC Jic Kod 585 140 23,9 \Y \Y
Slavoriov NA NMe NMe 393 286 72,8 \Y \Y
Sloupno HK NBy NBy 451 492 109,2 \Y \Y
Smidary HK NBy NBy 2797 1529 54,7 \Y, \Y
Smifice HK HKr Smi 1068 3072 287,8 M M
Smrzov HK HKr Smi 514 426 82,9 \Y Vv
Snézné RK Dbr Dbr 607 129 21,2 \Y, Y
Sobcice JC Hrc Hrc 365 306 83,8 \Y \Y
Sobéraz JC Jic Jic 311 95 30,5 \Y \Y
Sobotka JC Jic Sot 1932 2548 131,9 M \"
Solnice RK RnK RnK 1266 2290 180,9 M M
Sovétice HK HKr HKr 481 222 46,2 \Y \Y
Stanovice TU DKr DKr 272 72 26,5 \Y \Y
Stara Paka JC NPa NPa 2171 2033 93,7 M \Y
Stara Voda HK HKr ChC 342 113 33,1 \Y \Y
Staré Buky TU Tru Tru 1789 438 24,5 \ \
Staré Hrady JC Jic Kod 386 174 45,1 \Y \Y
Staré Misto JC Jic Jic 303 329 108,7 Y \Y
Staré Smrkovice JC Hrc Hrc 520 268 51,6 \Y \Y
Starkov NA Nch Hro 1652 640 38,8 M \"
Stary Bydzov HK NBy NBy 786 398 50,6 Y \Y
Stézery HK HKr HKr 1282 1725 134,6 \Y, Y
Stracov HK HKr Nec 809 300 37,1 \% Vv
Strézné TU Vch Vch 1767 168 9,5 Y \Y
Strevac JC Jic Jic 1124 282 25,1 \Y \Y
Stiezetice HK HKr HKr 482 356 73,9 Y \Y
Studnice NA Nch Nch 1038 1076 103,6 \Y \Y
Suchovrsice TU Tru Upi 429 368 85,9 \% \%
Suchy Dul NA Nch PoM 1328 423 31,8 \Y \Y
Sukorady JC Hrc Hrc 551 214 38,8 \Y \Y
Svatojansky Ujezd JC Jic LBe 534 93 17,4 \Y, \Y
Svéti HK HKr HKr 320 301 94,1 \Y \Y
Svidnice RK KnO KnO 462 188 40,7 \ \
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P2 Piehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou fazeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
S0 SO Vyméra Pocet Hgstovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zalidnéni Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km?)

2. 4.

krajska CR
Svoboda nad Upou TU Tru svU 775 2118 273,3 M M
Synkov-Slemeno RK RnK RnK 725 379 52,3 V \%
Syrovatka HK HKr HKr 183 417 227,4 \Y, \Y
Saplava HK NBy NBy 201 121 60,2 \Y, \Y
Sarovcova Lhota JC Jic LBe 709 188 26,5 \Y \Y
Sestajovice NA Jar Jar 752 171 22,8 \ Vv
Sonov NA Bro Bro 2 074 300 14,5 \Y \Y
Spindlertiv Miyn TU Vch Vch 7 691 1285 16,7 M v
Téchlovice HK HKr HKr 330 335 101,5 \Y, \Y
Teplice nad Metuji NA Bro TeM 5604 1766 31,5 M \"
Tetin JC Hrc Hrc 281 137 48,8 \Y \Y
Trnov RK Dbr Opo 1479 662 44,8 \% V
Trotina TU DKr DKr 158 73 46,2 \Y, \Y
Trutnov TU Tru Tru 10 335 31039 300,3 M M
Trebechovice pod Orebem HK HKr TrO 2101 5833 277,7 M M
TrebeSov RK RnK RnK 313 254 81,1 Y, Y
Trebihost TU DKr DKr 1368 402 29,4 \Y \Y
TrebnouSeves JC Hrc Hrc 627 267 42,6 \% Vv
Tresovice HK HKr HKr 474 232 49,0 \Y, \Y
TFHeénice JC Jic Jic 560 338 60,4 \Y \Y
Tuf JC Jic Jic 580 119 20,5 \Y, \Y
Tutleky RK KnO KnO 555 362 65,2 \% \%
Tynisté nad Orlici RK KnO TnO 5247 6 346 121,0 M M
Ubislavice JC NPa NPa 1206 371 30,8 \Y \Y
Udrnice Jc Jic Kod 925 302 3271 v \Y
Uhlejov JC Hrc Hrc 412 142 34,5 \Y \Y
Ujezd pod Troskami JC Jic Jic 756 328 43,4 \% \%
Ulibice Jc Jic Jic 675 241 35,7 \Y Y
Upice TU Tru Upi 1530 5994 391,8 M M
Urbanice HK HKr HKr 225 347 153,9 \% \Y
Val RK Dbr Dbr 604 287 47,5 \ \
Valdice JC Jic Jic 90 1444 1612,0 M \Y
Vamberk RK RnK Vab 2103 4701 223,5 M M
Velichovky NA Jar Jar 797 757 95,0 \Y \Y
Veli§ JC Jic Jic 513 149 29,0 \Y \Y
Velka Jesenice NA Nch CSk 1472 750 50,9 \Y \Y
Velké Petrovice NA Nch PoM 611 363 59,4 \Y \Y
Velké Pofici NA Nch Hro 745 2454 329,5 M M
Velké Svatoriovice TU Tru Upi 1736 1174 67,6 \% \Y
Velky TrebesSov NA Jar Jar 314 333 106,1 \Y \Y
Velky Viestov TU DKr DKr 850 208 24,5 \Y, \Y
Vernéfovice NA Bro TeM 940 372 39,6 \ \%
Vestec NA Nch CSk 393 142 36,2 \Y \Y
Vidochov JC NPa NPa 1172 375 32,0 \Y, \Y
Vilantice TU DKr DKr 492 199 40,5 \ \
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P2 Prehled obci v Kralovéhradeckém kraji s zafazenim do méstského a venkovského prostoru

obce jsou razeny podle abecedy

Prostor
(M - méstsky,
SO ) Vyméra Pocet Hu.stovta' V - venkovsky)
Nazev obce / mésta Okres ORP POU (ha) obyvatel zahdnemz Varianta kapitoly:
k 31.12.2008 | k 31.12.2008 | (osoby/km®)

2. 4.

krajska CR
Vinary HK NBy NBy 1078 465 43,1 \Y \Y
Vitézna TU DKr DKr 2475 1269 51,3 \% \Y
Vitinéves JC Jic Jic 492 327 66,5 \Y, \Y
VIgice TU Tru Tru 1978 449 22,7 \Y \Y
VI¢kovice v Podkrkonosi TU DKr DKr 1181 430 36,4 \% \
Vikov NA Jar Jar 526 385 73,2 \Y \Y
Vodérady RK RnK RnK 1 506 685 45,5 \Y, \Y
Volanice JC Jic Jic 622 242 38,9 \% \%
Vrbice RK KnO KnO 243 128 52,8 \Y \Y
Vrbice JC Jic Jic 666 96 14,4 \Y, \Y
Vrchlabi TU Vch Vch 2766 13 037 471,3 M M
Vrchovnice HK HKr Smi 152 64 42,2 \Y \Y
Vrsce JC Jic Kod 642 227 35,4 \% \Y
VrSovka NA NMe NMe 217 106 48,8 \Y, Y
Viesnik JC Hrc Hrc 310 99 32,0 \% Vv
Vsestary HK HKr HKr 1619 1639 101,2 \Y, Y
Vyrava HK HKr HKr 845 353 41,8 \ Vv
Vysokéa nad Labem HK HKr HKr 1532 1155 75,4 \% \%
Vysoka Srbska NA Nch Hro 744 244 32,8 \Y \Y
Vysoké Veseli JC Jic Jic 933 917 98,3 M \'}
Vysokov NA Nch Nch 568 430 75,8 \Y \Y
Vysoky Ujezd HK HKr TrO 212 62 29,2 \% \Y
Zabrodi NA Nch CKo 822 437 53,2 \Y \Y
Zabrezi-Redice TU DKr DKr 245 152 62,1 \Y \Y
Zachrastany HK NBy NBy 440 182 41,4 \Y, \Y
Zalonov NA Jar Jar 932 431 46,3 \Y \Y
Zamél RK RnK Vab 551 626 113,6 \Y \Y
Zamosti-Blata JC Jic Sot 440 107 24,3 \% Vv
Zdechovice HK NBy NBy 542 133 24,5 \Y \Y
Zdelov RK KnO KnO 335 225 67,1 \Y \Y
Zdobin TU DKr DKr 210 101 48,0 \Y, Y
Zdobnice RK RnK RnK 3305 157 4,8 \Y \Y
Zelenecka Lhota JC Jic Kod 666 159 23,9 \% \Y
Zlata Olesnice TU Tru Tru 943 179 19,0 Y, Y
Zaclér TU Tru Zac 2182 3 601 165,0 M M
Zdar nad Metuji NA Nch PoM 816 634 77,7 \Y, \Y
Zdar nad Orlici RK KnO TnO 936 440 47,0 \Y, Y
Zdarky NA Nch Hro 459 558 121,6 \Y, \Y
Zeleznice JC Jic Jic 1311 1239 94,5 M \'
Zeretice JC Jic Jic 769 276 35,9 \Y \Y
Zernov NA Nch CSk 469 227 48,4 \Y \Y
Zidovice JC Jic Kod 332 138 41,5 \Y, \Y
Zlunice JC Jic Jic 799 251 31,4 \Y \Y
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