Multikriterialni hodnoceni krajskych disparit
6.1. Pouzitad metoda

Hodnoceni krajskych disparit podle jednotlivych kriterii charakterizuje situaci jednotlivych krajl
vramci daného kriteria. Komplexné&jSi pohled na regionalni disparity kraji umoznuje hodnoceni rozdill
ve vSech kriteriich sou€asné.

Pro ucely vicekriterialniho hodnoceni v této analytické sondé byla pouZita tzv. Bennetova metoda.
Jejim vysledkem je vypocet syntetické miry regiondlnich disparit. Ve své podstaté to je souhrn relativnich
odchylek absolutnich hodnot jednotlivych indikatort od zvolené normy.

Jako kriteria pro hodnoceni byly vybrany tyto indikatory:

. hruby domaci produktu na obyvatele (HDP na obyvatele) v krajich

. gisty disponibilni diichod domécnosti na jednoho obyvatele (CDDD na obyvatele) v krajich
o tvorba hrubého fixniho kapitalu na jednoho obyvatele (THFK na obyvatele) v krajich

. mira nezaméstnanosti v krajich.

Jako norma pro méfeni odchylek byla zvolena celostatni primérna hodnota pfislusného indikatoru.

Jako pfiznivé (nadprimérné) se posuzuji indikatory HDP na obyvatele, CDDD na obyvatele
a THFK na obyvatele, pokud jejich odchylky prekracuji celostatni priimér. U indikatoru mira nezaméstnanosti
se povazuje za pfiznivé, pokud je odchylka od priiméru zaporna, to znamena, Ze je mira nezaméstnanosti
niz8i, nez je celostatni primer.

Soucdasné byly stanoveny kliCové roky, za které byla syntetické mira krajskych disparit zjisténa,
aby bylo mozZno sledovat jeji vyvoj v Case.

Byly vybrany roky: 1995 (pocatek ¢asové fady), 2000 (zhruba stfed Casové fady) a roky 2005, 2006,
2007 (posledni tfi léta, za ktera jsou k dispozici udaje).

6.2. Vysledky hodnoceni

Syntetickd mira disparit, zjiSténa u jednotlivych krajd, informuje o tom, zda soucet odchylek
vybranych kriterii od priiméru prekracuje celostatni prdmér v pozitivnim sméru nebo zda syntéza odchylek
celostatniho priméru nedosahuje.

Typické jsou vysledky u hlavniho mésta Prahy, u kterého indikatory HDP na obyvatele, CDDD
na obyvatele a THFK na obyvatele vysoko prekracuji hodnoty celostatniho priméru a mira nezaméstnanosti
je velmi nizka. Vysledkem jsou nadpramérné pfiznivé vysledky, které se promitaji do tak vysoké urovné
syntetické miry, Ze je vice jak dvojnasobna nez primérna hodnota.

Na posledni pficce pomysiného zebficku je kraj Ustecky, ve kterém byly v roce 2007 indikatory HDP
na obyvatele a CDDD na obyvatele zhruba na 80 % celostatniho primeéru, indikator TKFK na obyvatele
zhruba na drovni 70 % celostatniho priméru a mira nezaméstnanosti byla vroce 2007 v porovnani
s celostatnim pramérem témér dvojnasobna. Vysledkem jsou podprameérné (nepfiznivé) vysledky, které se
kraji CR.

Karlovarsky kraj ma jen o malo vyssi uroven syntetické miry nez kraj Ustecky. Jeho pozice je druha
nejhorsi mezi kraji CR. Je pro néj pfiznaéné to, Ze od roku 1995 do roku 2007 synteticka mira klesa a kraj se
tak postupné opozduje za celostatnim primérem.



Tabulka 23:  Vyvoj syntetické miry krajskych disparit

Kraje Synteticka mira krajskych disparit v % Poradi

1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007
HI. m. Praha 151,89 | 187,39| 202,36 | 212,55| 200,95 14 14 14 14 14
StfedocCesky 95,82 | 103,83 | 113,99 | 111,94 | 112,03 8 9 13 12 12
JihoGesky 131,13| 110,48| 111,82| 101,02| 105,73 13 12 12 11 11
Plzerisky 107,79 | 114,01| 107,58 | 116,16 | 113,90 12 13 11 13 13
Karlovarsky 95,85| 86,63| 79,34| 76,74| 74,00 9 4 4 2 2
Ustecky 85,90 75,06 72,70| 73,33| 73,42 2 1 1 1 1
Liberecky 91,70 | 104,06| 94,58| 83,65| 82,27 6 10 6 4 4
Kralovéhradecky 101,01| 107,72| 103,85| 95,22| 94,00 10 11 10 10 9
Pardubicky 93,84 | 88,85| 94,97| 92,15| 89,88 7 5 8 8 8
Vysocina 89,12 99,12| 94,56| 93,11| 88,56 5 8 7 9 7
Jihomoravsky 101,81| 95,83| 99,38| 91,36| 94,20 11 7 9 7 10
Olomoucky 82,24| 79,02 77,54| 85,65| 85,82 1 3 3 5 5
Zlinsky 89,04| 89,73| 80,10| 87,32| 86,57 4 6 5 6 6
Moravskoslezsky 86,24 | 7555| 7545| 79,87| 80,98 3 2 2 3 3
Pramér CR 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00| x X X X X

Soubory syntetické miry krajskych disparit umoznuji seskupovat kraje podle vySe odchylek
od primérnych hodnot za CR. Soudasné je mozno sledovat zménu pozice jednotlivych krajti v prabéhu let.
Zejména je patrny postupny pokles kraje Karlovarského ze skupiny pramérnych kraji mezi kraje silné
podprimérné, nebo vzestup kraje Stfedoceského mezi kraje nadprimérné. Odchylka vysoko nad celostatni
primér u kraje JihoCeského byla v roce 1995 zplsobena predevSim vysokou tvorbou hrubého fixniho
kapitalu na obyvatele.

Tabulka 24: Rozdéleni kraji podle vySe syntetickych mér regionalnich disparit

Kraje
podle odchylek od priméru
1995 2000 2007
méné nez 79,9 % primeéru
Ustecky Ustecky
Moravskoslezsky Karlovarsky
Olomoucky
80 -89 % priméru
Olomoucky Karlovarsky Moravskoslezsky
Ustecky Pardubicky Liberecky
Moravskoslezsky Zlinsky Zlinsky
Zlinsky Olomoucky
Vysocina Vysocina
Pardubicky
90 - 99% priméru
Liberecky Jihomoravsky Kralovéhradecky
Pardubicky Vysoc€ina Jihomoravsky
StfedoCesky
Karlovarsky
100 — 139 % praméru
Kralovéhradecky Stredocesky JihoCesky
Jihomoravsky Liberecky Stredocesky
Plzerisky Kralovéhradecky Plzerisky
JihoCesky JihoCesky
Plzensky
140 % a vice praméru
Hl.m.Praha | HI. m. Praha | HI. m. Praha

Poznamka: kraje jsou fazeny od podprumérnych k nadprimérnym



Je mozno rovnéz usuzovat, ze v poslednich péti az sedmi letech se vytvofila skupina krajd,
které dosahuji nadprimérné urovné odchylek. Je to pfedevsim HI. m. Praha, ktera zcela bezkonkurenéné
zaujima pozici kraje, ktery ve sledovanych indikatorech prekracuje zhruba dvojnasobné celostatni pramér.
Od roku 2000 stabilné prekracuji celostatni pramérné hodnoty také kraje Plzefisky a Stredocesky,
ktery jesté v roce 1995 patfil mezi primérné, a dale kraj Jiho¢esky, u kterého prekroceni priméru ma vsak
od roku 1995 sestupnou tendenci.

K této skupiné tfi kraju se pfiblizuje rovnéz kraj Jihomoravsky, jeho odchylka vzhledem k priméru
je u tfi sledovanych kriterii téméf nulova, pohybuje se na 100% priméru, pouze THFK na obyvatele je
0 néco nizsi (89 % priméru).

Na konec pomysiného zebficku se umistil kraj Ustecky. Pfiginou je podprimérna tvorba HDP na obyvatele
a CDD na obyvatele, nizka tvorba hrubého fixniho kapitalu na obyvatele a vysoka — téméfr dvojnasobna —
uroven miry nezaméstnanosti.

V poslednich letech klesl na jednu z poslednich pficek také kraj Karlovarsky. ZhorSeni situace
v Karlovarském kraji bylo zpisobeno nizkou tvorbou HDP na obyvatele a THFK na obyvatele a zejména
vysokou mirou nezaméstnanosti.

Moravskoslezsky kraj za sveé umisténi vdolni Casti pofadi vdeéci predevSim vysokeé mife
nezaméstnanosti a rovnéz podpramérnym hodnotam HDP na obyvatele, CDDD na obyvatele a THFK
na obyvatele.

Liberecky kraj mél zejména nizkou tvorbu hrubého fixniho kapitalu na obyvatele. V kraji je také
podprumérna tvorba HDP na obyvatele, i kdyz vice jak 40 % jeho tvorby zabezpeCuje zpracovatelsky
pramysl.

Umisténi Zlinského kraje bylo ovlivnéno zejména nizkou tvorbou HFK na obyvatele
a podprdmérnou tvorbou HDP na obyvatele.

Olomoucky kraj svou pozici v pribéhu poslednich let mirné vylepSil. Tvorba HDP na obyvatele
v kraji vSak zUstava stale na urovni 75 % celostatniho priméru.

Pozici kraji Kralovéhradeckého a Vysoc€ina zlepSuje — pfi podprimérné tvorbé HDP na obyvatele
a nizké tvorbé& THFK na obyvatele — mira nezaméstnanosti, ktera je nizsi nez celostatni priimér.

Pardubicky kraj - pfi podpramérné tvorbé HDP na obyvatele a nizké mife nezaméstnanosti — ma

2007 se vyraznéji nezvysila.

Nejvétsi zmeény v pofadi kraju nastaly vletech 1995 — 2000, V tomto obdobi dochazelo
k nejvyraznéjSim zménam v pofadi jednotlivych kraji. Pofadi téméf u vSech kraju se zménilo. Vyjimkou je
pouze HI. m. Praha, ktera si udrZuje trvalou pozici nejvice nadpramérného kraje.

V poslednich letech se situace stabilizovala, pozice kraji se téméf neméni, dochazi pouze k mirnym
zménam, zvlasté pak na dolnim konci pomysiného poradi.

Stabilizace porfadi vSak neznamena, Ze se rozdily mezi kraji snizily. SpiSe opak je pravdou.
Diferenciace mezi kraji uindikdtoru HDP na obyvatele a CDDD na obyvatele se od roku 2001
neprohlubovala, jak o tom svéd¢i vyvoj variacniho koeficientu. Rozdily mezi kraji se zvétSovaly v mife
nezaméstnanosti a zejména v tvorbé hrubého fixniho kapitalu na obyvatele.

Kromé toho v nékterych krajich bylo tempo ekonomického rozvoje pomalej$i nez prdmérné
a v prubéhu let se dale zpomalovalo. Sestupna tendence jejich odchylek od primeéru mezi roky 1995 — 2005
a urcita stabilizace v poslednich tfech letech je patrna z nasledujiciho grafu.



Synteticka mira krajskych disparit v letech 1995, 2005 a 2007
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Graf 6: Porovnani syntetickych mér krajskych disparit v letech 1995, 2005 a 2007

Sestupna tendence, spojena s poklesem odchylek hluboko pod prdmér, se projevila napfiklad
u kraje Karlovarského a Usteckého.

Sestupna tendence s poklesem mirné pod prdmér byla charakteristicka pro kraj Jihomoravsky.

U JihoCeského kraje dosSlo také k sestupné tendenci, tykala se vSak poklesu nadprimérnych
odchylek. Pfitom synteticka mira disparit si nadprdmérnou uroven udrzela.



