A: Cizinci evidovani

1. Zakladni demografické udaje

1.1. Pocty cizincu s trvalym pobytem a vizem nad 90 dnu

Postupny narGst poctu cizincd vletech devadesatych byl zfejmé pozastaven upravou
legislativnich podminek. Konkrétné 1. 1. 2000 nabyl platnosti zakon &€. 326/1999 Sb., o pobytu cizincu
na uzemi Ceské republiky. Pravni zmény byly doprovazeny predev§im poklesem poétu udélenych
dlouhodobych pobytl, novym zakonem vymezenych jako viza nad 90 dnu, a to priblizné o 30 tisic
osob oproti roku 1999. (V roce 1999 bylo na uzemi Ceské republiky evidovano 228 862 osob
s trvalym, pfipadné dlouhodobym pobytem — v roce 2000 pak 200 951 osob, jak s trvalym pobytem,
tak vizy nad 90 dni.)

Od roku 2000 dochéazi opét k pozvolnému nardstu podtu cizinctl pobyvajicich na tzemi Ceské
republiky. Pocet osob s trvalym pobytem vzrostl mezi lety 2000 az 2003 pfiblizné o 15 tisic osob (z
66 891 osob v roce 2000 na 80 844 osob v roce 2003). Za rok 2004 pak doslo k nartistu az na 84 749
osob (udaj k 30. 6.). Pocty osob s vizem nad 90 dna vzrostly oproti roku 2000 pfiblizné o 25 tisic osob
(v roce 2000 mélo vizum nad 90 dnu 134 060 osob, v roce 2003 pak 159 577 osob). Rovnéz mésicni
pocty téchto osob za rok 2004 mirné stoupaly, pohybovaly se nad hranici 160 tisic osob a k 30. 6.
dosahly hodnoty 167 371 osob. (Pocty osob s trvalym pobytem a vizy nad 90 dnu v jednotlivych letech
naleznete v grafu €. 1.)

Graf 1: Vyvoj poctu cizinct podle typu pobytu 2000-2003
(k 31.12.) a 2004 (k 30.6.) (Pramen: RS CPP)
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Evidovani cizinci tak tvofili pfiblizné 2% obyvatel Ceské republiky (tj. ob&and Ceské republiky a
cizincll s vizem nad 90 dnu, pfipadné s trvalym pobytem) — 1,9% v roce 2000, 2,3% v roce 2003.
Podil osob s trvalym pobytem se pohyboval v rozmezi 0,6% obyvatel Ceské republiky v roce 2000 po
0,8% vSech obyvatel v roce 2003 a podil osob s vizem nad 90 dnd mezi 1,3% vSech obyvatel v roce
2000 po 1,5% v8ech obyvatel Ceskeé republiky v roce 2003.

Ve snaze po upfesnéni téchto udaju bylo stanoveno kritérium délky pobytu nad 1 rok. Timto
zpGsobem byly odliseny osoby, které do Ceské republiky pfijizdi kupfikladu s touhou zlep$it své
rodiné zivotni podminky, resp. vydélat co nejvice a vratit se zpét do své vlasti ke svym blizkym — od
osob, které maji v umyslu usadit se zde po delSi ¢as, eventualné zalozit zde rodinu atp.
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Legislativni opatfeni z roku 2000 se v poétech cizinci pobyvajicich na tzemi Ceské republiky
déle nez 1 rok projevila az v roce 2001. Pocty téchto osob klesly o vice nez 16 tisic osob — konkrétné
ze 180 261 osob vroce 2000 na 163 805 v roce 2001. Zmény se vice neZ pocCtu osob s trvalym
pobytem — o 2 tisice méné nez v roce 2000 — opét dotkly poctu osob s vizem nad 90 dnd, jichz bylo
k31. 12. 2001 evidovano o 14 tisic méné nez vroce pfedchazejicim. Od roku 2001 dochazi
k postupnému vzestupu poctu osob s délkou pobytu nad 1 rok — k 31. 12. 2002 bylo evidovano
179 154 téchto osob, v roce 2003 pak 195 394 osob. Nepretrzity nartst poctu cizinc s délkou pobytu
nad 1 rok ukazuje na umysl cizincli usadit se v Ceské republice déle, & dokonce natrvalo.

1.2. Statni obéanstvi cizinct

V letech 2000 az 2003 méli povoleni k pobytu v Ceské republice nejéast&ji ob&ané Slovenska a
Ukrajiny. V roce 2000 zde pobyvalo 50 212 ob&anu Ukrajiny, cozZ byla pfiblizné &tvrtina vSech cizincu;
ob¢ané Slovenska pak tvorili 22% vSech cizincd (tj. 44 265 osob). V dalSich letech se pak porfadi
téchto dvou statnich obc¢anstvi obraci — ob¢ané Slovenska napf. v roce 2003 tvofili az 27% vSech
cizincll (64 879 osob), pocty obou téchto ob¢anstvi byly vSak v jednotlivych letech velmi vyrovnané.
(viz. pfiloha 1). Pomineme-li rok 2000 a umisténi Ukrajiny na prvnim misté v poctu cizincu
s povolenim k pobytu v Ceské republice, miZeme Fici, Ze pofadi na prvnich sedmi pozicich bylo ryze
stabilni. Treti pozici zaujimali obCané Vietnamu (11-12% vSech cizincu), ¢tvrtou ob&ané Polska (7-8%
vSech cizincu), dale nasledovali obéané Ruska (5-6%), Némecka (2%) a Bulharska (rovnéz 2%).

Rovnéz podle poslednich dostupnych Udaji pofadi prvnich sedmi statd zmény nedostalo ani
v roce 2004. K 30. 6. 2004 bylo Cizineckou a pohrani¢ni policii evidovano nejvice ob&anu Ukrajiny,
konkrétné 70 496 osob (tj. 28% vSech cizincu), dale nasledovali obcané Slovenska (61 681 osob,
24%), Vietnamu (31 501 osob), Polska (17 102 osob) a Ruska (13 399 osob). 5 359 povoleni k pobytu
méli obané Némecka a 4 298 povoleni ob¢ané Bulharska. Procentualni podily ob&anl Vietnamu a
cizincll na dalSich pozicich v poradi ¢etnosti byly stejné jako v letech pfedchozich.

Graf 2: 7 nejéastéjSich statnich obéanstvi cizincti s trvalym
pobytem &i vizem nad 90 dndi (30.6.2004) (Pramen: RS CPP)
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Pofadi jednotlivych statnich ob&anstvi se proméfiuje, vezmeme-li v uvahu konkrétni typ
povoleni k pobytu. Rozdil se ukazuje pfedevSim u poctu osob s trvalym pobytem. V letech 2000 a
2001 byli na prvni pozici v poctech osob s trvalym pobytem obcané Polska, ktefi tvofili 17%, resp.
18% vSech cizincl s trvalym pobytem. V letech 2002 az 2004 prvni pozici zastoupili obané Vietnamu
(pozn. zakonnou podminkou pro udéleni trvalého pobytu je kupfikladu osm let nepfetrzitého pobytu na
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uzemi CR na vizum nad 90 dnl za uéelem spoleéného souZiti s cizincem, ktery jiz ma povoleni k
pobytu, &i deset let nepretrzitého pobytu na uzemi CR; ob&ané Vietnamu nepfili§ &asto vyuzivaji
udéleni trvalého pobytu za Ggelem slouéeni rodiny s obéanem CR, tj. neuzaviraji statky s ob&any
CR). Odstup obé&ant Vietnamu od ostatnich statnich ob&anstvi (u osob s trvalym pobytem) se
postupné zvySoval (o vice nez 5 tisic osob oproti druhé pozici). Napf. k 30. 6. 2004 bylo v evidenci
Cizinecké policie 18 219 osob s trvalym pobytem a vietnamskym statnim ob¢anstvim, coz znamena,
Ze obc¢ané Vietnamu s trvalym pobytem k tomuto datu predstavovali 21% vSech cizincl s timto typem
pobytu. Pocty osob stimto typem pobytu na druhé az &tvrté pozici se postupné vyrovnavaly —
konkrétné se jednalo o ob¢any Slovenska (12 325 osob, 15%), Ukrajiny (11 993 osob, 14%) a na
&tvrté misto se posunuli ob&ané Polska (11 014 osob, 13%). (Udaje uvedené v zavorkach se tykaji
¢ervna 2004.) Dale nasledovali obdobné jako u poétu vSech cizincl daného statniho obc&anstvi
obZané Ruska, Némecka a Bulharska.

Osobam s vizem nad 90 dn0 vévodili sodstupem ob¢ané Slovenska a Ukrajiny.
Podle poslednich dostupnych udaju, k 30. 6. 2004, meéli ob&ané Slovenska 29% téchto viz (ij. 49 356
osob), obcané Ukrajiny dokonce o 6 procentnich bodu vice (58 503, 35%). Nasledovali obcané
Vietnamu (13 282 viz, 8%), dale obané Ruska (8 476 viz, 5%) a obCané Polska (6 088 téchto typu
pobytd, 4%; udaje jsou za Cerven 2004). Oproti poradi v poCtu vSech cizincli s povolenim k pobytu
v CR si tedy prohodili pofadi ob&ané Ruska s ob&any Polska, ktefi &ast&ji méli pobyt trvaly. Predni
pozice v poétech osob s vizem nad 90 dntl zaujimali ale taktéZ ob&ané Moldavska a Ciny.

Obcané Slovenska a Ukrajiny se nachazeli na prvnich dvou pozicich v celkovém poctu cizincl
a rovnéz v poctech cizincl s vizy nad 90 dnl. OdliSné aspirace a motivy osob téchto dvou statl se
ozfejmuji pfi zkoumani kategorie cizinc pobyvajicich na Gzemi Ceské republiky déle neZ jeden rok.
Obcané Ukrajiny tvofili v letech 2000 az 2003 27-29% téchto osob, ob&ané Slovenska pouze 13-17%.
Rozdil 12-14 procentnich bodu ukazuje na skute¢nost, Zze obcané Slovenska vice cirkuluji (jejich vétsi
ptiliv je doprovazen krat$i dobou pobytu na uzemi CR). Treti pozici od roku 2001 drzeli ob&ané
Vietnamu (13-14% vSech cizincl s délkou pobytu nad 1 rok), nasledovali ob&ané Polska (8-10%) a
obcané Ruska (6-7%). ObCané Ukrajiny dosahovali rovnéz nejvysSiho podilu mezi osobami s vizem
nad 90 dnu (a délkou pobytu nad 1 rok), tj. v letech 2000 az 2004 predstavovali 35-39% téchto osob,
dale se pak s odstupem umistili obané Slovenska (11-18% téchto cizincl). Mezi osobami s trvalym
pobytem az do roku 2002 ziskavali nejvySsi podil ob¢ané Polska (tvofili 16-18% téchto osob), v roce
2003 prvni pozici zastali ob&ané Vietnamu (18%). (viz. pfiloha 2)

1.3. Misto pobytu cizinct

Poéty cizinci usidlenych v Ceské republice déle nez 1 rok - v obdobi let 2000 az 2003,
predstavuji pomeérné stabilni strukturu. Podle o¢ekavani nejvice, konkrétné 30-32% vSech cizincd se
usidlilo v Praze, dalSich 11-13% v kraji StfedoCeském. 8-9% cizinci bylo evidovano v kraji
Moravskoslezském, obdobné& 8% v kraji Usteckém a 7-8% v kraji Jihomoravském. Od roku 2002
prekraCoval hranici 10 000 usidlenych cizincd v dané oblasti rovnéz kraj Karlovarsky (5-6% cizincu v
prisluSném roce). Posledni tfi roky s zeleznou pravidelnosti nasledovaly kraje Plzensky (5%),
Liberecky, Kralovéhradecky a Jihoesky (shodné 4% vSech usidlenych cizincl v kazdém zkoumaném
roce). Posledni ¢tvefici tvofily kraj Zlinsky a Olomoucky (3%), kraj Pardubicky a Vysocina (2% cizincu
Vv roce).

Praha méla rovnéz nejvétsi podil cizincl na pocet obyvatel zde usidlenych: 4,9-5,3%. VysSi
podil byl zjis§tén rovnéz v kraji Karlovarském (3-3,8% cizincu ze vSech zdejsich obyvatel), pfiblizné 2%
obyvatel tvofili cizinci evidovani v kraji Stfedodeském, Libereckém Usteckém a Plzefiském.
V ostatnich krajich cizinci pfedstavovali pfiblizné 1% vSech obyvatel v regionu. (Nejmensi podil cizincd
nalezneme tradicné v kraji Vysocina: 0,7-0,8% obyvatel zde usidlenych.) (Pozn. veSkeré udaje se
tykaji cizinctl pobyvajicich na iuzemi CR déle nez 1 rok.)
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Nyni k podrobnéjSimu uzemnimu ¢lenéni. Mezi okresy s nejvysSim podilem cizincli v roce 2003
(jedna se opétovné o cizince s délkou pobytu nad 1 rok) patfila Praha (5,3% cizincl), Cheb (5,1%) a
Karlovy Vary (4,6%). Dale nasledovaly Tachov, Praha-zapad, Praha-vychod, Mélnik, Usti nad Labem,
Mlada Boleslav a Brno-mésto. VySe vyjmenované okresy jsou zaroven jedinymi, u nichz podil
evidovanych cizincd pfesahl 2,5%. Naopak okresem s nejmensim podilem cizincu byla v roce 2003
Opava (0,4%), nizky podil cizincl zaznamenal taktéz Hodonin (0,5%). Obdobné udaje Ize ziskat
rovnéz za rok 2002. (viz. pfiloha 3 a 4)

Podle poslednich dostupnych udajti poskytnutych Cizineckou a pohraniéni policii CR (tj. k 30 .6.
2004; udaje se tykaji cizincl s trvalym pobytem ¢i vizem nad 90 dn(, a to bez uplatnéni podminky
deélky pobytu nad 1 rok) bylo nejvice cizincd opét pfihlaseno v Praze (29%; 72 788 osob), nasledoval
kraj StfedoCesky (13%; 32 061 osob) a Jihomoravsky (10%; 24 193 osob). Pofadi dale pokracuje
krajem Moravskoslezskym, Usteckym, Karlovarskym a Plzefiskym (cizinci zde tvofili 5-8%). Okolo
hranice 10 000 cizincli se pohybovaly kraje JihoCesky, Liberecky a Kralovéhradecky (tji. 4%).
Nejmensi podil cizincli nalezneme v kraji Zlinském, Olomouckém (cizinci tvofili 3% zdejSich obyvatel)
a pfedevsim v kraji Vysocina a v kraji Pardubickém (2%, tj. pfiblizné 6 000 osob). Nejméné cizincl
bylo evidovano v okrese Jesenik, nejvice pak v Praze.

Jediny vétsi rozdil v porovnani s cizinci usidlenymi v CR déle nez jeden rok se nachazel v kraji
Jihomoravském, ktery se posunul z paté pozice (s podminkou délky pobytu nad 1 rok) na pozici tfeti.
Tato skute€nost je pravdépodobné dana faktem, ze Jihomoravsky kraj je vstupnim a €asto i kone€nym
regionem pro ob&any Slovenské republiky, ktefi se v porovnani s ostatnimi cizinci na uzemi CR vice
obménuji, tj. nemaji v umyslu setrvavat zde déle. Tato premisa je vskutku potvrzena skute¢nosti, ze
Jihomoravsky kraj byl v roce 2003 po Praze a StfedoCeském kraji regionem s nejvys$sSim procentem
pristéhovalych osob (v roce 2002 pak tésné obsadil &tvrtou pozici, jeSté po kraji Karlovarském) a
rovnéz regionem s tfetim nejvyS§Sim procentem osob vystéhovalych (rok 2002, stejné jako rok 2003).

Kraje Karlovarsky, Ustecky a Moravskoslezsky byly pak regiony, v nichz mélo okolo 50% ze zde
usidlenych cizincl trvaly pobyt. O 10 procentnich bodd méné cizincl s trvalym pobytem bylo zjisténo
v kraji Olomouckém, Libereckém, Kralovéhradeckém a Pardubickém. 30% podil ze vSech cizincl
v oblasti usidlenych tvofili cizinci s trvalym pobytem v kraji JihoCeském, Zlinském a Plzeriském a
Jihomoravském. Nejméné, tedy okolo hranice 25% osob s trvalym pobytem se pohybovaly kraje
StfedoCesky, Vysocina a na samém chvostu také Praha (konkrétné 23% cizincu s trvalym pobytem;
Udaje se tykaji vSech cizincl, tj. rovnéz téch cizincll, jeZ na nasem Uzemi pobyvali po dobu kratsi
jednoho roku; konkrétné se jedna o data k 30. 6. 2004). (viz. pfiloha 5)

vav s

1.4. Nejcastéjsi statni obcanstvi cizincu podle mista pobytu

Jaka mista pobytu volili pak ob&ané nejéastéj§ich statnich ob&anstvi pobyvajici na tzemi CR
déle nez 1 rok? (K demonstraci budou pouzity posledni dostupné udaje, tedy udaje z roku 2003). Jak
jiz bylo feCeno, nejcastéji udavanym obc¢anstvim bylo statni ob&anstvi Ukrajiny. V roce 2003 na uzemi
CR pobyvalo celkem 56 390 ob&ant Ukrajiny, z nichZ nejvice (33,9%) se usidlilo v Praze, dal$ich
14,3% v kraji StfedoCeském, 10,1% pak v kraji Jihomoravském. Vice nez 5% téchto osob bylo
evidovano jesté v kraji Usteckém (6,9%) a Plzeriském (5,9%).

Druhym nejcetnéjSim bylo statni ob&anstvi Slovenska (k 31. 12. 2003 byle evidovano 33 148
téchto osob). Nejvice ob¢anu Slovenska bylo zjisténo opét v Praze, pfestoze jejich podil byl oproti
ob&andm Ukrajiny o néco mensi, konkrétné 26,4%. Pocetnéji osidlenym regionem byl rovnéz kraj
Stfedocesky s 11,8% obc¢anl Slovenska, avSak na rozdil od ob€ant Ukrajiny se ob&ané Slovenska
hojné usazovali taktéz v kraji Moravskoslezském, evidovano zde bylo 16% téchto osob (a pouze 1,9%
obc¢anu Ukrajiny). Ob&ané Slovenska si vybirali pfedev§im regiony v blizkosti hranic se Slovenskou
republikou, o ¢emz svedCi i skuteCnost, ze na dalSich, tedy Ctvrtém a patém misté se umistil kraj
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Jihomoravsky (8,9%) a kraj Zlinsky (8,3%). V ostatnich regionech bylo zastoupeno méné nez 5%
slovenskych ob¢anu.

OdliSnou strukturu osidleni predstavovali obCané tfetiho nejCetnéji zastoupeného statniho
obCanstvi, totiz ob&ané Vietnamu. Nejvice téchto osob bylo evidovano nikoli v Praze, ale v kraji
Karlovarském (22,9%), dale pak v kraji Usteckém (15,7%); Praha se umistila az na tfeti pozici (13,8%
obcanu Vietnamu). Na ¢tvrtém misté se nachazel druhy zapadocCesky region — Plzensky kraj (9,2%),
pétiprocentni hranici pfekrocily jesté dalSi tfi kraje: kraj Moravskoslezsky (8,1%), StfedoCesky (7,9%) a
kraj Jihomoravsky (6,8%). (viz. pfiloha 6)

Ctvrtou pozici v nejéetnéji zastoupenych statnich ob&anstvi cizincti s délkou pobytu nad 1 rok
v roce 2003 obsadili ob&ané Polska (celkem 16 056 osob). Obdobné jako u ob&anl Slovenska byla i u
téchto ob&anu patrna pfilnavost ke statnim hranicim se zemi pavodu, tj. Polska. Nejvice, 33% obc¢anl
Polska bylo tedy evidovano v Moravskoslezském kraji, znacné vysoky podil téchto osob nalezneme
rovnéz kraji Kralovéhradeckém (13,5%) a Libereckém (10,0%). Tradi¢né vysokého podilu dosahuiji
obcCané Polska i v kraji StfedoCeském (10,5%) a v Praze (8,4%). Pétiprocentni hranici prekrodil jesté
kraj Ustecky (7,7%).

Velmi charakteristické rozlozeni na mapé Ceské republiky bylo nalezeno u obé&anti Ruska,
patého nejcastéji zastoupeného statniho obcanstvi. Vice nez 80% téchto osob bylo evidovano ve 4
regionech, 52,6% osob bylo zaznamenano v Praze, dalSich 13,2% ve StfedoCeském kraji. Zbyvajici
dva regiony nalezneme na severozapadé Cech, jedna se o kraj Karlovarsky (8,9%) a Ustecky (6,7%
ob¢anli Ruska). Pocet téchto osob v ostatnich regionech nepfekrogil pétiprocentni hranici (celkem
bylo evidovano 12 496 osob).

Mezi posledni dvé ze sedmi nejCetnéjSich statnich ob&anstvi patfili jeSté ob&ané Némecka
(celkem 4 908 osob) a obCané Bulharska (3 904 osob). 30,5% ob&ant Némecka bylo evidovano
v Praze, 10,2% v kraji StfedoCeském, dalSi hojnéji osidlené regiony pfevazné kopiruji pravé statni
hranice se Spolkovou republikou Némecko. Ob&ané Némecka se tedy nachazeli v kraji Plzeriském
(10,5%), Karlovarském (8,2%), Usteckém (7,8%), Jihodeském (6,9%), ale taktéz v kraiji
Jihomoravském (6,0%). Ob&ané Bulharska se z pfiblizné 30% (32,2%) usidlili v Praze, dalSich 15%
pak v kraji Stfedodeském. Vé&tsi podty téchto osob nalezneme na severu Cech, v kraji Usteckém
(9,6%) a Libereckém (6,1%). 16% obc¢anl Bulharska bylo lokalizovano v moravskych regionech,
konkrétné v kraji Moravskoslezském (8,7%) a v kraji Jihomoravském (7,9%).

Shrnuto, pouze ffi regiony v ramci Ceské republiky neosidlilo 2adné ze sedmi nejéastéjsich
statnich obc¢anstvi vice nez 5% osob. Tyto kraje jsou si v uritém slova smyslu podobné. Na jejich
Uuzemi nenalezneme statni hranice s nékterou ze sousedicich zemi (jako v pfipadé kraje Vysocina), Ci
jako v pfipadé zbyvajicich dvou kraji tyto hranice nejsou v porovnani s ostatnimi regiony pfilis
rozsahlé (kraj Pardubicky a kraj Olomoucky). Rozlozeni sedmi nejCastéjSich statnich ob&anstvi v
regionech CR odrazi pravé lokalizaci Ceské republiky na mapé Evropy. Odtud je nasnadé, Ze ob&ané
Slovenska jsou nejCast&ji evidovani v moravskych a slezskych regionech, tj. v kraji
Moravskoslezském, Zlinském a Jihomoravském. ObZané Polska se ¢asto nachazeji v blizkosti hranic
své zemé plvodu, tj. v kraji Usteckém, Libereckém, Kralovéhradeckém a taktéz Moravskoslezském:;
ob&ané Némecka vkraji Usteckém, Karlovarském, Plzefiském, JihoGeském, ale taktéz
Jihomoravském. Ob&ané ostatnich, nesousedicich stat pak osidluji asto severozapad a zapad Cech
— napf. ob&ané Ruska se nachazeji v kraji Karlovarském a Usteckém, ob&ané Vietnamu tamtéz a také
v kraji Plzefiském, ob&ané Ukrajiny v kraji Usteckém a v kraji Plzefiském. Ob&ané Vietnamu se usidluji
taktéz ve dvou moravskoslezskych regionech — v Jihomoravském (stejné jako ob¢ané Ukrajiny) a
Moravskoslezském. Stejné regiony na vychodé nasi republiky voli obéané Bulharska (ij. kraj
Moravskoslezsky a Jihomoravsky), ktefi jsou evidovani ¢asto taktéZ na severu Cech, v Usteckém a
v Libereckém kraji. Ob&ané vSech téchto sedmi nejCastéjSich statnich ob&anstvi se usazuji ve dvou
centralnich regionech, v kraji StfedoCeském a v Praze (tzn. ze v téchto regionech byli ob&ané vSech
téchto obCanstvi zastoupeny minimainé 5%).
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1.5. Vék a pohlavi cizincu

Nasledujici fadky se budou zabyvat poéty cizinct usidlenych v Ceské republice po dobu del$i
jednoho roku, a to z hlediska poméru mezi muzi a zenami. Mezi lety 2000 az 2003 dochazelo
postupné pouze k mirnému narlstu podilu zen, tj. z 37,9% v roce 2000 po 40,0% zZen v roce 2003.
Podil zen mezi cizinci je nizsi, zkoumame-li osoby s vizem nad 90 dnt: 30,7-32,8%; naopak znacné
se zvySuje u osob strvalym pobytem: 50,4-51,0% Zen. Tento jev pravdépodobné souvisi se
skute¢nosti, Ze viza nad 90 dnl jsou zadana predevsim muzi, ktefi do republiky vstupuji se snahou
zajistit dostatek finan¢nich prostfedk pro své rodiny (a poté se vratit zpét), naopak trvaly pobyt je
Zadan obé&ma skupinami, které pro spole€né souZiti se svym partnerem zvolily tento stat (kupf. k
31. 3. 2004 trvaly pobyt za uéelem souziti s obéanem Ceské republiky mélo 55% osob s trvalym
pobytem, za ucelem souziti s cizincem pak 33% osob).

Obdobné podily Zen byly zjistény pfi pominuti podminky délky pobytu nad 1 rok. Kupfikladu
k 30. 6. 2004 bylo v CR evidovano 39% Zen, pfi¢emz Zeny predstavovaly 51% v$ech trvalych pobytd a
33% viz nad 90 dnu.

Co se tyce cizincu s délkou pobytu nad 1 rok, 50% (48,0-50,2% v letech 2000-2003) Zen-cizinek
se nachazelo ve véku 20-39 let, dalSich 20% (18,1-20,4%) pak ve véku 40-49 let. U muzu byla situace
obdobna — 50-55% (49,6-54,9%) se nachazelo ve véku 20-39 let, 23% pak tvorili Ctyficatnici (22,8-
23,7%). Vzhledem ke skuteCnosti, Ze vékova rozlozeni u obou pohlavi nenabyvala vétSich rozdill
(pomineme-li ponékud vysSi zastoupeni holCi¢ek oproti chlapec¢kim v ranych vékovych stadiich a
ponékud vyssi zastoupeni muzi mezi 30-44 lety oproti Zenam stejné vékové kategorie), dale budou
uvedeny pouze Udaje spole¢né za obé pohlavi.

Podil déti (tedy od 1 do 14 let) se mezi lety 2000-2003 pozvolné zvySoval -z 8% na 9%. Pocty
osob ve vékové kategorii 15-19 let se pfevazné pohybovaly okolo 3%, ve vékové skupiné 20-24 let
okolo 8%. Nasledujici po péti letech vymezené vé&kové kategorie (25-29, 30-34, 35-39, 40-44 let)
nabyvaly vZdy minimalné 12%, maximalné pak 15% (pfi€emz vys&i hodnoty se tykaji niz8iho véku).
Dalsim dvéma pétiletkam odpovida 12% (pro kategorii 40-44 let) a 10% (45-49 let) cizincl. Ve véku
50-64 let se nachazelo 12-13% osob, nad 65 let pak pouhych 3,4-3,6% cizincu.

Vékova struktura nasich cizincll je odrazem skuteCnosti, Zze naprosta vétSina téchto osob
(87-89%) do republiky putuje v produktivnim véku (15-64 let). Pro srovnani osoby v produktivnim véku
tvori v populaci CR o 20 procentnich bodd méné, tedy 70% osob. Je zfejmé, Ze pouze produktivni vék
dava Clovéku moznost usidlit se v cizi zemi, v niz nema klasické rodinné zdzemi, a je tedy odkazan
sam na sebe, pfipadné na semknutost s lidmi nachazejicimi se v obdobné situaci. (Pozn.: k 31. 3.
2004 meélo vizum nad 90 dnl za ucelem podnikani, zaméstnani, ¢i jiného typu ekonomické aktivity
87% osob). V souladu s rostouci délkou pobytu téchto osob (obzvlasté se statnim ob&anstvim
Vietnamu), vzrlista v populaci cizincti podil détské slozky, ta je v populaci CR zastoupena pfiblizné
16%, v populaci cizincli pak 8-9%. OdliSné vékové rozloZeni se ukazuje taktéz v kategorii osob nad 65
let, ktera je u cizincli zastoupena pfiblizné 3,5%, v populaci CR pak 16%. (viz. grafova pFiloha &.3)
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Graf 3: Srovnani vékové struktury cizinct a populace CR
-31.12.2003 (Pramen: CSU, RS CPP)
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1.6. Vék a misto pobytu cizincu

Jaké odlisnosti byly nalezeny ve vékové struktufe cizincd v jednotlivych regionech Ceské
republiky? (Pozn. v nasledujicich fadcich je pouzito ¢lenéni skupiny cizincl na osoby v produktivnim
véku (15-64 let) a slozku mimo produktivni vék, tedy pfedproduktivni (1-14 let) a postproduktivni (65 a
vice let). Srovnavany budou roky 2000 a 2003.

Nejprve k détské slozce zkoumané skupiny cizincl. Jak jiz bylo vySe feCeno, podil détské
slozky ve skupiné cizincl tvofil vroce 2000 v priméru 8%, vroce 2003 pak 9%. Tento podil se
v jednotlivych regionech Ceské republiky nejéastéji pohyboval mezi 7-8%. Vyrazné vy$si podil oproti
ostatnim krajam byl jiz od roku 2000 patrny v kraji Karlovarském — 13,0% a v kraji Usteckém — 10,3%.
Specifiénost téchto regionu byla potvrzena rovnéz v roce 2003, kdy podil v Karlovarském kraji dosahl
16,9%, v kraji Usteckém pak 12,5%. K témto dvéma regioniim s nadprimé&rnym podilem déti se
postupné pridruzil jesté kraj Plzerisky (11,3%). Je dullezité poznamenat, Ze pravé v téchto krajich
nalezneme vysSi podily ob¢an(l Vietnamu, ktefi taktéz vévodi osobam s trvalym pobytem, usidluji se
zde tedy trvale &i trvaleji a zakladaji zde rodiny. Pouze ve dvou regionech od roku 2000 do roku 2003
do8lo k poklesu détské sloZky, jednd se o spolu-sousedici oblasti, kraj Kralovéhradecky a kraj
Pardubicky. V kraji Vyso€ina pak nebyla zaznamenana zména zadna.

Primérny podil osob-cizinct produktivniho véku v obou zkoumanych letech Cinil 89%. V obou
v roce 2000 a 80,0% v roce 2003) a kraj Ustecky (84,9% a 83%), tyto udaje jsou vSak predevsim
dasledkem vyssiho podilu déti ve zminénych oblastech. Obecné feceno, data z jednotlivych kraju byla
v téchto letech znacné& proménliva, tzn. neplati, Ze regiony s nejvy$8im podilem této slozky z roku
2000 jsou tymiz regiony taktéZ v roce 2003, zaroven lze Fici, Ze, mezi kraji vyrazné rozdily zjistény
nebyly.

Pramérné podily postproduktivni slozky v obou letech Cinily shodné 3,5%; udaje v jednotlivych
regionech se nejCastéji pohybovaly na urovni 2-3%. Ponékud vyssiho podilu zaznamenala tato
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kategorie (shodné v obou letech) v kraji Olomouckém (4,5% v roce 2000, 4,2% v roce 2003) a v kraji
Usteckém (4,8%, 4,6%). Nejvice osob v postproduktivnim véku bylo mozZno nalézt v kraji

osob v postproduktivnim véku byl v obou sledovanych letech kraj Plzerisky (2,3% a 2,1%).
1.7. Vék a statni ob¢anstvi cizincu

V pfedchozi kapitole byly nastinény urcité disproporce ve vékové struktufe jednotlivych regionu
Ceské republiky. Nyni nastava &as pro otazku, &im Ze jsou tyto odlidnosti zplsobeny? Jiz bylo
naznaceno, ze determinujici vliv ma kupfikladu statni ob&anstvi téchto osob. Populace cizinct neni
Zadnym kompaktnim celkem, tito lidé k nam pfichazeji z rozli€nych kulturnich prostfedi a s odliSnymi
motivacemi. V nasledujicich fadcich bude poukazano na rozdily ve vékové struktufe osob riznych
statnich obc¢anstvi, resp. téch nejcastéji zastoupenych.

Nejprve ke statnimu obc&anstvi Ukrajiny. Podil détské slozky u téchto osob byl o néco (pfiblizné
0 2 procentni body) niz§i nez pramérné podily vSech cizinc v obou letech. V roce 2000 tvofila tato
kategorie osob pfiblizné 5%, v roce 2003 pak 7%. Velmi malo ob&anu Ukrajiny bylo starsi 65 let,
v obou letech pouhé 1% osob. Osoby v produktivnim véku pfedstavovaly 93-95% osob, vysoké podily
osob byly zjistény v mladSim stfednim véku, totiz v desetiletych skupinach 25-34 let (37-38%) a 35-44
let (25,5%). Mezi 15-24 lety bylo evidovano 11-15% osob, osoby ve vysSich vékovych skupinach
dosahovaly nasledujicich podil(: 45-54 let 13-15%, 55-64 let jiz pouhych 2,5-3,5%.

Obdobné rozlozeni pfedstavovala vékova struktura ob¢anl Slovenska. Déti do 15 let tvofily 7%
a 5% (v roce 2003 méné nez v roce 2000), podil osob starSich 65 let se pohyboval kolem 2-2,5%.
Zbyla &ast, tedy 90%, resp. 93% osob se nachazela v produktivnim véku. Od roku 2000 do roku 2003
doslo k mirnému posileni dvou desetiletych skupin: 15-24 let (13-17%) a 25-34 (36-39%). Ve vékové
skupiné 35-44 let bylo zjisténo 20-23% osob, ve skupiné 45-54 let pfiblizné 14% osob. Vyrazné nizsi
podily osob byly zaznamenany ve véku 55-64 let (4-4,5%) a ve véku nad 65 (viz. vyse).

Naprosto odliSnou vékovou strukturu nabizi populace obéanu Vietnamu. Détska slozka této
populace béhem let 2000 az 2003 vzrostla pfiblizné o 7 procentnich bodl (z 15% na 22%), pficemz
mezi prvnimi deseti nej¢ast&jSimi statnimi ob&anstvimi déti mnohdy ani 7% podilu nenabyvaji (napf.
vySe zminéni ob&ané Ukrajiny a Slovenska, dale ob&ané Polska a Némecka). NejvysSi podil détské
slozky (mezi t&mito statnimi ob&anstvimi; podil byl zarover vy$$i nez tento podil v populaci CR, ;.
16%) byl pak kompenzovan nizSim podilem osob v produktivhim véku (85% v roce 2000, 78% v roce
2003). Nejvice zastoupenymi byly pak osoby ve véku 25-34 let (25-34%, méné v roce 2003) a 35-44
let (30-35%, v roce 2003 méné). Mezi 15-24 lety bylo evidovano 8-12% osob, ve vysSich vékovych
skupinach pak 8-10% pro vék 45-54, v letech 55-64 1% osob. Pro ob&any Vietnamu byl taktéz typicky

usidlenych ob€anud Polska se nachazelo v produktivnim véku (tj. 15-64 let), 5,5% pak ve véku 65 let a
vice. PFiblizné 40% téchto osob reprezentovalo starsi stfedni vék, tj. 45 az 54 let, pficemz 70% (v roce
2000 73%) téchto osob tvorily zeny. Vékové obdobi mezi 35-44 lety bylo taktéz v obou zkoumanych
letech hojnéji zastoupeno, pfiblizné 23%, podil zen v této skupiné se jiz blizil klasickému rozlozeni
40% zen, 60% muzl — zde tedy 46% zen vroce 2000 a 35% vroce 2003. V nizSich vékovych
skupinach produktivniho véku bylo evidovano 4-5% osob ve véku 15-24 a 14% osob ve véku 25-34
let. Mezi osobami ve vékové skupiné 55-64 let bylo zjisténo 9-14% osob (vice v roce 2003).

Nyni k dalim dvéma statnim ob&anstvim: ob&anim Ruska a ob&anim Srbska a Cerné Hory
(byvalé Jugoslavie). Principialni rozloZeni obou skupin do téchto tfi vékovych usekd bylo ve
zkoumanych dvou letech do znaéné miry obdobné. 11% az maximalné 13,5% tvofily déti do 15 let;
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osoby v produktivnim vé&ku byly u obou statnich ob€anstvi zastoupeny pfiblizné 80-85%. Osoby
v postproduktivnim véku pak tvofily pfiblizné 5%. Mezi vékové skupiny s nejvy3Sim podilem osob
patfily osoby v mladSim stfednim véku, tj. ve véku 25-34 let (18-24% obcanl Ruska, 22-28% obc&ant
Srbska a Cerné Hory, vy$si podily se tykaji roku 2000) a 35-44 let (25-29% ob&ant Ruska a 24-28%
ob&ant Srbska a Cerné Hory, vy$$i podily se tykaji roku 2003). Mezi 15-24 rokem véku bylo
evidovano 10-14% obdani Ruska a 8-9% ob&ant Srbska a Cerné Hory, ve vy$$ich vékovych
skupinach pak 15-16% obg&an(i Ruska a 17-18% obé&anti Srbska a Cerné Hory ve véku 45-54 let; 6-7%
ob&ant Ruska a 6-9% obdan(i Srbska a Cerné Hory ve véku 55-64 let; podily osob nad 65 let se
pohybovaly okolo 5% (plati pro obé& zminéna statni ob&anstvi v obou letech).

Pfevahu postproduktivni slozky nad predproduktivni nachazime u ob&anl Némecka. Détskou
sloZzku zde tvofilo necelych 5% osob, seniofi nad 65 let pfedstavovali pfiblizné 10%. Zbyla &ast (85%
osob) se nachézela v produktivnim véku, pfi€emz silngji byly zastoupeny vy3si vékové skupiny, totiz
35-44 let, v tomto vékovém rozmezi bylo evidovano 23-24% osob, dale vékova skupina 45-54 let 26-
28% osob a desetileta skupina 55-64 let, k niz pfinalezelo 20-24% osob. Naopak nizsi podily byly
zZjistény ve véku 15-24 let (4% osob) a 25-34 let (8-12% osob, vice v roce 2000).

Obdobnou vékovou strukturu predstavovali obéané Spojenych statl. Podil déti do 15 let &inil
pfiblizné 10%. Obdané v postproduktivnim véku pak byli zastoupeni 14-16% osob. Zbyvajici &ast
populace v produktivnim véku (necelych 80%) byla rozloZena ve vékovych skupinach nad 25 rokem
véku (25-34 let 16-17%, 35-44 let 20-24% (vice v roce 2003), 45-54 let 17-18% , 55-64 let 15-16%).
Ve véku 15-24 bylo zjisténo 6% osob.

Rovnéz obgané Bulharska vytvareli velmi specifickou skupinu se silnym zastoupenim osob
v postproduktivnim véku. V roce 2003 stejné jako vroce 2001 bylo v Ceské republice evidovano
priblizné 6-7% obcanl Bulharska mladsSich 15 let, oproti tomu osob starSich 65 let zde bylo usidleno
okolo 20%. Produktivni sloZku tvofilo pfiblizné 75% osob, pfi€emz rozloZzeni ve vékovych skupinach
bylo nasledujici: 15-24 let 6-7%, 25-34 let 22-23%, 35-44 let 19%, 45-54 let 16-17%, 55-64 let se
nachazelo 9% osob.

Poslednimi, na tomto mist& analyzovanymi jsou ob&ané Ciny. U této populace byl, obdobné
jako u obc&antl Vietnamu, patrny rostouci podil détské slozky — v roce 2000 9%, v roce 2003 jiz 16%
osob mladSich 15 let. Obdobné&, podil osob starSich 65 let byl velmi nizky, pouhé 1% osob (i kdyZ o
néco malo vice nez u ob&anu Vietnamu). 90% osob v roce 2000 a mirné pfes 80% osob v roce 2003
se nachazelo v produktivnim obdobi svého Zivota. 8-10% osob bylo evidovano v letech 15-24, 26-33%
osob ve véku 25-34 let (vice v roce 2000), 32-35% ve véku 35-44. U vysSich vékovych skupin se jiz
podily snizovaly, ve véku 45-54 let bylo zjiSténo 10-15% osob (vice v roce 2003), ve véku 55-64
pouha 2% osob.

(Pozn.: graf 4 zobrazuje vékovou strukturu cizincu s délkou pobytu nad 1 rok (k 31. 12. 2003), a
to prostfednictvim rozloZeni osob obou pohlavi v jednotlivych vékovych skupinach. Procentualni
podily Zen jsou zde pocitany z celkového poctu Zen-cizinek, obdobné podily muzi vychazeji
z celkového poétu muzu-cizinc.)
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Graf 4: Vékova struktura cizincti s délkou pobytu nad 1 rok
-31.12.2003 (Pramen: RS CPP)
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1.8. Vék, pohlavi a statni obcanstvi cizincu

Jak jiz bylo vySe uvedeno, populace cizincu je tvofena vice muzi nez zenami; Zeny v ni tvori
pfiblizné 40% (at se jedna o cizince s délkou pobytu nad 1 rok, &i vSechny cizince). U osob s vizem
nad 90 dnl podil Zen €ini néco malo pfes 30%, naopak u osob s trvalym pobytem je rozlozeni mezi
muzi a Zenami vyvazengjSi, podil Zen se pohybuje okolo 50%. Plati tedy skute&né& i vramci
jednotlivych statnich ob&anstvi, Ze mezi osobami usidlujicimi se zde trvale je vy3Si podil Zen nez mezi
osobami s vizem nad 90 dnu?

V letech 2000 az 2003 mezi prvni Ctyfi statni obCanstvi s nejvy§Sim podilem trvalych pobytd
patfilo Polsko, Slovensko, Vietnam a Ukrajina. U ob&an(i Slovenska mladSich 24 let (v€etné) byla
situace pomérné vyvazena, zeny zde tvorfily okolo 50%. S pfibyvajicim vékem osob vSak postupné
klesal podil Zen a ustalil se na hranici okolo 20% (jiz u osob ve véku 35-39 let; mezi osobami ve véku
40-44 let bylo zjisténo dokonce pouze 16% Zen). Podil Zen opét narustal ve véku 60 let a vySe, kdy se
postupné 50% hranici pfiblizoval, mezi osobami starSimi 70 let pak Zeny jiz naprosto pfevazovaly.

59 let (opét pfiblizné 20% zen).

Rovnéz u obcand Vietnamu bylo v mladSich vékovych kategoriich zjisténo rovnomérné
rozlozeni mezi muzi a zenami (téméF pdl na pul). Jiz od dvacetiletych vSak podil Zzen klesal na
priblizné 40%, u osob ve véku 35-49 let pak Zeny tvofily pouhych 30%. Spolu s vékem presahujicim
55 let podil Zzen narlstal a zpravidla prekracoval 50% hranici. (Nutno v8ak vzit v Gvahu, Ze pouze
0,4% obc¢anl Vietnamu byla starSi 65 let!) Béhem ffi let doSlo k posileni podilu zen mladSich 35 let,
pfiblizné o 5 procentnich bodl pro kazdou vékovou kategorii (plati pro vékové skupiny: 20-24, 25-29,
30-34), zbyvaijici vékova struktura byla obdobna jako u pfedeslych statnich ob&anstvi.

Velmi specificka byla pak vékova struktura ob&anl Polska. Pouze neceld 2% osob obc¢anu
Polska byla v téchto letech mladsi 15 let, podily obou pohlavi byly vtomto vékovém rozmezi
viceméné vyrovnané. Nizsi, 30% podil Zen pak byl zaznamenan u osob mezi 25 a 34 lety, v roce 2003
pak u osob mezi 30-39 lety (pfisluSné osoby pravdépodobné zestarly). Zajimava byla pak situace u
osob starSich 45 let, z nichz v priméru 70% tvorily zeny. (Mezi 45-64 lety se nachazelo vice nez 6 000
zen, 97% z nich mélo povoleni k trvalému pobytu. 5% z nich se zde zdrzovalo za ucelem usidleni
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(pravé na zakladé povoleni k trvalému pobytu), 95% téchto Zen zde pobyvalo za u&elem slouceni
rodiny.)

U ob&anu Ukrajiny se objevuje obdobna struktura jako u ob&ant Vietnamu. Vyvazené poméry
mezi obéma pohlavimi do 15 let véku stfida postupny pokles podilu Zen ve vékovych kategoriich 30 a
vice let; tento pomér se posléze ustaluje na hranici okolo 30%. VySSi podily zen byl zjistén az u osob
starSich 60 let. Postupné do roku 2003 doSlo pfiblizné k 5% navySeni podilu zen ve vékovych
kategoriich 30-34 a 35-39 let.

Nejvice vyvazené podily mezi muzi a Zzenami byly zaznamenany u ob¢and Ruska. V podstaté
stabilni, 50% podil Zen bylo mozZno nalézt mezi vSemi vékovymi skupinami, pfi¢emz ve skupinach
osob starSich 60 let byl tento podil jesté o néco vysSi. (viz. grafy 5 az 9)

U zbyvajicich dvou statnich ob¢anstvi byla pak situace obdobna jako kupf. u ob&anl Ukrajiny.
Podil Zzen do 20 let véku (v pfipadé Némecka vroce 2003 az do 34 let) Cinil pfiblizné 50%.
Ve vékovych skupinach v rozmezi 35-64 let véku se pak podil Zen pohyboval okolo 25% (jedna se
o vékové skupiny 35-39, 40-44, 45-49 atd.) — to v pfipadé Némecka, u ob¢anl Bulharska tento podil
klesl na 30%, s vyS$Sim vékem jeSté o néco vice, na 35%. Vzhledem ke skute¢nosti, Zze jak mezi
obCany Némecka, tak i Bulharska byly zjistény vy3Si podily osob nad 65 let, nabyvaji vysSiho
vyznamu i nasledujici udaje — totiz — prdmérny podil Zen mezi osobami starSimi pravé 65 let Cinil
v roce 2003 u ob¢ant Némecka néco pres 45%, u ob¢anut Bulharska pfiblizné o 10 procentnich bod(
méné 35% (v roce 2000: obEané Némecka obdobné, obcané Bulharska pfiblizné 30%).

Jak vidno, uvodni teze, ze mezi osobami s trvalym pobytem budou nalezeny vyS$si podily Zen
v jednotlivych vékovych kategoriich nez mezi osobami s vizem nad 90 dnd, se nepotvrdila pfili§
jednoznacéné. Je pravda, ze ob&ané Némecka a Bulharska, jez méli ze zde vybranych statnich
priimérné podily Zen v jednotlivych vékovych skupinach (Némecko 31%, Bulharsko 35%). Obdobné
podily jak v mnozstvi Zen, tak trvalych pobytd byly zji§tény u ob&anl Slovenska (36% zen, 15%
trvalych pobytt), ob&and Ukrajiny (38% Zen, 14% trvalych pobytd) a ob&anl Vietnamu (41% Zen, 18%
trvalych pobytd). Nasleduji vSak dvé statni obcanstvi, jez nabyvala zcela specifické vékové struktury —
velmi vyvazené v pfipadé ob&anll Ruska (53% zen, proti tomu pouhych 6% trvalych pobytl) a velmi
svérazné v podobé obcanl Polska s vysokym podilem Zzen starSich 45 let (70% podil Zen
v pfislusnych vékovych kategoriich), s primérnym podilem Zen 56% a 15% podilem osob s trvalym
pobytem.

(Pozn.: v grafech 5-9 jsou procentualni podily Zzen pocitany z celkového poétu zen-cizinek
pfislusného statniho obc&anstvi, obdobné, podily muzl vychazeji z celkového pocétu muzu-cizincu
daného obc&anstvi.)
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Graf 5: Vékova struktura obcanu Slovenska
s délkou pobytu nad 1 rok - 2003
(Pramen: RS CPP)
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Graf 7: Vékova struktura ob¢ant Polska
s délkou pobytu nad 1 rok - 2003
(Pramen: RS CPP)

Graf 6 : Vékova struktura obéant Vietnamu
s délkou pobytu nad 1 rok - 2003
(Pramen: RS CPP)
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Graf 8: Vékova struktura obéanua Ukrajiny
s délkou pobytu nad 1 rok - 2003
(Pramen: RS CPP)
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Graf 9: Vékova struktura ob¢an( Ruska
s délkou pobytu nad 1 rok - 2003

(Pramen: RS CPP)
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1.9. Statni ob¢anstvi a ucel pobytu cizincu

(Pozn.: UCely pobytu zde sledované vychazi z taxonomie migrac¢nich toku, tj. plvodni ucely
pobytu zjistované Cizineckou a pohrani¢ni policii byly na tuto taxonomii prevedeny.) Nejprve k
motivim Uspésnych Zadosti o pobyt v CR ob&anli Slovenska. U déti mladSich 15 let nachazime
predevsim dva typy uceld pobytu — jednak usidleni na zakladé povoleni k trvalému pobytu (51% vSech
déti, obdobné pro obé pohlavi) — a dale pobyt za ucelem slou€eni rodiny (rodinni pfislusnici; opét
vyvazené pro chlapce i divky). Rovnéz ve vékovém rozmezi 15-64 let vystoupily do popfedi dva
motivy, s nimiz ob&ané Slovenska Zadali o povoleni k pobytu. Vice nez polovina osob méla povoleni
k pobytu za ucelem zaméstnani (54% vSech osob, 60% vSech muzu a 43% vSech zen), pro dalSi
Ctvrtinu osob pak (stejné jako tomu bylo u déti) ucelem pobytu bylo slou€eni rodiny (25% vSech
ob¢anl Slovenska, 19% muzd a 38% vSech zen). Téméf 12% muzl v tomto véku mélo pobyt za
ucelem podnikani na zivnostensky list (pro porovnani necelych 1,5% zZen), v priméru 5% osob se zde
zdrzovalo za ucelem studia Ci praxe (3% muzi a téméF 9% zen). 4% obcanu Slovenska zde pobyvala
na zakladé pozadavku na usidleni (UCel s dovétkem povoleni k trvalému pobytu), a to konkrétné 3%
muzu a 6% zen. U ob¢anu Slovenska starSich 65 let byly zjiStény pobyty za u¢elem slouceni rodiny —
u témér % osob této vékové kategorie (presnéji 73%; 64% vSech muzl, 79% vSech zen). 12% téchto
osob (14% muzl, 12% Zen) meélo pobyt s ucelem usidleni (na zakladé povoleni k trvalému pobytu),
11% (15% muzl, 8% Zen) s U¢elem volné pravo usidleni (napf. krajané).

Jaké ucely pobytu se objevuji u ob&ant Ukrajiny? Obdobné jako u osob slovenského statniho
obCanstvi pfevaZzovaly u déti mladSich 15 let tytéZ dva ucely pobytu. Témér 65% téchto déti pobyvalo
v CR za ucéelem slougeni rodiny (stejné u chlapct jako divek), dalSich 34% s cilem usidlit se (na
zakladé povoleni k trvalému pobytu). U osob ve véku 15 a mladSich 65 let (tedy v produktivnim véku)
nachazime nejvyssi podil pobytl za ucelem Ucasti v pravnické osobé (35% vSech ob&anl Ukrajiny,
41% muzl, 24% zen), druhym v pofadi byly pobyty za ucelem zaméstnani (24% vsech, 25% muzd,
21% zen), 21% osob mélo povoleni k pobytu s cilem podnikat na zivnostensky list (24% muzl, 17%
zen). Jiz v priméru méné zastoupenou kategorii byly pobyty za ucelem slouceni rodiny, které byly
zaznamenany piedevSim u zen (14% vSech ob&anl Ukrajiny, 5% muzl, 29% zen (tedy nejvy3si podil
mezi zenami)), 5% téchto osob pobyvalo v CR s cilem usidlit se (s povolenim k trvalému pobytu; 4%
muzu, 7% vSech ob&anek Ukrajiny). U osob starSich 65 let dominoval opét pobyt za ucelem slouéeni
rodiny (43%, 29% muzU, 49% Zen) a pobyt za Uucelem usidleni (40%, 40% muz( a stejné tak i Zen).
Vysoké zastoupeni — pfedevsim u muzské Casti obéanl Ukrajiny v produktivnim véku — nalezneme u
pobytu za ucelem Ucasti v pravnické osobé (8% vSech téchto ob&and, 16% muzl, 4% Zen); 5% podil
mezi vSemi témito osobami pfipadal na volné pravo usidleni (krajané; 6% muzu, 4% Zen).

U obcanl Vietnamu byly u déti pod 15 let zjiStény opét stejné ucely pobytu, totiz usidleni
na zakladé povoleni k trvalému pobytu (66% déti, 64% chlapcl, 67% divek) a pobyt za ucelem
slouceni rodiny (34%, 35% chlapcu, 33% divek). Ob¢ané Vietnamu v produktivhim véku pak méli
predevsim tfi icely pobytu: nejvice, 42% pobyt za u€elem podnikani na zivnostensky list (47% muzd,
35% Zen), pro 33% osob bylo uéelem usidleni se (30% muzll, 39% Zen) a dalSich 22% se slucovalo
s rodinou (20% muzu, 24% Zen). Rovnéz u osob starSich 65 let byly zaznamenany i v pfipadé obcant
Vietnamu obvyklé U¢ely pobytu: 68% osob mélo pobyt za ucelem usidleni (64% muzu, 71% zZen), 25%
se slucovalo se svou rodinou (31% muzd, 21% Zen).

U osob mladSich 15 let, stejné jako starSich 65 let se ucely pobytu neméni ani u ob&and Polska.
Pobyt za ucelem usidleni mélo 57% déti (stejny podil chlapcu jako divek), 44% pak pobyt za ucelem
slouceni rodiny (opét obdobny pomér u chlapcu i divek). U osob starSich 65 let pfevazoval pobyt za
ucelem slouceni rodiny (68%, 52% vSech muzll, 75% vSech Zen), 28% byl zastoupen pobyt s cilem
usidlit se (41% muzl, 23% zen). U ob&anu Polska v produktivnim véku byly hojné zastoupeny tfi ucely
pobytu. 60% meélo pobyt za ucelem slou€eni rodiny, ale ,pouze” 29% vSech muzl a predevSim 84%
vSech Zzen vtomto vékovém rozmezi (15-64 let). U dalSich v prdméru 30% téchto osob byl
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zaznamenan pobyt za Uc¢elem zaméstnani (57% muzl, 7% Zen), 9% téchto osob mélo pobyt za
ucelem usidleni (11% muzl, 8% zen).

Ze sedmi nejCastéjSich statnich ob€anstvi zbyva posledni trojice: obéané Ruska, Némecka a
Bulharska. U ucelt pobytu déti mladsich 15 let byly zaznamenany opét stejné divody v relativné
obdobnych pomérech. Nejvice byl u vSech téchto obcCanstvi zastoupen pobyt za ucelem slouceni
rodiny (65% obcCanl Ruska, 71% obfanl Némecka, 62% obcanud Bulharska, a to v pomérech
obdobnych u divek i chlapct), druhym v pofadi (a vlastné jedinym dal§im relevantnim) pak byl pobyt
za Ucelem usidleni (33% obc¢anu Ruska, 26% obcand Némecka, 35% obc¢anu Bulharska; opét
srovnatelna data nachazime u chlapct i divek). Osoby starsi 65 let mély tytéZ dva ucely pobytu:
slouceni rodiny — s timto pobytem ve véku 65 a vice let bylo zji§téno 46% obc&anl Ruska (26% muzd,
54% zen), 60% obc&and Némecka (57% muzll, 66% Zen) a 59% obc&anu Bulharska (69% muzu, 37%
Zen). U ob¢anu Bulharska byl zaznamenan taktéz pobyt na zakladé volného prava usidleni (9%, 9%
muzl, 10% zZen), stejné tak u obcand Némecka (8%, 9% muzu, 6% zen). 12% ob&ant Némecka mélo
pobyt s u€elem ucasti v pravnické osobé (16% muzl, 5% zen), obdobé pak tento ucel pobytu byl
Zjistén u 19% obc¢anl Ruska (35% muzl, 13% zen).

Mezi tfi nejCastéjsi ucely pobytu u ob&ani Némecka v produktivnim véku patfil pobyt za
ucelem slouceni rodiny, ktery mélo v priméru témér 45% téchto osob (39% muzud, 59% Zen), dalSim
vyznamnym Ucéelem byla ucast v pravnické osobé, jiz deklarovalo 22% téchto osob (28% muzl, 8%
Zen). Pobyt za ucelem zaméstnani byl zjistén u 16% ob&ani Némecka v produktivnim véku (18%
muzd, 12% zen). U obcanll Ruska v produktivnim véku dominovala uc€ast v pravnické osobé,
zmifiovany ucel mélo 41% téchto osob (47% muzd, 36% Zen). U v primeéru témér 30% téchto osob
byl zaznamenan ucel ,slouceni rodiny” (21% muzud, 36% zen). Pobyt za u€elem usidleni na zakladé
povoleni ktrvalému pobytu mélo 15% osob (obdobné muzd i zen). U obcanud Bulharska
v produktivnim véku byl zjistén pobyt za uCelem zaméstnani (33% vSech; 35% muzl, 30% zen) a
pobyt za G¢elem slouceni s rodinou (33% vSech, 34% muzu, 31% Zen). 16% téchto osob mélo pobyt
na zakladé usidleni (s pfidatkem povoleni k trvalému pobytu; a to 13% muzui a 23% Zen).

Shrnuti: u ob&anu vybranych statnich ob&anstvi, a to jak mladSich 15 let, tak i starSich 65 let,
byly zaznamenany pfedevSim dva ucely pobytu: slou€eni rodiny a usidleni na zakladé povoleni
k trvalému pobytu. U osob v produktivnim véku byla situace z hlediska riznych statnich ob&anstvi
ucast v pravnické osobé, podnikani na Zivnostensky list a zaméstnani. Mezi Zenami bylo pak
vyznamnym Ucelem pobytu slou€eni s rodinou. U ob&anu Slovenska pfevazoval pobyt za Ucelem
zaméstnani (vice muzi nez zeny) a pobyt za u€elem slouceni rodiny (naopak — vice zeny). U ob&anl
Viethnamu byl zaznamenan pobyt s u€elem podnikani na zivnostenské opravnéni a také pobyty za
ucelem usidleni a slouceni s rodinou. U ob&anl Polska bylo velmi vhodné odlisit ucely zen od ucelt
muzl. Muzi méli ponejvice pobyt za u€elem zaméstnani, Zeny s naprostou pfevahou za U¢elem
slouc¢eni rodiny. Zaméstnani a slouéeni s rodinou byly rovnéz ucely pobytu zaznamenané u obc¢anl
Bulharska. U ob¢anli Ruska dominoval pobyt s U¢elem ,uCast v pravnické osobé“, rovnéz pobyt
s UCelem slouceni s rodinou. Stejné pfevazujici motivy byly nalezeny u obcant Némecka. (viz. graf
10)
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Graf 10: Cizinci v produktivnim véku podle statniho obéanstvi a
vybranych tcelii pobytu; cizinci s délkou pobytu nad 1 rok - 2003
(Pramen: RS CPP)
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V nasledujicich Fadcich budou odliseny divody udéleni viza od duvodl udéleni povoleni
k trvalému pobytu. Data poskytnuta k 31. 3. 2004 se tykaji vSech cizincu, tj. bez uplatnéni podminky
délky pobytu nad 1 rok.

Co se tyce osob s vizem nad 90 dna, téméf polovina z téchto osob (48%) méla vizum nad 90
dnd za ucelem zaméstnani. Tento dlvod pfFinalezel 93% viz osob se statnim ob&anstvim Polska, 82%
viz ob&anu Slovenska (tito pfedstavovali 66% vSech viz nad 90 dnu s timto ucelem), 57% viz ob¢anl
Bulharska a dale jiz o néco méné - 34% viz obéanli Némecka a 28% viz obcand Ukrajiny (coz
k pfislusnému datu cinilo 22% vSech téchto vydanych povoleni). Druhym nejfrekventovanéjSim
divodem udéleni viza mezi cizinci byla ucast v pravnické osobé (plati pro 21% vSech cizincu s vizem
nad 90 dnu). Z vybranych statnich ob&anstvi byl tento divod zaznamenan u 54% viz ob&and Ruska,
44% viz obant Némecka a 42% viz obCant Ukrajiny (ob&ané Ukrajiny vSak predstavovali 77% vSech
pobytl vydanych za timto ucelem). V porfadi tfetim ddvodem pro udéleni viza byl opét dalsi typ
ekonomické aktivity, tentokrate pobyt za Uuc¢elem podnikani. Jak jiz bylo vy$e nastinéno, tento dlivod
pobytu nachazime tradiéné u obcéanli Viethamu (vy$e jmenovany ddvod pobytu mélo v evidenci
zaznamenano 65% obc&anl Vietnamu s vizem nad 90 dn(; v pfepoctu se jednalo o 34% vSech téchto
povoleni). Pobyt za u¢elem podnikani byl zjistén rovnéz u 21% viz ob¢anl Ukrajiny (tj. 46% vSech
povoleni k pobytu za u¢elem podnikani) a u 18% viz ob&anu Bulharska. 9% vSech viz bylo vydano za
ucelem slouceni rodiny s cizincem, mezi nimi 29% vsech viz ob&anu Vietnamu, 27% vSech viz ob&anu
Ruska a 13% vSech viz ob¢an(l Bulharska.

Mezi dlvody pro povoleni k trvalému pobytu dominovaly pfedevsim nasledujici dva: slouc¢eni
rodiny s ob&anem CR a slougeni rodiny s cizincem. Prvni ze zmifiovanych ddvodd byl zjistén u 55%
cizincll, konkrétné se jednalo o 83% trvalych pobytd ob&anl Polska (Iépe feCeno obcanek, jak bylo
ukazano vyse; obcané Polska méli 27% vSech téchto vydanych pobytd), 77% trvalych pobytl ob&anu
Némecka, 76% téchto pobytl obfanl Slovenska (26% vydanych pobytlt), 59% trvalych pobytd
ob&anl Bulharska, 57% trvalych pobytd obcanut Ukrajiny (19% vydanych pobytl tohoto druhu) a 46%
téchto pobytd ob&anu Ruska (A pro porovnani ,pouze® 21% obCanl Vietnamu, ktefi se Castéji
sluCovali pravé s ,cizinci“.). Pro 34% vSech cizincd s trvalym pobytem pak bylo divodem udéleni
pobytu slouceni rodiny s cizincem. Zde nejvys$si podil zaujimali ob&ané Vietnamu s trvalym pobytem
(62%; tj. 51% povoleni k trvalému pobytu s timto ucelem), divod byl zaznamenan také u 43% trvalych
pobytd ob&and Ruska, 35% trvalych pobytl ob¢anl Ukrajiny (dalSich 19% vSech téchto vydanych
povoleni) a 29% téchto pobytl ob&anl Bulharska.
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