3. Vybrané oblasti udrzitelIného rozvoje v Jihomoravském kraji

3.1. Ekonomicka oblast

Hruby domaci produkt na obyvatele, vyvoj hrubého domaciho produktu

Hruby domaci produkt (HDP) je komplexni ekonomicky ukazatel, ktery v sobé zahrnuje vSechny oblasti
ekonomického Zivota spole€nosti a je obecné uznavanym ukazatelem ekonomickeé vyspélosti daného uzemi.
Na krajské urovni se jedna o regionalizovany hruby domaci produkt (RHDP), tedy hruby domaci produkt
Ceské republiky rozdéleny do jednotlivych regiont podle mista jeho tvorby. Pomé&Fovani dynamiky HDP se
socialnimi a environmentalnimi indikatory vypovida o mife souladu mezi vyvojem hlavnich pilifa udrzitelného
rozvoje. HDP na obyvatele je obecné chapan jako jeden z hlavnich ukazatelu Zivotni Grovné obyvatelstva.

Graf 1 Hruby domaci produkt v tis. K¢ na obyvatele
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(tedy skuteény redlny rast
ekonomiky), ale také zména

jejich ceny. Tyto udaje je tedy mozno pouzit pro ,geografické srovnani“ (tj. mezi jednotlivymi kraji v daném
roce), nejsou tzv. ,asoveé srovnatelné” (tj. mezi jednotlivymi roky navzajem). K ¢asovému srovnani jak v kraji
tak krajl mezi sebou slouzi rist HDP (HDP na obyvatele) ve stalych cenach.

Graf 2 HDP v tis. K¢ béznych cen na obyvatele podie krajt
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Vyjadfeni HDP v ,parité kupni sily“ slouzi
pfedevS§im k mezinarodnimu porovnani
zemi (,geografické srovnani“) s raznymi
ménami, které maji riznou kupni silu. Nelze
znéj, stejné jako v pfipadé vyjadieni
v béznych cenach, vyvozovat vyvoj v Case,
tj. realny rast ekonomiky. Vzhledem k tomu,
Ze je Ceska republika sougasti Evropské
unie, jsou tato porovnani zaméfena
pfedevSim timto smérem. Prostfednictvim
tohoto ukazatele se méfi tzv. realna
konvergence Ceské republiky k Evropské
unii. S probihajicim rozsifovanim Evropské
unie se postupné ménily priiméry, s nimiz
se Ceska republika, resp. jeji regiony
poméfovaly. Nejprve se jednalo o pramér
EU 15, po vstupu dalSich 10 statl v roce
2004 Slo o primér EU 25 a po vstupu
Bulharska a Rumunska v lednu 2007 je
celkovym primérem EU 27. Jelikoz vzdy
vstupovaly zemeé, které byly hospodarsky
méné vyspélé, celkovy primér Evropské

unie se vzdy snizil. To znamena, Ze pramér EU 15 je vy$Si nez priimér EU 25 a ten je soucasné vysSi nez

primér EU 27.

Z grafu 1 je zfejmé, Ze vytvofena hodnota hrubého domaciho produktu na obyvatele v celém sledovaném
obdobi, at’ jiz v béznych &i stalych cenach, sice v Jihomoravském kraji vzrlstala, ale byla v obou pfipadech
pod drovni praméru Ceské republiky. Je v8ak nutno uvést, Ze republikovy pramér ovliviiuje vysoka
ekonomicka uroven Hlavniho mésta Prahy a to do té miry, Ze pod republikovou Urovni byly vzdy i vSechny
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ostatni kraje (patrné z grafu 2). V roce 2006 dosahla hodnota RHDP na jednoho obyvatele Jihomoravského
kraje v béZnych cenach &astky 286,1 tis. KE. Tato hodnota znamenala ve srovnani s ostatnimi kraji 3. misto
(233,7 tis. KE&). O uskalich hodnoceni nominalniho rdstu HDP na obyvatele jiz byla zminka, proto pouze
informativné — proti roku 1995 vzrostla hodnota RHDP na obyvatele v Jihomoravském kraji 0 110,4 % (v CR
0 121,7 %). Nejvyssi nominalni zvySeni HDP na obyvatele bylo zaznamenano v HI. m. Praze (o 173,7 %),
krajskych hodnot k praméru Ceské republiky. Jestlize v roce 1995 HDP na obyvatele v Jihomoravském kraji
dosahl 95,8 % praméru republikové hodnoty, pak v roce 2006 to bylo jen 90,9 %. Obdobou byly hodnoty
HDP na obyvatele vyjadfené ve stalych cenach — v roce 1995 bylo dosaZeno 97,1 % priméru CR, v roce
2006 to bylo 93,6 %. Obecné vyjadieno — vykonnost Jihomoravského kraje rostla niz§im tempem nez
vykonnost Ceskeé republiky.

Graf 3 Regionalni HDP ve srovnatelnych cenach
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Pro hodnoceni vyvoje HDP v regionech vletech 1995 az 2006 pouzijeme rust HDP (resp. HDP na
obyvatele) ve stalych cenach, tedy realny rast. V Jihomoravském kraji byl v roce 2006 regionaini HDP ve
stalych cenach proti roku 1995 o 28,3 % vySSi (v Ceské republice o 37,7 %), ve srovnani s ostatnimi kraji to
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nardstu doslo v Karlovarském kraji — 0 8,2 %. Pramérné rocni tempo realného ristu HDP na obyvatele
v obdobi let 1995 az 2006 dosahlo v Ceské republice hodnoty 3,0 %. Jihomoravsky kraj byl s prdmérnym
prirdstkem 2,4 % az na 11. misté, nejvySSi roCni tempo bylo zaznamenano opét v HI. m. Praze — 4,4 %,

Meziro¢ni vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach je obsahem grafu 4. Vyvoj v Jihomoravském kraji byl témér
shodny jako vyvoj v ramci Ceské republiky, vyjimkou byl rok 1999, kdy v CR byl zaznamenan meziroéni rist,
ovSem v kraji naopak doslo k poklesu objemu HDP. Ve srovnani meziro€nich pfirGstkd vSak dominovala
uroven republiky s vy§§im meziroénim pFirdstkem, pouze v roce 2003 predstihl rist HDP v Jihomoravském
kraji rast HDP CR, a to 0 0,8 bodu.

Graf 5 Hruby domaci produkt na obyvatele v PPS (v jednotkach pro méreni kupni sily)
Zdroj: HDP EU 27 — Eurostat
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EU 27. Z grafu 5 je opét ziejmé
pomalé zvySovani rozdilu mezi
Jihomoravskym krajem a primérem za CR. Jak jiz bylo feéeno vyS$e, pouziti ukazatele HDP na obyvatele
v ,parité kupni sily* je idealni pro mezinarodni srovnani regionud a jejich zivotni urovné, jeho prostfednictvim
se méFi tzv. realna konvergence Ceské republiky k Evropské unii. HDP na obyvatele Ceské republiky v PPS
predstavoval v roce 1995 podle propoctl 72 % praméru EU 27. V druhé poloviné 90. let, kdy byl ekonomicky
rast EU 27 rychlej$i nez v Ceské republice, se ovéem ,naskok* EU 27 zvysil a Ceskéa republika se v roce
2001 propadla na 69,1 % praméru EU 27. Od tohoto roku v$ak dochazelo k postupnému piiblizovani Ceské
republiky k priméru EU 27, takze v roce 2006 bylo dosazeno 79,2 % urovné EU 27.

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Podobny trend probihal i v Jihomoravském kraji. Z po¢ate€nich 70 % v roce 1995 doslo k sestupu na 63 az
64 % v letech 2000 a 2001, v roce 2005 bylo dosazeno vychozi urovné a v roce 2006 podil &inil 72,0 %.
V grafu 5 je pro doplnéni znazornén dalsi zplsob vyc€isleni HDP na obyvatele, a to v evropské méné euro.
Vzhledem k tomu, Ze je ¢eska ména dlouhodobé tzv. ,podhodnocena“ (tzn. Ze jeji kupni sila je vy3Si nez
jakou hodnotu ma podle ménového kurzu), je hodnota HDP na obyvatele v eurech niZz8i nez v PPS. Ani
z tohoto vyjadreni (v eurech) ovSem nelze vyvozovat meziro¢ni realny riist ekonomiky, protoze do jeho vySe
kazdy rok vstupuje jiz nejen meziro€ni rdst objemu zbozi a sluzeb a jejich cen, ale navic i vyvoj kurzu koruny
vuci euru.

Produktivita prace

Rustu hrubého domaciho produktu, jez je smérodatny pro udrzitelny rozvoj, je mozné docilit bud za pomoci
rozSifeni zaméstnanosti a investi¢ni aktivity, anebo cestou rlstu produktivity prace a kapitalu (nebo obéma
zplsoby soubézné). Rast produktivity prace indikuje miru pro neinflaéni vzestup mezd a platd. Tempo rlstu
produktivity prace je ovlivnéno zménami ve struktufe zaméstnanosti. Rast produktivity prace se zrychluje
v pfipadé pfechodu pracovnich sil z odvétvi s nizkou produktivitou prace, napf. ze zemédélstvi, do sektoru
s vys$S&i produktivitou, jakymi jsou primysl a nékteré druhy sluZeb. Tuto oblast propojuje a pfiblizuje struktura
hrubé pfidané hodnoty podle sektord.

Produktivitu prace je mozno vyjadfit pfepoctem objemu HDP ve srovnatelnych cenach na zaméstnaného.
Velikost mezirocni zmény propoctového ukazatele ukazuje graf 6. Vyvoj HDP na zaméstnaného byl
v Jihomoravském kraji podobny vyvoji republikovému — pouze v roce 1997 byl zaznamenan Ubytek (ovSsem
v Jihomoravském kraji byl o 1,9 bodu vyssi), ve zbyvajicich letech se produktivita meziroéné zvySovala.
Zatimco v letech 2000 az 2002 byl krajsky mezirocni prirtstek vysSi nez republikovy (v roce 2001 dokonce
o 2 body), ve zbyvajicich 7 letech tomu bylo naopak, v roce 1999 krajsky rust zaostaval za republikovym
0 2,7 bodu.

Pramérné rocni tempo rdstu HDP na zaméstnaného v obdobi let 1995 az 2006 (geometricky prameér
meziro¢nich pfirdstkl) dosahlo v Ceské republice hodnoty 3,1 %. Jihomoravsky kraj byl s prGmérnym
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prirustkem 2,6 % az na 11. misté, nejvyssi primérné roCni tempo bylo zaznamenano ve StiedoCeskeém
(3,9 %) a Liberecké kraiji (3,6 %), nejnizsi v Karlovarském (1,2 %) a Usteckém kraji (2,2 %).

Graf 6 Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach na zaméstnaného (predchozi rok = 100)
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Bylo jiz fe€eno, Ze jednou z moznosti dosazeni rGstu HDP je rozSifeni zaméstnanosti. Je to metoda spiSe
.extenzivni“, ktera se ale vramci CR ani v Jihomoravském kraji neprojevila. Sv&dé&i o tom fakt, Zze podle
udaju z vybérového Setfeni pracovnich sil doslo k postupnému sniZzeni miry zaméstnanosti. Zatimco v roce
1995 byla mezi osobami starimi 15-ti let mira zaméstnanosti v Jihomoravském kraji 57,7 % (CR 59,0 %),
v roce 2000 to bylo jiz 54,7 % (CR 55,1 %) a v roce 2006 jen 53,2 % (CR 55,0 %). V tabulce 3.1.1 jsou
uvedeny meziro¢ni zmény poctu zaméstnanych, coz je pocet pracujicich v hlavnim pracovnim poméru
(v€etné sebezaméstnanych) podle mista pracovisté. Také z téchto udajl je zfejmy pokles poctu pracovniku
— v ramci Ceské republiky roéné v priméru o 0,1 %, v Jihomoravském kraji v praméru 0 0,3 %.

Tab. 3.1.1 Vyvoj poétu zaméstnanych a tplnych nakladi prace (pfedchozi rok = 100)

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 |Frumemy rocni
priristek/ubytek
Ceska republika
Pocet zaméstnanych| 100,9 | 100,2 98,5 96,6 99,8 100,5]| 100,6 98,7 | 100,3] 101,0| 101,9 -0,1
UpIné naklady prace| 119,8 | 107,5| 109,8 | 107,7| 107,9| 109,3| 106,3| 105,8 | 107,7 | 1057 103,5 8,2
Jihomoravsky kraj
Pocet zaméstnanych| 100,6 | 100,2 99,6 97,2 99,2 98,5 99,0 | 100,5 99,81 101,2] 101,0 -0,3
Uplné naklady prace| 123,8| 102,8| 109,8| 109,1| 105,5| 112,9| 1052 | 105,0| 1059 | 106,8| 106,8 8,4
Tab. 3.1.2 Skladba mésiénich nakladl prace na 1 zaméstnance v Jihomoravském kraji
Index
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2006/2000
Naklady prace celkem (K¢) 17 723 20 002 21 040 22 097 23 393 24 976 26 685 150,6
v tom:
pfimé naklady 12 650 14 149 14 950 15 656 16 572 17 941 19 155 151,4
v tom:
mzdy 11 410 12 657 13 401 14 030 14 836 16 172 17 391 152,4
nahrady mzdy 1240 1492 1549 1626 1736 1769 1764 142,3
socialni pozitky 267 325 325 324 361 465 386 144,6
socialni naklady a vydaje 4 659 5323 5587 5927 6 276 6 370 6 930 148,7
personalni naklady a vydaje 157 201 191 208 219 240 256 163,1
dané a dotace -10 4 -13 -18 -35 -40 -43 X

Uvedené uplné naklady prace jsou pohledem na oblast souvisejici s odméfovanim prace zaméstnancu.
Rast produktivity prace je podminkou pro mozny rdst mezd. UpIné naklady prace zahrnuiji pfimé naklady
(mzdy a platy v€etné naturalni mzdy zapoctené do vydélku, nadhrady mzdy za neodpracované hodiny),
socialni pozitky, socialni naklady a vydaje (zakonné a dobrovolné), personalni naklady a vydaje a dané
a dotace souvisejici se zaméstnavanim lidi. Udaje jsou vysledkem $etfeni, kde zpravodajskymi jednotkami
jsou ekonomické subjekty podnikatelské sféry zapsané do obchodniho rejstfiku a ekonomické subjekty

4 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V JIHOMORAVSKEM KRAJI



nepodnikatelské sféry. Setfeni v jednotlivych letech zahrnovalo véechna odvétvi narodniho hospodarstvi
a vSechny velikostni skupiny zpravodajskych jednotek (u jednotek, které mély do 500 zaméstnancu, bylo
Setfeni vybérové, u jednotek s 500 a vice zaméstnanci bylo Setfeni plosné).

Z ramcového porovnani meziro€nich prirastk( Uplnych nakladd prace s pfirlstky produktivity prace mérené
HDP na zaméstnaného ¢&i pfiristky HDP ve srovnatelnych cenach vyplyva fakt, ze UpIné naklady prace
v zadném roce sledovaného obdobi nepoklesly ani v Jihomoravském kraji, ani v ramci CR. Navic se jednalo
vzdy o prirGstky nejvyssi, v Ceské republice se zvy$ovaly v priméru o 8,2 % ro¢né&, v Jihomoravském kraji
v priméru o 8,4 % rocné. Aby nebyly uvadény pouze relativni hodnoty, v tabulce 3.1.2 je uvedena skladba
mésicnich nakladl prace na zaméstnance v Jihomoravském kraji za obdobi let 2000 az 2006. Celkova
Eastka v roce 1995 v Jihomoravském kraji v jednotkéch ¢inila 11 016 K& (v CR 12 028 Kg&), byla 8. nejvyssi
mezi kraji, v roce 2006 to bylo jiz 26 685 K& (v CR 28 635 K¢&), coz byla hodnota 4. nejvy3si.

Hruba pfidana hodnota v sektoru sluzeb

Hruba pfidana hodnota (HPH) je nové vytvofenou hodnotou, kterou ziskavaji institucionalni jednotky
z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi celkovou produkci, vyjadfenou
v zakladnich cenach a mezispotfebou, vyjadfenou v kupnich cenach. Souhrn hrubé pfidané hodnoty za
vSechna odvétvi hospodarstvi zvySeny o Cisté dané z produktl predstavuje hruby domaci produkt. Pro
udrzitelny rozvoj v pfipadé hrubé pfidané hodnoty je podstatny predevsim podil jednotlivych sektorl na
tvorbé HPH, resp. zména podilu takovych odvétvi, ve kterych je dosahovano vy3ssi tvorby HPH a tim
dosahovano i vy$$i produktivity prace (zpracovatelsky pramysl, oblast obchodu, dopravy, podnikatelské
¢innosti).

Tab. 3.1.3 Podil sektorti na hrubé pridané hodnoté

Ceska republika Jihomoravsky kraj Struktura hrubé pfidané

rozdil rozdil hodnoty podle sektord

1995 | 2000 | 2006 |2006-1995| 1995 | 2000 | 2006 [2006-1995 ukazuje vyrazné odligeni

— v bodech ybodech  zaméfeni hospodafstvi
Erzbatp"g/a”a jednotlivych krajd. Primarni
ct>noa I(<t°) 100,00 | 100,00 | 100,00 x | 100,00 | 100,00 | 100,00 X sektor, o2 zahmuje
V tom seKtor: v g w , . ,
zem Istvi, mysliv lesni

primarni 500| 389 261 239 593| 472| 299 -2,94 his e:deé?;tv’i ays Séf;,ves-e
sekundari | 38,31 38,07| 38,07 0.23| 37,10| 37,03 35,71 1,40 tp a v )
terciarni 56,69 | 58,04 | 59,32 2,62| 56,97 58,26 61,30 434 Zasioupen ngmene. Vroce

1995 se podilel na hrubé
pfidané hodnoté vytvorené v Ceské republice hodnotou 5,00 %, v roce 2006 ovéem tento podil pokles| na
2,61 %. Pokles podilu primarniho sektoru na HPH byl spole¢ny vSem krajim. Jak v roce 1995 tak v roce
2006 byl nejvyssSi podil primarniho sektoru zaznamenan v kraji Vyso€ina (pokles z 12,52 % na 7,61 %)
8. nejvysSi podil primarniho sektoru (pokles z 5,93 % v roce 1995 na 2,99 % v roce 2006), ovSem v celém
obdobi byl krajsky podil nad Urovni republikového priméru.

Graf 7 Podil terciarniho a sekundarniho sektoru na hrubé pridané hodnoté v %
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Podil sekundarniho sektoru (zahrnuje dobyvani nerostnych surovin, primysl celkem a stavebnictvi) na
HPH Ceské republiky v roce 2006 &inil 38,07 %, proti roku 1995 poklesl pouze o 0,23 bodu. Pokles podilu
sekundarniho sektoru na HPH byl zaznamenan pouze ve 3 krajich — v HI. mésté Praze, StfedoCeském
a Jihomoravském kraji. Vroce 1995 byl nejvySsi podil sekundarniho sektoru na HPH zaznamenan
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meznich letech byl shodné vykazan v HI. m. Praze (23,14 resp. 17,34 %), Jihomoravsky kraj mél v roce 1995

Graf 8 Podil terciarniho sektoru na hrubé pfidané hodnoté v % podle kraju
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Do terciarniho sektoru patfi cela oblast
sluzeb, obchod, ubytovani, stravovani,
doprava, podnikatelska cinnost, vefejna
sprava, vzdélavani, zdravotnictvi atd. Je to

Strfdmfes"{’fEI 02006 sektor, ktery v uplynulych letech
thot:ﬁ'sak)ﬁErI zaznamenal nejvétsi rozmach. V ramci
Pizefisky [l m1995 Ceské republiky v roce 2006 se terciarni

sektor podilel na HPH hodnotou 59,32 %,
coz bylo proti roku 1995 o 2,62 bodu vice.
Také v Jihomoravském kraji byl podil
terciarniho sektoru na tvorbé HPH nejvyssi,
vroce 2006 to bylo 61,30 %, coz bylo
0 4,34 bodu vice nez v roce 1995. V celém
sledovaném obdobi byl krajsky primér
vy$8i nez republikova hodnota, ve srovnani
s ostatnimi  kraji byl jak vroce 1995
(56,97 %), tak v roce 2006 (61,30 %)
Jihomoravsky kraj na 2. misté za Hlavnim
méstem Prahou (76,63 resp. 82,49 %). Ke
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‘ ‘ zvySeni podilu terciarniho sektoru na HPH
60 65 doSlo celkem v osmi krajich, vroce 1995
podil (%) ivroce 2006 byl iz8i podil tohoto
sektoru vykazan v kraji Vysoc€ina (45,34 resp. 42,75 %). V Jihomoravském kraji byl tedy v podstaté shodny
vyvoj struktury tvorby HPH podle odvétvi jako v celé Ceské republice — zastoupeni terciarniho sektoru se
zvysSilo, a to pfedev§im na ukor poklesu podilu primarniho sektoru.

45 50 55

Tab. 3.1.4 Hruba pfidana hodnota podle odvétvi

Ceska republika Jihomoravsky kraj
Rozdil Rozdil
1995 | 2000 | 2006 |2006-1995| 1995 | 2000 | 2006 |2006-1995
v bodech v bodech
Hruba pfidana hodnota celkem (mld. K¢&) 1326,2 19834129102 Y 119,4| 141,3| 204,0| 291,4|" 106,2
v tom odvétvi (%):
zemédélstvi, myslivost, lesnictvi 4,95 3,86 2,59 -2,36 5,87 4,68 2,95 -2,92
rybolov 0,05 0,03 0,02 -0,03 0,06 0,04 0,03 -0,02
tézba nerostnych surovin 2,20 1,47 1,35 -0,85 1,63 1,07 1,70 0,07
zpracovatelsky pramysl 24,26 | 26,83 | 26,66 2,39 | 23,64 25,89 | 24,14 0,49
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 5,26 3,33 3,67 -1,59 5,31 3,27 2,04 -3,27
stavebnictvi 6,58 6,45 6,40 -0,18 6,52 6,80 7,84 1,31
obchod; opravy motorovych vozidel a vyrobk
pro osobni potfebu a pfevazné pro domacnost 11,13 13,81 | 13,25 2,12 9,64 12,97 | 14,26 4,62
ubytovani a stravovani 2,83 2,19 1,96 -0,86 1,86 1,62 1,71 -0,15
doprava, skladovani a spoje 10,41 9,83 | 10,29 -0,12 9,18 9,05 9,38 0,20
finanéni zprostredkovani 3,21 2,84 3,45 0,24 1,99 1,56 1,93 -0,06
¢innosti v oblasti nemovitosti a pronajmu;
podnikatelské €innosti 13,64 13,38 | 13,36 -0,28 | 18,54 | 15,97 | 15,34 -3,20
vefejna sprava, obrana; povinné socialni zabezpeceni|l 5,41 5,40 5,69 0,29 5,49 5,74 5,78 0,28
vzdélavani 4,05 3,97 3,99 -0,07 4,71 4,91 5,27 0,55
zdravotnictvi a socialni péce; veterinarni ¢innosti 3,52 3,52 4,01 0,49 3,75 3,78 4,45 0,70
ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 2,48 3,09 3,30 0,82 1,79 2,65 3,18 1,38
¢innosti domacnosti 0,02 0,01 0,02 0,00 0,02 0,01 0,02 0,00

Y zména v %

V tabulce 3.1.4 je uvedena podrobnéjsi struktura podilu odvétvi na HPH. Je patrné, Ze v Jihomoravském
kraji i v Ceské republice dominoval v rdmci sekundarniho sektoru zpracovatelsky primysl, jehoz podil na
HPH v obou pripadech vzrostl (v CR o 2,39 bodu, v Jihomoravském kraji o 0,49 bodu, tedy o 1,90 bodu
méneé). V terciarnim sektoru na republikové ikrajské uUrovni byla nejvy$§im podilem zastoupena oblast
¢innosti v oblasti nemovitosti a pronajmu a podnikatelské ¢innosti. Podil obor( v této Cinnosti ovsem klesal,
vyraznéji v Jihomoravském kraji, a to o 3,20 bodu. Na vyznamu vSak nabyvala oblast obchodu a oprav, kde
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doslo k nevyrazn&j$imu zvySeni podilu na tvorb& hrubé pfidané hodnoty — vramci CR o 2,12 bodu,
v Jihomoravském kraji dokonce o 4,62 bodu.

Mira investic

Ve vSeobecnosti plati, Ze investice jsou prostfedkem kdosazeni rlGstu. Zjednodusené Feceno,
v makroekonomické roviné jde o rast hrubého domaciho produktu a investice pfedstavuji hruby fixni kapital.
Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) pfedstavuje nové investice, rekonstrukce, modernizace, nakupy
a bezplatné nabyti dlouhodobého majetku po odpoctu jejich prodeje a bezplatnych pfedani. Dale pofizeni
nehmotnych fixnich aktiv a zvy8eni hodnoty nevyrabé&nych nefinanénich aktiv. Do tvorby se nepoditaji fixni
aktiva s hodnotou nizSi nez 20 tisic K&, predméty dlouhodobé spotfeby nakoupené domacnostmi (napf.
automobily apod.), ale zahrnuje se pofizeni obydli. Dale se nezahrnuji pfedméty pro vojenské ucely, vydaje
na vyzkum a vyvoj atd. Regionalizace THFK se provadi podle mista realizace investice. Miru investic udava
pomér tvorby hrubého fixniho kapitalu (v béznych cenach) k hrubému domacimu produktu (v béznych
cenach). Pokud THFK vyjadfujeme v absolutnich udajich &i v pfepo¢tu THFK na obyvatele, nelze vzhledem
k vyjadfeni v béznych cenach hodnotit Easovy vyvo;.

Graf 9 Mira investic a tvorba HFK na 1 obyvatele
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Uroven miry investic v letech 1995 aZ 2006 kolisala jak v Jihomoravském kraji, tak i v Ceské republice.
Maxima dosahla v roce 1996 — v CR 32,1 %, v Jihomoravském kraji 32,5 %, minima v CR v roce 2006
(24,6 %) a v Jihomoravském kraji v roce 2001 (23,6 %). V roce 1995, tedy ve vychozim roce sledovaného
a Jihomoravsky kraj byl mirou 30,8 % na 7. misté pomysiného Zebfi¢ku. V roce 2006 se celkova mira snizila,
nejvy$si hodnota byla zaznamenana v Plzefiském kraji (30,6 %), nejnizSi v kraji VysoCina (24,1 %),
Jihomoravsky kraj byl s hodnotou 24,1 % opét na 7. misté. Vypocitame-li z jednotlivych hodnot primér za
celé sledované obdobi podle krajl, pak nejvyssi hodnota byla v JihoCeském kraji — pramér Cinil 32,5 %.

mezi kraji na 5. misté a zaroveri nad primérem Ceské republiky (27,9 %).
Tab. 3.1.5 Tvorba hrubého fixniho kapitalu

Ceska republika Jihomoravsky kraj V tabulce 3.1.5 jsou uvedeny

1995 2000 2006 1995 2000 2006 hodnoty objemu HFK

Tvorba HFK (mil. K&) 461825612469 [ 794 784 | 48177 | 60407 | 78070 Vv bé&Znych cenach a prepoclet
Mira investic (%) 31,5 28,0 24,6 30,8 26,8 24,1 objemu na jednoho
Tvorba HFK na 1 obyvatele (K&)| 44704 | 59622 | 77414 | 41926 | 52815| 69028 obyvatele. Vroce 1995 se

Jihomoravsky kraj podilel na
tvorbé HFK Ceské republiky podilem 10,4 %, v roce 2000 to bylo 9,9 % a v roce 2006 9,8 %. Tyto podily
sice ukazuji na sestupny trend, skute€nost byla ovSem takovéa, Ze podily v jednotlivych letech vyrazné
kolisaly. NejvySSich podilt na republikovém objemu bylo dosazeno v roce 2003 a 2005, shodné 12,3 %,
naopak nejnizsich v roce 2001 (8,7 %) a v roce 2002 (9,0 %). Z porovnani pfepoctu tvorby HFK na jednoho
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obyvatele Jihomoravského kraje a Ceské republiky vyplyva, Ze pouze ve tfech letech (1999, 2003 a 2005)
presahovala krajska hodnota republikovy primeér, jak je patrné z grafu 9. NejnizSi urovné v porovnani s CR
bylo v Jihomoravském kraji dosazeno v roce 2001, a to 78,0 % priméru republiky.

Graf 10 Tvorba hrubého fixniho kapitalu na obyvatele a mira investic podle kraju
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Méfitkem investiéni aktivity, ktera je indikatorem stability a iniciatorem ekonomického rastu, maze byt i objem
pFimych zahraniénich investic. Podle udaji CNB sméfovaly do Jihomoravského kraje v letech 2000 az 2004
pfimé zahraniéni investice v souhrnu ve vysi 39,5 mid. KE. Mezi kraji to byl 3. nejvyssi objem — po Hlavnim
mésté Praze (209 mld. K&) a Moravskoslezském kraji (45 mid. K¢). V pfepoétu na 1 obyvatele
(v Jihomoravském kraji témér 35 tis. K&) byla ovdem tato €astka az 5. nejvyssi (nejvyssi byla v HI. m. Praze

Cisty disponibilni dichod domacnosti

Udrzitelny rozvoj predstavuje dlouhodoby postupny vzestup hospodarstvi, ekonomicky rast, posilovani
mezinarodniho postaveni, zvySovani konkurenceschopnosti ekonomiky, to vSe s cilem uspokojovat potfeby
spole¢nosti, potfeby jedince ve spole¢nosti. V koneéném dusledku Ize v makroekonomické roviné hovofit
o ¢istém disponibilnim diichodu domacnosti (DDD). Je to ¢astka, kterou mohou domacnosti vénovat na
konec&nou spotfebu, na uspory finan&nich aktiv a na akumulaci hmotnych i nehmotnych aktiv. Ukazuje, jak se
saldo prvotnich dlchodd umistuje znovurozdélenim — béznymi danémi, socialnimi pfispévky a davkami
a ostatnimi b&znymi transfery. Cisty disponibilni diichod domacnosti do znadné miry zachycuje Groveri
materialniho bohatstvi domacnosti trvale bydlicich v jednotlivych regionech.

Tab. 3.1.6 Cisty disponibilni diichod domacnosti v Jihomoravském kraji

Rozdil Hodnota Cistého DDD dosahla v roce

1995 2000 2006 | 2006-1995 2006 v Jihomoravském kraji Castky

v bodech 163,5 mid. K¢ a byla o 85,7 % vys$si

DDD (mil. K¢&) 88048 | 125232 | 163470|"M 85,7 nez vroce 1995. Podil na hodnoté
DDD (CR = 100) 10,8 10,8 10,6 02 DDD za Ceskou republiku se snizil
DDD na 1 obyvatele (tis. K&) 76,6 109,5 1445 " 886 210,8% na 10,6 %, tj. o 0,2 bodu,
DDD na 1 obyvatele (CR = 100) 97,5 96,6 96,1 -1,4 ovSsem V celém sledovaném obdobi
Podil DDD na HDP? (%) 56,4 55,6 50,5 58 byl mezi kraji vzdy &tvrty nejvyssi
Y zména v % (po HI. mésté Praze, Stfedoleském
“'HDP v bé&Znych cenach a Moravskoslezském kraji). Na

jednoho obyvatele Jihomoravského
kraje pfipadla v roce 2006 Castka 144,5 tis. K&, coz bylo o 88,6 % vice nez v roce 1995. Prakticky v celém
sledovaném obdobi byla hodnota DDD na obyvatele v Jihomoravském kraji pod Grovni praméru Ceské
republiky, podil se postupné snizoval — v roce 1995 bylo dosazeno 97,5 % praméru CR, v roce 2006 jiz jen
96,1 %, coz bylo 0 1,4 bodu méné. V roce 1995 i vroce 2006 byly nejvy3si hodnoty DDD na obyvatele
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v Hlavnim mésté Praze, StfedoCeském a Plzenském kraji, Jihomoravsky kraj byl v obou pfipadech na
Sestém misté. Na konci Zebficku byly v roce 1995 kraj Vysocina a Olomoucky kraj, v roce 2006 Karlovarsky
a Ustecky kraj.

Graf 11 Cisty DDD v tis. K& na 1 obyvatele a podil éistého DDD na HDP (v béznych cenach) v %
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Objem ¢istého disponibilniho diichodu domacnosti v pfepoctu na 1 obyvatele se tedy v Jihomoravském kraji
vyvijel pfiznivé, postupné vzrlstal. OvSem stejné jako v pfipadé vyvoje hrubého domaciho produktu
v pfepoétu na 1 obyvatele bylo zaznamenano mirné zvy$eni odstupu od praméru Ceské republiky. Podil
Cistého disponibilniho didchodu domacnosti z objemu hrubého domaciho produktu v béznych cenach (graf
11) naopak v Jihomoravském kraji klesal — z 56,4 % v roce 1995 na 50,5 % v roce 2006 (v CR z 55,4 % na
47,8 %).

Spotieba primarnich energetickych zdrojt

Trvale udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery zajisti naplnéni potfeb sou€asné spolecnosti, aniz by ohrozil
moznost splnéni potfeb generaci pfistich. Toto vymezeni pojmu bylo uvedeno jiZ v ivodu této publikace.
V ekonomické Casti kapitoly 3 byly dosud uvadény pouze makroekonomické ukazatele, jeZz dokladaly vyvoj
ekonomické urovné, produktivity prace. Nyni je moZno také uveést oblast spojenou s energetickou naroénosti
dosahovaného vyvoje. Do jisté miry Ize vyjadrit efektivitu ¢i schopnost hospodarstvi transformovat primarni
energetické zdroje do ekonomického vykonu. S poklesem energetické naroCnosti vSeobecné souvisi
zavadéni novych technologii, inovaci a uspor, pfechod ekonomiky z t€zkého primyslu na lehky primysl, na
rozsSifovani sluzeb. Vzhledem k omezenym datovym zdroju se zaméfime pouze na spotfebu paliv a energii.

Informace o spotfebé paliv a energii se zjiStuji za vSechna odvétvi za podnikatelské subjekty s 20 a vice
zameéstnanci se sidlem v pfislusném kraji, omezené i podle mista spotfeby. Spotfeba vyjadiena
v absolutnich jednotkach je spiSe ilustrativni, srovnatelny je spiSe prepocet jednotlivych druhl paliv
v energetickych jednotkach a jeho suma vztaZzena na jednotku regionalniho hrubého domaciho produktu.

Tab. 3.1.7 Spotieba vybranych druhi paliv a energii v roce 2006

Jihomoravsky kraj V tabulce 3.1.7 je uvedena

Ceska republika| podle sidla podniku | podle mista spotieby spotfeba vybranych druht

absolutné |CR =100 absolutné |CR=100 paliv a energii vroce 2006

Cerné uhli (t) 9257 120 105 749 1,1 37 007 0,4 (za podniky s20 a vice
Hnédé uhli a lignit (t) 44 337 440 35 406 0,1 502 070 11 zaméstnanci se sidlem
Zemni plyn (tis. m®) 5 306 456 732 862 13,8 772 533 14,6 v kraiji). Z absolutniho vyjadreni
Tepelna energie (GJ) 1070150 577 | 22173 137 2,1 | 26 304 994 2,5 izvypoctené hodnoty podilu
Elektricka energie (MWh) 44 635 853 2 542 864 57 2878705 6,4 Jihomoravského kraje na

republikové spotfebé vyplyva
zfejmy rozdil mezi Uudaji o velikosti spotfeby podle sidla podniku a podle vlastniho mista spotfeby. V dalSi
tabulce je uvedena energeticka naro¢nost ve formé spotfeby vybranych druht paliv podle sidla podniku.
Spotfeba uhli, plynu, topnych oleji a pohonnych hmot byla pfepoétena na energii (v GJ) a pfepoctena na
milion K& HDP. Spotfeba paliv na jednotku HDP se v jednotlivych krajich vyrazn& li8i, napf.
v Kralovéhradeckém kraji byla vroce 2005 vice neZ dvanactkrat niz8i nez v Karlovarském kraji.
Nejpodstatn&j§im poznatkem je v$ak nastoleny trend — jak v Ceské republice, tak v pfevazné vétsing kraju
(kromé Stfedoceského kraje) se naro¢nost vytvofeného narodniho produktu na spotfebu paliv v roce 2005
proti roku 2000 vyrazné snizila.
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Tab. 3.1.8 Spotieba

aliv’ v GJ na mil. K& HDP" — podle sidla podniku

2000 2001 2002 2003 2004 2005 203153:300
Ceska republika 545 519 520 523 486 453 83,1
HI. m. Praha 933 848 813 802 771 713 76,4
StfedocCesky 224 193 195 171 177 239 106,9
Jihocesky 370 205 294 220 210 195 52,7
Plzerisky 286 290 300 284 265 254 89,1
Karlovarsky 1179 1120 1134 1274 1172 1136 96,3
Ustecky 663 629 657 588 589 555 83,6
Liberecky 157 146 145 163 119 117 74,1
Kralovéhradecky 108 98 102 391 96 92 85,2
Pardubicky 460 410 487 486 441 428 93,0
Vysocina 150 118 138 137 176 129 86,2
Jihomoravsky 155 130 147 155 142 136 87,8
Olomoucky 180 158 191 178 159 149 82,7
Zlinsky 188 162 194 216 184 171 91,0
Moravskoslezsky 1324 1503 1447 1414 1365 1170 88,4

7)

“) HDP ve srovnatelnych cenach

¢erné uhli, hnédé uhli, koks, propan-butan, zemni plyn, lehky topny olej, téZky a stredni olej, petrolej, benziny celkem, nafta v pfepoctu na GJ

Spotfeba elektrické energie vztazena na jednotku HDP se sice také v ramci republiky vyvijela smérem ke
shiZeni energetické naro¢nosti, ovSem v Jihomoravském kraji spolu s krajem Libereckym se piepoctena
spotieba elektrické energie zvySila jak ve vyjadfeni spotfeby podle mista podniku, tak ve vyjadfeni podle

mista spotfeby.

Tab. 3.1.9 Spotieba elektrické energie v MWh na mil. K& HDP” — podle sidla podniku a mista spotfeby
Elektricka energie v MWh na mil. K& HDP Elektricka energie v MWh na mil. K& HDP
(podle sidla podniku) (podle mista spotreby)
index index

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 |2006/2000| 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2006/2002
Ceska republika 17,3 17,5 17,7| 176 176| 16,8] 159 9211 17,7| 176 176| 16,8 | 159 90,0
HI. m. Praha 2161 21,0 21,1 21,5| 20,5| 20,3| 19,8 91,9 59 55 58 55 58 97,4
Stfedocesky 15,8| 15,7 14,5| 14,4]| 146 150] 14,5 91,31 17,3| 17,5 18,8 17,8 | 18,1 104,6
JihoCesky 11,91 12,1 11,6] 11,2| 10,9 10,3 9,7 81,7| 16,9 18,3| 17,3 16,2| 156 92,4
Plzensky 12,81 13,1 12,8] 12,4 126 12,0 11,8 920 14,1 13,5| 144 136 124 87,5
Karlovarsky 23,51 242| 23,8 26,1| 23,5| 21,8| 17,8 75,71 30,4 30,3 30,1| 28,2| 24,3 79,8
Ustecky 36,6 37,5| 36,7| 32,0 36,9] 33,7| 29,6 81,0| 52,6 | 49,6 50,1 | 48,2| 43,7 83,1
Liberecky 11,71 11,8 12,3| 134 13,1 12,6 | 121 103,0| 12,2| 13,7 13,3| 13,1| 12,3 100,9
Kralovéhradecky 10,11 10,7 10,7] 10,7 11,1]| 104 9,5 941 13,2 13,9 141] 129 111 83,9
Pardubicky 12,51 13,0 14,3] 13,8| 14,1| 136 13,2 104,91| 189 18,1| 180 17,0| 17,3 91,6
Vysocina 10,1 10,5| 10,1 10,8] 10,9| 12,7] 13,2 130,8 | 23,4 | 24,5 245| 255| 22,7 97,1
Jihomoravsky 8,5 8,6 9,0 8,9 9,4 8,4 9,1 106,3| 10,11 10,3| 11,0] 10,2 10,3 101,6
Olomoucky 11,7 11,7 124)] 131 | 124 12,2 11,56 989 18,3| 18,7| 18,0 18,0] 21,5 117,0
Zlinsky 10,2 11,3 11,6 11,3] 11,2| 11,0] 10,4 102,0| 14,8| 134 129 13,1 11,9 80,6
Moravskoslezsky 26,4| 28,11 30,9| 31,1]| 30,4 26,3| 23,9 90,3 | 34,0 33,8| 32,2| 29,3| 25,6 75,1

) HDP ve srovnatelnych cenach

RovnéZ spotfeba tepelné energie v roce 2006 v prepoétu na jednotku HDP v ramci Ceské republiky proti
roku 2000 poklesla (o 5,2 %), ovSem v Jihomoravském kraji stejné jako ve 4 dalSich (StfedoCesky,
Karlovarsky, Pardubicky a Moravskoslezsky kraj) byl zaznamenan jeji narGst (narast o 14,1 % byl treti

nejvyssi).

Pro hodnoceni vyvoje energetické naro¢nosti hospodarstvi Jihomoravského kraje je vSak tfeba zminit
pozitivni skuteCnost, Ze ve vSech oblastech (paliva, elektricka energie, tepelna energie) byly krajské prepocty
vyrazné pod priimérem prepoctenych hodnot Ceské republiky.
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Malé a stifedni podnikani

Podpora malych a stfednich podnik( je pro ekonomicky rozvoj dlouhodobym cilem. Jejich pfednosti je
nesporna schopnost pruzné reagovat na ménici se pozadavky trhu, jejich absorpéni schopnost v oblasti
zaméstnanosti a trhu prace. Tyto podniky Ize vymezit poétem zaméstnancl — malé podniky zaméstnavaiji
méné nez 50 zaméstnancu a stfedni podniky méné nez 250 zaméstnancu. Méfitkem zmén v této oblasti je
podil malych a stfednich podnikd na zaméstnanosti a zména poctu téchto podnikd.

Graf 12 Podil malych a stiednich podnikd na zaméstnanosti

Z hlediska poctu subjektd evidovanych

Geska republika 1829 i i v Jihomoravském kraji predstavuji malé
HI. m. Praha 1720, as’Erednl pqdmky vice Jakc 99% subjekltuc.

. LI 165.0 o OvSem podil zaméstnancu téchto podnikl
Stfedocssl 1680 | | na celkové zaméstnanosti v kraji ke konci
Jinogesky | Peit o roku 2006 ale predstavuje jen 71,6 % —
Pizefisky 1624 1705 ! zaméstnanost v malych a stfednich
Karlovarsky 01 o3 L pogmmch e zkorowstruovar)a’ jako s’ouce_’f

] 604 ’ 02006 poctu zameéstnancu v podnicich, které maji
Ustecky | ] 63,4 podle registru ekonomickych subjektii od
Liberecky | L5364 02003 1 do 249 zaméstnancu, osob pracujicich na
Kralovehradecky . 1704 | vlastni ucet (tzn. bez zamés}nancﬂ)
Pardubicky ] 64.1 e85 || a'praCUJoICIC’h vrodlpnygh vpn'slusmku 'podl_e
o 1 65.2 ‘ I vysledkl Vybérového Setfeni pracovnich sil.

Vot 67,4 L Podil malych a stfednich podnikii na
Jihomoravsky e | celkové zaméstnanosti je po HI. mésté
Olomoucky | ord 638 i i Praze druhy nejvy$si, nejniz$i podil je
Zlinsky o716 | reglin;?vanp vMora\/vskoEIelz,slr(]em krg!;
Moravskoslezsky frrrrl 58:4 Co I(’Tslal,' 6) ouze ’Vpetl raJOIC se podl
gss ych a stfednich podnikd na celkové

54 56 58 60 62 64 66 68 70 72 74 76| zaméstnanosti proti  roku 2003 zvysil,

podil malych a stfednich podnikii na zaméstnanosti (%) nejvice ve Zlinském kraji (z 68,7 % na

71,6 %), v Jihomoravském kraji bylo zaznamenano 3. nejvyssi zvyseni podilu (o 0,8 bodu). Naproti tomu
v Plzefiském kraji byl zaznamenan nejvy3si pokles podilu (ze 70,5 % na 62,4 %, tj. o0 8,1 bodu).

Tab. 3.1.10 Ekonomické subjekty podle poctu zaméstnanct (k 31. 12.)

Ceska republika Jihomoravsky kraj v Ji:rtt;;r?%)
Index Index

1999 2003 2006 2006/1999 1999 2003 2006 2006/1999 1999 | 2006

"Ekonomicke subjekty celkem | 1963 319 | 2 325 977 |2 430 481 123,8 |211 346 |251 194 |263 071 124,51100,0 | 100,0
v tom s po¢tem zaméstnancu:

0az9" 1901 943 | 2 264 604 |2 367 882 124,5 |204 138 |243 944 |255 657 1252 96,6 | 97,2

10 az 49 48 936 48 748 48 474 99,1 5817 5855| 5874 101,0 2,8 2,2

50 az 249 10 425 10 695 12016 115,31 1193 1200| 1297 108,7 0,6 0,5

250 a vice 2015 1930 2109 104,7 198 195 243 122,7 0,1 0,1

" v&etné "neuvedeno”

V Jihomoravském kraji bylo v roce 2006 v registru evidovano vice nez 263 tisic jednotek, jejich pocet od roku
1999 vzrostl témé&F o &tvrtinu a na celkovém poétu jednotek v Ceské republice se Jihomoravsky kraj podilel
10,8 %. Tabulka 3.1.10 obsahuje vyvoj po¢tu ekonomickych subjektd v €lenéni podle zakladnich velikostnich
skupin podle poctu zaméstnancu. Nejvyraznéji vzrostl pocet jednotek v nejmensi velikostni skuping, tato
skupina ovSem zahrnuje i kategorii jednotek, u nichz po¢et zaméstnancu neni zjistén.

Tabulka 3.1.11 obsahuje za Jihomoravsky kraj podrobné ¢lenéni jednotek podle poétu zaméstnancu.
Kategorie ,neuvedeno” v roce 2006 tvofila 56,6 % z celkového poctu ekonomickych subjektt a kategorie
,bez zaméstnancl“ dalSich 30,9 %. Na jednotky s alespori jednim zaméstnancem tak zlistalo pouhych
12,5 % z celkového poctu. DalSim faktem, ktery pocty jednotek v registru redukuje, je ekonomicka aktivita
jednotky. Proto je v této tabulce za rok 2006 uveden pro doplnéni v ¢lenéni podle poétu zaméstnancul i pocet
statistickych jednotek typu podnik. Jsou to jednotky, které podle informaci ze statistickych zjiStovani nebo
z administrativnich zdroji vykazovaly ekonomickou ¢innost. V roce 2006 tedy v Jihomoravském kraji bylo
137,6 tisic statistickych jednotek typu podnik, tvofily 52,3 % z celkového poctu jednotek v registru
ekonomickych subjektd. Pravé v kategorii ,neuvedeno” to bylo pouze 17,6 % jednotek z puvodniho poctu.
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V dalSi tabulce je pak uvedeno slozeni statistickych jednotek typu podnik jak podle po¢tu zaméstnanci, tak

podle vybranych oborud ¢innosti.

Tab. 3.1.11 Ekonomické subjekty v Jihomoravském kraji podle poétu zaméstnancu (k 31. 12.)

1999 | 2003 | 2006 | 2006-jednotky
typu podnik
Ekonomické subjekty celkem 211346 | 251194 | 263071 137 609
v tom podle po¢tu zaméstnanc:
neuvedeno 39211 58 241 | 148 808 26 239
bez zaméstnancl 137899 | 159 165 81 359 79 667
1-5 233451 22895 21919 21280
6-9 3683 3643 3571 3430
10-19 3609 3516 3528 3329
20-24 782 836 814 756
25-49 1426 1503 1532 1433
50 -99 749 765 812 766
100 - 199 358 366 404 395
200 - 249 86 69 81 79
250 - 499 117 124 151 146
500 - 999 46 42 64 62
1000 - 1499 13 13 12 11
1500 -1 999 11 6 6 6
2000 -2 499 3 3 2 2
2500 -2999 4 3 2 2
3000 - 3999 2 2 3 3
4000 - 4 999 1 1 1 1
5000 - 9 999 1 - 1 1
10 000 a vice zaméstnanct - 1 1 1

Pro srovnani kraju je vhodné
pouzit pfepocet po¢tu malych
a stfednich podnikd na 1 000
obyvatel, pfipadné ukazatel
intenzity podnikatelské
aktivity, coz je prepocet poctu
zivnostnikiT a samostatné
hospodaficich rolnikd (SHR)
na 1000 obyvatel. Graf 13
znazoriuje VYVOj obou
prepoctenych ukazatelt
vletech 1999 az 2006. Jak
v Ceské republice, tak
i v Jihomoravském kraji byl
zaznamenan narust obou
ukazatelt, ovSem krajské
hodnoty byly shodné v celém
sledovaném obdobi pod
urovni republikového
priméru. V poétu malych
a stfednich podnik( i v poctu
zivnostnika na 1 000 obyvatel
bylo na 1. misté mezi kraji
Hlavni mésto Praha.

Tab. 3.1.12 Statistické jednotky typu podnik podle kategorie poétu zaméstnancu a pfevazujici
¢innosti OKEC v Jihomoravském kraji k 31.12. 2006

pocet zaméstnancu
Celkem

o 1-5 | 6-19[20-99]100 - 249] 250 a vice
Pocet registrovanych jednotek celkem 137 609 [105 906 |21 280 | 6 759 | 2 955 474 235

PFevazujici éinnost OKEC (vybrané &innosti)
zemeédélstvi, myslivost, lesnictvi a rybarstvi 7342 6404 537 197 165 33 6
pramysl celkem 21265| 16411 | 2526 | 1256 782 176 114
stavebnictvi 17601 15101 | 1484 | 694 277 36 9
obchod (v&.oprav), ubytovani a stravovani 35703 | 25241 | 7657|2169 569 47 20
doprava, skladovani a spoje 5324 3664 | 1182 344 107 18 9
finanéni zprosttedkovani 299% | 2731 221 31 8 4 1
¢innost v oblasti nemovitosti a pronajmu; podnikatelské ¢innosti| 30623 | 24 951 | 4 194 | 1 061 336 57 24
verejna sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni 1077 388 334 256 64 23 12
vzdélavani 2 458 1387 206 | 383 434 37 11
zdravotni a socialni péce; veterinarni ¢innosti 3229 1065 | 1905 121 95 22 21
ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 9988 | 8561 | 1033 247 118 21 8

) v&. bez udani poétu

Graf 13 Pocet malych a stfednich podnikli a pocet Zivnostnik( (véetné SHR) na 1 000 obyvatel
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Graf 14 Podnikatelska aktivita v roce 2006

pocet Zivnostniki a SHR na 1 000 obyvatel pocet jednotek typu podnik na 1 000 obyvatel
[2304 ‘ . Him.Praha 197,9 |
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‘ - |
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Graf 14 obsahuje Udaje o podnikatelském prostfedi v jednotlivych krajich, na jedné strané je to pocet
zivnostniki a samostatné hospodaficich rolnikl na tisic obyvatel, na druhé strané pak pocet statistickych
jednotek typu podnik na tisic obyvatel. Zebficku opét vévodi Hlavni mésto Praha, v zavéru poradi byl
Moravskoslezsky kraj, v Jihomoravském kraji tétméf 122 jednotek typu podnik na tisic obyvatel znamenalo
6. misto mezi ostatnimi kraji.

V ramci Jihomoravského kraje Ize v obecnosti konstatovat pozitivni fakt, a to tu skuteCnost, ze i kdyz se
pocet malych a stfednich podnik{ relativné snizoval a ménila se jejich struktura z hlediska velikosti, presto
rostl jejich podil na celkové zaméstnanosti v kraji.

Vyvoz zbozi

Doplnujicimi informacemi o vyvoji ekonomiky jsou i informace z oblasti zahraniéniho obchodu — na drovni
kraju Ize hodnotit idaje o vyvozu zbozi. ZvySovani konkurenceschopnosti vyrobcu a jejich prosazovani se na
zahraniénich trzich je doprovazeno ristem exportu zbozi.

Tab. 3.1.13 Vyvoz zbozi podle krajii Ceské republiky v roce 2005 a 2006

Celkové hodnota vyvozu zbozi (mil. gy | Podll kraje ”‘2;3"’02“ celkem H‘J’:(;‘:;f]c‘)"c’)‘g’yzv‘;t"e I‘;r‘(*t‘i’:_c}t(“é;‘a
2005 2006 Index 2005 2006 2005 2006
2006/2005

Ceska republika 1868 586] 2 144 005 14,7 700,0 700,0 182,6 208,8
Hl.mé&sto Praha 107 220 127 998 119,4 57 6,0 91,2 108, 1
Stredocesky 377 143 417 256 110,6 20,2 19,5 327,9 357,7
Jihotesky 87 743 93 553 106,6 4,7 4,4 140,0 148,8
Plzefisky 147 350 174 519 118,4 7.9 8,1 267,7 315,6
Karlovarsky 49 673 51 391 103,5 2,7 2,4 163,1 168,7
Ustecky 131 071 144 422 110,2 7.0 6,7 159,3 175,4
Liberecky 92 912 95 675 103,0 5,0 45 216,9 2226
Kralovéhradecky 92 945 89 951 96,8 50 4,2 169,7 163,8
Pardubicky 142 700 155 351 108,9 7,6 7.2 282,3 306,5
Vysotina 83 104 91 824 110,5 4,4 43 162,9 179,7
Jihomoravsky 134 226 152 279 113,4 7,2 7.1 118,8 134,6
Olomoucky 77 792 83 235 107,0 4,2 3,9 121,7 130,2
Zlinsky 94 310 103 438 109,7 50 48 159,7 175,4
Moravskoslezsky 201 970 224 267 111,0 10,8 10,5 161,3 179,4
nespecifikovano 48 426 138 846 6,5 2,6 6,5 X X
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Objem vyvozu zbozi v Jihomoravském kraji dosahl v roce 2006 hodnoty 152,3 mid. KE. V porovnani
s rokem 2005 se objem vyvozu zvysil o 13,4 %, tedy o 18,1 mid. KE&. Celkovy objem vyvozu zbozi Ceské
republiky €inil 2 144,0 mid. K& a Jihomoravsky kraj se na tomto objemu podili 7,1 %.

Objemem vyvozu zbozi (resp. podilem kraje na celkovém vyvozu) se Jihomoravsky kraj umistil na 5. misté
mezi ostatnimi kraji. NejvyS$si objem vyvozu byl zaznamenan ve StfedoCeském kraji (417,3 mid. K&
predstavuje témeérF pétinu celkového vyvozu zbozi) a v Moravskoslezském kraji (224,3 mid. K& pfedstavuje
a Olomouckém kraji (83,2 mid. K&, 3,9 % celku). Dynamikou vyvoje vyvozu zboZi (jiz uvedené zvySeni
0 13,4 %) se vSak Jihomoravsky kraj fadil na tfeti misto v republice. K nejvy$Simu nardstu objemu vyvozu
zboZi doSlo v Hlavnim mésté Praze (o 19,4 %) a v Plzeriském kraji (0 18,4 %), na opatném polu byl
Kralovéhradecky kraj, kde jako v jediném kraji se objem vyvozu meziro¢né sniZil, a to 0 3,2 %.

Pro mezikrajské srovnani je mozZno pouzit i pfepocltovy ukazatel — hodnota vyvozu zboZi na jednoho
obyvatele. V Jihomoravském kraji dosahl tento ukazatel hodnoty 134,6 tis. K& na obyvatele, timto vysledkem
se kraj fadil az na 12. misto. Nejlepsi vysledek v pfepoéteném ukazateli dosahl kraj StfedoCesky a Plzerisky,
naopak nejméné pfiznivy byl v Hlavnim mésté Praze a Olomouckém kraji.

Dominantni postaveni StfedoCeského kraje v objemu vyvozu zbozi je vysledkem umisténi vyroby dopravnich
prostfedkll, pfedev§im produkce osobnich automobilli a s ni souvisejicich vyrob. Podle podoby zboZové
struktury vyvozu zde osobni automobily tvofily 38,6 % vyvozu zbozi kraje, zaroverl vSak pfedstavovaly
83,4 % republikovém vyvozu osobnich automobil(.

V Jihomoravském kraji je vyvoz zbozi diverzifikovan do mnoha obort, vzdyt 13 nejvySe zastoupenych tfid
vyrobk( tvofi 41,1 % z celkového vyvozu zbozi kraje. Nejvy$Si zastoupeni zde mél export produkce vyroby
dild ke strojim kancelafskym a k automatizovanému zpracovani dat (5,2 % z celkového vyvozu) a vyvoz
vyrobkd ze zakladnich kovl (4,4 % z vyvozu kraje). Na druhé strané byl vSak Jihomoravsky kraj
nejvyznamnéjSim republikovym vyvozcem traktor(i (87,8 % republikového vyvozu) a zbozi zafazeného jako
tkaniny textilni jiné — 55,8 % republikového vyvozu bylo pravé z Jihomoravského kraje.

Dopravni infrastruktura — hustota silni€ni a zelezni¢ni sité

Dopravni dostupnost a vhodna hustota silni¢ni a zelezni¢ni sité je podminkou pro dalSi rozvoj hospodarstvi
v daném uzemi. Pfihodna dopravni infrastruktura pfispiva k hospodaiské atraktivité regionu. Vzhledem
k tomu, Ze budovani dopravnich siti je dlouhodobou zalezZitosti a v této Casti sledujeme obdobi let 2000 az
2006, nelze ve vyvoji oCekavat nijak vyrazné zmény, spiSe porovname uroven hustoty siti v jednotlivych
krajich.

Graf 15 Hustota silniéni sité (dalnice a silnice I. tfidy) a Zelezniéni sité v roce 2006 (km/100 km?)

Vroce 2006 bylo v Jihomoravském kraji

Ceska republika | e 1122 | | | 4,5 tis. km silnic a dalnic, z této délky bylo
HI. m. Praha 18.5 11312 } } 135 km dalnic a 448 silnic |. tfidy.
Stredogesky ———188 ”3}2 ! ! (F;(’)Icl":(ita'r(;lfel-li_ hus;lot_u |Sitl"r"(ijéni si1t(t;e0 jskg

. .67 ' | | elku dalnic a silnic I. tfidy na m
Jinozesky kS o5 } } } rozlohy, pak v Jihomoravském kraji se
Pizefisky bl o 4 | | | tento ukazatel zménil ze 7,8 km/100 km?
Karlovarsky FL6.Z 14 | vroce 2000 na 8,1 km/100 km’ vroce 2006
Ustecky ———1102 1 ! ! (v Ceské republice z 8,3 na 8,6). Nejvyrazngjsi

_ 104 ‘ ‘ ‘ 1191 zména byla zaznamenana v Hlavnim mésté
Libereckyg ‘ 175 Praze, kde na 100 km’ pfibylo 1,3 km dalnic

Kralovéhradecky 19.5 =150 ; asinic 1. tfidy, dale pak v Usteckém,

Pardubicky | 1102 120 | ! Kralovéhradeckém, Olomouckém a Zlinském

o] 75 o ! ! kraji pfibylo pfiblizné pudl kilometru téchto silnic

Vysosina f i o6 Oisilniéni sit na 100 kmZ
Jihomoravsky 18.1 1 11,2

ol 84 B Zeleznicni sit Hustota silniéni sité vroce 2006 byla
omoucky 111.4 Sy .

e 56 : ‘ ‘ ‘ nerySS|2v Moravskoslezském (13,0 km na

Zlinsky k8 0 A 100 km?) a Libereckém kraji (10,4 km na

Moravskoslezsky 3 130 ! ; 100 km?), Jihomoravsky kraj byl na
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V roce 2006 bylo v Jihomoravském kraji 809 km provozni délky zelezniCnich trati, na 100 km? tak pfipadio
11,2 km zeleznicnich trati. Hustota zeleznic¢ni sité v roce 2006 byla nejvyssi v Usteckém (19,1 km na 100

km2) a Libereckém kraji (17,5 km na 100 kmz), Jihomoravsky kraj byl na 10. misté, nejniz§i hodnoty byly
zaznamenany ve Zlinském (9,0 km na 100 km?) a v Plzefiském kraji (9,4 km na 100 km?).

Tab. 3.1.14 Dopravni infrastruktura .
Zdroj: Reditelstvi silnic a dalnic CR, Ministerstvo dopravy CR

Ceska republika Jihomoravsky kraj
Index Index

2000 2003 2006 2006/2000 2000 2003 2006 2006/2000

Délka silnic a dalnic (km) 55410 55 447 55 583 100,3| 4398| 4403| 4500 102,3
v tom:

dalnice 501 518 633 126,5 124 124 135 108,6

|. tfida 6 031 6121 6172 102,3 429 448 448 104,5

z toho rychlostni silnice 303 320 331 109,3 45 45 29 64,0

II. tfida 14 688 14 667 14 660 99,8 1463 1446 1481 101,2

I1l. tfida 34190 34141 34 118 99,8 2382 2385 2437 102,3

Hustota dalnic a silnic I. tfidy (km/100 kmz) 8,3 8,4 8,6 103,6 7.8 8,1 8,1 103,8

Hustota silnic II. a Ill. tfidy (km/100 km?) 62,0 61,9 61,8 99,8 54,4 54,2 54,4 100,0

Provozni délka Zeleznic¢nich trati (km) 9 365 9 586 9 597 102,5 755 793 809 107,2

Hustota Zelezni¢nich trati (km/100 kmz) 11,9 12,2 12,2 102,7 10,7 11,1 11,2 104,8

Délka silnic a dalnic v Jihomoravském kraji se v letech 2000 az 2006 zvysila, stejné tak vzrostla i provozni
délka zelezni€nich trati. Hustotou dopravni sité byl ovSem Jihomoravsky kraj pod urovni republikovych
hodnot, a to jak u dalnic a silnic I. tfidy, tak u silnic Il. a lll. tfidy a také u Zelezni¢nich trati. Lze v3ak Fici, ze
budovani novych silnic i Zeleznic neni v sou¢asné dobé prvofadym ukolem, snad kromé vystavby dalnic
a rychlostnich silnic. V sou€asnosti je nutno predevsim zvysit kvalitu a bezpec€nost stavajicich dopravnich
siti, at' jiz silni¢nich &i ZelezniCnich. Pravé vyvoj bezpeénosti silniéni dopravy Ize dokumentovat pomoci
vyvoje dopravni nehodovosti.

Tab. 3.1.15 Dopravni nehodovost
Zdroj: Policejni prezidium CR

Ceska republika Jihomoravsky kraj
Index Index

1996 2000 2006 2006/1996 1996 2000 2006 2006/1996

Dopravni nehody - celkem 201697 | 211516 187 965 93,2 19 642 20416 16 593 84,5
- na 1 000 obyvatel 19,6 20,6 1831 1,2 17,2 18,0 14,71 -2,6

Osoby: usmrcené 1386 1336 956 69,0 167 121 94 56,3
zranéné tézce 6 621 5525 3990 60,3 630 512 315 50,0
zranéné lehce 31 296 27 063 24 231 77,4 2 807 2 562 2642 94,1

Vécné skody - celkem (mil. K¢&) 6 054 7 096 9116 150,6 524 654 814 155,4
- na 1 nehodu (tis. K¢) 30,0 33,5 48,5 161,6 26,7 32,0 49,1 184,0

" yozdil v bodech

Poget dopravnich nehod od roku 1996 sice v Jihomoravském kraji i v Ceské republice poklesl, ovéem
v pribéhu sledovaného obdobi vyrazné kolisal. Maxima dosahl shodné vroce 1999, a to 21 524 v kraji
a 185664 nehod v CR. Uroveri dopravni nehodovosti vyjadiena poctem dopravnich nehod na tisic
obyvatel byla v Jihomoravském kraji v letech 1996 az 2006 nizSi nez v Ceské republice, coz nazorné
ukazuje graf 16.

Graf 16 Dopravni nehody na 1 000 obyvatel a po¢et usmrcenych na 1 000 nehod

Ceska republika

e Jihomoravsky kraj

51 Ceskarepublika f -~~~

usmrceni na 1 000 nehod

dopravni nehody na 1 000 obyvatel

== Jihomoravsky kraj

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
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Nasledky nehod se jiz od udaji za Ceskou republiku ovéem lisily. Z grafu je zfejmé, Ze poéet usmrcenych
v pfepoctu na tisic dopravnich nehod byl s vyjimkou let 1997, 1998 a 2000 v Jihomoravském kraji vzdy
vy$Si. Pro srovnani nehodovosti a nasledkl nehod v jednotlivych krajich v uplynulych letech Ize zvolit
prepodet primérnych Gdajii. V obdobi let 1996 az 2006 pripadlo v Ceské republice na tisic obyvatel
v priiméru 19,6 nehod ro¢né. Nejvice nehod bylo v HI. m. Praze (31,8 na tisic obyvatel) a v Plzeriském kraiji
(22,9), nejméné naopak ve Zlinském (14,3) a Olomouckém kraji (15,2). Na tisic nehod v CR pfipadlo
v praméru 6,3 usmrcenych, nejhorsi situace byla v kraji Vysocina a v Olomouckém kraji (shodné v praméru
8,5 usmrcenych na tisic nehod), nejpfiznivéjSi v Libereckém kraji (1,9) a vHIL. m. Praze (5,5).
V Jihomoravském kraji se ve srovnani s ostatnimi kraji jezdilo relativné bezpecné&, nebot primérem 16,7
nehod na tisic obyvatel a 6,6 usmrcenymi na tisic nehod patfilo kraji vZdy 9. misto. Na jednu nehodu
pfipadla v ramci CR hmotna koda ve vysi 40,0 tis. K&. Nejvy$si praméry $kod pfipadly na Sttedodesky kraj
(47,6 tis. K&) a HI. m. Prahu (47,0 tis. K&), nejnizsi Skody na jednu nehodu pfipadly v Moravskoslezském kraji
(30,9) a Usteckém kraiji (32,3 tis. K&), v Jihomoravském kraji to bylo v praiméru 38,3 tis. K&, coz byla $koda 6.
nejvyssi.

Nakladni doprava

Proces vyroby i spotfeby je doprovazen rozsahlymi pfesuny materidlu — surovin, polotovar(, hotovych
vyrobk(. Pfesun je zaji§tén nakladni dopravou — silni¢ni, Zelezni¢ni, vodni. Naklady na dopravu ovliviuji
celkovou rentabilitu vyroby, ovSem doprava jako celek vyrazné zasahuje i do Zivotniho prostfedi.

Graf 17 Preprava nakladu (bez tranzitu) silniéni, Zelezniéni a vodni dopravou v kg na tis. KE HDP

MozZnym vyjadfenim pFepravni naroénosti

HI. m. Praha | 53 o je ukazatel prepravy nékladu silni¢ni,
Stiedotesky | 1244 02006 Zeleznini avodni dopravou uvedeny

| — 293 v kilogramech v pfepoétu na jednotku

Jihogesky L1 1 306 ©2000 hrubého domaciho produktu (v bé&znych
Plzefisky | 1217 157 || cenéch).vZa pfeprav\{u r]éklgdu.je bran

- | 1 283 L souhrn pfepravy zboZzi v ramci kraje, dovoz
arovasg| 1429 | do kraje a vyvoz zboZi z kraje. Vyvoj tohoto
Ustecky 1291 —— 507 | ukazatele vjednotlivych krajich Ceské
Liberecky ————1147 4 250 i i republiky probihal Zadoucim smérem,

. 176 b alespon podle porovnani stavil — Gdaje za
KraloveraEee i ] 223 C rok 2006 byly nizsi nez v roce 2000.
Pardubicky L208 244 L Nejvy3s$i hodnota prepocteného ukazatele
i O e e Y e ravane
Jihomora"s"YE%& S kg nakladu, a dale v Karlovarském kraji
Olomoucky e B o (282 kg). Nejnizsi hodnoty pfipadly na
Zlinsky E_ﬂlh% o HI. m. Prahul (v53 kg), na L|be|jecky kraj

| | L (147 kg) a pravé na Jihomoravsky kraj (151
Moravskoslezsky L e 505 o kg na tisic K& HDP). V Jihomoravském
0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 so0 sso| Kraji byla ovSem zaznamenana nejniZsi

preprava nakladu (kg/1 000 K& HDP) zména (relativni pokles proti roku 2000 Cinil

pouze 1,3 %), naproti tomu v JihoCeském
kraji byl zaznamenan pokles o 43,2 %. Faktem ovSem je, Ze hodnoty ukazatele v jednotlivych krajich ve
sledovaném obdobi vyrazné& kolisaly. Napf. v Jihomoravském kraji rozdil mezi maximalni a minimalni
hodnotou (207 kg v roce 2003 a 151 kg v roce 2006) &inil 56 kg, ovéem v Usteckém kraji to byl rozdil
dokonce 216 kg (pravé mezi meznimi roky).

Tab. 3.1.16 Vykony silni¢ni a zelezni¢ni dopravy v Jihomoravském kraji
Zdroj: Rogenka dopravy MDCR

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2006/2000
Vykony silni¢ni dopravy (tis. tun)
Vyvoz zbozi z kraje 5359 6 879 7929 6 108 5 956 6 751 7 688 143,5
Dovoz zbozi do kraje 5 381 5515 6 183 6 677 5 565 6 191 6 656 123,7
Pieprava zbozi v ramci kraje 20 855 24783 34 220 39772 33 560 35273 32108 154,0
Vykony Zelezniéni dopravy (tis. tun)
Vyvoz zbozi z kraje 1346 1238 1086 1054 898 855 933 69,3
Dovoz zbozi do kraje 1027 1598 1174 1004 969 801 966 94,1
Pfeprava zbozi v ramci kraje 590 180 139 131 98 454 658 111,4
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PF pohledu na rlist vykont silniéni dopravy je zifejmé, Ze pokles ukazatele prepravy nakladu na jednotku
HDP byl zplGsoben vedle poklesu vykonu Zelezni¢ni dopravy pfedevsim vySSim rastem objemu HDP. Jestlize
v roce 2000 bylo po silnicich Jihomoravského kraje prepraveno 31,6 mil. tun zbozi (souhrn vyvozu, dovozu
a prepravy v ramci kraje), pak v roce 2006 to bylo uz 46,5 mil. tun zbozi. Narlst objemu silni¢ni pfepravy tak
¢inil 14,9 mil. tun, tj. 47,0 %.

U Zelezni¢ni pFepravy byla situace opacna. Vroce 2000 bylo po Zeleznicich Jihomoravského kraje
prepraveno témér 3 mil. tun zbozi (opét souhrn vyvozu, dovozu a pfepravy v ramci kraje), v roce 2006 to
bylo 2,6 mil. tun zbozi. Pokles objemu Zelezni¢ni pfepravy tak €inil 406 tis. tun, tj. 13,7 %. O tom, Ze nakladni
dopravé v Jihomoravském kraji vévodi doprava silni¢ni, svéd¢i fakt, Ze v roce 2000 se Zelezniéni pfeprava
podilela na celkové pfepravé nakladu v Jihomoravském kraji ve vysi 8,6 %, v roce 2006 to bylo jen 5,2 %.
Jinym zplsobem vyjadfeno — zatimco v roce 2000 bylo po Zeleznici pfepraveno pfiblizné desetkrat méné
zboZi nez po silnici, pak v roce 2006 to bylo jizZ osmnéactkrat méné.

Tab. 3.1.17 Pfeprava nakladu v silniéni a zelezniéni dopravé v tunach na jednoho obyvatele

Silniéni doprava Zelezniéni doprava Jednotlivé kraje je také mozno porovnat

(tuny na 1 obyvatele) (tuny na 1 obyvatele) pomoci pfepoCtu prepraveného zbozi

index index v tunach na jednoho obyvatele podle druhu

2000 | 2008 f5006/2000] 2°%0 | 299 1500612000  dopravy. Je zfejmeé, e hodnoty prepravnich

HI.mé&sto Praha 26,1 332 127,3 1,2 1,5 126,2  vykonU silniéni dopravy v pfepoctu na
StfedoCesky 52,2 63,0 1208 64| 6.1 96,4  jednoho obyvatele se mezi kraji neli$i az tak
Jihogesky 549 46,0 837 51| 34 67,1 vyrazné& jako v pfipadé& dopravy Zelezni¢ni.
Plzefisky 66,9 594 88,8 46| 46 1005 v sjlnigni dopravé v roce 2006 byly nejvyssi
Karlovarsky 525 457 8721 2411 221 918 hodnoty zaznamenany ve Sttedodeském
Ustecky 6601 498 7542171 24,0 M09 kraji (63,0 t na obyvatele) a v Plzefiském
Liberecky 3531 380 107.4 86 1.3 18,7 kraji (59,4), nejniz8i hodnoty na obyvatele
Kralovéhradecky | 37,7 | 44,9 119,1 7.2 34 47,0 s , . o
Pardubicky 68| 17| 1132| 71| 10| 154 DOVl VHL m. Praze (33,2) a Zlinském kraji
Vysogina 497 | 545 1006| 38| 25 eap2 (34.8) ,thvomorgvsky k'ra! byl v roce ’2(306 na
Jhomoravsky | 27.8| 411| 1478 26| 23| 87 11. misté, ovSem narist byl pravé zde
Olomoucky 51,2 590 1151 66| 57 86,0 Nejvyssi (o 47,8 %), kpoklesu mnozstvi
Zlinsky 321| 348 108,7 3,1 3,7 119,0 pfepraveného zboZi na obyvatele v silni¢ni
Moravskoslezsky | 38,9 | 41,3 106,0| 11,8] 11,7 98,7 dopravé doSlo ve 4 krajich, k nejvy$sSimu

v kraji Usteckém (0 24,6 %).

Objem pfepravy po Zeleznici v prepoCtu na obyvatele je ovlivnén zejména charakterem hospodarstvi
regionu, napf. tézba hnédého uhli v Usteckém kraji je divodem, pro¢ pravé zde byl vroce 2006 udaj
0 13,3 %. V Pardubickém kraji byl zaznamenan nejvyssi narlist objemu pfepravy po Zeleznici v pfepoctu na
obyvatele (0 54,8 %).

Osobni doprava

Nezastupitelnou ulohu v Zivoté spole€nosti sehrava osobni doprava. Kazdodenni cesta do zaméstnani a do
Skol, cesty za sportovnim, kulturnim ¢&i spoleenskym vyzitim jsou mnohdy spojeny s vyuzitim vefejné
dopravy. Pravé podpora rozvoje vefejné silnicni a Zelezni¢ni dopravy vytvafi podminky pro redukci
individualni dopravy.

Tab. 3.1.18 Preprava cestujicich v ramci Jihomoravského kraje
Zdroj: Ro¢enka dopravy MDCR

V tabulce 3.1.18 jsou uvedeny

2003 | 2004 | 2005 | 2006 202)’2%03 podty pFepravenych osob
— - . vefejnou silniéni a zelezni€ni
T et e e | 2| 6 0707 ¢ gopravou v pouee
vctjgr?rau obusovyeh Spojt v ramet kraje ’ kraje. Vefejnou silni¢ni dopravou
pracovni den 32 242 | 38 305 | 37 497 | 37 466 116,2 Ze rozumi ‘{(ef[ejna. autobusova
sobota 6427 7941| 8250 | 8607 133,9 oprava  (kategorie  vefejny
nedsle a svatky 7866 | 9227 | 9509| 9707 1234 zajem a ostatni). Vroce 2006
Zeleznicni doprava (tis. osob) 15303 | 18 747 | 16 865 | 27 716 181,1 gylo verelino.L_J ., autobusczlog
Poget viakovych spoja v ramci kraje | 12992 | 13029 | 13 120 | 13 413 103,2 opravou v kraji prepraveno 44,
v tom: mil. osob. Proti roku 2003 tento
pracovni den 5308 5280 5219 5598 1055 pocet poklesl 01,6 mil. osob,
sobota 3923| 3887| 4033| 3936 100,3 1.0 3,4 %, a to ipfesto, ze se
nedéle a svatky 3761 | 3862 3868 | 3879 103,1  celkovy pocet autobusovych

spoju zvySoval. Naproti tomu
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pocet osob vyuZivajicich Zeleznici ve sledovaném obdobi vyrazné vzrostl, v roce 2006 bylo na Zeleznici
pfepraveno 27,7 mil. osob, coz bylo o 12,4 mil. osob, tj. o vice jak 80 % vice nez vroce 2003. Zmény
v pomeérech vyuziti silniéni a zelezni¢ni dopravy a rlst poctu cestujicich vyuzivajicich vefejnou osobni
dopravu Ize jisté pfisoudit i rozvoji integrovaného systému dopravy v Jihomoravském kraji. Osobni vefejnou
dopravou bylo v roce 2006 prepraveno témér o 11 mil osob vice (0 17,6 %) nez v roce 2003, podil Zzeleznice
na pfepravé cestujicich se zvysil z 24,8 % v roce 2003 na 38,3 % v roce 2006, tedy o 13,5 bodu.

Graf 18 Preprava cestujicich v ramci kraje verejnou silniéni a Zelezniéni dopravou na obyvatele

Pro porovnani jednotlivych kraji byl zvolen

Geska republika e : : prepodet prepravenych cestujicich v ramci
i 17,7 | | kraje  vefejnou silniéni  a  Zelezniéni
Hl;m' Traha}—Eq] tsr | dopravou na jednoho obyvatele. Faktem
Stredodesky | 520 ovéem je, Ze tento ukazatel je Uzce spojen
Jihogesky L4 L se sidelni strukturou daného kraje. V roce
Plzefisky | i Lio o 2003 i vroce 2006 byla nejvyssi hodnota
Karlovarsky | 1428 02006 21v|stena ve Zlinském (69,2 resp. 69,3
| ] 45.1 pfepravenych osob na  obyvatele)
Ustecky 3is? 32003 a Olomouckém kraji (69,2 resp. 65,2 osob).
Liberecky | 5 - Nejniz&i hodnoty byly zjigtény v HI. m. Praze
Kralovéhradecky | 48,0 | | (15,7 resp. 17,7 osob) a v Usteckém kraji
| '43%189 | ‘ (33,5 resp. 36,2 osob). Jihomoravsky kraj
Pardubicky | (256" C byl s podtem prepravenych osob Vv roce
Vysogina e e 2003 (54,9) na 4. mist& a v roce 2006 (64,0)
Jihomoravsky — | na 3. misté pg)_myslne_ho Zebfic¢ku kraju.
B ‘ — 52 Celkem vdeviti krajich se hodnota
Ocmetes 8 692 | pfepoéteného ukazatele zvysila,
Zlinsky 1833 | nejvyrazngji v Libereckém kraji (0 25,4 %)
Moravskoslsee R sz i i a pravé v Jihomoravském kraji (0 16,6 %),
‘ ‘ ‘ ‘ ‘ o ‘ ' | nejvysSi pokles byl zaznamenan
o 10 20 30 40 50 60 70 80 90 \ \oravskoslezském kraji (0 23,9 %).

pocet cestujicich (osoby na 1 obyvatele)

Zmeény pfrepocteného ukazatele ovSem
jednoznacéné neukazuiji, zda se v jednotlivych krajich snizil (zvySil) poCet pfepravovanych tim, ze dojizdéjici
zménili zplsob pFepravy (napf. individualni doprava), nebo jestli se v kraji snizil celkovy pocet dojizdéjicich.
BohuzZel aktualni Udaje o poctu osob vyuZivajicich individudlni dopravu nejsou k dispozici, pfFesto
v Jihomoravském kraji je mozno oblast rozvoje vefejné osobni dopravy hodnotit pozitivné.

Vydaje na vyzkum a vyvoj

Védeckotechnicky rozvoj v kazdém staté charakterizuje predevSim vySe vydaji na védu a vyzkum,
souvislost je tfeba hledat i s urovni vzdélanosti obyvatelstva a lidskym potencidlem zemé. Zakladnim cilem
oblasti vyzkumu a vyvoje je zaijistit mezinarodni konkurenceschopnost hospodafstvi a zvySovani jeho
vykonnosti. Vy$e vydaju na vyzkum a vyvoj maji, obdobné jako Uroven vzdélanosti obyvatelstva, velky
vyznam pro budovani vzdélanostni spole€nosti a vyspélé ekonomiky kazdého statu.

Pojmy vyzkum a vyvoj jsou definovany zakonem ¢. 130/2002 Sb. o podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych
prostfedkl. Vyzkum je systematicka tvlréi prace rozsifujici poznani, v€etné poznani clovéka, kultury
a spolecnosti, a to metodami, které umoznuji potvrzeni, doplnéni i vyvraceni ziskanych poznatkud. Vyvoj je
charakterizovan jako systematické tvaréi vyuziti poznatkl vyzkumu nebo jinych naméti k produkci novych
nebo zlepSenych materialll, vyrobkl nebo zafizeni, pfipadné k zavedeni novych &i zlepSenych technologii,
systém( a sluzeb, vCetné pofizeni a ovéfeni prototypu, poloprovoznich nebo pfedvadécich zafizeni.

Uspésnost vyzkumu a vyvoje a jeho dal$i mozZnosti jsou limitovany finanénimi zdroji a pracovnim
potencialem. Pro statistické sledovani vyzkumu a vyvoje ve zpravodajskych jednotkach jsou tedy uréujici
predevsim vydaje na vyzkum a vyvoj v tfidéni podle 4 zakladnich sektord provadéni (sektor podnikatelsky,
vladni, sektor vy$siho vzdélavani a neziskovy soukromy sektor) a dale pak struktura zaméstnancu
vyzkumu a vyvoje.

Podnikatelsky sektor zahrnuje zpravodajské jednotky, jejichz &innosti je vyroba zboZi nebo sluzeb pro prodej
vefejnosti za ekonomicky vyznamnou cenu (firmy, finan¢ni instituce, zaméstnavatelé). Viadni sektor je
sloZen z organu statni spravy a samospravy na vSech urovnich (Akademie véd, rezortni vyzkumné ustavy
ministerstev) s vyjimkou vefejné Ffizeného vy3Siho odborného a vysokého Skolstvi. Vy85i odborné a vysoké
Skolstvi (sektor vyssiho vzdélani) zahrnuje univerzity, vysoké Skoly, dalsi instituce pomaturitniho vzdélavani,
zahrnuje i vyzkumné uUstavy, experimentalni zafizeni a kliniky pracujici pod fizenim a kontrolou organizaci
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vy8Siho vzdélavani. Neziskovy soukromy sektor zahrnuje soukromé instituce, které nejsou zaloZeny
s primarnim cilem tvorby zisku (svazy, kluby, hnuti ¢i nadace), dale soukromé osoby a domacnosti.

Tab. 3.1.19 Vydaje na vyzkum a vyvoj a poc¢ty zaméstnanci a vyzkumnych pracovnikil vyzkumu
a vyvoje v Jihomoravském kraji

Index
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2006/2001

Vnitini vydaje na vyzkum a vyvoj (mil. K&) 3061 3144 3473 3 964 4 654 5057 165,2
v tom sektor:

podnikatelsky 1139 1218 1451 1990 2289 2 366 207,8

vladni 1055 953 977 921 960 1011 95,7

vy$8iho odborného a vysokého Skolstvi 862 966 1037 1048 1398 1676 194,4

soukromy neziskovy 5 6 8 5 5 5 94,3
Zaméstnanci vyzkumu a vyvoje (FTE) 3757 3250 3652 3791 6 036 6 200 165,0
v tom sektor:

podnikatelsky 1198 1256 1474 1735 2730 2648 2211

vladni 1319 1 060 1187 930 1235 1302 98,7

vy$8iho odborného a vysokého Skolstvi 1223 920 975 1119 2 065 2247 183,8

soukromy neziskovy 17 14 16 7 5 3 17,0
Vyzkumni pracovnici (FTE) 2241 1996 2098 2244 3 596 3705 165,3
v tom sektor:

podnikatelsky 640 706 758 875 1456 1415 221,0

vladni 847 627 627 611 817 889 105,0

vys§iho odborného a vysokého skolstvi 740 652 700 755 1320 1400 189,2

soukromy neziskovy 14 11 13 3 3 1 9,1

Za rok 2006 jsou ukazatele vyzkumu a vyvoje uvedeny za 315 vykazujicich jednotek sidlicich
v Jihomoravském kraji, proti roku 2001 se jejich pocet zvysil o 133. Celkem 263 jednotek (83,5 %) spadalo
do podnikatelského sektoru, 22 jednotek (7,0 %) patfilo do vladniho sektoru, 27 jednotek (8,6 %) do sektoru
vys$Siho vzdélavani a 3 jednotky (1 %) do soukromého sektoru.

Vnitini vydaje na vyzkum a vyvoj v jednotkach sidlicich v Jihomoravském kraji dosahly v roce 2006 vice nez
5 miliard K& (podil na objemu vydajd v Ceské republice &inil 10,1 %). Proti roku 2001 se tento objem zvysil
0 65,2 %, coz pfedstavovalo nar(ist t¢émeér 2 miliard K&. Vyznamné se proti roku 2001 ménila struktura vydajl
podle sektoru, u podnikatelského sektoru se podil zvysil z 37,2 % v roce 2001 na 46,8 % v roce 2006,
opacny vyvoj zaznamenaly vydaje u vladniho sektoru — pokles z 34,5 % na 20,0 %.

Graf 19 Vydaje na vyzkum a vyvoj v roce 2001 a 2006
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Pro mezikrajské srovnani a zhodnoceni postaveni kraje v oblasti vydaji na vyzkum a vyvoj je vhodné pouzit
podil vydajid na vyzkum a vyvoj z objemu hrubého domaciho produktu v béZnych cenach, nebo
prepoéet vydaji na vyzkum a vyvoj na jednoho obyvatele. V ramci Ceské republiky v roce 2006 ¢&inil
podil vydaju na vyzkum a vyvoj 1,54 % z HDP v béznych cenéach. Z jednotlivych kraju byl nejvyssi podil
v Karlovarském (0,10 %) a Usteckém kraji (0,28 %). Jihomoravsky kraj byl podilem 1,56 % v poradi kraji na
4. misté. Proti roku 2001 se v CR podil vydajd na vyzkum a vyvoj z objemu HDP zvysil o 0,34 bodu, z krajd
bylo nejvys&i zvySeni podilu zaznamenano v Moravskoslezském kraji (o 0,86 bodu), zvySeni o 0,30 bodu
v Jihomoravském kraji bylo 7. nejvy3si, ve 3 krajich se podil sniZil, nejvice pak ve StfedoCeském kraji (o0 0,44
bodu).

V roce 2006 byl Jihomoravsky kraj ¢astkou 4 471 K& vydaju na obyvatele mirné pod drovni republikového
priméru (4 860 K&) a umistil se na 3. misté v Ceské republice za HI. m. Prahou (16 210 K¢) a StfedoCeskym
krajem (7 308 K&). Vcelku pfiznivé postaveni Jihomoravského kraje v této oblasti je mozno pfisuzovat

byly vykazany opét v kraji Karlovarském (232 K&) a Usteckém (715 K& na jednoho obyvatele).

U poctu zaméstnancl a poctu vyzkumnych pracovnikdl je uvedena zkratka FTE. Jedna se o primérny
evidenéni po¢et zaméstnancu na plny pracovni Uvazek vénovany vyzkumnym a vyvojovym ¢innostem (jeden
FTE se rovna jednomu roku prace zameéstnance na plny Uvazek, ktery se na sto procent vénuje vyzkumné
a vyvojové cinnosti). Tento Udaj nejlépe vystihuje skute€nou dobu vénovanou danym ¢&innostem. Zatimco
v letech 2001 az 2004 se pocet zaméstnancll a pocet vyzkumnych pracovnikl nijak zvlast neménil, v roce
2005 doslo k vyznamnému mezirocnimu zvySeni u obou kategorii. NarUst je vS8ak vyznamné ovlivnén
upravou metodiky na postupy pro vypoc&et FTE béZné pouzivané v ostatnich zemich EU.

V roce 2006 se na pracovistich Jihomoravského kraje vénovalo vyzkumu a vyvoji 6,2 tis. zaméstnanc(, coz
bylo 13,0 % z celkového po&tu vramci Ceské republiky (47,7 tis.). Ve srovnani s rokem 2001 se pocet
zameéstnancu v kraji zvysil o 65,0 %, proti roku 2005 se pocet zvysSil o 164 osob, tj. 0 2,7 %. Zmény poctu
vyzkumnych pracovnikd, jichZ bylo v roce 2006 celkem 3,7 tis. (v CR 26,3 tis.), byly obdobné — proti toku
2001 jejich pocet vzrostl o 65,3 %, proti roku 2005 vzrostl o 3,0 %. K nejvyraznéjSimu zvySeni poctu
zameéstnancl i pocCtu vyzkumnych pracovniki (v obou pfipadech se pocet vice nez zdvojnasobil) doslo
v podnikatelském sektoru. V dusledku toho se podstatné zménila i struktura zaméstnancl podle sektord.
V roce 2001 pfipadlo 35,1 % zaméstnancl na viadni sektor, 32,6 % na sektor vy$siho vzdélani a 31,9 % na
podnikatelsky sektor, ovsem v roce 2005 byl nejvyraznéji zastoupen sektor podnikatelsky — 42,7 %, 36,2 %
zaméstnancu patfilo do sektoru vysSiho vzdélani a jen 21,0 % do sektoru vladniho. Struktura zaméstnanc
ve vyzkumu a vyvoji podle druhu zaméstnani se v podstaté neménila. V roce 2001 tvofili vyzkumni
pracovnici 59,6 % celkového poctu zaméstnancl vyzkumu, v roce 2006 pak 59,8 %.

O pfinosech ¢i vyuzitelnosti vynakladanych €astek na vyzkum a vyvoj mohou ilustrativné vypovidat Gdaje
z tabulky 3.1.20.

Tab. 3.1.20 Patenty a licence

Zdroj: Urad pramyslového vlastnictvi CR

Ceska republika Jihomoravsky kraj

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006
Patentové pfihlasky 620 623 582 639 82 77 67 65
Udélené patenty 258 291 346 265 33 34 27 30
Zapsané uzitné vzory od plivodct z CR 1006 1005 1020 . 125 114 120 .
Nakoupené licence celkem 1145 1674 1929 1918 123 170 327 336
Licenéni poplatky za nakoupené licence
celkem (mil. K&) 2 098 5759 10 690 19 203 131 378 285 6 988
Nakoupené licence na patenty a uzitné
vzory . 384 520 489 . 78 94 81
Licenéni poplatky za nakoupené licence
na patenty a uzitné vzory (mil. K¢) . 579 2288 4920 . 17 31 50
Prodané licence celkem 537 610 919 981 31 22 81 69
Licenéni poplatky za prodané licence
celkem (mil. K¢&) 2369 1157 1518 1949 18 12 67 49
Prodané licence na patenty a uzitné vzory . 153 177 271 . 10 17 19
Licenéni poplatky za prodané licence na
patenty a uzitné vzory (mil. K&) . 482 538 784 . 2 19 17
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