4. Obsahové zaréeni dalSiho vzdlavani
a) Predmét vzdélavani

V obsahovém zasteni studiav ramci formalniho vzdélavani dominuji (v ¢lenéni
dle ISCED-97)spolatenské ¥dy, obchod a pravo(33 % podil na vzélavacich aktivitach),
s velkym odstupem jsou na dalSich mistech oborgniky, vyroby a stavebnictvi (13 %),
vzaklavani a vychovy (12%), zdravotnictvi a socialndg€L0%), pirodnich ¥d, matematiky
a informatiky (9,1 %), humanitnichéd a unméni (8,8 %), sluzeb (6,5 %), zen€lstvi
a veterinéstvi (2,6 %) a obecného vddni (1,8 %).

Podobr jako v p@atenim, tak i v dalSim vzidavani plati, Ze se Zeny vice z&nji
na obory vzdlavani a vychovy, spotenské ¥dy, obchod a pravo a zdravotnictvi a socialni
p&i. Naopak muzi se relati¢énvice zapojili do vz8avacich aktivit v oborech technika,
vyroba a stavebnictvi,fpodni wdy, matematika a informatika, humanitnidy a unéni,
sluzby a zerédélstvi a veteringstvi.

V piipact ostatnich skupin stoji za zminku, Ze &métina akci absolvovanych lidmi
se zakladnim va#anim se vztahovala k oboru obecné dladi. VysokoSkolaci se zabyvali
zejména studiem obérspol&enskych ¥d, obchodu a prava a widvani a vychovy
Nezangstnani studovali vyhra@nv oborech spol@enskych ¥d, obchodu a prava a dale
vzklavani a vychovy a ekonomicky neaktivni lidé (meumiz bylo nemalo studemt
pocateniho vzdlavani) v oboru spotenskych ¥d, obchodu a prava.

Naroénost studia Ize nejlépe posoudit z rozsahwasgti studerit v jednotlivych
stupnich vzdlavacich prograri forméalniho vzdlavani. Seenim nebyl zjid&n Zadny pipad
studia na arovni zakladniho vddni (ISCED 1 a 2), zhruba¢gna &astniki (19,6%)
studovala v rdmci sekundarniho ¥&vani (ISCED 3 a 4) &tyii pétiny (80,4%) se zapojily
do terciarniho vz&lavani.

Na vysokych Skolach studovali vice muzi (84 %casiniki formalniho vzdlavani)
nez zeny (77,6%). Z dalSich skupitagtniki formalniho vzdlavani se do vysokoskolskeho
studia zapojili zejména ekonomicky neaktivni (90)5%ladi lidé (87%), studenti bydlici
ve velkych néstech (85,1%) a samieggme vysokoskolaci (97,4%). Naopak nejnizsi byl podil
vysokoskolskych studeits piipack nezangstnanych (38,6 % - a pouze ISCED 5).

Neformalni vzdélavani bylo obsaho¥ zantteno zejména na obory sluzgy% podil
na vzalavacich aktivitach), spatenskych ¥d, obchodu a prava (17 %), humanitnicid v
a umeni (14,5%), techniky, vyroby a stavebnictvi (10,5%) zdravotnictvi (8%).
V porovnani s predmétem formalniho vzdélavani je ztejmy velmi vysoky podil obori
sluzeba vysSi podil humanitnich ¥d a uméni (kde jsou zahrnuty také cizi jazyky), naopak
jsou ve studijnich programech neformalniho &adani még zastoupeny vSechny ostatni
obory, zejména vzdavani a vychovy, spotenskych ¥d, obchodu a prava a zédglstvi
a veterinéstvi.

Co se pedmetu studia jednotlivych skupin &, muzi se v porovnani se Zenami —
podobré jako ve formalnim vzglavani - novali vice obaim techniky, vyroby
a stavebnictvi, sluzeb a z&dilstvi a veteringstvi, naopak &ast Zen pevazovala zejména
ve vzatlavani a vychow, zdravotnictvi a socialni pea ve spoléenskych ¥dach, obchodu
a pravu a také v humanitnichdach a v uréni.

VysokoSkolaci se relativnvice nez ve formalnim vzthvani novali obofim
humanitnich ¥d a ungni, sluzbam a zdravotnictvi a socialnicipéhaopak mnohem mén
vzklavani a vycho¥ a spoléenskym ¥dam, obchodu a pravu. Lidé se zakladniméiaadm
se zandrovali zejména na ziskavani poznatk oborech sluzeb, nez&stnani v pirodnich



védach, matematice a informatice a ekonomicky neaktstudujici v humanitnichédach
a v uneni.

Obecr Izefici, Ze jeobsah neformalniho vzdlavani odrazem uiité korekce vyvoje
potreb ziskavani znalosti v obdobi po vstupu na prdcesm Vtomto smysluma —
v porovnani s formalnim vzthvanim -na jedné straré blize k praktickym potirebam
vychazejicich z poZzadavk zaméstnani a rozvoje kariéry (vysSi podil studia v oboru
sluzeb)a na straré druhé i k osobnim zalibam ¢lovéka (sowasny vyssi podil studia
humanitnich ¥d a ungni).

Narasnost vzélavani v ramci neformalniho studia nelze pomocptwzdilavaciho
programu hodnotit. V dotazniku byly wddvaci akce roztleny do ¢tyé typa, a to
na soukromé lekce nebo kurzy, Skoleni, kurzy aigtadouvisejici se zaratnanim, otetené
kurzy a distadni nebo dalkové vzdavani a semin@ a workshopy. Zcelaigvazovaly
vzklavaci akce souvisejici se zéstmanim (téréf 72% akci), na dalSim mést ¢etnosti byly
s velkym odstupem soukromé lekce a kurzy (15%)e ds#@min&e a workshopy (10%)
a konén¢ otewené a distatni nebo dalkoveé vzidavani (3%).

Dosti odliSn& struktura vzthvacich akci — s vysokym podilem soukromych lekci
a kurzi a naopak nizkym podilem kurzsouvisejicich se zafstnanim - je patrna ipad
ekonomicky neaktivnich (v daném fiadi 46% a 28%) a opa i v piipac vysokoSkolak
(21% a 57%).

V informalnim vzdélavani ziskavali studujici poznatky a dovednosti zejména
z oblasti humanitnich Wd a uméni (21,1% uvadnych pedneti sebevzdlavani), dale
piirodnich ¥d, matematiky a informatiky (20,3%), techniky, vigyoa stavebnictvi (12,6%),
sluzeb (12,4%), spatenskych ¥d, obchodu a prava (12,2%), z&lstvi a veteringstvi
(7,8%) a zdravotni @@ a socialni p& (5,4%). V porovnani se Zenami se muZi
i v informélnim @eni vice zarérovali na girodni wdy, matematiku a informatiku, techniku,
vyrobu a stavebnictvi a také na sluzby. ippcE Zen fevazoval zajem o obory v&dvani
a vychovy, humanitniddy a ungni, spoléenské ¥dy, obchod a pravo a zdravotni a socialni
p&te.

Mezi typické odliSnosti jednotlivych skupin v#évajicich se Ize Zadit relativig
vySSi zajem mladych lidi o humanitnidy a unéni, piirodni wdy, matematiku a informatiku
a naopak maly zgjem o zeédtlIstvi a veteringstvi. Starsi lidé a ti, kie bydli na venkov,
projevuji WtSi zajem o poznatky ze zeédlstvi a veteringstvi. VysokosSkolaci se relatign
vice zabyvali humanitnimi&dami a umnim, spoléenskymi ¥dami, obchodem a pravem
a zdravotni a socialni pie Oproti tomu se lidé se zakladnim ¢him wnovali zejména
oborim techniky, vyroby a stavebnictvi, zédIstvi a veterinstvi a obecného vZtani.
Naopak jen v malé g se zabyvali obory vthvani a pedagogiky, spalenskymi ¥dami,
obchodem a pravem a zdravotnictvim a socialndi.pPozoruhodny je vysoky zajem
ekonomicky neaktivnich daastniki vzd&lavani — ¥ejm¢ podmirgny osobnimi zélibami -
0 humanitni ¥dy a ungni (25%).

V dotazniku jsou také uvedeny otazky tykajicizskojia poznatka informalniho
uéeni. Mezi jednotlivymi moZnostmpi‘evaZzovalaéetba tiSténych materiala, kterymi se
rozumgji knihy, odbornécasopisy, noviny atd. (uvedena ve 30,5% odgdosh). Ténd
¢tvrtinové zastoupeni (24 %) &y pocitace (on-line, off-line). DalSimi zdroji dle vyznamu
pro sebevzélavani byly televize, radio a video (21 %)enové rodiny a kolegové (13,7 %),
navstva muzei a pamatek (6,1%) &bni centra getné knihoven (4,7 %).

Zajimavy je rozdilny vyznam zdridj informalniho deni podle pohlaviéth, ktdi se
vzklavaji. Zatimco v fipack mual je vySSi zastoupeni pibace jako zdroje informaci
(25,5% oproti 22,6 % vifpact Zen) a dale tishych material (31,1% oproti 29,8%), Zzeny



castji uvacily televizi, radio a video (21,4% oproti 20,5%)eny rodiny a kolegy (13,8%
oproti 13,6%), prohlidku muzei a jinych paméatelO%,oproti 5,2%) a ¢ebni centra getrne
knihoven (5,4 % oproti 4,1%).

OdliSnosti vyplyvajici z porovnani dalSich skupitastniki informalniho vzdlavani
jsou vcelku ¢ekavatelné. Mladsi lidé vyuzivaji jako zdroj infaol nadpimérné pagitac,
naopak méatisttné materidly a televizi, radio a video. Na druhd@rst starsi vice vyuZivaji
tisttné matrialy, televizi, radio a vide@asgji navsStvuji muzea a jiné pa#tihodnosti
a naopak ménpracuji s poitatem. VysokoSkolaci se vicetiupomoci pdéitace, navatvuji
castji muzea a jiné pattihodnosti a tebni centra, naopak m&rziskavaji informace
od ¢lend rodiny a kole§ a dale z televize, radia a videa. Lidé se zakhadmidilanim
ziskavaji vice informace z televize, radia a videtaké odclena rodiny a koleg, naopak
mnohem mé&vyuzivaji p&itac, navsévuji muzea apod. aebni centra.

Z téchto rozditi odrazejicich odlisSné #goby Zivota fiznych skupin populace Ize
mimo jiné odvodit, Ze zatimco mezi ekonomicky neakti ve formalnim vzdlavani je
znany podil mladych lidi (vysoké pouzivani internetu paitact pii studiu), pak
v informélnim vzdlavani zejme¢ prevazuji lidé vyssihodku. Je to patrné i z velmi nizkého
vyuziti paiitaci a naopak vysokeho podilu televize, radia, vidég&tanych materidl mezi
zdroji ziskdvani poznaitk

b) Jazykové znalosti

Dotaznik Seéeni o dalSim vz#lavani dosplych se blize zabyval velmiuatezitou
oblasti v ramci humanitnicked, a to studiem resp. vysledky studia cizich jaizyk

Jak znédmo, vyznam jazykovych dovednosti se v dmeSwté vyrazre zvysuje.
Urcitym problémem naSi populacétpm je pongrné nizka jazykova vybavenost, zejména co
se tye anglétiny, kterd se stala hlavnim dorozumivacim jazykem.

Vysledky setieni ukazaly, 2&1,9% osob v referednim véku neovlada zadny cizi
jazyk (ke slovenstiéd se nepihlizelo). O réco lépe na tom jsou Zeny, z nichz 70,4% jich
uvedlo, Ze alesgov minimalni mfe jeden cizi jazyk ovlada. Mizakto odpo¥délo 65,8 %.
odpowdi na danou otazku), na druhém raig rustina (31,6 %), daleémc¢ina (27,1 %),
francouzstina (0,8 %), italStina (0,3 %) a Sfstma (0,2 %).

Stupeai jazykovych znalosti souvisi sékem a se vzdlanim. S rostoucim &kem
jazykova vybavenost v populaci klesa, naopak simySszdlanim se zvySuje. Co se
jednotlivych cizich jazyk tyce, s pibyvajicimi léty se zvySuje znalost rustiny a také
francouzstiny, naopak klesa znalost atigly. V pripadt némciny, Sparlstiny a ostatnich
jazyki nehraje ¥k roli.

Neznalost ciziho jazyka uvedla zhruba 2 % vyso&lz&, 32 % stedoSkolak a az
65 % lidi se zakladnim vtnim. Zatimco vysokoSkolaci ovladaji zejména attigla a dale
néméinu, stedoskolaci dali na prvé misto rustinu a attgiu a lidé se zakladnim v&knim
rustinu a gmcinu.

Znalost ciziho jazyka ma nemaly vyznam na trhic@r&adny cizi jazyk nezna jen
28% zandstnan@, avSak 42% ekonomicky neaktivnich a az 48,5% négaranych.

Z pohledu typu osidleni je jazykova vybavenost vyg3restech nez na venkév

Co sevyuziti znalosti cizich jazyli tyce, byla sledovangetnost pouzivani ciziho
jazyka pro praci a vatvani na strahjedné a ve volnémiase pop s rodinou a fateli na
straré druhé. Vice nez polovina&dh, ktgi znaji cizi jazyk, jej v prvé (53,2 %) ani v druhé
(50,6 %) situaci v poslednich 1Zsicich nevyuzila.



Co do frekvence vyuziti,casgji jsou pouzivany cizi jazyky v zarmtnani
a pro vzdlavani. Dens jimi hovaoti zhruba 13%, jednou aiyiikrat v tydnu 9% a alespio
jednou ngsicné vice nez 10 %cth, ktgi ovladaji alespw jeden cizi jazyk. Srovnatelné udaje
tykajici se vyuZiti ciziho jazyka ve volnétase nebo s rodinou &iteli jsou mnohem nizsi;
v uvedeném p@di to je 5%, 6,4% a 10 %. Jak je patrpétieby vyuziti ciziho jazyka
mimo volny &as jsou¢astsi a také vice objektivré determinované Castji také mize byt
cizi jazyk nevyuzivan, avSak jeho znalost pifipadnou pdebu je Zadouci.

Z pohledu skupinovéhoéleréni responderit se ukazuje, Ze de&nvyuZivaji
v zanestnani a ve studiu cizi jazyk vice muzi (16,3 %J geny (9,8 %). Lzéici, Ze Zzeny
vyuzivaji cizi jazyky mé&casto v obou sledovanych situacich, relativice vSak ve volném
case. V nadpmmeérné mfe hovdi cizim jazykem v zagstnanici pii studiu vysokosSkolaci
(25,4 %), mladi lidé (19,6 %), obyvatelé velkychstn(19,3 %) a zadstnanci (15,3 %).

Nejvyssi podildch, kteéi ovladaji cizi jazyk, ale nemaji moznost jej upiav pracici
pii vzdélavani, je ve skupindch osob se zakladniméhadm (72,4 %), ekonomicky
neaktivnich (71,6 %) a nez&stnanych (70,8 %). Podi¢dh, ktgi neuplatiuji svou znalost
ciziho jazyka ve volnénmiase, je obecnnizsi. Mezi lidmi se z&kladnim v&dnim se to tyka
60,3 % osob, ve skupinvékové starSich (50-64 let) 58,5 % a ve skupiekonomicky
neaktivnich 58,4 % osob.

Na pikladu vysokého nevyuziti ciziho jazyka v zssmani a fi studiu ve skupié
ekonomicky neaktivnich jetgjmé, jak velkou vdhu ma pro vyuZiti jazyka zamani.
Z Gdaji o vyuziti znalosti cizich jazykdle dosazeného v&ni je dale patrné, Ze v tomto
smeru je rozhodujici pracovni #azeni.



1. U&ast na kulturnich aktivitach

Seteni o dalsim vz#lavani dosplych zahrnovalo takédkolik otazek vztahujicich se
ke kulturnimu a spotenskému Zivotu respondént obdobi poslednich 12&sial. Tykaly se
navsev panttihodnosti, kulturnich ijfgdstaveni, sportovnich akcéetby knih a novin.

NejvétSi zdjem byl dkulturni pamatky (muzea, galerie apod.), které navstivilo 56%
osob referetniho wku. NiZSi byla navsvnost koncerti a divadel (51,8%), sportovnich
akci (51,1) a kin (48,3%). V pipadt sportovnich akci, kulturnich pamétek a kin je ipatr
vétSi podil vicekrat opakovanych nauét

Obecnt plati, Ze do kulturniho Zivota se — z pohledu tivych skupin refereinich
osob - nejvice zapojuji vysokoskolaci, mladi lid&eny, zamstnanci a ti, ktd bydli
ve velkych ndstech (viz tabg. 4).

Lze fici, Ze rozsah meziskupinovych rozdi v Kkulturni participaci souvisi
s kulturni naroénosti dané akce a také se agobem Zivota.Obecr plati, Ze nav&vnost
kulturnich akci roste se zvySujicim se stipndosazeného vzthni, na druhé stranklesa
se zvySujicim se &em, sniZujicim se ekonomickym statusem d&ecpodem
od velkongstského k rastskému a k venkovskému osidleni. Spolu s Urozadélani ma
ziejme suij vyznam
stupdi emocialniho prozivani (Zeny, muzi), dopravni ddsliost akce (8k, mesto
a venkov) a také finani dostupnost (rozdily dle ekonomického statusu).

V piipact sportu lze - oproti pedchozimu tvrzeni — zaznamenatkteré zngny.
Vyznamré se zvySuje p&et mnohanasobnych naéétakci a méni se poadi navitvnosti
mezi muzi a Zzenami. Padi ostatnich skupinigtava v zasadstejné (vyjimkou jsou skupiny
vychazejici ziidéni dle hustoty osidleni), sniZzuji se avSak mezisiay® rozdily
V navsevnosti.

Jak Seteni ukazalo, mezi pravideln#ienaire knih pafily necelé étyti pétiny osob
referegninho wWku. Na otazku tykajici se p prectenych knih v poslednich 12 &sicich
odpowdélo 21,7% dotdzanych, Ze ¢wli Zadnou (z toho 29,4% miuza 13,9% Zen).
NejvétSimi ¢ten&i jsou vysokoskolaci (36,2% jichigtetlo vice nez 1 knihu #&sicng),
ekonomicky neaktivni lidé (22,5%) a lidé starSicékowych ranika (20,5%). Vice je
naruzivychétendu ve velkych nistech (22,8%) nez na venko{l15,8%) a o poznani vice je
takovychctendek (23,3 %) neZtendut (14,5%).

Naopak zZadnou knihu v poslednich 12sigich nepecetlo téemér 39 % lidi se
z&kladnim vzdlanim, 24,8 % lidi bydlicich na venk®a 23,5 % mladych lidi.

NejgtSi ctend&i maji také nejvice knih. Zatimco necelych 45 %adovanych uvedlo,
Ze jejich knihovna zahrnuje vice nez 100 knihfipgad vysokoskolak se to tykalo 75,1%
osob, mezi starSimi lidmi 50,9%, ve velkyckstech 49,4% a mezi ekonomicky neaktivnimi
46,7% osob. Z toho vice nez 1 000 knih vlastnity4&6 osob.
referetniho wku je ¢te denw nebo ténsi denrg (62,8% mug a 46,2% Zen). Mezi nejtsi
¢ten&e novin pat starsi lidé (60,7%) a vysokoskolaci (59,9%). N&jnctou noviny mladi
lidé a lidé se z&kladnim v&dnim (shodi 46,3%).

V poslednich 12 gsicich vibec neéetlo noviny 3,5 % dotazanych (vtom 3 % muz
a 4,1 % Zen). NejvySSi zastoupeni v této skupisponderit meli lidé se zakladnim
vzklanim (6,6 %) a mladi lidé (4,7 %). Z uvedenychgartnich relaci je patrné, Ze noviny
jako pohotovy informéni prostedek v porovnani s jinymi médii, zejména s inteznet
neztratily swij vyznam. Jejich vyuziti je prozatim vice zavisl@ rstupni vzdlani
potencionalnih@ten&e nez na jinych faktorech (napozsteni internetu).



2. Mezinarodni porovnani vysledki Se¥eni AES

Jak je v Gvodrigsti této analyzy uvedeno, v 18 evropskych zemétiersi o dalSim

vzaélavani dosplych jiz prokehlo a jsou proto k dispozici mezinaradsrovnatelné tdaje.

Hlavnim ukazatelem charakterizujicim dalSi vZthvanije ukazatel miry U¢asti na
vzdélavacich akcich.Podil (astniki na formalnim nebo neforméalnim vzdlavani v CR
je v porovnani se zetmi Evropské Uniemirné nadpramérny (viz tab.¢. 5 a graf¢. 8).
Zatimco Eurostat uvadi unijni gmérnou hodnotu ve vysi 35,7% (b&R), tak v souladu
s vysledky naseho $ehi dosahl uvedeny podil 37,65% (tj. o 1,95 pratiéuat bodu vice).
VysSi podil @asti na uvedenych forméch dalSiho &tadani byl zjiSén jen v 8 zemich EU
(Kypr, Rakousko, Estonsko, Slovenskanecko, Velka Britanie, Finsko a Svédsko).

VyraznéjSi je v naSich podminkéch rozdil v @asti muzi a Zen.Zatimco v ostatnich
zemich EWeini tato relace 36,1 % ku 35,4% (rozdil pouhého®,B.), v CR to je 41,6 %
a 33,6 % (rozdil 8 p. b.). K vystleni tohoto vyrazneého rozdilu Ize uvést dva zakiad
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a nedostatkem motivace k dalSimu &lagtani ve vysSim&ku s ohledem na itV¢jSi odchod

do dichodu. Druhy dvod souvisi s konstrukci samotného ukazatele (paddsti

na formalnim nebo neformalnim évani), ktery zahrnuje osoby w#évajici se bd
formalre ¢i neformalré, nebo i oBma zmisoby najednou. Skuirost, Ze je podil muz
méteny timto ukazatelem vyrazwyssi, nize znamenat, Ze jsou Zeny — v porovnani s muzi -
ve WtSim mnozstvi fipadi zapojeny do obou forem vd@dvani sodasreé. Jak je z tab¢. 3
patrné (viz posledni sloupec), rozdil v inteéilalSiho vzdlavani Zen a muzmérenécasem
vénovanym studiu neni zdaleka tak vyrazny (jen 2 4.p.

Z pohledupodilu vékovych skupin jsou naopak v naSich podminkach v pavnani
s primérem EU rozdily méné vyrazné (viz tab.¢. 5). NejstarSi vySSiekova skupina ma
od nejmladsi nizSi odstup (17,7 p. b.) nez tomu peameéru evropskych zemi (23,1 p. b.).
Podil astnilki sttedniho ¥ku v disledku vysoké &asti na neformalnim vzthvani u nas -
na rozdil od ostatnich zemi EUtepySuje Urove ukazatele za nejmlads¢kovou skupinu.

Pfi hodnoceni dasti na formalnim nebo neformalnim v¥alani podle stupn
dosazeného vzthni je patrnénaSe zaostavani oproti piméru EU v mife (asti osob
se zékladnim vzdélanim (CR - 14,8 %; EU — 18 %). Naopak tomu je ve sk#pin
vysokoskolak a stedoskolak (CR- 62,4 % a 36,6 % a EU — 55 % a 35 %).

Pokud bychom porovnavali uvedené formy &lagani oddleng, tak zjistime, zg@odil
Gcastnika formalniho vzdélavani je u nas nizsinezcini pramér EU (6 % v porovnani s 3,9
%). V naSich podminkach vsak stravi studenti v idornalniho vzdlavani v ptiméru vice
hodin (402,7 v porovnani s 388). Naopak shémenzivni je u nas neformalni wddvani,

s pimérnym paitem necelych 55 hodin studia (v EU 75 hodin). Cetkje tak p@et hodin
stravenych studiem na jednoheadtnika formalniho nebo neformélniho #t&dani v CR
mirné nizsi.

Velkd ¢ast vzdélavacich aktivit se vztahuje k zamistnani resp. k pracovnim
pottebam studujicich. V porovnani s EU (vice nez 8@%stiniki neformalniho vz&avani),
je vCR podil motivovanych ke studiu z tohotovbdu vy3Si (térs 92%).

Co se tzv. dalich dvodi neformainiho studia tye, je v EU stejs jako vCR
pievazujicim dvodem ,lépe pracovat nebo zlepSit kariérni perspekts procentnim
zastoupenim 25,9% v EU a 31,5%R. Na druhé strannejmér vyznamnym évodem je
potteba studia pro zahajeni podnikani (1,6 % v EU &2)6CR).

Pokud bychom porovnali dvzakladni skupiny dalSichadodi (souvisejicich taki
onak s vydlecnou cinnosti a ostatnich), je patrné, Ze studujici v&Jv piméru vénuji



.nepracovni* naplni studiai jinak fe¢eno, osobnim zajim a zalibam zhruba stejnouwrou
jako ¢esti &astnici neformalniho vzthvani (40 % v porovnéni s 40,4 %). Mezi uvedené
nepracovni @vody pati zvySovani znalosti pigbnych v kazdodennéinnosti, znalosti
o predmetu, ktery je zajima, anebo i vddvani pro zabavu a potkavani novych lidi.

Podobsr jako vySe uvedené&igtody studia jsou s pmérnymi Udaji za EU srovnatelné
i prekéazky v (fasti ve formalnim a neformélnim vé&dvani. Necela polovina respondése
v CR netastnila dalsiho vadavani a ani sedastnit nechtla (v EU 50%), dalSich 12,6% se
dalSiho vzdlavani nedastnilo, avSak dastnit se ctio (v EU 12 %).

Dv¢ nejvice sledovanéigkazky ve studiu — vzthvani se fekryvalo s pracovni
dobou a nedostatalasu s ohledem na rodinné povinnosti - maji v tepmdminkach nizsi
vahu nez v prméru EU. Zatimco je fekryvani¢asu vzdlavacich akci s pracovni dobou
v EU uva@no 30,8% mui a 14,2% Zen, pak R 26,4% mull a 18,5% Zen. Jako jest
mensi pekazku podiuji nasi respondenti nedostat&su kvili rodinnym povinnostem (¢R
necelych 8 % mu¥a 23,5% Zen; v EU 12,4% miua 31% Zen). Shodnv3ak plati, Ze dany
rozvrh pracovni doby je pirekazkou spiSe pro muze a rodinné povinnosti dalekdce pro
Zeny.

V porovnani s pmérem ostatnich zemi EU je srovnatelna i nasidadba
poskytovateli neformalniho vzdélavani. Z naSeho S&tni vyplyva, Ze zhruba 43%
vzcklavacich aktivit zabezgevali zangstnavatelé, 28% instituce neformalniho &lagani a
vice nez 10% instituce formélniho wavani. V EU byli zarsstnavatelé také na prvém
mise (37%) a na dalSich instituce neformalniho d&adani  (17%)
a komeéni instituce, pro které neni vddvani hlavni aktivitou (9%). VySSi podil
zantstnavatal na poskytovani vzadavani v nasich podminkach je mimo jiné potvrzenim
vysledli zjisSttnych poslednim S&gnim o vzdlavani zamistnané (CVTS 3), které byly — co
se [asti na vzdlavacich akcich e — v porovnani s EU také nadpwerné.

Na druhé strahje nizSi (€ast naSich zanistnavateli na Uhradé nakladia dalSiho
vzklavani. Z udaj o uplnéci cast&éné uhrad nakladi vzailavani zanistnavatelem vyplyva,
Ze v EU 68,8% vz#ldvacich aktivit neformalniho v2thvani hradili zaréstnavatelé, zatimco
v CR to bylo jen 48,6% (nizsi podil byl zaznamenanzeowu Italii a v Mal’arsku).



