10. Sebevrazdy podle krajti a okresli

Sebevrazednost ma odliSnou uroven rovnéz z tzemniho pohledu. V nasledujicim textu jsou udaje
prepoéteny na tGzemni strukturu platnou od roku 2000 (14 kraji) véetné zmény k 1.1.2005 (piesun 25 obci
z kraje Vysoc€ina do Jihomoravského kraje a 3 obci z Moravskoslezského do Olomouckého kraje). Jednotlivé
kraje se v mife sebevrazednosti vyjadiené poctem sebevrazd na 100 tis. obyvatel mezi sebou odliSuji
a nékteré z nich maji postaveni dle vySe tohoto ukazatele v ase pomérné stabilni.

Ze zékladniho rozdéleni na Cechy a Moravu se Slezskem (zafazeni krajd do prislusne ,zemé* je
podle krajského mésta) vyplyva, ze v celém sledovaném obdobi trva vétsi sebevrazednost v Cechach i kdyz
za poslednich deset let se diference oproti prvni poloviné 90. let zmenSila.

Krajem s nejmensSi sebevrazednosti byla ve vSech tfech obdobich Vysocina a také Jihomoravsky kraj
ma nizkou hodnotu trvale. Vyrazné se vSak zménilo postaveni Jihoeského a Olomouckého kraje z nizkych
hodnot na hodnoty oproti jinym krajim vysoké. Nejvy$si hodnoty mél ve sledovanych ¢asovych usecich
Liberecky a Ustecky kraj, v poslednim pétileti byla nejvétsi sebevrazednost v Olomouckém kraji. Naproti
tomu HIl.m.Praha z nejvétsi miry za roky 1996-2000 se ve sledovaném pétileti stala krajem s tfeti nejmensi

hodnotou.

Sebevrazdy na 100 tis. obyvatel podle krajt
(pramérny rocni podet)

Rozdil Index v % 2001-2005 /
CR, kraj 1991-1995 | 1996-2000 | 2001-2005 | 2001-2005 /

1996-2000 | 1991-1995 | 1996-2000
¢R 18,2 15,7 15,7 -0,0 86,1 99,8
Cechy 19,3 16,1 16,0 -0,1 83,3 99,7
HI.m.Praha 18,1 17,5 14,8 2,7 82,0 84,6
Stfedocesky 17,3 15,2 15,4 0,2 88,8 101,1
JihoCesky 15,2 14,6 17,0 2,4 111,8 116,3
Plzerisky 19,7 15,8 16,9 11 85,7 1071
Karlovarsky 26,1 16,5 15,9 -0,5 61,0 96,7
Ustecky 25 16,2 17,3 11 76,9 106,8
Liberecky 20,9 16,7 16,3 -0,4 78,2 97,5
Kralovéhradecky 20,5 16,3 15,8 -0,5 77,3 97,0
Pardubicky 18,7 15,6 16,2 0,6 87,0 103,9
Morava a Slezsko 16,8 15,2 15,2 -0,0 90,8 99,8
Vysocina 13,5 12,0 12,5 0,4 91,9 103,5
Jihomoravsky 16,4 13,3 13,4 0,1 82,0 100,8
Olomoucky 17,4 16,7 17,7 1,0 101,7 105,8
Zlinsky 17,3 16,7 16,2 -0,5 93,6 96,9
Moravskoslezsky 17,8 16,8 16,2 -0,6 91,1 96,5

Kraje, ve kterych sebevrazednost na 100 tis. obyvatel proti predchozimu pétileti vzrostla pocetné
prevazuji (nejvétsi vzestup byl v kraji JihoCeském, Usteckém a Olomouckém), nejvyraznéjsi pokles mélo HI.
m. Praha. Proti rokim 1991-1995 se sebevrazednost zvySila vyrazné jen v kraji Jihoceském, mirné

v Olomouckém a k nejvétsimu snizeni doslo v kraji Karlovarském a to témér o 40 %.

Prfedchozi srovnani je urCitou mérou ovlivnéno odliSnou vékovou strukturou obyvatelstva event.
i riznym pomérem pohlavi v populaci danych UGzemi. Pro vyloueni téchto faktord byly vypodéteny
standardizované udaje a zaroveni byl vypocet na 100 tis. obyvatel modifikovan jen na obyvatelstvo ve véku
8 a vice rokl (vék, od kterého byla imrti jako sebevrazdy zaznamenany).

Vy$e uvedené Gpravy vypoctu relativnich ukazatell sebevrazednosti zasadni zmény ve srovnani krajt
nepiinesly — nejen, Ze se nezménilo zarazeni kraji mezi ty, které maji hodnoty nejvétsSi a nejmensi, ale
az na nepodetné a nevelké vyjimky se neménilo ani poradi kraju.
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Sebevrazdy na 100 tis. obyvatel ve véku 8 a vice rokd podle kraja
(standardizované udaje podle struktury podle véku a pohlavi v CR k 1.7. 2001)

Primérné roéni Gdaje Poradi podle vySe ukazatele Rozdil Index v % 2001-2005 /
Kraj 2001-2005 /

1991-1995 | 1996-2000 | 2001-2005 | 1991-1995 | 1996-2000| 2001-2005| 1996-2000 | 1991-1995 | 1996-2000
Hl.m.Praha 19,7 18,4 15,2 5 8 3 -3,2 77,0 82,4
Stfedodesky 19,5 16,5 16,2 4 4 4 -0,3 82,8 98,4
JihoCesky 17,9 16,3 18,1 2 3 12 1,8 101,3 11,1
Plzerisky 225 17,3 18,0 10 6 11 0,7 80,0 104,0
Karlovarsky 32,1 19,0 17,6 14 14 9 -1,5 54,7 92,3
Ustecky 26,9 18,4 19,0 13 9 13 0,6 70,9 103,3
Liberecky 244 18,9 17,6 12 13 10 1,3 72,3 93,3
Krélovéhradecky 23,1 17,8 16,8 1 7 5 -1,0 72,6 94,3
Pardubicky 22,0 17,3 17,3 9 5 6 0,1 787 100,3
Vyso&ina 15,2 13,4 13,1 1 1 1 -0,3 86,2 98,1
Jihomoravsky 18,5 14,8 14,4 3 2 2 -0,4 779 97,2
Olomoucky 19,9 18,5 19,1 6 10 14 0,6 95,6 103,2
Zlinsky 205 18,6 17,4 7 11 7 -1,2 84,9 93,7
Moravskoslezsky 20,9 18,9 17,5 8 12 8 -1,4 83,7 92,6

Ze srovnatelnych udaji vyplyva, Ze izemim s nejmensi sebevrazednosti byly v hodnoceném obdobi
poslednich péti let Vysoc&ina, Jihomoravsky kraj, Praha a okolni StfedoCesky kraj. Naproti tomu zvy3ena
sebevrazednost z(stava hlavné v Plzefiském, Usteckém a po vyrazném zvySeni i v JihoSeském
a Olomouckém kraji. Oproti zde uvedenému prvnimu pétileti se v dalSich dvou obdobich vyrazné snizil
rozptyl hodnot daju jednotlivych krajl, tedy rozdily mezi kraji se zmensily.

Ze srovnavani sebevrazednosti jednotlivych kraji podle pohlavi vyplyva, Ze postaveni nékterych kraijt
na Skale podle velikosti ukazatele je obdobné, ale u nékterych vyrazné odliSné. Tak napf. Vysoc&ina
a Jihomoravsky kraj maji nizkou sebevrazednost u obou pohlavi, stejné jako Olomoucky kraj vysokou.
Naproti tomu u Hl.m.Prahy, JihoCeského a Moravskoslezského kraje je postaveni v pofadi sebevrazednosti
muzi a Zen zcela odliSné.
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Sebevrazdy na 100 tis. obyvatel ve véku 8 a vice rokd podle pohlavi a kraju
(standardizované udaje podle vékové struktury uvedeného pohlavi v CR k 1.7. 2001)

Pramérné rocni udaje Rozdil Index v % 2001-2005 / Poradi podle vySe ukazatele
Kraj 2001-2005 /
1991-1995] 1996-2000{ 2001-2005| 1996-2000 | 1991-1995 | 1996-2000 | 1991-1995| 1996-2000| 2001-2005
muzi
HI.m.Praha 27,5 27,2 23,6 -3,6 85,7 86,7 2 5 2
StfedocCesky 29,2 26,4 27,0 0,6 92,5 102,2 4 4 4
JihoCesky 27,9 26,1 28,3 21 101,2 108,2 3 3 5
Plzensky 31,9 28,4 28,7 0,3 90,0 101,0 7 7 9
Karlovarsky 46,2 32,6 29,6 -3,0 64,2 90,7 14 14 11
Ustecky 39,2 30,0 31,6 1,6 80,6 105,3 13 10 14
Liberecky 36,5 30,5 28,4 -2,0 77,9 93,4 12 11 7
Kralovéhradecky 35,5 28,9 28,9 -0,0 81,3 99,9 11 8 10
Pardubicky 33,1 28,2 28,7 0,4 86,7 101,6 9 6 8
Vysocina 24,4 21,6 22,4 0,8 91,5 103,7 1 1 1
Jihomoravsky 30,8 24,9 24,6 -0,3 80,0 98,9 6 2 3
Olomoucky 30,5 29,9 30,8 1,0 101,0 103,2 5 9 13
Zlinsky 34,0 31,8 28,3 -3,5 83,2 89,1 10 12 6
Moravskoslezsky 32,5 31,9 30,6 -1,3 94,2 95,8 8 13 12
Zeny

HI.m.Praha 12,3 10,1 73 -2,9 58,8 71,6 10 14 10
StfedoCesky 10,4 71 6,0 -1.1 57,3 84,7 7 9 5
Jihoesky 8,4 7,0 8,5 1,5 101,6 121,3 4 8 14
Plzensky 13,7 6,9 7.9 1,1 58,0 115,6 12 6 12
Karlovarsky 18,8 6,2 6,2 -0,0 33,0 99,9 14 4 6
Ustecky 15,2 75 7,2 -0,3 47,2 95,6 13 11 9
Liberecky 12,9 8,0 7,4 -0,6 57,4 93,0 11 13 11
Kralovéhradecky 11,5 7,4 55 -2,0 47,5 73,6 8 10 4
Pardubicky 11,6 7,0 6,6 -0,3 57,4 95,4 9 7 7
Vysocina 6,5 5,6 4.4 -1,2 67,3 78,1 1 2 1
Jihomoravsky 6,9 53 4,8 -0,5 69,1 89,7 2 1 2
Olomoucky 10,0 7,7 8,0 0,2 80,0 103,2 5 12 13
Zlinsky 7,8 6,1 71 1,0 91,6 116,4 3 3 8
Moravskoslezsky 10,0 6,6 51 -1,5 51,4 77,9 6 5 3

v moravskych event. slezskych okresech. Z 12 okresl s nejmensi hodnotou ukazatele za roky 2001-2005
jsou jen tfi okresy ¢eské, jednim z nich je vSak i okres s minimem a to Plzen-jih. Pak nasleduje okres Opava,
ktery ma nejmensi sebevrazednost za Ghrn rokd 1991-2005. Celkem sedm z desitky okresii s nejmensi
sebevrazednosti je za obdobi rok 1991-2005 i 2001-2005 shodnych.

Pres predchozi tvrzeni o velkém zastoupeni moravskych event. slezskych okresti mezi témi, které
maji velmi nizkou sebevrazednost, jsou paradoxné moravské okresy vyznamné zastoupeny i mezi témi,
které maji sebevrazednost za hodnocené pétileti nejvétsi - mezi desitkou s maximalnimi hodnotami je jich
polovina. VySi ukazatele ostatni okresy vyrazné prevySuje Cesky okres Semily a to i v dlouhodobém
srovnani. Za roky 2001-2005 ma druhou nejvétsi hodnotu okres Plzei-mésto i kdyz okolni okres Plzeri—jih
ma udaj nejmensi. Ve vyétu okresi za obdobi poslednich péti let a rok( 1991-2005 do$lo k vyraznéjsi
obméné — pouze tfi okresy se vyskytuji pfi obou srovnanich mezi deseti s nejvétSi hodnotou. Pfiinou je

zvySené zastoupeni moravskych okresl za poslednich pét let.
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Okresy s nejmensim a nejvétsim poc¢tem sebevrazd na 100 tis. obyvatel
pramérné roéni udaje

2001-2005 1991-2005 2001-2005 1991-2005
Plzen-jih 10,9 Opava 11,5 Semily 24,8 Semily 23,5
Opava 11,1 Jihlava 116 Plzen-mésto 20,6 Most 21,3
Brno-mésto 114 Trebic 119 Vsetin 20,5 Cheb 211
Kutna Hora 115 Zdar nad Sazavou 12,1 Jesenik 20,4 Ji¢in 20,5
Jihlava 11,6 Blansko 12,7 Most 19,9 Rakovnik 20,4
Zdar nad Sazavou 11,7 Kutna Hora 12,8 Cesky Krumlov 19,7 Sokolov 20,1
Trebic 11,7 Brno-mésto 13,1 Znojmo 19,6 Teplice 19,5
Ceska Lipa 12,1 Pelhfimov 13,4 Décin 194 Karvina 19,3
Vyskov 12,2 Brno-venkov 13,6 Prostéjov 19,2 Décin 19,2
Blansko 12,3 Jindfichuv Hradec 13,8 Karvina 19,1 Svitavy 18,9

Okresli, ve kterych relativni sebevrazednost v hodnoceném pétileti proti piedchozimu stejné
dlouhému obdobi vzrostla, je vice (43) nez téch, u kterych doSlo k poklesu. Urgity vliv ma starnuti populace
a tedy vétsi predpoklad ristu poctu sebevrazd. Nejvétsi byl vzestup jejich poétu ve vztahu k poctu obyvatel
v okresech Znojmo, Jesenik, Plzei-mésto a Cesky Krumlov. Naproti tomu v okresech Rakovnik, Vyskov,
Plzefi-jih, Ceska Lipa a Uherské Hradisté do$lo k vyraznému snizeni. Vesmés se jednalo o okresy, které
mély v predeSlych péti letech jedny z nejvétSich hodnot a nyni doSlo k poklesu az na hodnoty jedny
Ze pracujeme s relativné malymi Gisly a proto dochazi i v souhrnech za pétileta obdobi k velkym vykyvim,
které nemusi vzdy znamenat trvaly stav.

Standardizace udaji za roky 2001-2005 neméla zasadni vliv na zadlenéni okrest do skupin podle
intenzity sebevrazednosti a az na ojedinélé vyjimky se ani poradi okrest vyrazné&ji nezménilo. Vycet deseti
okresli s nejmensim a nejvétsim poétem sebevrazd na 100 tis. obyvatel je shodny u standardizovanych
i nestandardizovanych udajt, poradi se u nékterych mirné zménilo, oba okresy s extrémni hodnotou vSak
zlstaly stejné.

Okresy s nejmensim a nejvéts§im poc¢tem sebevrazd na 100 tis. obyvatel
podle standardizovanych pramérnych ro¢nich udaji za roky 2001-2005

Okresy s nejmensi hodnotou Okresy s nejvétsi hodnotou
Plzer-jih Semily
Brno-mésto Most
Kutna Hora Cesky Krumlov
Opava Vsetin
Zdar nad Sazavou Jesenik
Jihlava Dé&gin
Trebi¢ Znojmo
VysSkov Plzer-mésto
Blansko Karvina
Ceska Lipa Prost&jov
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Pramérny roc¢ni pocet sebevrazd na 100 tis. obyvatel

za roky 2001 - 2005
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