ZAVER

Téma venkova, které je z hlediska pojeti t&€Zko mozné jednoznacné definovat, jsme v této analyze zpracovali
na zakladé predchozich zkuSenosti z pfiprav studii o venkovu. Stanovili jsme definici venkovského prostoru
pro uzemi Kralovéhradeckého kraje a spoditali vybrané charakteristiky pro jeho hodnoceni a postaveni oproti
meéstskému prostoru (kapitola 2). Pro zjisténi rozdild uvnitf kraje byly ukazatele vypocteny i za spravni
obvody obci s rozSifenou plUsobnosti. Dale byla zpracovana jina varianta vymezeni venkova, ktera co
nejvice odpovidala potfebam pro hodnoceni venkova mezi kraji vramci Ceské republiky (kapitola 4).
S venkovem Uzce souvisi zemédélstvi, jemuz byla vénovana v této publikaci samostatna kapitola 3.

Autofi odpovidaji na zakladni otazky polozené v uvodu analyzy:

1. Jak vyznamnou roli v kraji zaujima venkovsky prostor, jaké jsou hlavni rozdily mezi méstskym
a venkovskym prostorem kraje?

2. Existuji uvnitf venkovského prostoru kraje vyznamné regionalni rozdily?
3. Co je charakteristické pro zemédélstvi a lesnictvi v kraji?

4. Jaké ukazatele ma k dispozici statistika pro porovnani rozdild mezi méstskym a venkovskym
prostorem?

ODPOVEDI NA OTAZKY:

1. Jak vyznamnou roli v kraji zaujima venkovsky prostor, jaké jsou hlavni rozdily mezi méstskym
a venkovskym prostorem kraje?

V charakteristice Kralovéhradeckého kraje Casto definujeme jeho Uzemi jako zemédélsko-primyslovy kraj
s rozvinutym cestovnim ruchem. Jiz to nas pfedem informuje o tom, ze venkovsky prostor kraje tvofi jeho
velmi vyznamnou a nedilnou souc¢ast. Venkovsky prostor kraje obyva 29 % obyvatel, zabira 68,6 % rozlohy
a patfi do néj 87,5 % obci. Obce spadajici do méstského prostoru maji proti obcim ve venkovském prostoru
v priiméru trojnasobnou rozlohu, Zije zde 17krat vice obyvatel a hustota zalidnéni je 5krat vyssi.

Z hlediska struktury pidniho fondu nejvétsi rozdily mezi obéma prostory jsou v zastavéné plose, kde podil
v méstském prostoru je dvojnasobné vyssi oproti prostoru venkovskému. Zemédélska plda ve venkovském
prostoru prevySuje podil v méstském prostoru o 11,2 p. b., na rozdil od lesni plochy, ktera je pfekvapivé
vy8Si v méstském prostoru (o0 5,2 p. b.) nez ve venkovském. Proto také koeficient ekologické stability dosahl
v méstském prostoru vy38i hodnotu (o 3 desetiny p. b.) nez v prostoru venkovském.

Venkovské obyvatelstvo kraje ma nizsi primérny vék oproti méstskému, ma vysSi podil déti a nizsi podil
nejstardiho obyvatelstva. Nejvétsi odliSnost u hlavnich vékovych skupin obyvatel byla u obyvatel 65-letych
a starSich. Hodnota indexu stafi, ktery udava pocet osob v nejstarsi vékové kategorii na 100 narozenych déti
je naprosto odliSna, na venkové prevazoval pocet déti (97,3) a v méstském prostoru naopak nejstarsi
vékova skupina obyvatel (115,1). Primérné ro¢né pfibyvalo ve venkovském prostoru 6 osob na 1 000
obyvatel a v méstském naopak jedna osoba ubyvala. Celkovy pfirlstek venkovského obyvatelstva je
ovlivnén vysokou migraci. Venkovsky prostor se vyznacuje vy$Sim podilem nizSich stupfid vzdélani, naopak
méstsky prostor kraje ma vyssi podil obyvatel s Uplnym stfednim vzdélanim s maturitou, vy$Sim odbornym
a vysokoSkolskym vzdélanim.

Udaje za rok 2008 potvrzuiji ekonomickou pfevahu mést nad venkovem. PFi zakladani novych ekonomickych
subjektll se vyrazné aktivnéji projevilo v kraji obyvatelstvo venkovského prostoru nez obyvatelé mést.
Zastoupeni statistickych jednotek podnikajicich v primarnim sektoru ve venkovském prostoru je o 10 p. b.
vy8Si nez v prostoru méstském, v sekundarnim sektoru nejsou rozdily mezi obéma prostory tak vyrazné.
Statistické jednotky, podnikajici v terciarnim sektoru, tvofi v méstském prostoru kraje dvé tfetiny vSech
subjektll a ve venkovském prostoru jen polovinu. Mikropodniky a malé podniky pIni dulezitou funkci
v kazdém regionu, nebot ovliviuji flexibilni poptavku na regionalnim trhu prace. Rozdily mezi venkovskym
a méstskym prostorem jsou vétsi v podnicich do 10 zaméstnancu (5,9 p. b.), v kazdé dalSi kategorii podnikl
se rozdily snizuji v souvislosti s poklesem Cetnosti subjektl. Ob&anska participace patfi v kraji k nejvysSSim
v CR. Cetnost organizaci neziskového sektoru je samoziejmé vy$$i v méstském prostoru. V relativnim
ukazateli (v pfepoctu na 1 000 obyvatel) vychazi obanska participace ve venkovském prostoru (o 1,1 p. b.)
vySS§i nez v prostoru méstském. Darové pfijmy na obyvatele méstského prostoru jsou téméf o 2 000 K&
vyS8i.

Mira ekonomické aktivity obyvatel méstského prostoru byla o 2,1 p. b. vy3si oproti venkovskému prostoru,
obdobné je tomu i u obou pohlavi, rozdil u zen mezi obéma prostory je vys$si nez u muz. Mira ekonomické
aktivity podle vé&kovych skupin je vyrazné odliSna ve skupiné 55— 64, v méstském prostoru je o 7,2
procentniho bodu vy3ssi nez v prostoru venkovském. Tfi Ctvrtiny zaméstnanych bydli v méstském prostoru.
Zaméstnani v primarnim sektoru ve venkovském prostoru prevysuji (o 10,4 p. b.) jejich podil v méstském
prostoru a naopak v terciarnim sektoru podil v méstském prostoru je vysSi (o 13,9 p. b.) nez ve venkovském.
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Rozdily v sekundarnim sektoru mezi obéma prostory jsou nevyznamné. Z celkového poctu pracovnich mist
v kraji se jich ve venkovském prostoru nachazi Sestina, zatimco zaméstnanych osob bydli ve venkovském
prostoru kraje &tvrtina. Tento nesoulad se fesi dojizdkou za praci z venkovskych do méstskych obci. Rozdily
v Urovni nezaméstnanosti celkem mezi obéma prostory nebyly v kraji tak vyrazné, z hlediska pohlavi pak
byly vyznamnéjsi. Nezaméstnanost u zen ve venkovském prostoru byla o 2,35 p. b. vy$Si nez v prostoru
meéstském, u muzud byl rozdil mezi obéma prostory 0,89 p. b. Podil Zen i osob se zdravotnim postizenim
na celkovém poctu uchazec¢li o zaméstnani byl ve venkovském prostoru vy$Si nez v prostoru méstském
(0 3 p. b, resp. 2,1 p. b.). Ve venkovském prostoru tak pfipadlo na jedno volné misto dvojnasobné mnozstvi
uchazec€l nez v méstském prostoru.

S ohledem na venkovskou zastavbu s vétSi pfevahou rodinnych domu (95 %) jsou pocty trvale obydlenych
dom0 podle SLDB 2001 v pfepoctu na 1000 obyvatel 1,8krat vys$Si. Relativni pocty bytd neukazuji na
vyrazny rozdil obou prostori. Venkov se od méstského prostoru liS§i vyraznym relativnim podilem
neobydlenych bytd a podilem bytd slouzicich k rekreaci (16 % z celkového poctu bytd). VysSich hodnot
dosahuji na venkové zakladni charakteristiky bytl jako poCet osob, celkova a obytna plocha a pocty
mistnosti. Z celkového poctu 12 tisic nové dokon&enych bytl v obdobi let 2001 az 2008 jich na venkovsky
prostor pfipadla témér tfetina. Ve struktufe dokoncenych byt bylo na venkové dokonceno 69 % v rodinnych
domech. V méstském prostoru pfevazovala vystavba bytovych domda, v nichZ bylo dokonéeno 38 % bytd,
zatimco na byty v rodinnych domech pfipadla tfetina.

Z hlediska vybavenosti obci najdeme mnoho odliSnosti. Méstsky prostor ma Casto jiz zakladni technickou
i ob&anskou vybavenost samoziejmosti. Naopak obyvatelé venkovskych obci tuto mozZnost vZzdy nemaji.
Ze sledovanych zafizeni jsou venkovské obce kraje nejCastéji vybaveny vefejnymi knihovnami (77 %), dale
napf. matefskou Skolou (45 %), poStou (44 %), zakladni 8kolou (34 %), ordinaci praktického Iékafe (17 %)
a ordinaci stomatologa (11%). Vefejny vodovod maji vice nez dvé pétiny obci, vice nez polovina obci je
pfipojena na rozvod plynu a na kanalizacni sit’ s €istirnou odpadnich vod bylo koncem roku 2006 napojeno
18 % obci. Zelezniéni zastavku ma v kraji 22 % venkovskych obci. S budovanim infrastruktury souvisi
i Uzemni planovani. Vroce 2008 mélo jiz v kraji téméf 60 % obci schvalenou Uzemné planovaci
dokumentaci.

2. Existuji uvnitf venkovského prostoru kraje vyznamné regionalni rozdily?

Regionalni rozdily uvnitf kraje podle spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti jsme analyzovali v roce
2007 a zjejich zavérd bylo zjiSténo specifické postaveni nejvétSiho spravniho obvodu Hradec Kralové
s krajskym méstem, jako zaostavajici se jevilo Uzemi nejseverovychodnéjSiho cipu kraje spravniho obvodu
Broumov, jehoZ celé uzemi je chrané&nou krajinnou oblasti se v8emi omezenimi z toho plynoucimi, Caste¢né
i spravnich obvodu Dvur Kralové nad Labem a Novy Bydzov. Nejvétsi vnitrokrajské rozdily byly zejména
v oblasti ekonomické. Zjistit, jak tomu je ve venkovskych obcich spravnich obvodl kraje, bylo cilem této
analyzy.

Spravni obvody s nejvétsim podilem obci venkovského typu jsou SO ORP Dvur Kralové nad Labem, Novy
nejseverngji polozené spravni obvody Vrchlabi a Trutnov (do 75 %). Nejmensi sidla, tedy nejvice
rozdrobenou sidelni strukturu, nalezneme ve SO ORP Ji¢in a Hradec Kralové, naopak vétsi obce prevladaiji
v oblasti Orlickych hor a Krkono§ (SO ORP Rychnov nad KnéZnou, Vrchlabi a Trutnov). Nejhustégji
zalidnénymi venkovskymi prostory byly SO ORP Kostelec nad Orlici, Hradec Kralové a Nachod, kde byla
hustota obyvatel témér dvakrat vy$Si nez v fidce zalidnénych spravnich obvodech v oblasti Orlickych hor
a Broumovského vybézku (SO ORP Broumov a Rychnov nad Knéznou). Zemédélska puda tvofila zhruba ffi
¢tvrtiny z rozlohy spravniho obvodu Jaroméf a Novy BydZov na rozdil od horskych obvodd Trutnov
a Vrchlabi, kde nezaujimala ani polovinu vyméry. U lesnich ploch tomu bylo pfesné naopak. Ve spravnich
obvodech Jaromé&f a Novy BydZzov a také Hradec Kralové je jejich podil dvakrat niZzsi neZz v horskych
spravnich obvodech (Trutnov, Vrchlabi, Rychnov nad Knéznou). Uzemi nejintenzivngji vyuzivané
ve venkovském prostoru je v SO ORP Hradec Kralové, hodnota koeficientu ekologické stability je zde témér
Sestinasobné niz$i neZ ve spravnim obvodé s nejvy$si hodnotou koeficientu Vrchlabi. Casova dostupnost
center spravnich obvod, ale pfedevsim krajského mésta, se diky jeho excentrické poloze mezi spravnimi
obvody znacné lisi.

Obyvatelstvo venkovského prostoru mélo nejvySsi zastoupeni ve spravnich obvodech Novy Bydzov (témérf
60 %), Dobruska (polovinu) a Hofice a nejméné pak v SO ORP Nova Paka (15,2 %), Hradec Kralové
spravni obvody zdpadni €asti kraje Ji€in, Nova Paka a Novy BydZov. Nejvice obyvatel na venkové pfibyvalo
primérné ro¢né ve spravnich obvodech Hradec Kralové, Nové Mésto nad Metuji a Hofice, a to pfevazné
v disledku stéhovani. Nejméné obyvatel se stéhovalo primérné ro¢né do SO ORP Broumov, Rychnov nad

1 Regionalni rozdily v demografickém, socialnim a ekonomickém vyvoji Kralovéhradeckého kraje v letech 2000 az 2005, duben 2007
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Knéznou a Dvdr Kralové nad Labem. Pfirozenou ménou pfibyvalo obyvatelstvo pouze v poloviné spravnich
obvodu a nejvice jich ubyvalo ve spravnich obvodech Ji¢in a Novy Bydzov, kde byla také nejvy$Si umrtnost.

Nejvice podnikatelsky aktivni jsou obyvatelé venkovskych obci v SO ORP Nova Paka, Vrchlabi a Nové
Mésto nad Metuji, naopak nejméné podnikatelské aktivity vyvijeji obyvatelé SO ORP Broumov, Trutnov a
Kostelec nad Orlici, coz pfimo souvisi i s Urovni nezaméstnanosti v nékterych regionech. Vyrazny rust
ekonomickych subjektll v letech 2001 — 2008 zaznamenal oproti ostatnim spravnim obvodim SO ORP Novy
Bydzov, naproti tomu témér dvakrat pomalejSi byl v SO ORP Rychnov nad KnéZnou. Vice nez pétinové
zastoupeni statistickych jednotek podnikajicich v primarni sféfe mél SO ORP Broumov a Rychnov nad
Knéznou, polovi¢ni podil vykazal SO ORP Hradec Kralové. Fyzické osoby bez zaméstnanc, tvofici vétsinu
ekonomickych subjektd, mély nejvyssi zastoupeni ve dvou nejmensich SO ORP (Nova Paka a Nové Mésto
nad Metuji) a ve Vrchlabi, nejméné jich pfipadlo v pfepodtu na tisic obyvatel na SO ORP Kostelec nad Orlici.
Obcanska participace ve venkovském prostoru nejmensiho SO ORP Nova Paka byla dvojnasobné vysSi nez
ve SO ORP Trutnov a Vrchlabi. Z hlediska turisticky atraktivnich lokalit kraje IGzkové kapacity v hromadnych
ubytovacich zafizenich ve venkovském prostrou prevladaji v SO ORP v oblasti Orlickych hor a Ceského raje
(Dobruska, Ji€¢in a Rychnov nad Knéznou), méstsky prostor naopak prevliada ve SO ORP v oblasti Krkono$
a Broumovského vybézku (Trutnov, Vrchlabi, Broumov, Nachod). NejvySsi darfiové pfijmy obecnich rozpocta
v pfepoctu na 1 obyvatele ve venkovském prostoru byly ve SO ORP Vrchlabi, Hradec Kralové a Jicin,
se projevil ve venkovském prostoru podél na$i hranice s Polskem (Rychnov nad KnéZnou, Broumov,
Trutnov, Vrchlabi) a ve dvou nejmen8ich SO ORP (Novéa Paka a Nové Mé&sto nad Metuji).

Mira ekonomické aktivity byla nejvy3si ve SO ORP Vrchlabi a byla o 6,7 p. b. vy838i nez ve SO ORP Novy

podilem (Trutnov). Pro vSechny spravni obvody venkovského prostoru je typické zaporné saldo dojizdky za
praci, tedy nizSi pocet obsazenych pracovnich mist nez je poCet zaméstnanych bydlicich v daném obvodé.
ve venkovském prostoru byl vice nez 5 procentnich bod(, u zZen byl tento rozdil jesté vyssi (6,41 p. b.). Podil
osob se zdravotnim postizenim na nezaméstnanych byl vice nez pétinovy v SO ORP Ji€in, Vrchlabi

Nové Mésto nad Metuji a rozdil ¢ini vice nez 25 p. b. Také primérna délka evidence uchaze€u o zaméstnani
se vyrazné lisi. Zatimco v SO ORP Nové Mésto nad Metuji je to 131 dni, v SO ORP Nova Paka je to 548
dni.

Typickou venkovskou zastavbou jsou rodinné domy. Podle SLDB 2001 bylo téchto domu relativné méné
ve venkovském prostoru spravnich obvod( v pohrani¢i Trutnov a Broumov, zde je i nejstarSi zastavba.
neobydlenych domd na 1 000 obyvatel mély spravni obvody Ji¢in, Nova Paka, Nachod a Hofice, z nichz
vétSina byla vyuzivana k rekreaci. Vyrazny podil bytd slouzicich k rekreaci najdeme opét ve spravnich
obvodech Ji¢in, Nova Paka, Hofice (v8echny okres Ji¢in) a Nachod. Technicka vybavenost bytl

napojenych na vefejnou kanalizaci mély spravni obvody Novy BydZzov, Hofice a Jaroméf a nejmensi pak
nejvzdalenéjsi spravni obvody Broumov a Vrchlabi. Za poslednich osm let bylo dokon&eno ve venkovském
prostoru kraje témér 4 tisice bytd, coz pfedstavovalo primérné ro¢né 3,1 bytd na 1 000 obyvatel. Nejvyssi
intenzita bytové vystavby byla zaznamenana ve spravnich obvodech Dobruska, Hradec Kralové a Vrchlabi,
naproti tomu nejméné ve spravnich obvodech Broumov, Dvur Kralové nad Labem a Novy Bydzov.

Uroveri ob&anské a technické vybavenosti venkovskych obci je odrazem ekonomické situace v regionu,
souvisi také s hustotou zalidnéni, vékovou strukturou obyvatel a dopravni dostupnosti. Napf. nejvétsi podil
obci s matefskou Skolou maji spravni obvody Broumov a Trutnov (72,7 %), se zakladni Skolou pak spravni
obvody Vrchlabi, Nova Paka a Trutnov. Zdravotni péci ve venkovskych obcich zajistuji ordinace lékard,
nejvétsi podil obci s ordinaci praktického lékafe pro dospélé pfimo v obci mély spravni obvody Trutnov a
Dvur kralové nad Labem, naproti tomu zadnou v SO ORP Broumov a Nova Paka, kde museji obyvatelé
dojizdét do okolnich ordinaci. Vlakové spojeni z venkovskych obci je vyznamné z hlediska dopravni
dostupnosti, nejvétsi podil obci s Zeleznini zastavkou je ve spravnim obvodé Trutnov (polovina), Kostelec
nad Orlici (tfetina) a Broumov (27 %). Dulezitym nastrojem pro rozvoj venkova je schvaleny uzemni plan.
V roce 2008 mély schvalenou uzemné planovaci dokumentaci vSechny venkovské obce spravniho obvodu
Nova Paka a 96 % obci SO ORP Rychnov nad Knéznou, naproti tomu pouze 8 % obci spravniho obvodu
Nové Mésto nad Metu;ji.
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3. Jaké je zemédélstvi v kraji?

V Kralovéhradeckém kraji je postaveni primarniho sektoru vyznamné, ale jeho postaveni se nejen z hlediska
zameéstnanosti postupné snizuje. Vyméra zemédélské i orné pudy se snizila, klesl stupen zornéni. Nejvétsi
&ast pady v kraji (40 %) je obhospodafovana akciovymi spole¢nostmi na rozdil od Ceské republiky, kde je
v priméru 30 % zemédélské pldy obhospodafovano podniky fyzickych osob. Podil jednotlivych okresu
na obhospodafované zemédeélské pidé a orné padé pfimo souvisi s jejich polohou v ramci kraje. Okresy
vjizni a zapadni pfevazné nizinaté Casti kraje (Hradec Kralové a Ji€in) maji nejvétsi podil, ale smérem

na sever a vychod kraje, kde se reliéf stava clenitéjsi az k hraniénim horskym pasmdm, podil
obhospodafované zemédélské i orné pady klesa (okres Trutnov, Rychnov nad Knéznou a Nachod).

Vékové slozeni pracovnikll v zemédélstvi neni nijak pfiznivé, polovina pracovniku je ve véku 45 — 64 let,
predevsim v podnicich fyzickych osob, kde téméF polovina vedoucich pracovniki ma pouze praktické
zku$enosti.

Podobné jako v ostatnich krajich, dominantni plodinou jsou obiloviny, vyznamné zastoupeni v kraji maji
cukrovka, olejniny a picniny na orné pudé. Klimatické podminky jsou rozhodujici pro hektarové vynosy. Jako
nejméné pfiznivy pro rostlinnou vyrobu kraje Ize v asové fadé 2000 — 2008 oznadit rok 2003, kdy byly

Stavy hospodarskych zvifat v porovnani s vychozim rokem 2002 s vyjimkou ovci, berant a dribeze v kraji
klesly. Pro ZivoCiSnou vyrobu v kraji je po roce 2001 charakteristicky pokles vyroby hovéziho i vepfového
masa, vyroba mléka kolisa, uzitkovost krav vzrostla. Rostlinna a Zivocisna produkce se na celkové produkci
zemédélského odvétvi kraje podili zhruba stejnym dilem. Podil kraje na celkové produkci zemédélského
odvétvi Ceské republiky &ini 7,4 %, coz nas fadi na prostfedni pricku mezi kraji. Podil Zivogisné produkce
kraje na CR &ini 7,6 % a je mirné nad republikovym pramérem. U rostlinné produkce kraje je tomu pfesné
naopak, je 2,3 procentniho bodu pod priimé&rem CR a podil na celorepublikové rostlinné produkgi &ini 7,1 %.

4. Jaké ukazatele ma k dispozici statistika pro porovnani rozdili mezi méstskym a venkovskym
prostorem?

Pfi pfipravé dat pro vypracovani této analyzy jsme shromazdili datovou zakladnu podle obci v Easové fadé
let 2000 az 2008 podle uzemni struktury k 1. 1. 2008. Vychazeli jsme pfedevsim z dat ziskanych ze statnich
statistickych zjistovani. Byl tak vytvofen zaklad pro srovnani venkovského a méstského prostoru, jak pro
Uzemi kraju, tak celé Ceské republiky podle rGznych vymezeni. Vzhledem k rozsahlosti po&tu podrobnych
ukazatelu, které jsou k dispozici za jednotlivé obce, je mozné tato data vyuzivat k dalSim srovnanim
z rtznych pohledu i vypoctd.

Prehled zakladnich okruh(i ukazatell je v Pfiloze 1 s uvedenim zdroje dat a méfici jednotky. Pro vétsi
prehlednost byly skupiny ukazatell o¢islovany podle hlavnich témat kapitoly 2 a 4 a dalSi uroven C&islovani
jiz vychazela z pofadi v pfipravené databazi.
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