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Abstract
The basic aim of the article is to analyse which characteristics are related to the number of children in Czech

families. In demography, this subject is referred to as differential fertility. The overall level of fertility is further
broken down according to basic demographic, educational, occupational, value, and geographical variables.
Unlike standard demographic fertility outputs, the level of fertility is also analysed in relation to men. Historically,
the population census has always been the basic source of data on differential fertility. However, this study
is mainly based on data from the Czech Household Panel Survey (CHPS)], which allows a more detailed
breakdown. In addition, individual characteristics do not relate only to an exact point in time but are derived
from the respondents' life course. The results of differential fertility can also take the form of conclusions about

a successful or unsuccessful life strategy of the total number of children in Czech families.
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UvoD
Pokles tirovné plodnosti ve vétsiné vyspélych zemi svéta
prinasi logicky otazku, jaky je divod tohoto poklesu.
Jednou ze zakladnich moznosti analyzy, jak popsat
zmény v urovni plodnosti, je hledat rozdilnosti podle
jednotlivych charakteristik, které mohou nabyvat rtizné
podoby. V historickém kontextu miizeme zkoumat,
zda zmény probihaly na celém uzemi kontinudlné
nebo postupné. Hodnotové zmény ve spole¢nosti (rtist
individualismu, nartst alternativnich forem souZiti,
snizovani vyznamu nabozenské viry) mohou byt spojené
s urcitymi socioekonomickymi charakteristikami
osob. Na tomto zédkladé¢ je tedy nutné nejenom ziskat
podrobné informace o Grovni plodnosti, ale je nutné
ziskat dodate¢né informace, na jejichz zdkladé mtizeme
popsat zakladni odlisnosti irovné plodnosti osob.
Demografické zmény jsou jiz historicky vnimany
v kontextu hodnotovych zmén. Vzestup individudlni

svobody v kontrastu ke sniZzovani vyznamu
nébozenskych praktik je vidén jako zakladni faktor
demografickych zmén v celé Evropé, naptiklad pravé
snizovanim religiozity ve spole¢nosti (Van de Kaa,
1987; Lesthaeghe — Surkyn, 1988; Bumpass, 1990;
Surkyn - Lesthaeghe, 2004; Adsera, 2006). Samotné
rozdily je mozné vidét tteba s ohledem na planovany
pocet déti, kdy dany ukazatel mizeme ziskavat
z dotaznikovych Setfeni.

Z jednotlivych studii plyne zakladni souvislost
mezi osobami, které nedeklaruji vztah k ndbozenské
cirkvi, osobami, které deklaruji vztah k nabozenské
cirkvi, ale pravidelné nechodi k bohosluzbam
a osobami, které pravidelné navstévuji bohosluzby
(napt. alespon jedenkrat tydné). Adsera (2006) na
piikladu zem{ USA, Irska a Spanélska ukazuje rozdily
v pohledu na idedlni pocet déti. Podobné Peri-Rotem
(2016) na prikladu zemi Velké Britanie, Francie

1) Katedra demografie, Vysoka skola ekonomickd v Praze. Kontakt: ondrej.nyvlt@vse.cz

111



2019

| | 61(2)

Demografie

a Nizozemska ukazuje vy$si hodnoty plodnosti
u nabozensky praktikujicich osob.

Obecné se ukazuje rozdil mezi evropskym
a americkym zplisobem vnimanim viry. V. USA
i v evropskych zemich plati, ze pokud jsou
bohosluzby nav§tévovany pravidelné, znadi to
i vyssi pravdépodobnost vyssiho poétu déti v rodiné.
V USA ov$em zasahuje vira i do dal$ich ¢innosti.
Z toho dtivodu neptekvapi i zpétnd souvislost, kdy
narozeni ditéte prinasi i vétsi pravdépodobnost,
ze budete Castéji navstévovat bohosluzby (Berghammer,
2012). I z dalsich americkych studii jednoznaéné
plyne souvislost vys§iho poctu déti u osob, které Ziji
nabozenskym zivotem (Hayford - Morgan, 2008,
Li Zhang, 2008). Otdzkou ziistava divod, pro¢ lidé
hlasici se k nabozenskému vyznani, v kontextu
zkoumanych praci predev$im ke kiestanskym cirkvim,
maji vy$si pravdépodobnost vicec¢etné rodiny. Hayford
- Morgan (2008) to naptiklad vysvétluji provazanosti
cirkevniho zivota a rodinnou ideologii zahrnujici
negativni postoj k nemanzelskym souzitim, dtleZitosti
rodic¢ovstvi nebo klasické rozdéleni pracovnich
arodinnych povinnosti v rodiné. V evropskych zemich
napt. ve Francii nizsi religiozita pfindsi vyostfeni
jednotlivych trendu, kdy praktikujici se vymezuji
v pohledu na manzelstvi, po¢tu déti v rodiné
a preferenci sezdanych souziti. To vede i k relativné
nizkému poctu bezdétnych parti (Régnier-Loilier -
Prioux, 2008).

Podle tady studii je Groven plodnosti vyznamné
odli$nd podle dosazeného vzdélani zen a muzi (napt.
Adsera, 2017; Bellani - Esping-Andersen, 2013). Dané
teorie se mohou vztahovat jak k samotnému poklesu
plodnosti, tak k hleddni rozdilnosti pravé napriklad
dle ukazatele nejvyssiho dosazeného vzdélani. Vyznam
vzdélani neni samoziejmé vazan jen na posledni
vyvoj v kontextu zmén popisovanych druhym
demografickym prechodem. Jiz v obdobi pred prvni
demografickou revoluci, vys$si ptijem, respektive lepsi
socioekonomické postaveni souviselo s poéetnosti
rodiny (Bellani — Esping-Andersen, 2015). Vyvoj rodiny
v podminkach po ukonceni prvni demografické
revoluce je jiz dan kombinaci rozhodnutim o poctu
déti a kvalité jejich vychovy, naptiklad investici do
lidského kapitalu, jejich zdravi nebo vzdélani (Becker,
1975). Posledni vyvoj vsak ukazuje, Ze vyznam
vzdélani predurcuje rozdilnosti v celé fadé dalsich
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charakteristik. Zakladni vzorec, Ze ¢im niz$i vzdélani
Zeny, tim vyssi troven plodnosti jiz nemusi byt tak
ztejmy (napt. Jalovaara et al., 2017; Kravdal - Rindfuss,
2008). V ramci posledniho vyvoje se ukazuji nové
faktory, které mohou danou podminénost ménit.
Obecné rostouci vyssi participace Zen na trhu prace
ptinasi zcela nové formy moznosti sladéni pracovniho
a rodinného Zivota, napt. prace na ¢aste¢né uvazky,
flexibilni usporddani pracovni doby, prace z domova
atd. (Jalovaara et al., 2017). Naopak v zemich
predevsim jizni Evropy, kde jsou moznosti uplatnéni
Zen v ramci flexibilnich Gvazkua nizké, 1ze vypozorovat
neménny negativni vztah mezi vys$i urovni vzdélani
a urovni plodnosti (Woods - Neels - Kil, 2014; Requena
- Salazar, 2014). V mnoha pracich je zminovana
rostouci nerovnost v ptijmu domécnosti (Adsera,
2017), predevsim v kontextu svétové ekonomické
recese po roce 2008. Ne nahodou se obdobi po roce
2008 vyznacovalo do té doby neocekavanym vykyvem
v poklesu transverzalnich mér plodnosti.

V ramci posledniho vyvoje se ukazuje, Ze v zemich,
které se zaméruji na sladéni rodinného a pracovniho
Zivota, mize dochazet k opa¢nému trendu, kdy Zeny
s vy$sim vzdélanim mohou dosahovat vyssi Groven
plodnosti, jednd se pfedev§im o skandindvské
zemé (Bellani — Esping-Andersen, 2015). V téchto
zemich Zeny s vysokoskolskym vzdélanim maji vy$si
pravdépodobnost narozeni ditéte druhého poradi
a niz$i pravdépodobnost, ze ziistanou bezdétné.
Zminovany vyvoj je pfitom zajimavy ve srovnani
s vyvojem trovné plodnosti muzii podle vzdélani. Zde
naopak nedoslo k zasadni zméné, nebot nizsi pocet
déti pro méné vzdélané muze je platny dlouhodobé
(Jalovaara et al., 2017). V tomto pohledu lze
vypozorovat dlouhodobou shodu napfi¢ evropskymi
zemémi, kdy troven plodnosti je pozitivné korelovana
s urovni dosazeného vzdélani (Kravdal - Rindfuss,
2008).

Riziko nezaméstnanosti po ukonceni $koly
se stalo jednim ze zdkladnich problému vétSiny
vyspélych zemi, samoziejmé nejhorsi je situace uz
dlouhodobé v zemich jizni Evropy. Nejenom z tohoto
diivodu je logické hledat vliv rizika nezaméstnanosti
na snizujici se troven plodnosti ve vétsiné evropskych
zemi (Kreyenfeld - Andersson, 2014). Obecné plati,
Ze existence nezaméstnanosti snizuje pravdépodobnost
mit prvni nebo pak druhé dité predev$im u muzi.
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Ohledné pravdépodobnosti narozeni déti vyssiho
poradi naopak existence nezaméstnanosti predstavuje
faktor, ktery prindsi pravé vyssi pravdépodobnost
narozeni tfettho ditéte. Tato souvislost vSéak muze byt
dana opa¢nym kontextem, kdy vyssi pocet déti muize
mit vliv na vys$si riziko nezaméstnanosti.

Na uzemi Ceska téma diferen¢ni plodnosti
vzdy vyvstava s publikovanymi vysledky ze s¢itani.
Zasadni rozdily v plodnosti podle poctu déti 1ze
vysledovat jiz z prvnich vysledki v samostatném
Ceskoslovensku. Z dat roku 1930 napiiklad vyplynula
vyssi plodnost u zemédélské populace a naopak
nejniz$i troven plodnosti byla mezi Grednicemi
(Kucera, 1994). Vzhledem k ndrodni heterogenité
Ceskoslovenska byl velmi dileZity narodnostni
aspekt, nebot némeckd narodnost se vyznacovala
obecné niz$i drovni plodnosti nebo vy$sim podilem
mimomanzelsky narozenych déti. Odsun némeckého
obyvatelstva po druhé svétové valce prinesl nejprudsi
pokles obyvatelstva na tizemi Ceska ptinejmensim
v poslednich nékolika staletich. Po konci druhé
svétové valky presahoval podet osob némecké
narodnosti hranici tfi miliénd, po jejich odsunu jich
dle soupisu ztistalo kolem 180 000 (Srb, 2004).

V povéle¢ném usporddani se nezménil zdkladni
rozdil v pojeti mésto versus venkov, kdy z dat s¢itani
z roku 1980 vyplyva, ze Zeny ve véku 25 az 29 let mély
na venkové vyssi plodnost ptiblizné o 0,35 ditéte.
Dale platilo, ze vy$si pocet déti mély Zeny v profesich
zemédélskych délnic, ovéem postupné tento efekt
vyprchéval. Podobné jako za prvni republiky platilo,
ze nejnizsi pocet déti mély zeny v oblasti fizeni
a spravy a administrativni pracovnice (Kucera, 1994).
Ackoliv planovand ekonomika obecné neumoznovala
profesni uplatnéni pfedev$im v humanitnich oborech,
vysledky ze s¢itani ukazuji kopirovani trendu
z ostatnich zemi vyspélého svéta, kdy ¢im nizsi troven
vzdélani tim vys$si hodnoty plodnosti. Z dat s¢itani
roku 1991 vyplynulo, Ze Zeny s vysokoskolskym
vzdélanim mély pouze v 10 % pripadu dité tietiho
nebo vyssiho poradi, u Zen se zékladnim vzdélanim
to bylo skoro 30 % (Kucera, 1994). V nasledujicich
desetileti se na daném trendu nic zasadniho
nezménilo. Z vysledk SLDB 2011 vyplynulo, Ze u zen
s ukoncenou reprodukci ve véku 45 az 49 let dosahoval
rozdil v generaéni plodnosti mezi nejméné a nejvice
vzdélanou skupinou Zen cca 0,45 ditéte. Generacni

plodnost u vysokoskolsky vzdélanych Zen s ukonéenou
reprodukci byla cca 1,75 ditéte, zatimco u Zen
se zakladnim nebo niz$im vzdélanim se pohybovala
okolo 2,2 ditéte (CSU, 2013).

Analyzovat troven plodnosti podle nabozenského
vyznani je v obdobi let 1948-1989 nemozné. Tehdejsi
rezim chtél ndbozenskou viru vymazat z lidského
zivota, a ackoliv jesté v roce 1950 byla ve s¢itani otdzka
na nabozenskou viru, tdaje zistaly nevefejné. Otdzka
na nabozenské vyznani se objevila ve s¢itani az v roce
1991. Z dat s¢itani se tehdy ukdzaly rozdily ve vSech
vékovych skupindch, kdy zeny s fimskokatolickym
vyznanim mély vyssi plodnost nez zeny celkem (Srb,
1997). Piesto dané rozdily nebyly tak vyznamné jako
v ptipadé nejvyssiho dosazeného vzdélani. Napiiklad
ve vékové skupiné 40-45 let u Zen nehldsicich
se k zadné cirkvi ¢inil pramérny pocet Zivé
narozenych déti 2,0, u zen hldsicich se k cirkvi
2,1. Pricemz v ramci cirkvi na tom byla nejlépe
nejpocetnéjsi fimskokatolicka cirkev. Obecné jiz
tehdy platila u zen hlasicich se k cirkvi vyraznéjsi
rtiznorodost reproduké¢niho chovani, tedy na jedné
strané vy$si bezdétnost, ale na druhé strané i vyssi
podil déti vyssiho poradi. Vysledky ze s¢itani 2011
potvrdila rozdily v po¢tu zivé narozenych déti podle
nabozenského vyznani (RiiZickovd - Hamplovd, 2016).
Deklaratorni fakt ovSem nevystihuje zakladni podstatu
napf. kiestanské viry, tedy ucast na bohosluzbach
¢i jinak sdileny zivot v rdmci kiestanskych instituci
(dotazy na pravidelnou navstévu bohosluzeb jsou
v Cesku v ramci $etieni ISSP). Vzhledem k obecné
nizké Gcasti mladych lidf na bohosluzbach v Cesku
zde ovSem nardzime na problém dostate¢né velkého
vzorku.

Samoziejmé uroven plodnosti nezalezi jen na
vzdélani nebo prislusnosti k cirkevni organizace. Navic
dané proménné jsou jen souhrnem uréitych Zivotnich
a hodnotovych postojti. Autorky Stastnd, Slabd
a Kocourkovd (2017) definuji faktory, které mohou
mit vliv na ¢asovani a divody odkladu narozeni
prvniho ditéte v Cesku. Mezi tyto zakladni faktory
fadi: nevyhovujici materialni podminky, skloubeni
pracovniho a rodinného Zivota, zdravotni potize
a faktor neptitomnosti vhodného partnera. Hledani
uspésnych a neuspédnych reprodukénich strategii
je jinym chapanim analyzy diferen¢ni plodnosti.
Z podstaty je tedy nutné hledat, co nejvice jednotlivych
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charakteristik, které utvareji odli$né zivotni drahy
osoby, at se jedna o pracovni, hodnotové nebo finan¢ni
aspekty lidského Zzivota.

DATOVE ZDROJE

S¢itani lidu, dom a bytd je historicky zcela zdkladnim
a jedine¢nym zdrojem pro popis diferen¢ni plodnosti.
Vyhoda s¢itani spociva predevsim v Gplnosti $etfen,
kdy je mozné analyzovat urcité charakteristiky
ve velmi podrobném ¢lenéni az do trovné jednotek
véku. Dulezitym aspektem je i existence celé fady
proménnych (otdzek), nebot je mozné analyzovat
uroven plodnosti Zen podle fady socioekonomickych
nebo geografickych charakteristik (napf. rodinny
stav, nabozenské vyznani, nejvyssi dosazené vzdélani
nebo podle zékladnich jednotek tzemniho ¢lenéni
- okresy, kraje). Zakladni nevyhoda s¢itani spociva
v délce ¢asového intervalu mezi jednotlivymi scitanimi,
pro analytické ucely lze tedy vyuzit data ze s¢itani
2011. Dalsi nevyhodou pokud chceme ziskat hlubsi
souvislosti o kontextu rodinného chovani v Cesku
je nemoznost odvozovat zivotni drahy respondent.
Jednotlivé charakteristiky ve s¢itani jsou pouze
ke zcela konkrétnimu ¢asovému okamziku. Navic
otazky o poctu déti se v celé své historii s¢itani vztahuji
pouze k zenské populaci.

V posledni dobé se pro ucely demografické
analyzy vyuzivaji data mezinarodnich domacnostnich
Setfeni (Vybérové $etfeni pracovnich sil, Zivotni
podminky). Seteni obsahuiji charakteristiky zamétené
na socioprofesni a ekonomické podminky rodin
v kontextu tieba se vzdélanim jednotlivych ¢lent
domacnosti. Zakladni nevyhodou je oviéem nemoznost
ziskat idaje pfimo se vztahujici k trovni plodnosti Zen,
vysledky je mozné interpretovat pouze v domacnostni
podobé.

Tato studie bude vychazet predevsim z dat CHPS
(Promény ceské spolecnosti). Jedna se o prvni velké
longitudinalni (panelové) Setieni v Cesku, kde
domécnosti jsou sledovany v ¢ase ¢tyti po sobé jdouci
roky. Vyzkum sleduje zivotni podminky a postoje
ceskych domacnosti s cilem prinést nové poznatky
o smérovani ¢eské spole¢nosti. Pro ucely analyzy
diferen¢ni plodnosti je dulezité, ze obsahuji ¢ast, ktera
se vénuje i nerezidenénim détem jednotlivych ¢lentt
domacnosti. V tomto konceptu je pak mozné definovat
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proménné, které metodicky umoziuji analyzovat
uroven diferen¢ni plodnosti.

METODIKA

Vysledné analytické vystupy tedy vychdzeji z dat
druhé viny CHPS (Promény ceské spole¢nosti)
z roku 2016. Druhé viny Setfeni se tcastnilo celkem
4 147 domécnosti. Samotné Setfeni se sklada z vice
instrumentt. Udaje za residenéni{ déti jsou dostupné
ze zdkladniho domécnostniho dotazniku, kde jsou udaje
o vSech osobach Zijicich v Setfenych domdacnostech.
Dal$im instrumentem byl dotaznik, ktery byl urcen
jednotlivym osobam v domdacnostech, pfitom v ramci
jedné domacnosti musel byt vyplnén alespon jeden
tento instrument. V roce 2016 dotaznik za osoby
vyplnilo 5 270 respondenti ve véku 18 a vice let.

Ackoliv se jednd o rozsahlé domdcnostni $etfeni,
je zfejmé, ze pocet osob v Setfeni neumoznuje zcela
detailni tfidéni podle jednotek véku a zcela omezené
i tfeba podle pétiletych vékovych skupin. Dale
nékteré socioekonomické proménné nelze analyzovat
v podrobném ¢lenéni, ale je nutné se pokouset
o urcitou miru agregace. V tomto pripadé bylo vyuzito
vékové rozpéti 40-64 let, které odpovidd véku, kdy
vétsina zen md jiz ukonéenou reprodukci, zaroven
se nejedna o plodnost generaci, které svou reprodukci
ukoncily ddvno v minulosti. V pfipadé muzi nemusi
byt dané zavéry tak jednoznacné, presto i zde lze
vyuzit uvedeny vékovy interval. Po ztzeni na danou
vékovou strukturu ¢inil pocet respondenttt 2 540
(1533 zen a1 007 muzi).

Interpretace vysledkl je zaloZena na faktu,
7e se nejednd o iplné a vybérové Setieni. Ucelem
¢lanku je poukazat na zékladni rozdily reprodukéniho
chovani ¢eské populace a ukdzat metodickou cestu
pro zjistovani rozdilt v urovni plodnosti dle riiznych
tridéni. Pro prehlednost je k jednotlivym hodnotam
uvedena Cetnost a interval spolehlivost na 95% hladiné.
Interpretace vysledki v tomto ¢lanku je z toho diivodu
prizptsobena tomuto faktu a jsou zdtiraznény jen
zcela vyznamné rozdily. V ramci analytické ¢asti je
sledovana bezdétnost, podil jedinctl se tfemi a vice
détmi a priimérny pocet déti v tfidéni podle vybranych
charakteristik.

Ukazatel poctu déti pro muze a Zeny ve véku
40-64 let vychazel ze souctu dvou nésledujicich polozek:
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a) poctu déti, které byly v domdcnostnim
dotazniku ve vztahu biologicky syn/dcera
k setfenému respondentovi,

b) poctu déti, které respondent v individualnim

dotazniku uvedl jako nerezidencni déti.

Jako déti respondentu byly zahrnovény biologické
a adoptované déti. RozliSeni déti na biologické
a nevlastni v ramci vztahti v domdacnosti tim padem
umoznilo ziskat relevantni informaci ve vztahu
k trovni plodnosti.

V rdmci metodického srovnani je nutné zminit
odli$né hodnoty pramérného poctu déti v rodiné
v souhrnu za Zeny a muze, ackoliv je zde vymezen
stejny vékovy interval. Divoda miize byt vice.
Otec je v praméru star$i nez matka, zaroven s tim
koresponduje fakt, ze muz mutize byt biologickym
otcem i ve star§im véku. Dal$im dtivodem miiZe byt
fakt, ze v urcitém poctu ptipadi neni uveden v rodném
listé otec ditéte, coz miize asociovat, ze k danému ditéti
se otec nehldsi jiz od narozeni. Zteknuti se vlastniho
ditéte muzZe nastat i v prubéhu jeho dospivani, coz
je vidy castéj$i u muzi nez zen. Navic je mozné,
ze v ramci $etfeni respondenti zcela zimérné nechtéji
mluvit o nereziden¢nich détech a proto tuto informaci
zaml¢i. VSechny tyto divody vedou k obecné vyssimu
pramérnému poctu déti ve véku 40-64 let u Zen nez
muzd.

Samotny vypocet primérného poctu déti pro Zeny
a muze a véku 40-64 let vychazi ze souctu poctu déti
k poc¢tu muzti nebo Zen ve véku 40-64 let v zavislosti
na Géelu vypoctu diferen¢ni plodnosti. Dal§im
faktorem, ktery vstupuje do vypoctu, je faktor vazeni,
ktery vychdzi z porovnani zakladniho (populace
CR) a vybérového souboru. Setfeni CHPS vychazi
z tohoto zékladniho k#izového vahového predpisu
podle pohlavi, vékové skupiny (18-34 let, 35-54 let,
55 a vice let) a nejvyssiho dosazené vzdélani (zakladni
vzdélani, sttedni vzdélani, vysokoskolské vzdeélani
véetné VOS). Daldim vahovym predpisem jsou pak
kraje Cesku.

V ramci CHPS lze vyuzit zéakladni tfidici
charakteristiky vhodné pro analyzu diferen¢ni
plodnosti:

a) rodinny stav - kategorie sezdany, svobodny,

rozvedeny + ovdovély).

b) forma souziti - vychdazi z typu souziti

v domacnosti, respondent zije v domacnosti

~

C

d

=

e)

£)

g

v sezdaném ¢i nesezdaném souZiti, nebo Zije
v domacnosti bez partnera.

vzdélani - vychazi z nejvyssi dosazené trovné
vzdélani respondenta v ¢lenéni na zakladni
vzdéldni + stfedni bez maturity, stfedni
s maturitou, vysokoskolské (véetné VOS).
obor vzdélani - vychdzi z mezindrodni
klasifikace ISCED. Vzhledem k velikosti
vybéru se jednd pouze o déleni na osoby
s netechnickym, technickym nebo ostatnim
vzdélanim. Za netechnické obory jsou
povazovany vSechny vSeobecné vzdélavaci
obory, humanitni a spolecenské védy véetné
zurnalistiky, obchodu, prava, véd o zivé
a nezivé pfirodé, matematiky a informatiky.
Ze zakladnich technickych a netechnickych
obort jsou do ,ostatnich® vynaty, z téch
vyznamnych, zdravotnictvi a socialni péce.
prijem domacnosti — charakteristika prijmu je
vztazena pouze k partnerskym domécnostem.
Domadcnosti obyvané pouze jednim rodi¢em
(a tedy vétsinou s jednim prijmem), do analyzy
nevstupuji, aby bylo zamezeno zkresleni
vysledkii. V tomto pripadé prezentujeme
vysledky pouze pro muze, protoze piijmy obou
partnert jsou na Grovni domdacnosti shodné.
hodnota nemovitosti - podobné jako ukazatel
ptijmu domaécnosti je ukazatel celkové
hodnoty nemovitosti vlastnény domacnosti
vztazen pouze k partnerskym domdacnostem.
Celkova hodnota nemovitosti je dana sou¢tem
odhadované hodnoty byti, rodinnych domd,
chat, chalup a stavebnich pozembk ve vlastnictvi
domadcnosti.

zaméstnanecka historie — ukazatel odkazuje
na klasifikaci zaméstnani CZ-ISCO a pracovni
historii respondenta. Skéla je hierarchicka.
V prvni kategorii jsou respondenti, ktefi
béhem své pracovni historie alespon pét let
pracovali ve vysoce kvalifikovanych pozicich,
tzn. v prvni (Zakonodarci a fidici pracovnici)
a druhé (Specialisté) hlavni t¥idé klasifikace
CZ-ISCO. Ve druhé kategorii jsou osoby, které
nesplilovaly podminky pro zatazeni do prvni
skupiny, ale celkové pracovaly v kvalifikovanych
pozicich minimdalné 10 let (vSechny
hlavni ttidy CZ-ISCO kromé 9 - Pomocni
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a nekvalifikovani pracovnici). Ve tfeti skupiné
jsou pak osoby, které nesplnovaly ani tuto
podminku, to znamend, ze pracovaly pievazné
v nekvalifikovanych profesich nebo dostatecné
dlouho nepracovaly v kvalifikovanych pozicich.
nezaméstnanost — v ramci zivotni pracovni
drahy jsou definovani respondenti, ktefi zazili
obdobi 6 mésictli nepretrzité nezaméstnanosti,
déle respondenti s existenci nezaméstnanosti
ne v$ak del$i nez 6 mésicii v kuse a respondenti
bez existence nezaméstnanosti.

nabozenské vyznani - v ramci této kategorie
byly vybrany pouze osoby bez vyznani, nebo ty,
které se hlasily k fimskokatolickému vyznani.
Ostatni vérici hlasici se k jinému nabozenskému
vyznani do analyzy nevstupovali z diivodu jejich
nizké pocetnosti.

hustota osidleni - pro dané srovnani byl
pouzit mezinarodni ukazatel stupné urbanizace
DEGURBA (Degree of Urbanisation), ktery
je zalozen na popula¢nim gridu ze s¢itani

a uzemni klasifikace LAU (Local Administrative
Units).”

ANALYZA KOHORTNi PLODNOSTI
V CESKU

Vysledky diferen¢ni plodnosti vychdzi z metodiky
vypoctu kohortni plodnosti, kde dochazi ke kumulaci
specifickych mér napti¢ kalendafnimi roky pro
jednotlivé generace. K pochopeni odlisnosti v ramci
jednotlivych analyz diferen¢ni plodnosti je vhodné vyjit
z vysledki kohortni plodnosti pro Cesko, respektive
do jaké miry se hodnotové a ekonomické zmény po
roce 1989 promitly do urovné kohortni plodnosti
v Cesku. Nésledujici analyza vychazi z dat databaze
The Human Fertility Database, kde miry kohortni
plodnosti jsou pocitany jako poéty Zivé narozenych
v jednotlivych elementdrnich souborech (kalendaini
rok, vék, generace) k exponované populaci.”’

Ve vysledném grafu je znazornéna jiz zcela
ukoncend kohortni plodnost pro jednotlivé generace

Graf 1: Ukonéena kohortni plodnost generaci zen narozenych v letech 1945-1976 v Cesku
Completed cohort fertility by generations of women born in 1945-1976 in Czechia

1945
1946
1947
1957
1958
1959
1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968
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1970
1971
1972
1973
1974
1975
1976

Ukoncend kokortni plodnost / Completed cohort fertility
—e— Ukoncena kokortni plodnost ve véku 40 let / Completed cohort fertility at the age of 40

Zdroj: Human Fertility Database.
Source: Human Fertility Database.

2) Detailni popis klasifikace na: https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/background

3) Detailni metodicky popis vypoctu je dostupny na: https://www.humanfertility.org/cgi-bin/explan.php
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a dale ukondena kohortni plodnost ve véku 40 let.
Zde je vidét pozvolny pokles trovné plodnosti, ktery
zapocal u generaci zen narozenych v padesatych letech
minulého stoleti. Po dlouhou dobu se v$ak jednalo
o velmi pozvolny pokles trovné plodnosti a jesté
generace zen narozenych v roce 1962 dosahovaly
hodnoty kone¢né kohortni plodnosti pfes 2,0.
Dusledky spolecenskych zmén po roce 1989 se v prvé
fadé promitly v prudkém poklesu urovné uhrnné
plodnosti v dusledku odsouvani predev$im narozeni
prvniho ditéte do pozdéjsiho véku. Ve vysledcich
kohortni plodnosti oviem dochazi k poklesu az
v poslednich letech u generaci Zen, které jiz ukondily
reprodukéni obdobi. Z toho divodu byly do grafu
ptidany hodnoty ukoncené kohortni plodnosti Zen
ve véku 40 let, kde je dany pokles jiz vidét zcela
ztetelné. Z grafu lze navic vypozorovat, Ze hodnoty
urovné plodnosti nad 40 let jsou skute¢né minimalni,
i kdyz vzhledem k faktu odkladani narozeni déti do
vyssiho véku se jeho dilezitost nepatrné zvysuje.
Proto pokud generace Zen narozenych v roce 1976
dosahuji ve véku 40 let hodnoty kumulované kohortni
plodnosti 1,71, nelze jiz predpokladat zadny zasadni
narust. Navic lze predpokladat i v dal$ich letech pokles
kohortni plodnosti pro zeny, které budou dosahovat
dokonéeného véku 40 let.

Vysledky poklesu urovné transverzalnich
i genera¢nich mér plodnosti jsou prevazné dany
spolecenskymi zménami po roce 1989. K prudkému
poklesu plodnosti v kontextu odklddani narozeni
déti do vyssiho véku v devadesatych letech prispéla
celd fada faktorti. Mezi né patfi rist moznosti vlastni
seberealizace v pracovnim zivoté po roce 1989
(Rabusic, 1996), vyssi finanéni néklady prevaziné
pravé na koupi bytu (Cervenka, 2006; Sunega, 2003)
a celkové snizeni rodinnych ptispévka béhem
devadesatych let (Kocourkovd, 2004; Hirsl 2004).
Rozsifeni samostatného bydleni, kohabitace a dalsich
méné tradi¢ni vesmés nestabilnich forem souziti
bylo disledkem rustu individualizace po roce 1989
(napft. Sobotka, 2006, Nyvlt, 2008). Zacatek nového
tisicileti prinesl rist hodnot thrnné plodnosti.
Vyjimkou byly samozfejmé roky bezprostredné
navazujici na ekonomickou krizi v roce 2008. Tento
obrat byl o¢ekavany pravé v dusledku narozeni dfive
odkladanych déti, navic dochazelo postupné k riistu
Zivotni urovné i statni podpory rodin, pravé treba

ve formé razantniho zvy$eni rodi¢ovského ptispévku
v roce 2007. V této dobé, téZ ne prekvapivé, postupné
dochazelo k poklesu hodnot plodnosti generaci,
které pravé ukoncovaly své reprodukéni obdobi. Co
zlstavalo a v posledni dobé nabyvé az hrozivych
rozméri je riist cen nemovitosti v celé Cesku. Zda
a do jaké miry se ekonomické podminky a rust
individualismu promitnou do dlouhodobého poklesu
hodnot kohortni plodnosti je zatim v oblasti spekulaci.
Nami zkoumané generace v CHPS tedy zahrnuji jak
generace Zen, které hlavni reprodukéni obdobi prozily
v obdobi pred rokem 1989, tak i generace Zen, které
rodily déti jiz v podminkach spole¢enskych zmén
po roce 1989.

BEZDETNOST

Cesko se dlouhodobé vyznacuje relativné nizkou
intenzitou bezdétnosti, coz se promita i do turovné
diferen¢ni plodnosti. Jedna se o specifickou zéleZitost,
kterd nemusi aZ tak souviset napiiklad s preferovanym
poctem déti, nebot v priizkumech moznou bezdétnost
preferuje zanedbatelné mnozstvi respondentti. U muzi
je bezdétnost Casto vazand na nemoznost spolecenské
realizace nebo finan¢niho tspéchu béhem své profesni
nebo Zivotni kariéry. Nejvyssi troven bezdétnosti muzi
ve véku 40-64 let je tedy u zakladniho nebo stfedniho
vzdélani bez maturity (19,0 %), dale u muzu, ktefi
nepracovali, nebo pracovali, ale v nekvalifikovanych
profesich (21,2 %). Nejvyraznéjsi rozdily v bezdétnosti
u muza jsou pak podle existence nezaméstnanosti,
kdyZz mira bezdétnosti u muzu, ktefi byli alespon
6 mésict nepretrzité nezaméstnani, ¢inila 27,0 %.
V tomto pripadé nelze vyloucit zakladni genderovy
stereotyp ohledné vyssiho socidlniho statusu muza
jako zasadniho faktoru pro ,,ispé$ny*“ rodinny zivot.

Prekvapivé niz$i bezdétnost byla u muzua
bez vyznani (17,8 %) nez u osob hlasicich
se k fimskokatolické cirkvi (20,0 %), v ramci statistické
chyby v8ak nelze dany rozdil povazovat za zcela
dokazany. Nizkd bezdétnost byla u muzua ve véku
40-64 let s vysokoskolskym vzdélanim (15,0 %).
V dalsich proménnych se vy$e socialniho statusu jiz
neukdzala relevantni, nezélezelo, zda muz pracoval
v kvalifikovanych nebo vysoce kvalifikovanych
profesich, nebo zda nebyl nezaméstnany viibec nebo
byl kratkodobé nezaméstnany.
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Tab. 1: Bezdétnost muzii a zen ve véku 40-64 let podle jednotlivych charakteristik v Cesku, 2016
Childlessness among men and women aged 40-64 years according to individual characteristics in Czechia, 2016

Proménna / Indicator

Bezdétnost (v %)
Childlessness (%)

Velikost vybéru
Sample size

Intervaly spolehlivosti
Confidence interval

Muz / Man

Zena/ Woman

Muz / Man

Zena / Woman

Muz / Man

Zena/ Woman

Typ souziti v domacnosti / Type of household cohabitation

Sezdané souziti

0 0
Marital cohabitation 97 86 659 889 23% 18%
Nesezdané souziti / Cohabitation 13,2 8,6 113 153 6,2 % 4,4 %
Zije bez partnera 423 17,4 235 491 63% 34%
Lives without a partner
Celkem / Total 18,0 11,5 1007 1533 X X
Nejvyssi dosazené vzdélani / Highest educational attainment
ZS + sttedni bez maturity 0 0
Primary + secondary without GCSE 190 1o 399 585 3.9% 25%
Stredni s maturitou

0 0
Secondary with GCSE 18,1 12,2 355 626 4,0 % 2,6 %
Vysokoskolské / Tertiary 15,0 10,5 253 322 4,4 % 3,4 %
Celkem / Total 18,0 11,5 1007 1533 X X
Obor vzdélani / Field of education
Netechnické / Non-technical 21,8 12,0 199 709 5,7 % 2,4 %
Technické / Manual 17,0 9,7 680 388 2,8% 2,9%
Ostatni (napf. zdravotnictvi,
socialni péce) / Others (e.g. health 17,9 11,0 116 411 7,0 % 3,0%
care, social care)
Celkem / Total 18,0 11,5 995 1508 X X
PFijem domacnosti - partnerské domacnosti / Household income - partner households
Cekovy pfijem do 26 tisic K¢ o o
Income up to 26,000 CZK 155 97 150 238 58% 38%
Prijem mezi 26 tisici az 40 tisici K¢
Income between 26,000 11,6 10,0 297 401 3,6% 29%
and 40 thousand CZK
Pfijem vysi nez 40 tisic K¢ / Income o o
above 40,000 CZK 6,3 4,8 266 318 2,9% 2,4%
Celkem / Total 10,6 83 713 957 X X
Hodnota nemovitosti - partnerské domacnosti / Property value - partner households
Méné nez 500 tisic K¢

0 0
Less than 500,000 CZK 96 130 189 267 42% 40%
Vice nez 500 tisic K¢ a méné nez
2 miliony K¢ / Between 500,000 11,4 6,2 196 279 4,5% 28%
and 2 million CZK
Vice nez 2 miliony K¢ o o
More than 2 million CZK 10,2 71 349 463 32% 23%
Celkem / Total 104 8,4 734 1009 X X
Zaméstnanecka historie / Employment history
Pracoval minimalné 5 let
ve vedouci nebo ve vysoce
kvalifikované pozici / Worked for 18,1 10,2 197 313 54 % 3,4 %

at least 5 years as a manager
orin a highly qualified position
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(pokracovani / continued)

Bezdétnost (v %) Velikost vybéru Intervaly spolehlivosti

L ) Childlessness (%) Sample size Confidence interval

Proménna / Indicator
Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman

Pracoval minimalné 10 let
v kvalifkovanych pozicicich o o
He worked for at least 10 years 167 116 427 630 3:5% 25%
in a qualified position
Pracoval v nekvalifikovanych
profesich nebo méné nez 10 let
Worked in an unqualified 21,2 11,1 175 364 6,1 % 32%
position or worked for less
than 10 years
Celkem / Total 18,1 11,2 799 1307 X X
Existence r éstnosti / Exi: e of pl t
Ml_n!malne 6 mésict nep_retmte 270 122 197 427 62% 31%
Minimum 6 months continuous
Pouze kritkodobé 163 105 198 305 51% 34%
Only for a short time
Bez existence nezaméstnanosti 16,8 118 516 707 32% 24%
Never unemployed
Celkem / Total 18,9 11,7 911 1439 X X
Nabozenské vyznani / Religious beliefs
Rimskokatolické vyznani o o
Roman Catholic faith 200 8 222 414 >3 % 29%
Bez vyznani / No religion 17,8 11,6 733 1030 28% 2,0%
Celkem / Total 18,3 11,1 955 1444 X X
Hustota osidleni / Degree of urbanisation
Vysoka hustota osidleni 193 139 291 456 45% 32%
Densely populated areas
Stredni hustota osidleni 196 12,0 360 571 41% 27%
Moderately populated areas
quka hustota osidleni 148 89 347 506 37% 25%
Thinly populated areas
Celkem / Total 18,0 11,5 1007 1533 X X

Zdroj: CHPS (Promény ceské spolecnosti).
Source: CHPS (Changes in Czech Society).

V ptipadé Zen ve véku 40-64 let nebyly rozdily
v trovni bezdétnosti tak zfetelné jako u muzi. Vyse
bezdétnosti nesouvisela s vysi vzdélani ani socio-
profesnimi charakteristikami, ale ani hodnotovymi.
V tomto ohledu se dané vysledky odlisuji naptiklad
od pramérného poctu déti, kde troven dosazeného
vzdélani nebo prislu§nost k fimskokatolické cirkvi
hrala vyznamnou roli. Dané vysledky ukazuji jiz
drive sdilenou tezi ohledné skoro nulové preference
nemit déti u generaci Zen narozenych do zac¢atku
osmdesatych let minulého stoleti. Bezdétnost se tudiz
Casto spi$e stavala diisledkem, nez volbou. Proto tak
vyrazné nizsi bezdétnost u muzii s vy$sim vzdélanim,

kde se tyto charakteristiky ukazaly jako komparativni
vyhoda pfi zakladani uplnych rodinnych domacnosti
s détmi. U Zen nenalezeni vhodného partnera pro

zalozeni rodiny pravdépodobné nesouviselo s vysi
vzdélani, pfijmem ¢i postavenim v zaméstnani.

Jako specifické se jevi faktory, které porovnavaji
pouze partnerské domdacnosti. Logicky zde bude
uroven bezdétnosti nizdi, neb z analyzy plyne,
Ze nejvyssi bezdétnost maji osoby, které v dobé $etfeni
Zily samy (42,3 % u muzt, 17,4 % u Zen). Zde se jako
zcela zasadni ukazuje piijem domdcnosti, mnohem
vice nez druhy finan¢ni ukazatel porovnavajici
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hodnotu nemovitosti. U Zen i muzi ve véku 40-64 let
byla bezdétnost nejnizsi, pokud celkové mési¢ni prijmy
domacnosti presahly hranici 40 tisic K¢ (6,3 % u muzi
a 4,8 % u Zen), pokud byly v rozmezi 26 az 40 tisic K¢
pak to bylo 11,6 % u muzi a 10,0 % u Zen, v piipadé
ptijmi do 26 tisic K¢ to pak bylo 15,5 % u muzd,
respektive 9,7 % u zen.

VICEDETNE DOMACNOSTI

Faktor vzdélani ve svém kontrastu se nejvice projevuje
u déti tetiho a vy$siho poradi, které maji predevsim
zeny s niz§im vzdélanim (26,1 % ze véech Zen se 7S

+ stfedni bez maturity) a muzi s vysokoskolskym
vzdélanim (20,6 % ze vSech vysokoskoldkil). Dané
zjisténi je o to zajimavéjsi, ze manzelstvi jsou
z velké ¢asti vzdélanostné homogamni, to znamena,
Ze se berou lidé se stejnym stupném vzdélani. Podobné
jako jiz v predchozi kapitole tykajici se bezdétnosti
se ztetelné ukazuje vliv socidlniho statusu na celkovou
uroven plodnosti, v tomto ptipadé vlivu na celkovy
podil vicedétnych domdcnosti. Teorie vysvétlujici
pokles plodnosti v Cesku po roce 1989 se zamétily
na ekonomické a hodnotové aspekty. Ekonomické
aspekty mohou mit vyznamny vliv pravé na
rozhodnuti, zda mit nebo nemit tfeti dité. Obecné

Tab. 2: Zeny a muzi ve véku 40-64 let s tiemi a vice narozenymi détmi podle jednotlivych charakteristik
v Cesku, 2016 / Women and men aged 40-64 with three or more children by individual characteristics in Czechia, 2016

Podil 3 a vice déti (v %) Velikost vybéru Intervaly spolehlivosti
Y. ) Share 3 or more children (%) Sample size Confidence interval
Proménna / Indicator
Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman
Typ souziti v domacnosti / Type of cohabi in h hold
Sezdané souziti
10/ 0
Marital cohabitation 197 205 659 889 3.0% 27%
Nesezdané souziti / Cohabitation 24,0 250 13 153 7,9% 6,9%
Zije bez partnera 93 189 235 491 3,7% 3,5%
Lives without a partner
Celkem / Total 17,5 20,4 1007 1533 X X
Nejvyssi dosazené vzdélani / Highest educational attainment
ZS + stfedni bez maturity o .
Primary + secondary without GCSE 171 261 399 585 3.7% 3.6%
Stfedni s maturitou
0/ v
Secondary with GCSE 16,6 15,7 355 626 3,9% 2,8%
Vysokoskolské / Tertiary 20,6 17,0 253 322 5,0% 4,1%
Celkem / Total 17,5 20,4 1007 1533 X X
Obor vzdélani / Field of education
Netechnické / Non-technical 16,2 20,8 199 709 51% 3,0%
Technické / Manual 18,6 22,6 680 388 2,9% 4,2%
Ostatni (napf. zdravotnictvi,
socialni péce) / Others (e.g. health 16,2 17,5 116 411 6,7% 3,7%
care, social care)
Celkem / Total 17,5 204 995 1508 X X
PFijem domacnosti - partnerské domacnosti / Household income - partner households
Cekovy pfijem do 26 tisic K¢ o o
Income up to 26,000 CZK 17,4 21,6 150 238 6,1% 5,2%
Prijem mezi 26 tisici az 40 tisici K¢
Income between 26,000 20,2 21,6 297 401 4,6% 4,0%
and 40 thousand CZK
Pfijem vysi nez 40 tisic K& / Income o o
above 40,000 CZK 23,0 211 266 318 5,1% 4,5%
Celkem / Total 20,6 21,4 713 957 X X
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Podil 3 a vice déti (v %) Velikost vybéru Intervaly spolehlivosti

L ) Share 3 or more children (%) Sample size Confidence interval
Proménna / Indicator

Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman

Hodnota nemovitosti - partnerské domacnosti / Property value - partner households

Méné nez 500 tisic K¢

0 0,
Less than 500,000 CZK 19,7 21,7 189 267 5,7% 4,9%
Vice nez 500 tisic K¢ a méné nez
2 miliony K¢ / Between 500,000 19,4 19,6 196 279 5,5% 4,7%
and 2 million CZK
Vice nez 2 miliony K¢ o o
More than 2 million CZK 19,2 21,0 349 463 41% 3,7%
Celkem / Total 19,4 20,7 734 1009 X X

Zaméstnanecka historie / Employment history

Pracoval minimalné 5 let

ve vedouci nebo ve vysoce
kvalifikované pozici / He worked 18,1 153 197 313 5,4% 4,0%
at least 5 years as a manager
or a highly qualified position

Pracoval minimalné 10 let

v kvalifkovanych pozicicich
He worked for at least 10 years
in qualifying positions

171 20,2 427 630 3,6% 31%

Pracoval v nekvalifikovanych
profesich nebo méné nez 10 let
Worked in an unqualified 19,2 25,8 175 364 5,8% 4,5%
position or worked for less
than 10 years

Celkem / Total 17,9 20,7 799 1307 X X
Existence r éstnosti / Exi e of pl

M!n!malne 6 mésict nep_retmte 17.2 2.4 197 437 5.39% 4,0%
Minimum 6 months continuous

Pouze kritkodobé 186 189 198 305 5,4% 4,4%
Only for a short time

Bez existence nezaméstnanosti 16,8 193 516 707 3,2% 2,9%
Never unemployed

Celkem / Total 17,3 20,2 911 1439 X X
Nabozenské vyznani / Religious beliefs

Rimskokatolické vyznani N o
Roman Catholic faith 240 273 222 414 56% 43%
Bez vyznani/ No religion 15,6 17,7 733 1030 2,6% 2,3%
Celkem / Total 17,6 20,6 955 1444 X X

Hustota osidleni / Degree of urbanisation

Vysoka hustota osidleni

19,3 15,3 291 456 4,5% 3,3%
Densely populated areas
Stfedni hustota osidleni 16,1 214 360 571 3,8% 3,4%
Moderately populated areas
Rlc!ka hustota osidleni 17.8 239 347 506 4,0% 3,7%
Thinly populated areas
Celkem / Total 17,5 20,4 1007 1533 X X

Zdroj: CHPS (Promény ceské spolecnosti).
Source: CHPS (Changes in Czech Society).
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vysoké pifjmy v Cesku vazané na socioekonomicky
status mohou vytvaret vhodnéj$i podminky pro
vychovu vice déti v rodiné, zvlasté v nasledujicich
letech. Pri rtistu ceny nemovitosti to miize zpusobit
znacné rozdily pfi moznosti zakladat vicedétné rodiny.
Je ziejmé, ze pary s nizsimi prijmy mohou praveé
i narozeni prvniho ditéte odkladat na pozdéjsi dobu,
tim padem se i sniZuje pravdépodobnost narozeni
déti vyssiho poradi. Dané zavéry vsak plati pouze
z pohledu muze.

V ptipadé zen lze vidét spiSe opacnou situaci.
Vice déti maji Zeny s niz$im vzdélanim, ale i Zeny
pracujici v méné kvalifikovanych pozicich. U Zen
v nekvalifikovanych profesich vice déti miize znamenat
odsttizeni se od $patné placené nezajimavé prace
(teorie uslych ptilezitosti). Naopak Zeny pracujici
béhem svého Zivota ve vysoce kvalifikovanych pozicich
se vyznacuji velmi nizkym podilem tfech a vice déti
(pouze 15,3 %). V ¢eském pohledu se tedy ukazuje
ndro¢nost sladéni pracovniho a rodinného Zivota
zvlas§té pro Zeny. To se projevuje i souvislosti mezi
existenci dlouhodobé nezaméstnanosti (alespon
6 mésict nepretrzité) a poCtem Zen s tfemi a vice
narozenymi détmi. V takto definovaném ukazateli je
nemozné rozlisit, co je pri¢inou a co nasledkem. Tedy,
zda Zeny, které jsou nezaméstnané, preferuji vyssi
pocet déti v rodiné, nebo nezaméstnanost je pravé
duasledkem vyssiho poctu déti v rodiné. Ve vysledku
praveé zeny, které zazily dlouhodobou nezaméstnanost,
maji vy$si pravdépodobnost narozeni pfinejmensim
tretiho ditéte.

Hodnotové aspekty, jako rist seberealizace,
upfednostiiovani profesni kariéry se vyuzivaji
k vysvétleni poklesu plodnosti po roce 1989. Souvislost
nabozenstvi a rodiny jako zakladni hodnoty mohou
naopak pusobit opaénym smérem. Vzhledem
k odli$nym trendtm, je pravdépodobné a vysledky
to i dokladaji, Ze se reprodukéni chovani v cirkvi
praktikujicich osob muze vice li§it od osob bez
vyznani. To je ddno i neustale se snizujicim podilem
véticich v mladsich vékovych skupinach ve vétsiné
evropskych zemi. Proto neptekvapi, Ze nejvyraznéjsi
odli$nost ohledné vy$siho poctu déti v rodiné
u muzi i Zen ve véku 40-64 let byla dle ndbozenského
vyznani. U muzi ve véku 40-64 let hldsicich se
k rimskokatolické cirkvi ¢inil jejich podil se tfemi
a vice détmi 24,0 %, bez vyznani pouze 15,6 %, u Zen
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to bylo 27,3 % zen hlasicich se k fimskokatolické
cirkvi a 17,7 % bez vyznani. Je pravdépodobné,
ze pokud by se analyzovali pouze muZi a Zeny
pravidelné navstévujici bohosluzby, rozdily by byly
jesté vyraznéjsi.

U vicecetnych rodin se jako zcela zdsadni jevi
geograficky aspekt. V ramci této analyzy neni pouzito
standardni ¢lenéni podle kategorii velikosti obce, ale
podle mezinarodni klasifikace DEGURBA (Hustota
osidleni). Ukazatel DEGURBA vychazi z predpokladu
charakteru hustoty osidleni v daném mikroregionu.
To znamend, Ze i mald obec lezici v blizké vzdalenosti
od velkého mésta, bude mit stfedni nebo vysokou
hustotu osidleni. V takto definovaném ¢lenéni se pravé
ukazaly vyznamné rozdily ve vice¢etnych rodindch,
ale pouze u Zen. To mize ukazovat na fakt, Ze na
vesnicich zistdvaji muzi castéji bez partnerek. Zeny
pokud ziistanou na venkové, se naopak vyznacuji
velmi nizkym podilem bezdétnych, a naopak vyrazné
vy$$im podilem s tfemi a vice détmi (23,9 %) oproti
zenam ve véku 40-64 let Zijicich v husté osidlenych
oblastech (15,3 %).

PRUMERNA VELIKOST DOMACNOSTI

Faktor vzdélani souvisi s primérnym poctem déti
v rodiné zcela odli$né v pripadé muzt a v pripadé
zen. U zen ve véku 40-64 let plati: ¢im nizsi stupen
dosazeného vzdélani, tim vyssi pocet déti. U muza
je tomu naopak. Vysledky pramérného poctu déti
podle jednotlivych charakteristik tedy do zna¢né miry
kopiruji jiz zminéné trendy z minulych kapitol.

V souhrnu lze tvrdit, Ze krom vzdélani, hraje
u muzil vyznamnou roli existence nezaméstnanosti.
Ukazuje se zde, ze pravé nemoznost dlouhodobé
si najit zaméstnani, zvlasté v mladém véku, mize mit
velmi negativni dopad na pocet déti. Velmi vysoka
nezaméstnanost mladych lidi na jihu Evropy méla
a bude mit za nésledek pokles primérného poctu
déti v rodinach. V Cesku nebyla situace tak kriticka
a ve véku nad 30 let byla nezaméstnanost muzl
v podstaté minimalni po celé porevolu¢ni obdobi.
Ptesto je zfejmé, Ze nizdi ekonomicky status muze
miize mit za nasledek nemoznost zalozeni vice¢etné
rodiny. V pripadé, ze muz ve véku 40-64 let byl béhem
svého zivota 6 mésicli nepfetrzité nezaméstnany,
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¢inil pramérny pocet déti 1,51, coz je 0 0,25 az 0,3
ditéte méné ve srovndni s ostatnimi moznostmi.
V partnerskych domacnostech se tento rozdil ukazal
v ptijmovych charakteristikach, kdy u muzi ve
véku 40-64 let s prijmem do 26 tis. ¢inila hodnota
primérného poctu déti 1,73, u muzu s ptijmem nad

40 tis. to bylo 2,02. Pfitom se jedna o piijem soucasny,
ktery neodpovida del$imu ¢asovému obdobi. Logicky
1ze ovéem predpokladat silnou korelaci mezi ptijmem
souc¢asnym a piijmem v minulosti. Profesni hledisko
(zaméstnanecka historie) naopak pfitom nehralo
Zadnou roli.

Tab. 3: Primérny pocet déti zen a muzi ve véku 40-64 let podle jednotlivych charakteristik v CR (2016)
The average number of children and men aged 40-64 according to individual characteristics
in the Czech Republic (2016)

Primérny pocet dét Velikost vybéru Intervaly spolehlivosti

L. ) Average number of children Sample size Confidence interval

Proménna / Indicator
Muz / Man Zena / Woman Muz / Man Zena / Woman Muz / Man Zena / Woman

Typ souziti v domacnosti / Type of cohabitation in h hold
Sezdané souziti
Marital cohabitation 188 1.94 659 889 0,07 0,06
Nesezdané souziti / Cohabitation 1,98 1,95 113 153 0,21 0,15
Zije bez partnera 1,04 1,65 235 491 0,13 0,09
Lives without a partner
Celkem / Total 1,69 1,84 1007 1533 X X
Nejvyssid é vzdélani / Highest educa | at
ZS + stfedni bez maturity
Primary + secondary without GCSE 166 1,98 399 585 010 0.08
Stiedni s maturitou
Secondary with GCSE 1,65 1,74 355 626 0,10 0,07
Vysokoskolské / Tertiary 1,81 1,76 253 322 0,13 0,10
Celkem / Total 1,69 1,84 1007 1533 X X
Obor vzdélani / Field of education
Netechnické / Non-technical 1,55 1,86 199 709 0,15 0,07
Technické / Manual 1,73 1,89 680 388 0,08 0,10
Ostatni (napf. zdravotnictvi,
socialni péce) / Others (e.g. health 1,68 1,79 116 411 0,19 0,09
care, social care)
Celkem / Total 1,69 1,84 995 1508 X X
Pfijem domacnosti - partnerské domacnosti / Household income - partner households
Cekovy piijem do 26 tisic K¢
Income up to 26,000 CZK 1,73 1,94 150 238 0,17 0,13
Pfijem mezi 26 tisici az 40 tisici K¢
Income between 26,000 1,87 1,89 297 401 0,11 0,09
and 40 thousand CZK
Pfijem vysi nez 40 tisic K& / Income
above 40,000 CZK 2,02 2,01 266 318 0,11 0,09
Celkem / Total 1,89 1,93 713 957 X X
Hodnota nemovitosti - partnerské domacnosti / Property value - partner households
Méné nez 500 tisic K&
Less than 500,000 CZK 1,86 1,86 189 267 0,14 0,12
Vice nez 500 tisic K¢ a méné nez
2 miliony K¢ / Between 500,000 1,87 1,99 196 279 0,13 0,10
and 2 million CZK
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(pokracovani / continued)

Primérny pocet dét Velikost vybéru Intervaly spolehlivosti
L ) Average number of children Sample size Confidence interval
Proménna / Indicator
Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman | Muz/Man | Zena/Woman
Vice nez 2 miliony K¢
More than 2 million CZK 189 1,94 349 463 010 0,08
Celkem / Total 1,87 1,94 734 1009 X X
Zaméstnanecka historie / Employment history
Pracoval minimalné 5 let
ve vedouci nebo ve vysoce
kvalifikované pozici / He worked 1,67 1,71 197 313 0,15 0,10
at least 5 years as a manager
or a highly qualified position
Pracoval minimalné 10 let
v kvalifkovanych pozicicich 170 186 27 630 010 008
He worked for at least 10 years ! ! ' '
in qualifying positions
Pracoval v nekvalifikovanych
profesich nebo méné nez 10 let
Worked in an unqualified 1,65 1,98 175 364 0,16 0,10
position or worked for less
than 10 years
Celkem / Total 1,67 1,86 799 1307 X X
Existence nezaméstnosti / Existence of unemployment
M{n{malne 6 mésicl nepretrzne 151 184 197 227 016 0,10
Minimum 6 months continuous
Pouze kratkodobé
Only fora short time 1,74 1,83 198 305 0,15 0,10
Bez existence nezaméstnanosti 1,69 185 516 707 0,09 0,07
Never unemployed
Celkem / Total 1,67 1,84 911 1439 X X
Nabozenské vyznani / Religious beliefs
Rimskokatolické vyznani
Roman Catholic faith 1,82 1,99 222 414 0,15 0,10
Bez vyznani / No religion 1,64 1,79 733 1030 0,07 0,06
Celkem / Total 1,68 1,85 955 1444 X X
Hustota osidleni / Degree of urbanisation
Vysoka hustota osidleni 1,70 1,70 291 456 013 0,09
Densely populated areas
Stfedni hustota osidleni
Moderately populated areas 1,60 1.84 369 571 on 0.08
Ridka hustota osidleni 177 1,97 347 506 0,10 0,08
Thinly populated areas
Celkem / Total 1,69 1,84 1007 1533 X X

Zdroj: CHPS (Promény ceské spolecnosti).
Source: CHPS (Changes in Czech Society).

Z pohledu Zeny dana souvislost neplati, v pripadé
vzdélani, jak jiz bylo feceno, jsou zavéry opacné.
Na rozdil od muzt se naopak jako vyznamné ukédzalo
hledisko zaméstnanecké historie. Zeny, které béhem
svého zivota pracovaly ve vysoce kvalifikovanych
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profesich, dosahuji nizsich hodnot primeérného poctu
déti. U vysoce kvalifikovanych Zen je mnohem vyssi
pravdépodobnost, Ze budou mit pouze jedno dité,
z toho vyplyva vysledna hodnota 1,71, coZ je vyznamné
méné nez u zen, které pracovaly v kvalifikovanych
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pozicich (1,86) nebo Zen, které nepracovaly nebo
pracovaly v nekvalifikovanych profesich (1,98). Jak
jiz bylo zminéno v predchozich kapitolach, vyznamné
se projevila na vyslednych hodnotach primérného
poctu déti hustota osidleni. Zeny ve véku
40-64 let Zijici v oblastech s vysokou hustotou osidleni
dosahovaly hodnoty 1,70, zeny Zijici v fidce osidlenych
oblastech 1,97.

Bez ohledu na pohlavi se prislusnost
k fimskokatolické cirkvi jevi jako charakteristika,
kterd ma vyznamny vliv na pramérny pocet déti
v rodiné. Vys§i pramérny pocet je ddn vy$sim
zastoupenim vicedétnych rodin. Ve vysledku ¢inila
hodnota primérného poctu déti ve véku 40-64 let
u muzi hldsicich se k fimskokatolickému vyznani 1,82,
bez vyznani to bylo 1,64. U Zen byl rozdil podobny
(1,99 - timskokatolické vyznani versus 1,79 - bez
vyznani).

ZAVER
Analyza zmén v trovni plodnosti v zévislosti na
jednotlivych charakteristikach je hlavnim cilem
této studie. Metodika vypoctu je spojend s tématem
diferen¢ni plodnosti. V demografické lierature
byla vzdy jednoznaénd spojitost dané tématiky na
vysledky s¢itani (Kucera, 1994; Kurkin, 2013; Srb,
1997; CSU, 2013). Studie vyuziva predevsim data
z Setfeni Promény spolecnosti (CHPS) s moznosti
dalsich ¢lenéni ze s¢itani nedostupnych. Existence
dat v ptipadé pracovnich drah umoznuje dosud
nepouzité pristupy, podobné je tomu v pripadé
ptijmovych charakteristik. Na rozdil od scitani lze
analyzovat vysledky diferen¢ni plodnosti i z pohledu
muze. Obecné omezeni vybérovych $etfeni spociva
ve velikosti vybérového souboru. V tomto ptipadé
bylo vyuzito vékové rozpéti 40-64 let, které odpovida
véku, kdy vétsina zen ma jiz ukoncenou reprodukei,
zaroven se nejednd o plodnost generaci, které svou
reprodukei ukon¢ily davno v minulosti.
Demografické zmény jsou jiz historicky vnimany
v ramci hodnotovych a ekonomickych zmén. Vzestup
individudlni svobody v kontrastu ke snizovani
vyznamu nabozenskych praktik je v celé fadé zemi
vidén jako zdkladni faktor poklesu intenzity plodnosti.
Podobné 1ze k danému tématu pristupovat v kontextu
rdstu vyznamu vzdélanostni a profesni kariéry

na ukor zakldddni rodin a rozeni déti.
Socioekonomické postaveni v historii vzZdy souviselo
s pocetnosti rodiny, logicky lze relativné dostate¢ny
ptijem povazovat za zdkladni podminku pro zalozeni
funk¢éni rodiny. Pokud dfive socioekonomické
postaveni bylo silné vazané na muZe, souc¢asna situace
nebo Zeny teoreticky muze zvySovat $ance napf. na
vicedétnou rodinu, na druhé strané dtiraz na kariéru
naopak muize zalozeni rodiny branit.

Na zakladé vyslednych hodnot, kdy se studie
zaméfila na analyzu bezdétnosti, vicedétnych rodin
a obecné prumérného poctu déti, lze v souhrnu
formulovat ptiznivé a nepriznivé reprodukéni
podminky pro zaloZeni rodin. Takto lze definovat
jednotlivé uspé$né nebo neuspéiné strategie
poctu déti v rodiné. Mezi Gspésné lze zaradit
vysokoprijmovou nebo naopak socidlni rodinnou
strategii. Vysokopiijmova strategie zahrnuje vyssi
pfijem v domdcnosti, pfedev$im v pripadé partnera,
ve spojeni s vysokoskolskym vzdélanim rodic¢u
a stabilnim rodinnym prostfedim tfeba v kontextu
fimskokatolického vyznani partnert. Nemoralni pak
v moznosti ¢erpani socidlnich a rodinnych priplatki.
Moznost cerpani rodinnych benefit byla pravé ¢asto
spojena s deklarovanym faktem, Ze otec se ke svym
détem nehldsi. Dané charakteristiky jsou samoziejmé
spojené s niz$im vzdélanim, nezaméstnanosti nebo
nizkym piijmem ze zaméstnani.

Naopak kombinace stiedoskolského vzdélani
s niz$im prijmem a zaméstnani v méné kvalifikovanych
pozicich nevytvarii predevsim vhodné finan¢ni
prostfedi pro zalozeni rodiny. To i v souvislosti,
Ze rodina nedosdhne na socidlni a rodinné benefity.
Nesoulad kariérniho a rodinného Zivota muze vést
k rozhodnuti pouze jednoho ditéte v rodiné. Zcela
alarmujici je pak situace Zen nebo muzi zijicich bez
partnera, v ceském prostiedi se to nejvice tyka matek
samozivitelek, kdy otec plati minimalni nebo zadné
vyzivné. V tomto pfipadé je pravdépodobnost narozeni
dalsiho ditéte velmi nizka.

Analyza diferen¢ni plodnosti byla v minulosti
Casto spiSe zpestfenim zakladnich demografickych
vystupti. V posledni dobé se v§ak mize stat urcitym
prediktorem budoucich jevi. Naptiklad v pripadé
projekei (progndz) jsou souc¢asné moznosti predikce
plodnosti omezeny pouze na vyvoj transverzalni i
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kohortni plodnosti v predchozich generacich. Zmény
v postojich a odli$ném socioekonomickém postaveni
generaci, které jsou teprve na za¢atku reprodukéniho
chovani, samozfejmé mohou zcela kvalitativné zménit
uroven plodnosti v nasledujicich letech. Hodnoty
diferen¢ni plodnosti jen ¢asteéné pomahaji k definovani
kvalitativniho ramce predikce plodnosti. K tomu je
potieba daleko vice a to predevsim srovnani vysledku

zjistovani jednotlivych generaci o jejich reprodukénich
preferencich. Nejde jen o finan¢ni zajisténi nebo
ekonomické podminky, ale i utvareni zédkladnich
hodnotovych koncepti (o¢ekavani narozeni déti
v uréitém ¢asovém horizontu, existence partnera nebo
presvédcent, ze ten soucasny je povazovan za budouciho
otce/matku mého ditéte, moZnost narozeni druhého,
tfetiho atd.).

Pispévek vznikl za podpory GA CR No 19-03984S Ekonomika tispéiného stdrnuti.
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SUMMARY

The main objective of this study is to analyse changes
in fertility rates according to individual characteristics.
The methodology of calculation is linked to the topic
of differential fertility. In the demographic literature,
this subject has always been studied in connection with
the results of the population census (Kucera, 1994;
Kurkin, 2013; Srb, 1997; CSU, 2013). This study mainly
uses data from the Czech Household Panel Study
(CHPS) with the possibility of additional breakdowns
from Census unavailable. The existence of data on
employment careers allow for the use of unusual
analytical approaches, as is also the case for household
income characteristics. In contrast to the census,
the results of differential fertility can be analysed in
relation to men. In general, the limitation of sample

surveys is based on the size of the sample. Therefore,
the 40-64 age group was used, which corresponds to
the age at which most women have already completed
reproduction, but at the same time the fertility of this
age group does not relate to a generation that has
already long completed their reproduction.
Demographic changes are historically perceived
in relation to value and economic changes. The rise
of individual freedom in contrast to the decline in
the importance of religion is seen in many countries
as a basic factor behind decreasing fertility rates.
Similarly, it is possible to approach the topic in the
context of the growth of the importance of education
and professional careers at the expense of the family
formation and the birth of children. Socio-economic
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status has always been linked to family size; logically,
a relatively sufficient income can be considered a basic
precondition for establishing a functional family. If in
the past socio-economic status was strongly associated
with men, the situation today is more complicated. The
higher socio-economic status of a man or a woman
can theoretically increase their chances of having more
children. On the other hand, the emphasis on a career
may prevent family formation.

Based on the results of an analysis focusing on
childlessness, multi-member families, and generally
the average number of children, it is possible to
formulate the reproductive conditions that are
favourable and unfavourable for family formation.
Thus, it is possible to define individual successful
or unsuccessful strategies relating to the number
of children in the family. Successful strategies can
be defined as high-income or, on the contrary, the
so-called ,immoral® family strategy. The high-
income strategy includes a higher household
income, especially on the part of the male partner,
together with university education of parents and
a stable family environment, for example in the
context of the Roman Catholic faith of the partners.
Higher income, especially on the part of the male
partner, university education, and a stable family
environment are characteristics associated with the
high-income strategy of reproduction. The immoral
strategy envisions the possibility of drawing social
and family allowances. The possibility of drawing
family benefits has often been linked to the declared
fact that the father is not a child's father. These
characteristics, of course, are associated with lower
education, unemployment, or low income from
employment.
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On the other hand, the combination of secondary
education with lower income and employment in
a less qualified position does not create the necessary
financial environment for family formation. This is also
in part because the family does not qualify for social
and family benefits. Inconsistency in work and family
life can lead to the decision to have just one child in
the family. The situation of women or men living
without a partner is quite alarming, and the negative
effects most impact single mothers, where the father
pays very little or no alimony. In this case, the chance
of another child being born is very low.

In the past, the analysis of differential fertility
tended to involve a breakdown of basic demographic
outcomes. Recently, however, it has become a predictor
of future trends. For example, in the case of projections
(prognoses), the current fertility predictions are limited
to the development of both transversal and cohort
fertility in previous generations. Changes in attitudes
and the different socio-economic position of generations
that are only at the beginning of their reproductive
career can, of course, completely change the level of
fertility in the years to come. Differential fertility values
only partially help define the qualitative framework
of fertility prediction. Much more is required to fully
define that framework above all it is necessary to
compare the results of different generations observations
about their reproductive preferences. It is not just
financial security or economic conditions, but also the
formation of basic value concepts (the expectation that
one will have a child within in a certain time horizon,
the existence of a partner, or the belief that oné’s current
partner could be the future father / mother of one's
child, the possibility of having a second, third, or more
children, etc.).



