Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013 kod 320192-14

4. Vybrané parametry kvality zivota

Kvalita Zivota a parametry, které ji mohou méfit, jsou €asto spjaty s ekonomikou, nikoli v8ak vyluéné. V této
kapitole jsou vybrany ty parametry, které souviseji s nejvice preferovanymi zivotnimi hodnotami obyvatel
Ceské republiky, resp. lidmi obecné. Je to zdravi, prace, rodina, bydleni, vzdélani, bezpe&nost, volny &as,
atd. v rozsahu daném dostupnosti a kvalitou datovych zdrojl. Logicky jde o omezeny vybér, ktery nemaze
postihnout celé spektrum kvality Zivota.

4.1. HDP na obyvatele

HDP na obyvatele v parité Vyspélost zemé méfena vytvorenych hrubym domacim produktem na jednoho
tﬁgggg‘{;@(‘)‘;’o‘g{gﬁ’fxn' obyvatele v parité kupni sily (PPS) je duleZitym méfitkem ekonomické vyspélosti
vyspélosti zemé zemé z pohledu mezinarodniho srovnani, neméfi vak dostatecné Urover Zivota lidi.

HDP zahrnuje nejen jejich pfijmy, ale také zisky firem (resp. z pohledu vydajové
strany HDP nejen vydaje domacnosti, ale i ostatnich sektord) a dale investice a
vysledek zahrani¢niho obchodu.

Vroce 2013 se %CR opét Presto vS8ak ohledné vyvoje tohoto komplexniho ukazatele — ktery je v relaci
mirné oddalila prumérné k ekonomické urovni hospodaiské unie v Evrop& mimo jiné indikatorem pfiblizovani
ekonomické drovni zemi EU . - Pl o x o s P fon .

28, . jednotlivych zemi K jeji primérné ekonomicke drovni - je tfeba uvest, Ze v poslednich

&tyfech letech (2010-2013) pozice CR nesili (graf 49)1. Zatimco vroce 2009
dosahoval v Ceské republice HDP na obyvatele v PPS 82 % priméru EU 28 a
v letech 2010-2012 stagnoval na trovni 81 %, v roce 2013 CR podle tohoto indikatoru
ekonomické vyspélosti a kritéria realné konvergence dale klesla, a to na 80 % unijniho
praméru. Priinou byla predevsim pokracujici ekonomicka recese, kterou vétSina
zemi nezaznamenavala (graf 50). Meziro€ni pokles ekonomiky zaznamenaly v EU
v roce 2012 i v roce 2013 kromé jiznich zemi (Recko, Spanélsko, Portugalsko, Italie,
Chorvatsko a Kypr) také Slovinsko, Nizozemi a Finsko.

Graf €. 49 HDP na obyvatele v parité kupni sily Graf ¢. 50 Dynamika HDP v realném vyjadreni
(PPS) (EU 28=100, EU 18=100) (yly v %)
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... pfesto si vSak zachovala Co se tyka pozice Ceské republiky v Zebfitku zemi Evropské unie, i pfes procentni
pozici ve druhé tretiné

! Nesoulad mezi udaji Eurostatu a CSU je dan metodikou. Po mimofradné revizi narodnich uétt doslo ke zvyseni hladiny HDP Ceské
republiky od roku 2008 (pfedevs§im vlivem zahrnuti imputovaného najemného). Tu metodika Eurostatu sice zohlednuje, ovSiem pfi
nekonzistenci ¢asové tady koeficienttl parit kupni sily do roku 2007 (Eurostat tuto fadu zpé&tn& ani na opétovné Zadosti CSU
nepfepodital). Naopak narodni ugetnictvi CSU zachovava konzistentni &asovou fadu téchto parit, ovéem na druhé strané nezohledriuje
zménu danou mimoradnou revizi. Podle stanoviska zpracovateltl ze sekce makroekonomickych statistik CSU poskytuje tato verze
vérngjSi obraz vyvoje nez verze Eurostatu.
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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013

ZebfiCku zemi EU, tj 17.
misto stejné jako v roce 2012

kod 320192-14

pokles relativniho ukazatele v podob& HDP na obyvatele v PPS si CR vroce 2013
udrzela 17. misto mezi 28 zemémi unie stejné jako v roce 2012. V letech 2009-2011
vS8ak obsazovala vzdy 18. misto. | pfes zlepSeni umisténi v ZebfiCku vSak relativni
hodnota HDP na obyvatele v PPS rok 2013 potvrdil, Zze Ceska republika se prdmérné
urovni Evropské unie neblizi a jeji misto zlstava na konci druhé tretiny Zebficku zemi
EU 28, jak je vidét z grafu 51.

Graf &. 51: Poradi zemi v HDP na obyvatele v PPS v roce 2013 (EU 28=100)

300

250 A

200

180

013 Zemé

— 2013 EU 28

100

a0

0

Bulharsko
Rumunsko
LotyEsko

Chorvatsko

M adarsko

Folsko
Estonska
Litva
Recko
Fortugaskal
Slovensko
Slowinska
Kypr

W alta
Spanélsko
Italie

EU 27
Spaj. kral.
EA 18
Francie
Finsko
Belgie
Memecko
Dansko
Irsko
Mizozemi
Swvédsko
Rakouska
Lucemburska

Pramen: Eurostat

4.1.1. HDP na obyvatele v regionech CR

Velmi znaéné rozdily mezi
urovni Prahy a ostatnich
regiont CR podle relativniho
HDP na obyvatele v parité
kupni sily

Pokles takto definované
vyspélosti v hlavnim mésté
Praze od roku 2010 znamena
divergenci od ekonomické
urovné EU

Pro CR je typicky velky rozdil mezi relativni vyspélosti méfenou podle HDP na
obyvatele v parité kupni sily (PPS) - vztazeného k prGmérné urovni EU 28 - mezi
hlavnim méstem a ostatnimi regiony zemé. Podobné je tomu ale napf. i na Slovensku.

Méfeno regionalni disper2|’2 podle dat Eurostatu (za rok 2011, regiony NUTS 3) jsou
v8ak takovéto rozdily v Evropé daleko vyraznéjSi (Bulharsko, Madarsko, Estonsko,
Rumunsko, Loty$sko a Slovensko). V CR je tato disperze spi$e primérna. Nejmensi
rozdily zaznamenavaiji v Evropé skandindvské zemé a Malta.

V roce 2012 &inil pro hlavni mésto Prahu HDP na obyvatele v PPS podle dat CSU
168,9 % praméru EU 28. Od roku 2010 se takto vykazana vyspélost Prahy snizuje (z
176,1 % vroce 2009, na 173 % vroce 2010 a 171,1 % v roce 2011). Je patrné, ze
pokrizovy ekonomicky vyvoj pocitilo hlavni mésto z tohoto pohledu negativné.

Graf &. 52: HDP na obyvatele v PPS podle kraji CR v roce 2012 (primér EU 28=100)

Cilormoucky kraj -/

HI. m. Praha
Moravskoslezsky kraJ_____.,--- 180~ T Stfedoesky kra)

Zlinsky kraj . JihoZesky kraj

o Plzefisky kraj

I

Jihomoravsky kraj ©

Kraj Vysotina -

3

/77 Karlovarsky kraj

‘Ustecky kraj

Pardubicky kraj ——

Liberecky kra)

Kralowehradecky kraj

Pramen: CSU

2 Tj. absolutnimi odchylkami mezi regionalnim a narodnim HDP na obyvatele vaZeno poétem obyvatel a vyjadfeno procentem narodniho HDP

na obyvatele.
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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013

Ani ostatni regiony kromé

Prahy se od roku 2010
v uhrnu nepfiblizovaly
priimérné drovni unie

Velmi znaéné rozdily mezi
urovni Prahy a ostatnich
regiontl CR podle relativniho
HDP na obyvatele v parité

kod 320192-14

V regionech CR mimo Prahu byl v roce 2012 podle dat CSU v thru HDP na obyvatele
v PPS jen na 67,8 % praméru EU, pfi¢emz této vySe dosahoval i v roce 2011. Regiony
Ceské republiky tak v Ghrnu primérné ekonomické Grovni EU 28 v poslednich dvou
letech nekonvergovaly.

Uvazujeme-li jen s arovni vyprodukovaného korunového HDP v pfepoctu na jednoho
obyvatele v regionech CR v roce 2012, pak jeho vy$e v Praze (763 tis. korun) byla vice
nez dvojnasobna oproti prdméru za celou CR (366 tis. korun). Pod touto primérnou
urovni jsou vSechny ostatni kraje (rozdily jsou zfejmé z grafu 53, vyvoj od roku 1995

kupni sily
v grafu 54). NejnizSi HDP na hlavu mél kraj Karlovarsky (258 tis.), Liberecky (283,7 tis.),
Olomoucky (284,5 tis.) a Ustecky (295,1 tis. korun).
Graf ¢. 53 HDP na obyvatele v korunach Graf 6. 54 Vyvoj HDP na obyvatele v korunach (CR
celkem, Praha, regiony mimo Prahu)
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Polovina kraji CR v roce
2012 s niz8im relativnim
HDP na obyvatele proti jeho

urovni v roce 2011...

Zaroky 2011 a 2012
dohromady si nejvice
polepsil Zlinsky kraj

Graf ¢. 55 HDP na obyvatele v PPS v letech 2011
a 2012 (EU 28=100)

Cela polovina ze &trnacti krajt Ceské republiky si v roce 2012 proti roku 2011 pohorsila,
pokud jde o pozici v HDP na obyvatele v PPS (v roce 2011 to bylo u Sesti kraja). Pfitom
k divergenci, tedy odklanéni od primérné urovné EU, nedoslo v obou téchto letech jen
v Praze, ale také v kraji Karlovarském a Kralovéhradeckém.

Nejvice smérem k prdmémé ekonomické Grovni EU 28 postoupil v CR za oba roky
2011 a 2012 dohromady Zlinsky kraj (+3,8 pb.), ktery se tak dostal v roce 2012 na
71,4 % praméru EU a také kraj Ustecky (+0,8 pb. na 65,4 % EU 28).

Graf €. 56 Meziro€ni zmény v relativnim HDP/obyv.
v PPS za roky 2011 a 2012 v krajich CR
(v pb.; z relace EU 28=100)
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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013 kod 320192-14

Nad primérem v§ech
regiont (bez Prahy) (t].
67,8 % urovné EU) bylo
v roce 2012 podle HDP na

obyvatele v PPS celkem osm

krajd. ..

... pod timto primérem
predstavujicim zhruba dvé
tfetiny ekonomické urovné
EU, pak sedm kraju

Pozice kraju v Zebficku se
prilis neméni

Trhy prace v krajich

Nad primérem propodtenym za regiony Ceské republiky bez Prahy - ktery &inil v roce
2012 jiz zminénych 67,8 % praméru EU -, bylo osm kraju v tomto porfadi: 76,6 % kraj
Jihomoravsky, 72,2 % Plzefisky, 72,1 % StfedoCesky, 71,4 % Zlinsky, 70,7 %
Moravskoslezsky, 69,4 % Kralovéhradecky, 68,9 % JihoCesky a tésné nad primérnou
hodnotou za regiony CR bez Prahy pak se 68 % kraj Vysogina.

Ostatni kraje Ceské republiky maji HDP na obyvatele v PPS ve vztahu k prdmérné
arovni vEU nizsi. Usteckému kraji zatim nestadil ani druhy nejvy3Si prirdstek
v procentnich bodech v roce 2012 (+0,8 pb. na 65,4 %), aby se dostal do vySe uvedené
skupiny kraji CR, které jsou nad primérmou hodnotou tohoto relativniho ukazatele za
CR. Méné ma také kraj Pardubicky (64,2 %), Olomoucky (63 %), Liberecky (62,8 %) a
se znacnym odstupem nejméné pak Karlovarsky kraj (57,2 %).

Co se vyvoje pozic jednotlivych kraji tyka, pak v pribéhu let 2009-2012 je patmné
relativné setrvalé postaveni jak v horni tak dolni ¢asti Zebfi¢ku - Etvefice na prvnich
mistech (Praha, Jihomoravsky, Plzefsky a StfedoCesky kraj) a zavérecna Sestice (kraj
Vlysogina, Ustecky, Pardubicky, Olomoucky, Liberecky a Karlovarsky). Zmény se

AC se zda, ze HDP souvisi s kvalitou zZivota jen voIlné, nemusi tomu tak byt, nebot
ekonomicka vykonnost regionli je spojena staméj§imi trhy prace a mozZnostmi
zaméstnani. Z nich plynouci kupni sila dana vysi mezd v jednotlivych krajich jiz uroveri
Zivota v regionech ovliviiuje.

4.2. Prijmy na obyvatele

Komplexni pfijmy domacnosti

Odstup Prahy od ostatnich

regionl neni v pfipadé &istého

disponibilniho dichodu na
obyvatele tak velky, jako je
tomu v pfipadé HDP na

obyvatele - i tak vSak pfipada

v Praze na jednoho ¢lena

domacnosti 0 29,4 % vice nez
kolik ¢ini primér za celou CR

Cisty disponibilni diichod, sestavajici z mzdovych pfijma, pfijmé z podnikani, Sistych
pfijmb z majetku a salda z pferozdéleni, je dllezitou pfijmovou charakteristikou
v sektoru domacnosti. Pfepocet Cistého disponibilniho dichodu na jednoho obyvatele
pak umoznuje meziregionalni srovnani.

Vyplyva znéj, ze zarok 2012 ¢inil pfijem (Cisty disponibilni dichod) na hlavu
v doméacnostech CR 192,8 tis. korun. Nejvy3si pfijlem na hlavu mély doméacnosti
v Praze (249,6 tis. korun), ovSem odstup od ostatnich kraju neni tak velky, jako
v pfipadé hrubého domaciho produktu na jednoho obyvatele. Plyne to z velikosti zisk
(pokud uvazujeme duchodovou metodu zjisténi HDP), které jsou u spole¢nosti
sidlicich v Praze a provozuijicich aktivity jinde v CR, zahrnuty do vysledku za hlavni
mésto. Ale i tak je rozdil mezi Cistym disponibilnim pfijmem na hlavu v Praze a
ostatnich regionech zna&ny — oproti priméru za celou CR piipada na jednoho &lena
prazské domacnosti o témér tretinu (+29,4 %, 56,8 tis. korun) vice, coz v roce 2012.

Z finanéniho pohledu tedy predstavuje pfijmovéa situace obyvatel Prahy vyraznou
vyhodu pro potencial materialni kvality Zivota.

Graf &. 57: Zména vyse é&istého disponibilniho dichodu na jednoho élena domacnosti v krajich CR
béhem let 2004-2012 (v tis. korun, resp. v %)
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V roce 2010 zacal Cisty
disponibilni dichod
domacnosti v pfepoctu na
obyvatele klesat, a to v deviti
krajich — pokles postihl
predevsim nejchudsi kraje...

... a poté se objevil také
v Praze a StfedoCeském kraji,
tedy nejbohatSich regionech

Za roky 2012-2004 stouply
procentuelné nejvice Cisté
disponibilni pfijmy domacnosti
v Moravskoslezském kraji,

v ramci CR...,

... haopak v Praze byl jejich
procentuelni pfirGstek druhy

zde stouply o 53,3 tis. korun

Poprvé zacal Cisty disponibilni dichod v prepoctu na jednoho ¢lena domacnosti
v nékterych regionech meziro¢né klesat v roce 2010, a to v deviti krajich - nejvic
nanestésti v téch nejchudsich, jako je kraj Pardubicky (-3 %) a Olomoucky (-2,8 %).
Pokles se vSak objevil i v kraji Kralovéhradeckém, ktery je do co Urovné Cistého
disponibilniho diichodu na hlavu krajem stfednépfijmovych - 184 tis. korun Cistych
disponibilnich pfijma pfipadajicich na jednoho &lena domacnosti ho vroce 2012
fadilo na paté misto za Prahu, kraj StfedoCesky (208,9 tis. korun), Plzerisky (192 tis.)
a Jihomoravsky kraj (189,9 tis. korun).

V roce 2011 se objevil pokles piijml také v Praze a stfednich Cechach, tedy
nejbohatsich krajich CR podle &istého disponibilniho pFijmu na jednoho é&lena
domacnosti, a mimoto jesté vLibereckém, Jihomoravském a znowvu
v Kralovéhradeckém kraji.

Jestlize vroce 2010 klesl Cisty disponibilni pfijem na jednoho &lena domacnosti
v deviti krajich Ceské republiky a o rok pozdé&ji pak uz jen v péti krajich, v roce 2012
zaznamenaly opétovné snizeni svych Cistych disponibilnich pfijma uz jen
domacnosti v Karlovarském kraji (-1,3 %) a jejich faktickou stagnaci (-0,2 %) také
domacnosti v Praze.

Materialni droven Zivota podle mozZnosti, které nabizel vyvoj €istych disponibilnich
prijmi domacnosti, vSak stoupla vyznamné za posledni desetileti zahrnujici také
konjunkturu ceské ekonomiky, jak je mozné poznat z grafi 66 a 68. Roli pfi
procentnim vyjadfeni pfirGstku téchto pfijma hraje samoziejmeé i rozdilna zakladna
v jednotlivych regionech, jak je vidét z porovnani absolutnich pfirfistk. Procentuelné
nejvice totiz stouply za roky 2004-2012 Ccisté disponibilni pfijmy na hlavu
v Moravskoslezském kraji (+37,6 %), coz Cinilo +48 667 korun, zatimco procentni
nardst po Karlovarském kraji s +25,9 %, tj. +33,784 korun), ovSem v absolutni
hodnoté to znamenalo zvySeni +53 286 korun.

| s timto nejvy$8im absolutnim pfirlistkem se pfijmovy distanc prazskych domacnosti
oproti regionim za uvedené obdobi nezvétsil — jestlize v roce 2004 byly pfijmy o
34 % vy3si nez gisty disponibilni pfijem na jednoho &lena domacnosti za celou CR,
pak v roce 2012 Cinilo toto pfevyseni 29 %.

Za celou CR ¢&inil v roce 2012 &isty disponibilni pfijem domacnosti na jednoho &lena
192,8 tis. korun a uroven roku 2004 prevysil 0 46,8 tis. korun, {j. o tfetinu (+32,1 %).

Graf &. 58 Cisty disponibilni pfijem na élena Graf .59 Prirastky/ubytky cist. disp. diichodu
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Zminény odlisny vyvoj Cistého disponibilniho dichodu domacnosti oproti ukazateli HDP
v pfepoctu na jednoho obyvatele je zfejmy z grafu 60. S vyjimkou Zlinského kraje, kde
v prubéhu let 2004-2014 vzrostl HDP na obyvatele rychleji nez pfijmy na jednoho ¢lena
domacnosti a v pfipadé hlavniho mésta Prahy byly pfirGstky obou veli€in prakticky
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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013 kod 320192-14

ostatnich krajich rostly totozné, ve vSech ostatnich krajich CR vzrostly rozebirané p¥ijmy na jednoho obyvatele
disponibilnim prijmy rychleji nez v daném kraji vytvofeny HDP na hlavu. Takovyto vyvoj umoznil, Ze kupni
domacnosti rychleji nez HDP i . . L, . . Y . .

sila domacnosti regionu stoupla vesmés vice nez vykonnost eské ekonomiky.

Graf €. 60: PrirGstky ¢istého disponibilniho diichodu domacnosti a HDP v pfepoétech na obyvatele za
obdobi 2001-2012 (v %)
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4.2.1 Riziko pfijmové chudoby nebo socialniho vylouéeni
Riziko pFijmové chudoby je Ohrozenost tzv. pfijmovou chudobou® je v CR uZ od roku 2005, odkdy jsou data
v CR dlouhodobé nizké..., k dispozici, velmi nizka. Podle metodiky Setfeni Zivotnich podminek domacnosti platné

pro véechny zemé& EU bylo v roce 2012 v riziku pFijmové chudoby v CR pouze 9,6 %
celkové populace domacnosti, pficemz celounijni prmér cCinil 16,9 % (v tzv. ,starych”
zemich, tj. ve skupiné EU 15, bylo ohrozeno pfijmovou chudobou 16,8 % obyvatel).

---nejnizéi v EU ze vzorku Od roku 2007 ma CR tuto miru pfijmové chudoby nejnizsi ze vdech zemi EU. Pro rok
i ktera dosud poskytla 2013 je vykazan jesté niz8i pomér poétu obyvatel ohrozenych pfijmovou chudobou
ata av roce 2013 byl . . . o - C vl s :
zaznamenam jeho dali z celkové populace domacnosti, a to 8,6 %. Jde opét o nejnizSi miru ohroZenosti
pokles chudobou ze vzorku zemi, které dosud poskytly data.

Z nich plyne, Ze zlep$eni zaznamenalo kromé& Ceskeé republiky také Finsko s pfiznivou
hodnotou 11,8 % ohrozenych pfijmovou chudobou v této severské zemi a dale zemé
s vysokym podilem obyvatel v riziku p¥ijmové chudoby — Italie 19,1 % a Spanélsko 20,4
%. V Rakousku zUstala v roce 2013 mira pfijmové chudoby stejna jako v roce 2012, {j.
14,4 % obyvatel. Naopak vice lidi v riziku pokud jde o pfijmovou chudobu se proti roku
2012 ocitlo v Madarsku (14,3 %), Polsku (17,3 %) a LotySsku (19,4 %).

Graf €. 61: Ohrozenost pfijmovou chudobou (podil obyvatel v % celkové populace)
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Pramen: Eurostat

3 Prahem pro uréeni rizika pfijmové chudoby je 60 % medianu ekvivalizovaného pfijmu na spotfebni jednotku pro kazdou zemi
(ukazatel zohlednuje v ekvivalizaci tzv. Uspory z poctu ve vice€lennych domacnostech, tj. Uspory na nakladech na pfedméty a sluzby,
které slouzi vétSimu poctu ¢lent domacnosti).
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V roce 2013 stouplo proti
roku 2012 z regiontt NUTS 2
riziko ohrozenosti chudobou
nebo socialnim vylou¢enim
na Severozapadé,
Severovychodé a

v Moravskoslezsku

V nejvétsim riziku je region
Severozapad, kde je

v poslednich letech ohrozena
chudobou nebo socialnim
vylou€enim ¢tvrtina obyvatel
— v roce 2009 to byla pétina

Pokrizovy vyvoj zvysil
ohrozZenost vyrazné jen na
Severozapadé a v
Moravskoslezsku

kod 320192-14

Ohrozenost piijmovou chudobou odrézi diferenciaci pFijmul, ktera je v Ceské republice i
pres pokralujici zmény v distribuénim rozdéleni relativné uzka. UvaZujeme-li kromé
rizika ohrozeni pfijmovou chudobou jesté riziko socialniho vonuéenl“‘, je z grafu 62
patmé, Ze ackoli v hodnoté za CR jako celek ukazal indikator chudoby a socialniho
vylougeni v roce 2013 meziro&né priznivéjsi vysledek (v riziku 14,6 % obyvatel CR proti
15,4 % v roce 2012), regionalni diferenciace se naopak opét prohloubila.

NejvysSi ohroZzenost pfijmovou chudobou nebo socialnim vyloucenim je v regionu
Severozapad. Pfedevsim vlivem vysoké nezaméstnanosti a nizsi pfijmové urovné jako
dlouhodobé pusobicich faktorll stouplo jiz tak vysokeé riziko ohrozeni tameéjSich obyvatel
pFijmovou chudobou nebo socialnim vylou¢enim (23,7 % v roce 2012) na 25,8 % v roce
2013. Byl to nejvétsi narust takto ohrozenych obyvatel ze vSech regionti CR (podle
kategorizace NUTS 2). Toto riziko rychle narusta, v roce 2009 $lo o 19,6 %.

Riziko stouplo i v Moravskoslezsku, kde bylo vroce 2012 ohrozeno pfijmovou
chudobou nebo socialnim vylou¢enim 20,9 % obyvatel, ale vroce 2013 uz 22,9 %.
Z pohledu kvality zivota je velmi nepfiznivé, Ze tento region spolu s regionem
Severozépad také zaznamenal ze v8ech regioni CR nejvétsi narast ohroZenosti patrny
po krizovém roce 2009, v némz bylo v riziku ,jen* 18,6 % obyvatel Moravskoslezska a
19,6 % obyvatel Severozapadu.

V roce 2013 tak Slo proti roku 2009 o narlst této relace o témér tretinu v pfipadé
Severozapadu a o necelou ¢tvrtinu v pfipadé Moravskoslezska.

Graf &. 62: Regiony CR podle NUTS 2 - riziko chudoby nebo socialniho vylouéeni (v % populace)
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Pramen: Eurostat

Naopak velmi pfiznivé se vyvijela_ohrozenost pfijmovou chudobou nebo socialnim
vylou€enim v Praze a Stfednich Cechach. Ty byly dokonce vroce 2012 ztohoto

uvadénych v tabulkach Eurostatu.

Velmi pfiznivy vysledek Stfednich Cech se podle dat za rok 2013 jesté dale zlepsil a
riziko kleslo dokonce na pouhych 9,6 % obyvatel ohrozenych pfijmovou chudobou nebo
socialnim vylou¢enim.

Spolu s regionem Jihozapad, Jihovychod a Stfedni Moravou jsou tak Stfedni Cechy
Ctyfmi regiony, v nichz bylo v roce 2013 rozebirané riziko nizSi nez v roce 2009 (vice
v grafu 62). Mezirocné klesla vroce 2013 kromé téchto regionu také ohrozenost
obyvatel Prahy.

4 Tento SirSi Indikator predstavuje podil osob ohrozenych pfijmovou chudobou, materialné deprivovanych - to jsou lidé, ktefi si
nemohou dovolit nejméné ¢&tyfi z deviti definovanych véci: platit ucty za najem a sluzby, mit v byté teplo, jist obden maso, celit
neocekavanym vydajum, tydenni dovolenou mimo domov, auto, automatickou pracku, barevnou TV, telefon - nebo Zijicich v domacnosti
s nizkou pracovni intenzitou. Za domacnosti s nizkou pracovni intenzitou jsou povazovany takové domacnosti, které maji pracovni
intenzitu nizsi nez 0,20. Koeficient pracovni intenzity domacnosti je pocitan za ¢leny domacnosti ve véku 18 az 59 let s vyjimkou
studujicich osob ve véku 18 az 24 let. Pracovni intenzita se vypocte jako podil poétu mésicd, v nichz takto vymezené osoby byly
pracujici, a po¢tu mésict jejich pritomnosti v domacnosti celkem.
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Ohrozenost pfijmovou
chudobou nebo socialnim
vylougenim v CR v roce
2013 proti roku 2012 klesla,
je v8ak vysSi nez byla

v krizovém roce 2009

4.3. Prace

kod 320192-14

V datech za celou Ceskou republiku klesla vroce 2013 ohroZenost pfijmovou
chudobou nebo socialnim vylou¢enim o 0,8 pb. na 14,6 %, proti roku 2009 vSak byl o
0,6 pb. vyssi. Malo pfiznivy vyvoj ¢istého disponibilniho didchodu domacnosti v letech
po ekonomické krizi vroce 2009 byl dan skuteCnosti, Ze ackoli tento krizovy nebyl
z pohledu domacnosti tak Spatny (legislativni zmény spojené s danémi ponechaly
domacnostem cast penéz, které predtim odvadely do vefejnych rozpoctud, navic si krize
vynutila dodate€¢né naklady v podobé vysSich davek v nezaméstnanosti, resp. i jinych
davek), v dalSich letech se slaba vykonnost ekonomiky a restriktivni opatfeni tykajici se
i pferozdélovani projevily na pfijmové situaci domacnosti v plné sile.

4.3.1. Mira nezaméstnanosti

Prace jako vyznamna zivotni
hodnota

Nizka nezaméstnanosti
pretrvavala v CR az do roku
1997, poté obecnou miru
nezaméstnanosti strukturalni
zmény v ekonomice zvysily
na 8,8 % v roce 2000

Pracovni pfilezitosti z a
konjunktury zredukovaly miru
nezaméstnanosti na 4,3 %

v roce 2008, krize ji pak i

v nasledujicich letech zvysila

V evropském méfitku velmi
nizka mira nezaméstnanosti

Graf €.63 Mira nezaméstnanosti v roce 2013 —
ro€ni pramér (celkem, roéni prdmér v %,

Mit praci - idedlné takovou, ktera pfinadi ¢lovéku pozitivni prvky pro jeho Zivot, jako je
napf. moznost rozvijet svoji osobnost, uplatnit talent a viohy, s vyvazenymi naroky na
fyzické ¢i psychické sily, ohodnocovanou pfiméfenym zpusobem - je jednou
z nejvysSich hodnot pokud jde o kvalitu zivota. Naproti tomu pak ztrata zaméstnani a
potize s hledanim nového uplatnéni ovliviuji nepfiznivé psychickou pohodu, zejména
pokud je navic takovy ¢lovék vystaven tlaku v souvislosti s tim, Zze jsou na ném finan¢né
zavislé dalSi osoby.

Ceska republika pati k zemim, kde Grover nezaméstnanosti nedosahla hodnot Polska,
Madarska nebo Slovenska ani v dobé transformace ekonomiky, ktera byla logicky
spojena se ztratou pracovnich mist. Nepfilis prudké strukturaini zmény ,odlozily* start
ristu nezaméstnanosti az do konce druhé poloviny 90. let (podle obecné miry
nezaméstnanosti nemélo v roce 1995 praci 3,9 % populace nad 15 let, v roce 2000 pak
jiz 8,8 %). Na prelomu stoleti pak pfispély — po pocatecnim poklesu — k vytvareni
novych pracovnich pfileZitosti také podniky pod zahraniéni kontrolou.

Nejintenzivnéji pak v logice véci vstfebaval pracovni trh nové uchazece o zaméstnani
v letech konjunktury — obecna mira nezaméstnanosti klesla v roce 2008 na 4,3 %.
V krizi a pokrizovych letech mira nezaméstnanosti stoupla (za roky 2009-2012 Cinila
v praméru 6,9 %, v roce 2010 to bylo 7,3 %).

v prdméru za roky 2011-2013 rovnéz.

Graf &. 64 Mira nezaméstnanosti v letech 2011-
2013 prumeér (tfilety primér, v %,

TS o v
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Pramen: Eurostat

4.3.1.1. Dlouhodoba nezaméstnanost

Dlouhodoba ne:zaméstnanost
v roce 2013 v CR klesla,
v EU stoupla...

¢su

Pozitivni vyvoj dlouhodobé nezaméstnanosti v CR vroce 2013 byl v kontrastu jejim
dalsim riistem v EU 28, kde se zacCala zlepSovat az béhem prvnich mésicli roku 2014.
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...coz mlze souvise

s odchodem vétsi ¢asti
dlouhodobé
nezaméstnanych z trhu
prace (pfed€asné starobni
dichody)

Od poloviny roku 2013 vSak
v CR klesa jiz dlouhodoba
nezaméstnanost i mlad$ich
lidi, coz kontrastuje s jejim
vyvojem v EU

kod 320192-14

Pfitom do konce roku 2010 tato nezaméstnanost prudce rostla, rychleji nez v EU a ve 4.
Ctvrtleti 2010 se blizila 45 % celkové vykazaného poctu nezaméstnanych osob. Prudky
propad béhem roku 2009 souvisel se ztratou pracovnich mist predev§im muzi
zaméstnanych hlavné ve zpracovatelském primyslu, ktery byl nejvice postizen
krizovym propadem poptavky.

Pokles poétu dlouhodobé& nezaméstnanych v CR po pfevaznou &ast roku 2013, ale uz i
ve druhé poloviné roku 2012, vS§ak m{ize souviset s odchody do pfed¢asného duchodu.

Eliminujeme-li tento vliv pohledem na vyvoj dlouhodobé nezaméstnanosti omezeny na
veékovou kategorii 25-49 let, kterou Ize pokladat za potencialné ,nejvice produktivni® vék
z pohledu délky pracovni ¢innosti zameéstnanych osob (lidé jiz dokongili své vzdélani a
zatim nejsou ve vékoveé kategorii ,diskriminujici“ uchaze¢e o zaméstnani). Jak je z grafu
74 patmé, je jeji vyvoj pro dynamiku celkové miry dlouhodobé nezaméstnanosti
uréujici. Mimoto ukazuje jeji prudké zvySeni v uvedeném krizovém obdobi i vroce
2010, kdy vyrazné prevysila jeji uroven za priiméru EU. Lze to opét zdlivodnit vy$Sim
podilem priimyslu v ekonomice CR, a jeho postizenost krizi ve vétsim méfitku, nez
v praméru vice na sluzby orientované ekonomice EU.

Pokles dlouhodobé nezaméstnanosti v roce 2013 je pfiznivou indikaci kvality Zivota
zejména pokud jde o jeji snizeni u mladSich vékovych kategorii, predevSim mladych
lidi, ktefi nasli zaméstnani po skonceni Skol. Pokud je spojeno spiSe s pfedCasnymi
odchody do duchodu, jde o diskutabilni hodnoceni, nebot materialni Zivotni Groven
téchto lidi, ktefi takto odesli z trhu prace, se zpravidla zhor3uje.

Graf €. 65 Dlouhodobé nezaméstnani ve véku Graf €. 66 Dlouhodobé nezaméstnani ve véku
15-64 let (12M a vice, jako % z celkové 25-49 let (12M a vice, jako % z celkové
nezaméstnanych) nezaméstnanych)
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4.3.2. Pfijmova nerovnost

Pramen: Eurostat

4.3.2.1. PFijmova nerovnost podle Gini koeficientu a kvintilového rozdéleni

Gini koeficient jako méfitko
pfijmové nerovnosti

CR s velmi nizkou pfijmovou
nerovnosti podle Gini

Indikator pfijmové nerovnosti podle tzv. Gini koeficientu je SirSi méfitko rozdild mezi
lidmi podle vyse jejich pfijm nez méfeni rizika pfijmové chudoby. Ta je soustfedéna na
celou populaci. Hodnota Gini koeficientu® ukazuje, jak jsou pfijmy ve spolecnosti
diverzifikovany. Zjednodusené feCeno, ¢im vysSi je tato hodnota, tim vysSi je i pfijmova
nerovnost.

Podle dat za rok 2012 melo vEU 28 celkem Sestnact zemi pfijmovou nerovnost
v mensim rozsahu, nez kolik ¢inil primér EU. Ceska republika byla v pofadi tfeti zemi

® Gini koeficient ukazuje rozsah,

do jaké miry se rozdéleni pfijmd v dané zemi odchyluje od ,idealniho® tj. dokonale rovhomérného

pfijmového rozdéleni. Gini koeficient s hodnotou O tak vyjadfuje Uplnou rovnost, kdy vSichni berou stejné, hodnota 100 pak naprostou
nerovnost, kdy jeden ¢lovék bere v§echno.
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v roce 2012 v zebFicku zemi

EU

Oproti EU velmi vysoka

pfijmova nerovnost napf.
v USA, Mexiku, JAR, ali i

iranu nebo Namibii

koeficient 30,6. Obecné je pfijmova nerovnost v EU bez velkych rozdill mezi ,starymi*
zemémi unie (skupina EU 15 pokladana za vyspélejsi ¢ast Evropy) s Gini koeficientem
30,7 a novymi Clenskymi zemé (skupina 12), pro néz dosahoval vroce 2012 Gini
koeficient hodnoty 30,3.

V nékterych zemich svéta v8ak je takto mé&fena pfijmova nerovnost podstatné vétsi nez
v evropskych statech, povaZovanych za staty ,socialni“. Jestlize za celou EU 28 €inil
vroce 2012 Gini index 30,6, pak napf. v USA 44,6, v iranu 46,0, v Mexiku 54,6,
v Jihoafrické republice 57,8 a v Namibii dokonce 70,7 %. Rozdily mezi domacnostmi v
takovychto zemich jsou velmi vysokeé.

Naproti tomu v Japonsku je pfijmova diferenciace take relativné nizka a v roce 2012
dosahovala stejné hodnoty jako v CR, tj. 24,9.

Graf €. 67: PFijmova nerovnost v EU v roce 2012 podle Gini koeficientu
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V EU patfilo v roce 2012

zhruba 40 % celkovych
prijmu pétiné lidi, ktefi
vykazovali nejvyssi pfijmy;

cela tfetina populace zlstala

v témze pfijmovém decilu

V CR druha nejvétsi

pfijmova rovnost v EU

(@

Pramen: Eurostat

V roce 2012 Sly v EU 28 témér dvé pétiny z celkovych ekvivalizovanych pfijmu dvaceti
procentim lidi s nejvy$Simi pfijmy (kvantilové rozdéleni je obecné dal$im
pomocnikem doplfujicim vysledky pfijmové nerovnosti prezentované podle Gini
koeficientu). Pokud jde o tzv. mobilitu pfijma, je z dat Eurostatu za roky 2010 a
2011 patrné, Zze 30 % populace zlstalo v témze pfijmové decilu (tj. jejich pFijmy
nerostly ani neklesaly dost na to, aby se jejich pozice v distribuci pfijmd zménila).
Procento ,beze zmény“ bylo nejvétsi v Rumunsku. Naproti tomu u zemi. kde se
pFijmy pohybuji - resp. pozice v distribuci pfijma — zpravidla vyraznéji (Rakousko,
Recko, Spojené kralovstvi nebo Litva) byl pfitom pokles &i rist pFijm0 zhruba stejné
Casty (50 %).

V Ceské republice vroce 2012 byla pfijmova nerovnost vyjadiena podle pfijmové
distribuce pomérem mezi celkovymi pfijmy skupiny lidi, ktefi si vydélali nejvice (4.
pétinou prijemcd s nejvys$Simi pfijmy, tzv. hornim kvintilem) a skupiny lidi, ktefi si
vydélali nejméné (tj pétinou prijemcl s nejnizSimi pfijmy) na trovni 3,4. Tato hodnota
v roce 2013 dale poklesla a ukazuje na znaénou pfijmovou rovnost v Ceské republice,
ktera je druha nejvétsi v Evropské unii po Slovinsku (graf 68).
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Graf €. 68 Prijmova nerovnost v EU (pétina

pFijmy, kvintilovy pomér S80/S20)

kod 320192-14

Graf 6. 69 Vyvoj pfijmové nerovnosti v CR (pétina

pFijmy, kvintilovy pomér S80/S20)
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Pramen: CSU, Eurostat

4.3.2.2. Gender gap jako ukazatel pfFijmové nerovnosti

V CR jeden z nejvétsich
rozdild mezi mzdami muzu a
mzdami Zzen z celé EU...

...pfestoZe ma od roku 2007
klesajici trend

Graf €. 70 Gender gap v

Zen jako % hodinové mzdy muze; 2012)

Rozdil mezi muZi a Zenami pokud jde o jejich pracovni pfijmy, tzv. ,gender gap*°,
ukazuje v pripadé Ceské republiky v Zebficku zemi EU relativné vysoky rozdil v takto
definované nerovnosti mzdovych pijm( mezi muzi a Zenami. V roce 2012 byla CR na
4. misté mezi zemémi EU podle nejvétsi nerovnosti, tj. gender gap byl relativné vysoky
(vySSi byl jen v Estonsku, na Slovensku a v Chorvatsku). Tento nepfiznivy rozdil je
zfejmé jiz je hiife vysvétlitelny charakterem prace, kterou ve vétsiné zastavaji muzi a ve
vétsiné Zeny, nebot tento atribut je s drobnymi odchylkami zfejmé shodny pro vétSinu
evropskych zemi.

Je tak patrné, Ze v CR si Zeny vydélavaiji skuteén& méné nez muzi i v kontextu zemi EU.

Co se tyka vyvoje indikatoru gender gap, je z grafu 71 patrné, Ze rozdily ve mzdach se
za obdobi 2007-2012 snizily, coz vSak bylo typické pro vétSinu zemi EU. Naopak
rozdily mezi mzdami muz( a Zen stouply za uvedené obdobi pouze ve Svédsku,
Madarsku a Bulharsku (vzorek EU v8ak obsahuje vtomto indikatoru za uvedené
obdobi pouze 17 zemi).

Graf&. 71 Gender gap v CR (rozdil ve mzdé muz
a Zen jako % hodinové mzdy muze)
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® Gender Pay Gap (GPG) pfestavuje rozdil mezi hodinovou mzdou zaméstnanci-muz(i a zaméstnankyii-zen vyjadfenou jako pramér

hrubé hodinové mzdy muzu.
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4.3.3. Podil nizkopfijmovych na celkovém poctu zaméstnancu

CR ma relativné vysoka podil
lidi z celkového poctu
zameéstnancu, ktefi berou
méné nez jsou dveé tretiny
medianové mzdy, tj.
zaméstnanct nizkpfijmovych

Prakticky stejny podil
nizkopfijmovych za EU jako
celkem v roce 2010 proti
roku 2006, v CR jejich nartst

Podil nizkopfijmovych’ zaméstnanct v Ceské republice (bez rozdilti vzdélani i faktu,
zda jde o muze nebo Zeny, nejsou zahrnuti ani ucni) byl vroce 2010, za ktery jsou
dosud znama data Eurostatu, mirné vyssi nez kolik €inil pramét EU 27. Pravé okolo néj
véak osciluji podily jednotlivych zemi velmi vyrazné (od 2,5 % ve Svédsku po 27,8 %
v LotySsku). Na rozdil od jinych parametra charakterizujicich ,v jisttm smyslu ,kvalitu
prace“, pfijmovou nerovnost, atd. tak CR vykazuje v evropském kontextu relativng
znacny pocet lidi s nizkymi mzdami v poméru k celkovému poctu zaméstnancili (vzorek
je zpracovan za firmy s deseti a vice zaméstnanci).

Udaj za CR v roce 2010 v8ak mdzZe byt ovlivnén skutednosti, Ze po krizovém roce
2009, pii naslednych obtizich na trhu prace, dochazelo k propousténi z vétsi Casti
nizkopfijmovych zaméstnanc(, (coz posléze ovlivnilo i Uroveri vykazované primérné
nominalni mésiéni hrubé mzdy).

Oproti Setfeni z roku 2006 stoupl v roce 2010 podil nizkopfijmovych na celkovém poctu
zaméstnancli v CR o 1,1 procentniho bodu, coZ byl jeden z nejvy$Sich prirGstka ze
zemi EU - (vice jen na Malt&, v Bulharsku, Italii, Spanéisku a Némecku. Zatimco
v jiznich zemich Evropy Ize vysvétlit toto zvétSeni podilu velmi nepfiznivou situaci na
trhu prace, ktera tlaCila doli i mzdy, v pfipadé Némecka Ize soudit na dopady sytému
LKurzarbeit”, kdy zkraceni uvazk( a udrzeni zaméstnanosti bylo jednim z protikrizovych
opatfeni némecké vlady v té dobé.

Graf €. 72 Podil nizkopFijmovych na celkovém Graf Zména v proporci nizkopfijmovych na
poctu zaméstnancti (v %) €. 73 celkovém poctu zaméstnancu (2010 proti 2006,
vV %)
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4.3.4. Domacnosti s velmi nizkou intenzitou prace

CR ma velmi maly podil
domacnosti s velmi nizkou
intenzitou prace — v roce
2012 byla v pofadi ¢tvrtou
zemi EU s velmi malym
podilem domacnosti, kde
dospéli pracuiji jen pétinou
kapacity své pracovni doby

Ve ,sterych zemich unie (EU
15) zZilo v roce 2012 pfes 11
% domacnosti s velmi nizkou
intenzitou prace, ve skupiné
novych zemi unie jen 8,3 %

Z metodologie Setfeni Zivotnich podminek v Evropé vyplyva, Ze za domacnost s velmi
nizkou intenzitou prace je povazovana takova doméacnost, v niz dospéli pracuji méné,
nez je pétina jejich potencialni pracovni doby.

Ponékud prekvapivé zjisténi, ze podil téchto domacnosti je vySSi ve vyspélych zemich
EU (EU 15) nez napf. v novych® zemich (skupina dvanacti zemi od vstupni viny roku
2004), ma SirSi pozadi a nesouvisi jen s mirou nezaméstnanosti (protoze napf. proti
desitce zemi, v nichZ byla v roce v roce 2012 nejvy$8i nezaméstnanost, stoji desitka
zemi, jejichz domacnosti vykazaly co do podilu velmi nizkou intenzitu prace, ale tyto
vzorky se Kryji jen asi z poloviny).

Podle tabulek Eurostatu Zilo podle Setfeni Zivotnich podminek evropskych domacnosti
za roky 2011 a 2012 ve ,starych® zemich unie (skupina EU 15) celkem 11 %
obyvatelstva v domacnostech s velmi nizkou intenzitou prace. Za skupinu novych zemi,
které vstoupily do unie po roce 2004, to bylo jen 8 %, resp. 8,3 % jejich obyvatel.

" Zaméstnanci, ktefi vydélavaji dvé tretiny a méné narodniho medianu hrubé hodinové mzdy (medianova mzda je definovana tak, e
jedna polovina populace vydélava méné nez je tato hodnota a ostatni vice ).

¢su
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Faktory ovliviujici podily
domacnosti s velmi nizkou
intenzitou prace

v jednotlivych zemich

V CR je podil domacnosti
s velmi nizkou intenzitou
prace jeden z nejmensich

v Evropé, v roce 2012 jen 6,8

% obyvatel

V Uhrnu za EU 28 tak zilo v domacnostech s velmi nizkou intenzitou prace v té dobé
10,4 %, resp. 10,5 % obyvatel.

Tyto vysledky souviseji s vyvojem v pfedchozich letech. Zatimco na vrcholu konjunktury
zaznamenavala statistika pro EU 15 jen 9,5 % obyvatel v domacnostech s velmi nizkou
intenzitou prace, po krizi v roce 2009 jejich podil v logice véci rostl aZz na uvedenych
11 %.

Existuje Siroké spektrum pficin, jimiz je mozné vysvétlit rozdil mezi relativné vysokym
podilem lidi Zijicich v domacnostech s velmi nizkou intenzitou prace ve ,vyspélé*
Evropé podle dat za skupinu EU 15 a mezi niz8§im podilem ve skupiné zemi, které do
EU vstoupily pozdgji.

Nejen vSak mezi témito skupinami zemi, ale také mezi jednotlivymi zemémi. Roli hraji
intenzita vyuzivani ¢astecnych Gvazk(, ktera je v riznych zemich rizna, dale zpusob,
jakym se vytvareji rodiny (v nékterych zemich je bézné vicegeneracni schéma, ale
napr. v severskych zemich je vice obvyklé schéma singles). Dulezitymi faktory jsou také
pocty déti a ¢lent domacnosti obecné nebo nizka alokace Zen na trhu prace, ktera je
vice patrna v jiznich zemich a pokud hlavni Zivitel ztrati praci, je takova domacnostem
pochopitelné vykazana jako domacnost s velmi nizkou intenzitou prace.

Rist podilu téchto domacnosti ve vyspélych evropskych zemich je mozné zéasti
vysvétlit i podilem imigrant( na taméjsich pracovnich trzich. V dobé krize ziejmé pravé
tito zaméstnani snadnéji ztraceli praci a struktura jejich domacnosti co do poctu ¢lent
mohla mit pak na tyto nardsty vliv.

intenzitou prace v celkové populaci. Podle Setfeni uvadéné v tabulkach Eurostatu
v roce 2012 zilo takovychto lidi ve véku do 59 let pouze 6,8 % populace této vékove
skupiny, coZ je vyrazné méné nez podil 11 % za skupinu starych zemi EU. CR tak patfi
¢tvrté misto v EU 28 podle podild domacnosti s velmi nizkou intenzitou prace mezi
zemémi EU 28 za Svédskem, Lucemburskem a Kyprem (graf 74).

Graf &. 74 Domacnosti s velmi nizkou intenzitou Graf €. 75 Domacnosti s velmi nizkou intenzitou
prace® v EU (0-59 let; v % celkoveé prace’ v CR pode kvintilového
populace; 2012) rozdéleni (v % celkové populace))
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Je pochopitelné, Ze nejvysSi podily domacnosti s velmi nizkou intenzitou prace jsou
zaznamenany u domacnosti nizkopfijmovych. Jak ukazuje graf 75, pravé u pétiny
domacnosti s nejnizSimi pfijmy patfila v letech 2005-2007 pIna tfetina k t&m s velmi
nizkou intenzitou prace a od roku 2009 se pak jejich podil ustalil zhruba na &tvrtiné.
Naopak u pétiny domacnosti s nejvy3Simi pfijmy je podil téch s nizkou mirou intenzity
prace jen pllprocentni.

® Domacnost, v niz dospéli pracuji méné nez je pétina jejich potencialni pracovni doby.
® Doméacnost, v niz dospéli pracuji méné nez je pétina jejich potencialni pracovni doby.
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4.3.5. Nedobrovolné ¢astec¢né pracovni uvazky

V CR jsou lidé v podstatné
mensim méfitku nez v Eu
jako celku nuceni pracovat
na ¢aste¢ny uvazek (bez
dobrovolného rozhodnuti)...

... tj.jen 14,3 %
zaméstnanych na ¢astecny
Uvazek zatimco v priméru
za EU 28 %

Graf €. 76 Nedobrovolné pracovni tvazky v EU

O kvalité Zivota hovofi i moznost vybrat si a vykonavat prace podle vlastnich pfedstav,
svych moznosti a schopnosti. Sledujeme-li moznosti takovéhoto postupu podle toho,
zda lidé pracujici na Castecny uvazek si mohli tuto skuteénost zvolit dobrovolné anebo
k tomu byli nuceni, je vidét, Ze v pfipadé Ceské republiky je pro né& situace relativné
pfizniva.

Dulezité je vSak podotknout, Ze sam podil &aste¢nych pracovnich Gvazkil je v CR
pomérné nizky a jejich narust zacal byt patrny pfedevsim az v roce 2013 v souvislosti
s poCinajicim ,zpruziovanim® trhu prace (moznost pracovat na casteCny Uvazek
dostavaji ve vétsi mife Zeny po navratu z matefské dovolené). | pro zaméstnavatele
muZze byt v dobé po recesi tato moznost relativné pfizniva s ohledem na opatrnost pfi
fizeni naklad(, v€. mzdovych.

Zatimco v EU jako celku bylo v roce 2013 nuceno pfijmout praci na ¢asteCny Uvazek
plnych 28 % téch, ktefi na Castecny uvazek pracovali - a vice nez z poloviny k tomu byli
nuceni takto zaméstnani na Kypru, v Bulharsku, v Italii a épanélsku (v Recku dokonce
dvé tretiny) -, pak v CR pracovalo nedobrovolng na &asteény Uvazek pouze 14,3 %
takto zaméstnanych.

Je zfejmé, Ze tlak na tuto formu Gvazku v CR neni pfili§ zfetelny a odehrava se spise
tlakem na pfijeti prace formou tzv. ,Svarc systému® (ij. prace na zivnostensky list).

Graf 8. 77 Nedobrovolné pracovni Givazky v CR

(v % celkovych ¢astecnych Gvazku)

(v % celkovych ¢astecnych uvazki)
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Pramen: Eurostat

4.3.6. Vystaveni pracovnim rizikim ohrozujicim zdravi

V CR niz&i ohrozenost zdravi
vlivem vykonavané prace
nezv EU

Riziko pro fyzické zdravi
uvedlo v30,8 %
zaméstnanych v CR oproti
35,8 % vEU

(@

Charakter prace muze vrizné mife pusobit na lidské zdravi, muze toto zdravi i
ohroZovat. Také to je samoziejmé faktor ovliviiujici kvalitu Zivota. V Ceské republice je
toto ohrozeni nizSi nez je tomu v priméru v EU.

V roce 2007, kdy bylo pfislusné Setfeni provadéno a za ktery bylo Eurostatem
zvefejnéno, uvedlo 30,8 % osob v Ceské republice, Ze jsou vystaveni faktordm
ovliviiujicim jejich fyzické zdravi. V prméru za EU to bylo 39,8 %, coz vSak bylo silné
ovlivnéno vysledkem Francie (70 %). Eurostat tedy uvedl i vysledny pramér za EU bez
Francie, ktery &inil 35,8 %, coZ bylo rovnéz vice nez vysledek CR.

Lidé v Ceské republice tak v evropském kontextu vnimaji pracovni riziko spojené
s vlivem na své fyzické zdravi jako spiSe niZSi, i kdyZ téméF tfetina zaméstnanych osob,
ktera toto riziko uvedla jisté neni zanedbatelna (vice o poradi v grafu 78).
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Graf €. 78 Prace ohrozujici fyzické zdravi

(podil osob celkovych ¢astecnych uvazku)

Graf €. 79 Prace ohrozujici dusSevni zdravi
(v % celkovych €asteCnych uvazku)

kod 320192-14
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Fakt, Ze prace ohrozuje jejich
du8evni zdravi, uvedlo

14,5 % respondentt z CR
(17,4 % vysokoskolaku),
zatimco v primeéru za EU to
bylo 26,5 % (34,4 %
vysokoskolaka...

... takZe vnimana rizika pro
zdravi spojena s praci jsou u
lidi v CR niz&i nez u obyvatel
EU

4.4. Bydleni

Vlastni bydleni jako jistota

Vyrazny rast pofizeni
vlastniho bydleni zejména

v prubéhu let 2003-2008,
pfiCemz za nejsilng;jsi
konjunktury v obdobi 2005-
2007 rostly investice
domacnosti v podobé ¢istého
pofizeni hmotnych fixnich
aktiv v priméru o 14,1 %
roéné

»Vystfizlivéni“ po konjunktufe
— vyrazny pokles cen na trhu
rezidencniho bydleni...

... ani pozdgji nepodnitil
poptavku, nebot’ vyvoj
disponibilnich pfijmu
domacnosti nebyl pfiznivy a
jejich investice (Cisté pofizeni
hmotnych fixnich aktiv)

v obdobi 2009-2012 kazdy
rok v prdiméru o 3 % klesaly
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Pramen: Eurostat

Riziko, Ze vykonavané prace ohroZuje jejich dudevni zdravi, uvedlo pokud jde o
prizkum z roku 2007 vCR 14,5 % respondenti. Skute¢nost, Ze jsou vystaveni
faktorim ovliviujicim toto zdravi, se ve vzorku osob liSila. podle jejich vzdélani. Zatimco
ve skupiné se zakladnim vzdélanim to bylo 12 % osob, ve skupiné se stfedoSkolskym
vzdélani uz 14,2 % a pinych 17,4 % lidi s vysoko$kolskym vzdélanim v CR soudi, ze
jsou ve své praci vystaveni faktoram ovliviiujicim jejich duSevni zdravi.

V EU jsou proporce odpovédi podle vzdélani sice podobné (21,3 % u lidi se zakladnim
vzdélanim 24,8 % se stfednim a 34,4 % vysokoskolakul), je vSak zfejmé, v evropském
kontextu jsou vhimana rizika pro zdravi spojena s praci intenzivnéji nez v CR

Vlastni bydleni byva ¢asto ,snem“ mnoha lidi a jejich preferenci pfed bydlenim
v najemnim ¢&i jiném vztahu (v€. moznosti osamostatnéni). Je to spojeno se zmé&nami
sociologického charakteru ve fungovani rodin zejména v poslednim zhruba ¢tvrtstoleti.

V CR doslo k prudkému narGstu bydleni ve vlastnich bytech & domech zhruba od
poc¢atku tisicileti s vyraznou akceleraci béhem konjunktury Ceské ekonomiky, ktera
posilila pfijmy domacnosti i nadéje pokud jde o finanéni pozici rodin v budoucnu.
VétSina pofizovanych byt byla spojena s vyuzitim avéru (od roku 2004 pfedstavovaly
uvéry na bydleni kazdoro¢né témér tfi Ctvrtiny stavu avéra poskytnutych obyvatelstvu).

Podle dat narodnich Gétl byly investice domacnosti - v naprosté vétsiné jde o investice
do bydleni - tak silné, Ze hodnoty Cistého pofizeni hmotnych fixnich aktiv v tomto
sektoru rostly v letech 2005-2007, kdy byla robustnost ¢eské konjunktury nejvétsi,
v priméru o 14,1 % ro¢né.

Po silnych ristech cen byt a doml v CR zejména v letech 2004-2008 - které vSak
zajemce o koupi domu a bytd neodrazovaly, protoze sazby uvérl na bydleni byly
pokladany za pfiznivé a pfirGstky hypote¢nich uvért v€. avéra ze stavebniho sporeni
Cinily v uhrnu vice nez 30 % mezirocné -, pfisSlo po krizi vroce 2009 ,vystfizlivéni“.
Ekonomicky utlum postihl i sféru cen nemovitosti (graf 80). Deflujeme-li zmény
Lhominalnich“ ceny nemovitosti do realnych podminek deflatorem vydajii na koneénou
spotfebu domacnosti - jde o ceny bytd a doml pofizovanych domacnostmi -, pak je
z grafli 89 i 90 patrny pokles cen jak k bazi roku 2010, tak i podle meziroénich zmén.

Pokles ceny doml a byth je zpohledu dosazitelnosti vlastniho bydleni vyhodny,
v podminkach CR v$ak bylo obdobi 2011-2013 spojeno s nepfiznivym vyvojem
disponibilnich pfijmd domacnosti a predevsim nejistotou danou ekonomickou recesi
v letech 2012 a 2013. | kdyz objemy poskytovanych hypotecnich Gvéra ani v této dobé
neklesly, jen zmirnily své tempo, podstatné se zUzil klientsky segment uchazecu o tyto
uvéry na bydleni (bonitni klienti s dobrou perspektivou zaméstnani).
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Investice domacnosti ve formé Cistého pofizeni hmotnych fixnich aktiv tak v obdobi
2009-2012 klesaly v priméru kazdoroéné o 3 % (v roce 2011 vSak o 12,9 %, v roce

2012 0 8,7 %).
Graf 6. 80 Ceny na trhu rezidenéniho bydleni v CR  Graf &. 81 Ceny na trhu rezidencniho bydleni
realné* (2010=100) v CR realné* (y/y v %)
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Pramen: CSU, Eurostat

Pozn.:*Koupé bytd a domdu, novych i starSich, koupé v¢€. pozemkl, nakupy ze strany domacnosti; do realnych podminek
prevedeno pomoci deflatoru vydaju na kone€nou spotfebu domacnosti

Snizovani cen nemovitosti Pokles cen bydleni postihl pfevaznou ¢ast zemi EU. Po celych pét let (2009-2013)
V;f::?bg?{g?gi%femlzu pfetrvaval kazdoro¢ni pokles cen mezirotné kromé CR také v Bulharsku, Polsku, na
patmy Slovensku, v Italii, Rumunsku a na Kypru, ve Spanélsku, Chorvatsku, Nizozemi a

Madarsku. Ctyfi roky pak trvd vRecku a Portugalsku. Vroce 2013 ozZily ceny
nemovitosti realné po letech poklest v Dansku, Irsku, Litvé a Spojeném kralovstvi.

Rusty cen nemovitosti realné si po veétSinu obdobi 2009-2013 udrzelo v Evropé jen
Svédsko, Lucembursko a Estonsko. Situace v roce 2013 vykresluje graf 82.

Graf ¢. 82: Zmény cen na trhu rezidenéniho bydleni v redlném vyjadreni v roce 2013 (v %, meziro¢ni
zmény cen bytd deflované deflatorem vydaju na koneénou spotfebu domacnosti)
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Pramen: Eurostat
4.5. Bezpecnost
Pocit bezpedi jako faktor Bezpecnost lidi z pohledu vykazané kriminality vdané zemi, resp. i bezpecnost
kvality Zivota vnimana (podle tzv. ,mékkych dat‘ z prizkumu), pfedstavuje dal§i vyznamny faktor
kvality zivota.
Y_QR klesly pocty trestnych V CR byl za roky 2004-2012 zaznamenan pokles kriminality, ktery ji v Zebficku statl
‘Z’g“r‘o@zz"g&‘fgg;‘%’f’rym“c“ uvedenych na strankach Eurostatu (36 stat(i v¢. nékolika zemi uvnitf jednotlivych statu,
srovnatelné mife jako napf. v napr. u Velké Britanie) fadi do d_olm' tretiny zgmi pokud j’de o vyvoj kriminality za to’Fo
Nizozemi nebo v Rakousku obdobi. Pokles v CR (0 85 %) je srovnatelny s Nizozemim i Rakouskem. Roli hraje

samoziejmeé skute€nost, Ze jde o porovnani dvou koncovych let uvedeného obdobi.
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Graf ¢. 83: Vyvoj poctu trestnych ¢inli zaznamenanych policii (rok 2012 proti roku 2004, v %)

kod 320192-14

Po celé obdobi 2004-2012 v jednotlivych letech kriminalita celkem v CR meziro&né
klesala, s vyjimkou let 2007 a 2001 (v priméru za toto obdobi roéné o 1,7 % poctu
trestnych ¢&ina). Kazdy rok klesaly v CR zejména vykazané podty kradeZi motorovych
vozidel, v roce 2009 dokonce 0 21 % (v praméru za roky 2004-2012 ro¢né o 8,6 %).
Policii nahlagené pfipady domaciho nasili byly v CR meziroéné vyssi v letech 2009,
2010 a 2012, v prdméru 2004-2012 Slo vSak o meziro¢ni pokles (-2,3 %). Prfipady
domaciho nasili klesaly v CR nejvice v letech prosperity 2005-2007 (-7,7 % kazdy rok).
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4.6. Vydaje na zdravi

Péce o zdravi jako atribut
vyspélosti zemé

Nemocnost od roku 2000

v trendu klesd, vyraznéji pak
od roku 2007 — v letech
recese je vSak patrny
opétovny rlist denniho stavu
prace neschopnych

P¥i poklesu nemocnosti vSak
roste délka pracovni
neschopnosti (pocty dni)
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Pramen: Eurostat, vlastni propocty

Péce o zdravi obyvatel je znakem vyspélosti zemé, tak jak je dosud vnimana a jak se
vyvinula v evropském kontextu socialniho statu. Nejen podle vydajd, které plynou do
zdravotnictvi (absolutné i relativné) z jednotlivych institucionalnich sektort véetné plateb
domacnosti (pfimych, avSak zejména odvodu zaméstnanych osob do systému
zdravotniho pojisténi), ale také podle samotného chovani lidi pokud jde o péci o vlastni
zdravi.

Nemocnost v CR ma klesajici trend, sniZuje se denni stav prace neschopnych (z 257
tis. v roce 2004, resp. 292 tis. osob v roce 2000 na 161 tis. podle dat za rok 2013). Vliv
mély ve znacné mife i restriktivni legislativni zmény. Za recese v letech 2012 a 2013
vSak po Sesti letech mezirocnich poklest pocet nemocnych opét stoupl (+0,7 %, resp. +
4%. Zduavodnéni, do jaké miry jde o reakci na ekonomickou recesi, by mélo jen
spekulativni charakter.

PFfi poklesu denniho stavu prace neschopnych vSak narlista délka pracovni
v roce krize doslo k nejvétSimu narlstu délky pracovni neschopnosti, o témér Sest dni,
priCemz vSak pocty praceneschopnych se propadly meziro¢né o &tvrtinu).

V roce 2013 byli lidé nemocni v priméru 44 dni, cozZ bylo nepatrné méné nez pramér let
2009-2013, kdy byli nemocni v priméru 44,8 dni.
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Graf 6. 84 Nemocnost v CR v letech 2000-2013 Graf €. 85 Hlasena onemocnéni a hospitalizace
(pocCty pfipadli na 100 tis. obyvatel)
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nemoci klesa, pfitom pocet
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zejména onkologickych
onemocnéni neustale roste
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onemocnéni novotvary

Pramen: CSU, UzIS

Pokud jde o vazna onemocnéni, jiz sedm let pokraCoval pfiznivy vyvoj (pokles)
v hospitalizaci kvili onemocnénim obéhové soustavy, kdyz od roku 2000 do roku 2005
naopak pocty téchto pacientd v nemocnicich stoupaly. Roli hraje zfejmé& vyznamny
medicinsky pokrok a obrat smérem ke zdravéjSimu Zivotnimu stylu, ale i zmény
v Ceském pojeti nemocniéni péce, nebot stejny trend je patrny také u hospitalizace pfi
onkologickych onemocnénich - také zde do roku 2005 pocet pacientl v nemocnicich
rostl, poté zacal klesat. Pfitom nové hladené pfipady onkologickych onemocnéni i pfes
uspésnou prevenci stale rostou (graf 92). V roce 2010, za nézZ jsou zndma data, to bylo
785,4 nemocnych na 100 tisic obyvatel proti 591,1 nemocnych v roce 2000. Slo tedy
za pomérné kratkou dobu deseti let o rist o jednu tfetinu.

CR piitom patfi k zemim, kde je pfirodni zatéZ v nékterych regionech s vysokym
vyskytem radonu v podloZi jako rizikového faktoru onemocné&nim novotvary povaZzliva
(vice v mapce). Podle specializovanych studii koreluje vyskyt uritych typd nadorovych
onemocnéni v nékterych regionech pravé s nadmérnym vyskytem radonu. Tuto
ohrozenost je samoziejmé obtizné eliminovat, resp. jde o finanéné narocné zalezitosti
(at’ uz pfi nové vystavbé, tak pfi Upravach stavajicich nemovitosti).

Radonovy index obci Ceské republiky

Pocty obyvatel na jednoho
|ékare, resp. zubniho Iékare
mirné klesaji

¢su

[] nizky index
[[] stfedniindex
Bl vysoky index

Pramen: Statni ustav radia¢ni ochrany
Co se tyka zdravotni ,obsluznosti obyvatel Ceské republiky, od roku 2000 podet

obyvatel, které ma na starosti jeden Iékar (resp. od roku 2009 také jeden zubni lékar),
klesa — i kdyz jen velmi mirné -, coz je pozitivni jev (graf 86).
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Graf €. 86: Vybrané parametry zdravotni ,,obsluznosti (poéty obyvatel na jednoho Iékafe a zubniho
lékare, y/y vyvoj poctd v %)

Lidé zaplatili v roce 2012 za
zdravi ze svych vlastnich
penéz, tj. nad ramec svych
plateb zdravotniho pojisténi,
zhruba 3,3krat vice (46,3
mid. korun) nez v roce 2000
(13,9 mld. korun)
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Deregulaénimi vlivy v ¢eském zdravotnictvi a také pokraCujicim ,Ustupem® statu od
zajiStovani lékarské péce zdarma zacCaly narlstat pfimé vydaje domacnosti na
zdravotni péci. Jestlize vroce 2000 vydali lidé na zdravi ze svych penéz 13,9 mid.
korun (z toho jako doplatky za prfedepsané Iéky 2,1 mld. a za volné prodejné 5,4 mid.
korun), v roce 2012 to jiz bylo vice nez ffikrat tolik — za své zdravi zaplatili 46,3 mid. v
déleni na doplatky na pfedepsané Iéky (9,4 mid.), na volné prodejné 1éky (12,1 mid.) a
dale 5,3 mld. korun za regulaéni poplatky ve zdravotnictvi.

Je tfeba si uvédomit, ze jde o penize, které plati lidé jesté nad ramec svych povinnych
plateb do systému zdravotniho pojisténi. Ty jsou jim srazeny zplatu (v pfipadé
zameéstnancu) anebo si je plati sami (coby podnikatelé).

Graf €. 87 Vydaje domacnosti na zdravi (vybrané Graf €. 88 Dynamika vydaji domacnosti na zdravi

vydaje, v mld. korun) (vybrané vydaje ,zmény v %)
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PFfimé vydaje domacnosti za
zdravi, tj. nad ramec plateb
do systému zdravotniho
pojisténi, rostly béhem let
2000-2012 kazdy rok

v priméru 0 9,9 % a za
konjunktury 2004-2008
dokonce 0 18,5 %...,

...ale po roce 2009 uz byl
meziro¢ni narudst pfimych
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Podle dat narodnich UGc¢tu, se vydaje Ceskych domacnosti za zdravi v nominainim
vyjadreni zvySovaly v pribéhu let 2002-2012 kazdoro¢né o 9,9 %, zatimco celkové
vydaje domacnosti na kone¢nou spotfebu rostly za tu dobu v priméru o 4 % rocné.

V roce 2012 byly proti roku 1990 vydaje ¢eskych domacnosti na zdravi vy3Si 67krat
(coz je vysvétlitelné velmi nizkymi naklady tohoto bazického roku). | proti roku 2000
vSak byly trojnasobné a proti roku 2002 vysSi 2,4krat. Nejrychleji rostly vydaje
domacnosti na zdravi béhem let konjunktury (za roky 2004-2008 v prdméru kazdoro¢né
0 18,5 %, pfitom vSak na ambulantni zdravotni péci o tfetinu).

Po krizi v roce 2009 vSak vydaje domacnosti na zdravi meziro¢né klesly (-0,2 %, za
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plateb domacnosti za zdravi
minimalni (-0,2 % v roce
2010, +2,3 % v roce 2011 a
+0,2 % v roce 2012)

4.7. Vzdélani

CR je nejvzdélangjsi zemi
EU podle podill populace
majici stfedo$kolské
vzdélani (maturity
v&.uénovskych, zkracena
maturitni a nastavbova
studia)...,

... a to jak ve sledované
kategorii 15-64 let, tak u
mladych lidi ve véku 25-37
let

V podilech vysokoskolaku
CR v poradi zemi EU az
osma od konce, u mladych
mezi 25-34 dokonce az Sesta

Graf €. 89 Podily vyssiho sekundarniho vzdélani*
v EU v populaci 15-64 let (v %, urover 3 a 4,

kod 320192-14

dvé dekady (+2,3 % v roce 2011 a +0,2 % v roce 2012). Opét se ukazuje, ze v recesi
lidé omezuji i sva vydani za zdravi a ziejmé je povazuiji za véc ,zbytnou®, coz o kvalité
Zivota pfilis nesvédci.

Parametr vzdélani je z ekonomického pohledu zvazovan predevSim jako moznost
ziskat snaz$im zptisobem praci. Ceska republika byva zmifiovana jako zemé obsazujici
v Zebfi€cich vzdélanosti horsi mista v mezinarodnim srovnani pokud jde o nejvysSi
stupné vzdélani. Grafy 89 az 92 ukazuji zebficek zemi EU vroce 2013 podle dat
Eurostatu pro tzv. vyssi stredni’® a vysokoskolského vzdélani spolu se vzdélanim
doktorandského typu' '

Stfedoskolské vzdélani s maturitou v&. uéniovskych skol s maturitou, konzervatofi,
zkracenych studii s maturitni zkouskou a nastavbového studia mélo v Ceské
republice v roce 2013 ve vékové kategorii 15-64 let nejvice lidi této populace, f{j.
69 %, coz bylo nejlepSi vysledek ze vSech zemi EU, kde tento podil €inil v roce
2013 v prdméru 46,7 % (ve ,starych® zemich EU 15 C&inil 42,9 % vzhledem k vysSi
proporci vysokoskolak(l ve vzdélanostni struktufe). Skutecnost, ze jde o historickou
zélezitost, tj. Ze takto vysoky podil stfedoskolské vzdélanosti ma CR dlouhodobé,
plyne i z rovnéz vysokého podilu tohoto vzdélani u mladych lidi (u kategorie 25-34
let je taktéz vysoky 65,1 % v roce 2013, nejvyssi ze zemi EU.

V podilech terciarniho vzdélani byla CR v roce 2013 na osmém misté od konce
v Zebficku zemi EU pokud jde o skupinu 15-64 let (s podilem 18,1 % oproti 25,3 %
v EU), u mladych ve véku 25-34 let to bylo s podilem 29,2 % oproti 36,2 % v EU
Sesté misto od konce, tj. horSi postaveni, pfestoZze by se dalo oekavat, Ze rozvoj
bakalarskych programi podil této vékové kategorie vylepsi. Lze to ziejmé vysvétlit
faktem, Ze vysokoskolska studia mladych v Evropé jsou jesté ¢astéjSim jevem nez v
CR (muzZe to souviset i se situaci na tamé&j§im trhu prace, kdy dal$i studium je
zfejmé ,substituci“ dfive obvyklého nastupu do pracovni ¢innosti).

Graf €. 90 Podil vyssiho sekundarniho vzdélani*

v EU v populaci 25-34 let
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Pozn.:

Pramen: Eurostat

* V €eskych podminkach stfedoskolské vzdélani s maturitou vé. uéhovskych Skol s maturitou, konzervatore,

zkracena studia s maturitni zkouskou a nastavbové studium.

10a,y o x . . s . . . . - T . . .
StrfedoSkolské s maturitou, uéhovské s maturitou, konzervatore, zkracena stdia s maturitnni zkouskou , konzervatore, nastavby

suroveﬁs 3a4).

' Vysoké skoly v&, bakalaiskych modulti, VOS a doktorandské studium (trovefi 5 a 6)

¢su
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Graf ¢. 91 Podil terciarniho vzdélani v EU
v populaci 15-64 let (v %,uroven 5 a 6,

2013)

kod 320192-14

Graf €. 92 Podil terciarniho vzdélani v EU
v populaci 25-34 let (v %, uroven 5 a 6,
2013)
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Pramen: Eurostat

Pozn.: * V €eskych podminkach vysoko$kolské vzdélani bakalafskych moduld a vysoko$kolské magisterské studium,
vys$Si odborné Skoly; dale pak vzdélani zajistuji budouci vyzkumnou ¢innost (doktorandské obory).

4.8. Kultura a cestovani jako aktivity volného ¢asu

,Zbytné“ vydaje na aktivity
provozované ve volném Case

Vyrazny pokles navstévnosti
statnich divadel od roku
1993, naproti tomu
navstévnost kin stoupla o
vice nez &tvrtinu pfi
poklesech po roce 2010

Aktivity, které lidé ,provozuji“ ve svém volném Case, jsou z pohledu jejich finanénich
vydaju povazovany zpravidla za zbytné. Podle toho se také vyviji jejich rozsah v
zavislosti na moznostech ,ufinancovani“ v rliznych obdobich rlstd &i poklesu pfijm(
domacnosti. Vybér tzv. volno€asovych €innosti je v této kapitole o kvalité Zivota omezen
na kulturu a cestovani.

Miru kulturnosti obyvatel dané zemé Ize pfi jistém zjednoduSeni poméfovat z ,pasivniho
pohledu® navstévnosti divadel a kin jako kultury ,zivé“ a dale navstévnosti pamatkovych
objektti, muzei a galerii ¢i Cetnosti knihoven a rozsahu vypujcek knih.

Pokles navstév divadel v poslednich dvou dekadach, jak ho vykresluje graf 93 {j. o
pétinu v roce 2012 proti roku 1993, v8ak neni pfiliS objektivni, nebot zachycuje jen
navstévy divadel statnich. Pravé rostouci po€et soukromych divadelnich scén vSak
absorbuje znaénou ¢ast divackého zajmu (data bohuzel nejsou k dispozici).

Navstéva kin byla podle poctu navstévnikd v roce 2012 sice vyrazné vysSi nez v roce
1995 (+21 %) a jesté vySSi oproti roku 2000 (+28 %). V letech 2011 i 2012 vSak byla
vyrazné nizsSi nez v predchozich letech (v roce 2011 pfiSlo do kin o 2,747 mil.
navstévniki méneé nez v roce 2010).

Graf €. 93: Navstévnici divadel, kin, pamatkovych objekt(, muzei a galerii (v tis. osob)
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Navstévnost muzei a galerii
CR je se proti roku 2000
vyrazné nezmeénila,
pamatkové objekty
navstévuiji lidé vyrazné vice
nez v 30. letech

Poéty koncertt byly v roce
2012 vysSi o dveé tretiny ve
srovnani s rokem 2000,

v roce 2009 a a 2012 v8ak
mezirocné poklesly

Béhem poslednich dvou
dekad je vidét sniZeni poctu
vefejnych knihoven, nikoli
vSak vypujcek — od roku
2007 vSak pocty vypuijcek jiz
je stagnuji

Vybavenost domacnosti
vlastnim pocitacem vzrostla
v roce 2013 proti roku 2000
Ctyfndsobné, u rodin s détmi
ma vlastni pocita¢ 92 0
domacnosti

Graf ¢. 94

Koncerty a knihovny (pocty), pocty
vypujéek (v tis.)

kod 320192-14

Do hradll a zamkd(, muzei a galerii vSak chodi lidé bez velkych vykyva v navstévnosti,
ktera zejména v 90. letech vyrazné stoupla a poté se udrzuje na zhruba stejné drovni.
Muzea a galerie navstivilo v roce 2012 o 14 % vice lidi nez v roce 1993, ale proti roku
2000 to bylo jen 0 2,8 % vice.

Naproti tomu pamatkové objekty zaznamenaly velmi vysoky riist navstévnosti béhem
dvou poslednich dekad (v roce 2012 proti roku 1993 o 133 % vice), ale jsou i zde
patrné nejvysSi pfirdstky navstévnosti v 90. letech (2012 proti 2000 rdst o 28 %). | pfi
vyrazném zvyseni cen vstupenek hraji zfejmé roli napf. rodinné slevy, apod.

Navstévnost koncertt neni v CSU statisticky podchycena. Jejich podty se véak zacaly
po stagnaci, resp. mirném Ubytku mezi roky 1993-2000, opét zvySovat. V roce 2012
byly vyssi proti roku 1993 o 47 % a proti roku 2000 dokonce o dvé tfetiny (+65 %).
Pocet pofadany koncertd vSak meziro¢né klesl vletech 2009 i 2012, coz muze
indikovat vy8e zminéné souvztaZznosti mezi ,zbytnymi* potfebami lidi v dobéch recese.

PtestoZe podty vefejnych knihoven v CR klesly na 5401 v roce 2012 (-13 % proti roku
1993 a -10 proti roku 2000), lidé si vypUjcili 0 42 % knih a dalSich vypUjéek z knihovnich
fondd vice nez vroce 1993, ale jen o 3,2 % vice nez v roce 2002. ,Ctenost* zdrojl
z verejnych knihoven je tak od roku 2006 kazdy rok, co se poctu vypuijcek tyka, na
zhruba stejné drovni (66-67 mil. knih a dalSich vypujéek). O inovacich ve strukture
knihovnictvi v CR v8ak svédéi skuteénost, Ze se podty studijnich mist v knihovnach

zvétSily od roku 2000 témér Ctyfikrat na 48,8 tisic v roce 2012.

| kdyz se pocty vypulijcek z vefejnych knihoven zejména v 90. letech zvySovaly a od
roku 2006 spiSe stagnuji, Ize ze zmén v intenzité pouzivani novych technologii soudit,
Ze Ctenost tradi¢nich ,papirovych knih* spiSe klesa (ostatné i vypujcky z vefejnych
knihoven se z€asti tykaji elektronickych nosi¢u informaci). Tuto skutecnost ovliviiuje i
vybavenost domacnosti vlastnimi pocitacdi, a to zejména domacnosti s détmi. | kdyz je
efekt elektronickych informaci - pokud neni zneuzivan v extrémni mife - na vyvoj
osobnosti nepopiratelny, je substituce ,tradi¢niho ¢teni” touto formou (€asto omezenou
na pocitacové hry) tématem diskutovanym sociology i détskymi psychology.

Podil domacnosti s vlastnim pocitatem stoupl vroce 2013 proti roku 2000 téméF
Ctyfnasobné (na 68 %), pfitemz v domacnostech s détmi byl vliastni pocitac jiz prakticky
viude (92 % domacnosti).

Graf €. 95 Vybavenost domacnosti vilastnim PC
(v % celkového poctu domacnosti)

20000
70000 A
g0 000 -
g0000 -
40000
30000
20000 -

o000 o

r 3000 30 ) ) .
s Domacnosti s vlastnim PC

- 2500 7 toho ber déti

— s d&mi
- 2000 G0
- 1500

- 1000

0+

K'mr'mv'ny'—vljfp'L'JJé'ky'cellkém'v tis. o
————— Knihowvry -studini mista
Foéty vefeinych knihoven
Foity koncertd (prava osa)

Cestovani jako faktor
posilujici kvalitu zivota

Na cesty do zahrani¢i
vydavali lidé v priméru za

¢suU

Pramen: CSU, NIPOS

Moznost cestovat do zahrani¢i jako dalSi z pfilezitosti traveni volného ¢asu nabyla od
pocatku 90. let na duleZitosti a pro mnoho lidi znamena vyrazné obohaceni Zivota (tedy
rist jeho kvality dalSim poznanim). Oficialni statistika disponuje kromé udajii o poctu
host' a pocCtu prenocovani také udaji o vydajich domacnosti na dovolené
s komplexnimi sluzbami a také vydaju na zahrani€ni cestovni ruch.

Podle dat z platebni bilance stouply vydaje na zahrani¢ni cestovni ruch v roce 2013
proti roku 2002 o témér tfi Ctvrtiny (+74,4 %) na 89,9 mld. korun, pfi¢emz soukromé
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roky 2002-2012 podle
meziro€ni dynamiky (+4,6 %)
vice nez o kolik rostly jejich
celkové vydaje na kone€nou
spotfebu (v roénim priiméru
+4 %)

Vydaje na dovolené

s komplexnimi sluzbami od
roku 2009 kazdorocné klesaji
priiméru o desetinu, klesa i
podil domacich hostl na
celkovych poctech hostu
ubytovacich zafizeni

v Ceské republice

Graf €. 96 Vydaje domacnosti na dovolené
s komplexnimi sluzbami (podle ro¢nich

kod 320192-14

cesty participovaly na téchto hodnotach klicoveé — 71,6 miliardami korun, coz bylo o dvé
tfetiny vice nez v roce 2002 (jde o udaje v béznych cenach).

Vydaje na soukromé zahraniéni cesty klesly meziroéné nepatrné jen v letech 2005 a
2011. Béhem let 2002-2013 vSak rostly v praméru kazdy rok o0 4,9 % (resp. 0 +4,6 % v
letech 2002-2012, coz bylo vice, nez o kolik lidé za toto obdobi vydavali v priméru
kazdoro¢né na konecnou spotfebu v thrnu (+4 %).

Na dovolené skomplexnimi sluzbami vydavali lidé nejvice penéz navic
s kazdoro&nimi vysokymi nominalnimi pfiriistky - v obdobi konjunktury 2004-2008 (graf
96). V roce 2009 dosSlo k nominalné ke znaénému propadu (35,1 mid. korun proti 42,2
mid. v roce 2008) a i nasledujici roky uz vydaje na dovolené s komplexnimi sluzbami
mezirocné nerostly. Také v realném vyjadreni (graf 96) podle cen roku 2005 jsou od
krize v roce 2009 vidét kazdoro¢ni propady téchto vydajd (v priméru ro¢né o 9,1 %) a
dokladaji nedostate¢nou pfijmovou vybavenost domacnosti potfebnou pro takovyto typ
odpocinkové aktivity.

Podobny zavér Ize ucinit také u klesajiciho podilu domacich hostd na celkovych
poctech hostl ubytovacich zafizeni v Ceské republice (graf 97).

Graf €. 97 Vydaje na zahrani€ni cestovni ruch
(podle platebni bilance, nominalné v mil.

narodnich uctd) korun)
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Graf ¢. 98 Domaci dovolené — podil hostti-
rezidentll na celkovych poctech
hostl ubytovacich zafrizeni (v %)

Graf €. 99 Meziroéni zmény vydajd na zahraniéni
cestovni ruch (podle platebni bilance,
nominaing, v %)
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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013

4.9. Starnuti

Starnuti jako faktor
makroekonomicky a
sociologicky

Pocet ,zavislych“ v populaci,
tj. déti do 19 let a seniorli
nad 65 let, pfevySi pocet
,zivicich®, 1. lidi ve véku 20-
59 let, zhruba po roce 2050

Graf €. 100 Vyvoj starobniho diichodu a priimérné
mzdy (v korunach)

kod 320192-14

Starnuti lidi v Ceské republice je vyznamnym faktorem ovliviiujici ekonomické
(makroekonomické) proporce v mnoha ohledech, vE&. ufinancovatelnosti zdravotniho
systtmu a systému socidlniho zabezpecCeni. Je vSak také faktorem SirSich
sociologickych zmén v charakteru rodin, jejich fungovani a mezilidskych vazeb vibec.
Jista uroven ,sobéstacnosti* senior(i se tak ¢im dal tim vice stava podminkou jejich
dastojného Zivota. Je podminéna kromé zdravotnich dispozic také ,sobéstacnosti
ekonomickou. Ta pak souvisi s jejich pfijmy ve stafi, které se pro vétdinu obyvatel
Ceské republiky redukuji na pfijmy ze starobnich dtichodd.

| kdyZ podet obyvatel CR ma mezi roky 2040 a 2050 klesnout pod deset milion(i (z
nynégjSi 10,517 mil. osob), zhorSi se vyrazné pomér mezi slozkou populace ,zavislé*
(tedy déti do 19 let véku a seniorl na 65 let) a populace ,Zivici“, tedy lidi v produktivnim
veku 20-64 let. Podle tohoto tzv. indexu ekonomického zatizeni ma vroce 2015
pfipadat na sto ,zivicich lidi celkem 59 lidi ,zavislych®, v roce 2055 v8ak jiz 103,3
téchto osob (tj. déti do 19 let véku a seniortl nad 65 let).

Graf ¢.101 Relace starobniho dichodu k hrubé,
resp. Cisté mzdé (v %)
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1) jako mési¢ni primér samostatné vyplaceného starobniho dichodu (bez pozustalostniho) v pfislusném roce

2) jako primérna hruba mzda je uveden vSeobecny vymérfovaci zaklad (§17 odst. 2 zakona €. 155/1995 Sb.) stanoveny
nafizenim vlady (od roku 2000 mzda pfepoc¢tena na zaméstnance s plnym pracovnim Uvazkem)

3) primérna gistd mzda je primérna hruba mzda snizena o této mzdé odpovidajici dan z pfijmu a o pojistné zdravotniho a

socialniho pojisténi.

Starobni dlichody stouply
béhem let 1993-2012 méné
nez prdmérna mzda a jejich
kupni sila se tak oproti mzdu
pobirajicim zaméstnanc
klesla

Relace diichodu ke mzdé
byla nejvyssi v roce 1993 (47
% hrubé a 60,1 % Cisté
mzdy), v roce 2012 to bylo
42,9 %, resp. 55,6 %;
nejnizsi relace byla v roce
2008 (41,4 %) vlivem
vysokého konjunkturniho
rustu hrubych mezd

Prestoze pramémy duchod (graf 102) stoupl od roku 1993 zhruba 3,94krat na 10 770
korun v roce 2012, primérna hruba mésicéni mzda se zvysila vyraznéji, a to 4,32krat na
25 112 korun (Cistd mzda pak 4,26krat na 19 372 korun)'2. Z tohoto pohledu kupni sila
seniort pobirajicich pouze starobni duchod ve srovnani s populaci vydélavajici
v zaméstnaneckém pomeéru poklesla.

To zhorsilo relaci starobnich dichod(l (graf 101) proti hrubé i Cisté mzdé zejména
v letech 1999-2008 o 4,5 pb. na 41,4 % hrubé mzdy a o 5,9 pb. na 54,1 % v pfipadé
Cisté mzdy. Poté zejména vlivem nepfiznivého vyvoje mezd (nejdfive v nepodnikatelské
a poté i vpodnikatelské sféfe) relace starobnich dichodu ktéto primérné mzdé
v trendu mirné rostla, pfestoze valorizace dichodU nebyla pro seniory pfizniva.

Samotny meziro¢ni vyvoj primérného dlichodu a primérnych mezd v hrubém a Cistém
vyjadfeni je patrny v grafu 100.

12

Starobni didchod je vtomto propoctu definovan jako mésiéni pramér samostatné vyplaceného starobniho dichodu (bez

pozlstalostniho) v pfislusném roce. primérna hruba mzda pak jako v§eobecny vymérovaci zaklad (§17 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb.)
stanoveny nafizenim vlady (od roku 2000 mzda prepocétena na zaméstnance s plnym pracovnim Uvazkem). Primérna Cistd mzda je
pramérna hruba mzda snizena o této mzdé odpovidajici dar z pfijmu a o pojistné zdravotniho a socialniho pojisténi.

¢suU
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Graf ¢é. 102: Tempa rastu primérného dichodu a hrubé, resp. €isté primérné mzdy (y/y v %)
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Rostouci trend
neuspokojenych zadateld o
umisténi v domech dichodl
a penzionech pro dichodce
se v roce 2010 zastavil...

... demograficka prognéza a
zmény ve fungovani rodin
vSak indikuji budouci naroky
na investic e do téchto typu
socialnich zafizeni pro staré
lidi

Pramen: CSU,CSSZ

Pokud nenajde senior ve stafi utoCisté u rodiny a je neschopen zit sam, nastupuje
nutnost institucionalizované pomoci v podobé domovd dlchodd a penziond pro
ddchodce. Neni vSak jednoduché Zadatele o umisténi do téchto domovl uspokojit. Jak
ukazuji data v grafu 104, rist neuspokojenych Zzadatelll byl v letech 1993-2009 strmy a
zastavil se pocinaje rokem 2010 (v roce 2012 vSak pocet neuspokojenych Zadatell o
umisténi opét stoupl na 59 028 osob). Nejméné neuspokojenych zadatelll o domov
ddchodci bylo v roce 1993 (17 099 osob), nejvice v roce 2009 (63 913 osob).

Do roku 2006 byla statisticky sledovana i skupina pfednostnich a naléhavych uchaze¢u
0 umisténi v domové dichodct z celkového poc¢tu neuspokojenych. V priiméru za roky
1995-2006 jich byla necela ¢tvrtina z celkového poctu téchto odmitnutych uchazeci
(30 % v roce 1995, 14 % v roce 2006). Rostouci pocet seniorli podle demografické
projekce bude naro¢ny i ve sméru investovani statu, resp. soukromych podnikatell, do
téchto zafizeni.

Graf €. 103 ,,Strom zZivota“ - vékové rozlozeni poctu Graf .104 Neuspokojeni zadatelé o umisténi

obyvatel k 1.1.2051 (demograficka v domovech dichodcil a penzionech
projekce CSU, jaro 2014) pro diichodce (k 31.12.)
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Vy3§§i ohrozenost pfijmovou
chudobou ve stafi u zen —
¢tvrtina bere dichod mezi 9-
10 tisici, pétina muzi mezi
11-12 tisici; vyrazné rozdily v
podilech muzli a Zen u
nejnizsich i nejvyssich
dachodu

68

Pramen: CSU, MPSV

Ohrozenost ve stafi pokud jde o finanéni samostatnost se tyka predevsim Zen, jak je
vidét z grafu 105 o pfijmové distribuci u starobnich dichodcl. Zatimco nejvice muzq, tj.
vice nez pétina (21,07 %) bere dlchod ve vysi 11-12 tisic korun, u Zen je tato skupina
nejvétsi cetnosti posunuta niZe - nejvice Zen, vice nez étvrtina (26,1 %) bere dichod ve
vysi 9-10 tis. korun.

Pfestoze u duchodl vymezenych hranici 8-14 tisic je podil muz{i i zen, ktery takovyto
dichod pobira, pfiblizné stejny (83,1 %, resp. 84,3 %), Cetnosti v jednotlivych
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kod 320192-14

ddchody, tj. do Sesti tisic mésicné, bere 3,2 % zen, ale jen 1,3 % muzl, naopak téch
nejvysSich, tj. nad 16 tisic mésic¢né pobira 2,7 % muzd, ale jen 0,8 % zen.

Vzhledem k vyéél' délce Zivota Zen nez muzu je tak jejich ohroZenost pfijmovou

Graf &. 105: Pfijemci starobniho diichodu podle jeho vys$e a pohlavi v CR (stav v prosinci)
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4.9.1. Nadéje doziti a nadéje doziti ve zdravi

V nadsji doziti CR pokud jde
o déti narozené v roce 2013
zaujima CR misto ve tFeti
tfetiné zebfi¢ku evropskych
zemi

NejvyssSi nadéji doziti maji
chlapci na Islandu a divky ve
Spanélsku

Pokud jde o o¢ekavanou délku zivota, tzv. nadéji doziti (stfedni délka zivota), patfi
CR podle dat uvadénych Eurostatem pro pfipad déti narozenych v roce 2013 mezi
zemé az treti tfetiny evropského Zzebficku jak v pfipadé chlapcl, tak i divek.
Chlapec narozeny v CR v roce 2013 ma nadéji, ze se dozije 75,1 roku, dévée 81,2
roku.

Neryssi nadgji d02|t| maj| chlapci narozem Vv roce 2013 na Islandu (81,3 roku) a

maji chlapci v LotySsku (69,1 roku) a Litvé (68,7 roku). Pokud jde divky narozené
v roce 2013, maji predpokladanou stfedni délku Zivotu nejnadéjnéjsi ve Spanélsku
a Francii (85,2, resp. 85 rokd) a dale pak v Italii, Svycarsku, na Islandu a ve
Svédsku.

Kratsi stfedni délku Zivota nez v CR zaznamenava v pfipadé chlapcl jesté dalSich
devét zemi Evropy, v pfipadé divek dalSich osm zemi.

Graf € 106 : Nadéje doziti (stfedni délka zivota (pro narozené v roce 2013, v letech)
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V dal$i generaci stoupne
podle projekci zvefejnénych
Eurostatem nadéje doziti

¢su

Pramen: Eurostat

Pokud bychom predpokladali, ze déti narozené v roce 2013 budou zakladat rodiny
zhruba okolo roku 2040 - pujde tedy o dalSi generaci -, pak nadéje doziti u jejich
déti stoupne podle dat uvadénych v projekcich Eurostatu nejvice v deseti zemich
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Tendence a faktory makroekonomického vyvoje a kvality Zivota v CR v roce 2013 kod 320192-14

pfedevsim v zemich stfedni
a vychodni Evropy

Nadéje doziti ve zdravi
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stfedni a vychodni Evropy. Nejvice u chlapcld narozenych v , LotySsku a Litvé
(+7.6, resp. +7,3 roku), v Ceské republice o 5 let. U divek by méla v dal$i generaci
stoupnout nadéje doziti nejvice v Rumunsku a Bulharsku (+5,3, resp. +5,1 roku),
v Ceské republice 0 4,1 roku.

O kvalité Zivota a zdravi v8ak vice nez samotny indikator nadéje doZiti vypovida
vice ukazatel délky zZivota ve zdravi, ktera ukazuje, kolika let ve zdravi se mlze
dozit v daném roce narozeny chlapec nebo dévc€e. Podle tabulek Eurostatu+ pro
EU 28 muze chlapec narozeny v roce 2012 prozit ve zdravi 61,3 roku, v CR v&ak
vice, a to 62,3 roku. Vy&Si by mél byt i vék proZity ve zdravi u divek narozenych
v roce 2012 — 61,9 roku v priiméru za EU 28 a 64,1 roku v CR
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