2.2 Rozdily v postaveni spravnich obvodi ORP v ramci jednotlivych kraju

Tato kapitola vychazi ze stanoveni vnitroregionalnich rozdil( v ramci kazdého kraje zvlast. Minima a maxima
byla stanovena z nejvétsi a nejmensi hodnoty daného kraje; odlehlé hodnoty byly ponechany bez uprav. Pro
vzajemné porovnani intenzity vnitroregionalnich rozdil( byly pak hodnoty jednotlivych SO ORP v ramci kraje
poméfeny k souhrnnému ukazateli za dany kraj (ten ziskal hodnotu 1). Cim vice se pomér hodnoty
syntetického ukazatele za dany SO ORP odchyluje pod hodnotu souhrnného ukazatele kraje rovnu jedné,
tim je postaveni tohoto spravniho obvodu lepS8i. V kapitole 2.3 je na zakladé smérodatné odchylky
porovnana intenzita vnitroregionalnich rozdilt podle obou pouzitych metod hodnoceni, tj. v ramci celé CR
a z pohledu jednotlivych krajd.

2.2.1 DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNi STRUKTURA

Ktg. 2.2.1 Postaveni spravnich obvodd ORP v letech 2001 — 2005: Demografické prostiedi, sidelni
struktura (z pohledu jednotlivych krajl)

Pomér hodnoty
syntetického ukazatele
SO ORP k hodnoté kraje

I 057-074
[ 075-089
~ |o90-099
[ ]1,00-1,09
I 1.10-1,24
B 125139

Z pohledu jednotlivych kraji se hodnota syntetického ukazatele pro demografické prostredi a sidelni
strukturu nejlépe hodnoceného spravniho obvodu odchylovala od syntetického ukazatele kraje v rozsahu
vétSim nez 25 % u Sesti kraju, a to nejvice ve Stfedoceském kraji (43 %), Olomouckém kraji (32 %),
Jihomoravském a JihoCeském kraji (shodné o 29 %). Odchylka hodnoty syntetického ukazatele nejhure
hodnoceného spravniho obvodu od vysledku kraje o vice nez 25 % byla zjiSténa u 9 kraju. Nejvétsi rozdil byl
zaznamenan v Olomouckém kraji (39 % nad krajskou hodnotou), Libereckém (38 %) a kraji Vysoc€ina (36 %).

Porovnanim jednotlivych hodnot vSech 205 spravnich obvodii ORP jsme zjistili, Ze nejvétsi pozitivni
odchylku od krajské hodnoty o vice nez 25 % meélo dvacet spravnich obvodd, z nich prvni v pofadi byly
spravni obvody Cernosice (43 % pod krajskym vysledkem) a Rigany (32 %) ze Stfedo&eského kraje. Z této
dvacitky bylo p&t SO ORP s krajskym méstem (Olomouc, Ceské Budé&jovice, Brno, Plzefi a Usti nad Labem).
Zaostavajicich spravnich obvodd s hodnotou o vice nez 25 % nad urovni kraje bylo zjisténo celkem 14,
v nichZ nejvy3si hodnotu syntetického ukazatele vztazenou k hodnoté souhrnného ukazatele kraje jsme
zaznamenali v SO ORP Konice v Olomouckém kraji, Tanvald v Libereckém kraji a Tel€ v kraji Vysocina.

Nejmensi rozdil mezi spravnimi obvody s minimalni a maximalni odchylkou byl ve vztahu k hodnoté kraje
Zjistén v kraji Zlinském (SO ORP Vizovice oproti SO ORP Bystfice pod Hostynem), nasleduji kraje Plzefisky
a Karlovarsky. Nejhomogennéjsi z hlediska velikosti smé&rodatné odchylky se jevi opét kraj Zlinsky, dale
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Kralovéhradecky kraj a znovu kraj Karlovarsky. Naproti tomu nejvétSi rozdil mezi dosazenymi hodnotami
(variacni rozpéti) byl zaznamenan v Olomouckém kraji (SO ORP Olomouc oproti SO ORP Konice), dale
v kraji StfedoCeském a Vysocina. Nejméné homogenni byly z hlediska smérodatné odchylky opét kraje
Olomoucky a StfedocCesky, za nimi se stejnou odchylkou Liberecky a Jihomoravsky kraj.

Tab. 2.2.1 Vybrané charakteristiky ukazatele: Demografické prostiedi, sidelni struktura
(z pohledu jednotlivych krajt)’

< Minimalni SO ORP Maximalni SO ORP Variaéni rozpati S’:fgﬁdit:é
hodnota nazev hodnota nazev hodnota | pofadi| hodnota | pofadi

Stredocesky 0,571|Cernosice 1,265|Votice 0,694 2 0,186 2
Jihocesky 0,708|Ceské Budsjovice 1,186|Blatna 0477 9 0,164 5
Plzerisky 0,807 |Plzen 1,180 Tachov 0,372 12 0,139] 9
Karlovarsky 0,786|Cheb 1,168|Marianské Lazné 0,383] 11 0,134 11
Ustecky 0,814|Usti nad Labem 1,323|Podbofany 0,509 8 0,145 6
Liberecky 0,784|Jablonec nad Nisou 1,376|Tanvald 0,593 6 0,171 3
Kralovéhradecky 0,863|Nova Paka 1,288|Broumov 0,425 10 0,117 12
Pardubicky 0,785|Zamberk 1,314|Moravska Tiebova 0,530 7 0,139] 8
Vysocina 0,750|Zd4r nad Sazavou 1,364|Telc 0,613 3 0,143 7
Jihomoravsky 0,706]|Kufim 1,311 |Mikulov 0,605 4 0,171 4
Olomoucky 0,677|Olomouc 1,389|Konice 0,712 1 0,209 1
Zlinsky 0,806|Vizovice 1,135|Bystfice pod Hostynem 0,329] 13 0,079 13
Moravskoslezsky 0,744|Kopfivnice 1,347|Rymarov 0,603 5 0,135 10

") véechny hodnoty SO ORP poméfeny k hodnoté syntetického ukazatele daného kraje (= 1)

Graf 2.2.1 Grafické znazornéni rozdili mezi SO ORP: Demografické prostredi, sidelni struktura
(z pohledu jednotlivych kraju)
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2.2.2 SOCIALNi PROSTREDI

Ktg. 2.2.2 Postaveni spravnich obvodd ORP v letech 2001 — 2005: Socialni prostredi
(z pohledu jednotlivych kraju)

Pomér hodnoty
syntetického ukazatele
SO ORP k hodnoté kraje

B o67-074
[ 075-089
[ Jog0-099
[ ]100-109
I 110-124
B >

Na rozdil od hodnoceni vnitroregionalnich rozdili v celorepublikovém pohledu uplatnéného v predchozi
kapitole hodnotime zde postaveni spravnich obvodl v socialni oblasti z pohledu jednotlivych kraja.
Cim vice se pomér hodnoty syntetického ukazatele za dany SO ORP odchyluje pod hodnotu souhrnného
ukazatele kraje rovnu jedné, tim je postaveni tohoto spravniho obvodu v socialni oblasti lepSi. Celkem ve
tfech krajich se vysledek nejlépe hodnoceného spravniho obvodu liSil od hodnoty syntetického ukazatele
kraje ve vétSim rozsahu nez 25 %. NejvysSi odchylka v procentnim vyjadfeni byla pfitom zjiSt€éna
v Karlovarském a Olomouckém kraji (v obou pfipadech v rozsahu 33 % pod krajskou hodnotou). Na druhé
strané hodnota syntetického ukazatele nejhife hodnoceného spravniho obvodu se odchylovala od krajského
vysledku ve vétsim rozsahu nez 25 % u Sesti kraji. NejvétSi rozdil byl pfitom zaznamenan v JihoCeském
kraji (v rozsahu 42 % nad stfedni hodnotou kraje) a v Olomouckém kraji (37 %).

Mezi spravnimi obvody obci s rozSifenou pusobnosti nachazime nejvyssi hodnotu syntetického ukazatele
vztazeného k vysledku kraje (o vice nez 30 %) na Kaplicku v Jihodeském kraji a v obvodech Sumperk a
Uni¢ov v Olomouckém kraji. O vice nez 25 % smérem nahoru od krajské hodnoty se liSilo hodnoceni
v dalich sedmi spravnich obvodech: Most v Usteckém kraji, Dadice v JihoSeském kraji, Ivangice
v Jihomoravském kraji, Novy BydZov v Kralovéhradeckém kraji, Kraliky v Pardubickém kraji, Rumburk
nez 30 % pod pramérem kraje) charakterizuje spravni obvod Marianské Lazné v Karlovarském kraji a
Prostéjov v Olomouckém kraji. O vice nez 20 % pod krajskym vysledkem byla hodnota syntetického
ukazatele v dalSich sedmi spravnich obvodech: Dobruska v Kralovéhradeckém kraji, PodboFany v Usteckém
kraji, Blansko v Jihomoravském kraji, Zelezny Brod v Libereckém kraji, Litovel v Olomouckém kraji, Uhersky
Brod ve Zlinském kraji a Slapanice v Jihomoravském kraji.

NejvétSi uzemni rozdily vyjadfené rozdilem maximalni a minimalni hodnoty syntetického ukazatele mezi
spravnimi obvody v kraji (tj. variaCnim rozpétim) i smérodatnou odchylkou zjiStujeme v Olomouckém kraiji
(SO ORP Prostgjov oproti SO ORP Sumperk) a Jihogeském kraji. Nejhomogennéj$i z hlediska smérodatné
odchylky se naopak jevi Pardubicky, Moravskoslezsky a StfedoCesky kraj. Nejmensi variacni rozpéti hodnot
syntetického ukazatele za socialni oblast mezi spravnimi obvody pak nachazime v kraji Vysocina
(SO ORP Pacov oproti SO ORP Moravské Budgjovice) a dale ve Zlinském a Plzeniském kraji.
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Tab. 2.2.2 Vybrané charakteristiky ukazatele

: Socialni prostiedi (z pohledu jednotlivych krajd)

i Minimalni SO ORP Maximalni SO ORP Varia&ni rozpéti S:jggdﬁ:;‘é
hodnota nazev hodnota nazev hodnota | pofadi| hodnota | pofadi

Stredocesky 0,808|Mlada Boleslav 1,227 |Neratovice 0,419 9 0,106 11
Jihocesky 0,851|Tabor 1,420|Kaplice 0,568| 2 0,156 2
Plzerisky 0,832|Prestice 1,237|Stfibro 0,405| 11 0,108 10
Karlovarsky 0,671|Marianské Lazné 1,190|Sokolov 0,519 5 0,155 3
Ustecky 0,752|Podbofany 1,291|Most 0,538 4 0,151 4
Liberecky 0,765|Zelezny Brod 1,200|Ceska Lipa 0,435 7 0,119 8
Kralovéhradecky 0,720|Dobruska 1,271|Novy Bydzov 0,551 3 0,146 5
Pardubicky 0,850|Holice 1,270(Kraliky 0,420 8 0,083| 13
Vysocina 0,884|Pacov 1,245|Moravské Budé&jovice 0,361 13 0,115 9
Jihomoravsky 0,762|Blansko 1,278]lvancice 0,516 6 0,139 6
Olomoucky 0,674|Prostéjov 1,366|Sumperk 0,692 1 0,212 1
Zlinsky 0,782|Uhersky Brod 1,186 Vsetin 0,404 12 0,123 7
Moravskoslezsky 0,820]Frydlant nad Ostravici 1,235|Rymarov 0,414] 10 0,101 12

" v&echny hodnoty SO ORP poméfeny k hodnoté syntetického ukazatele daného kraje (= 1)

Graf 2.2.2 Grafické znazornéni rozdild mezi SO ORP: Socialni prostredi (z pohledu jednotlivych kraji)
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2.2.3 EKONOMICKE PROSTREDI

Ktg. 2.2.3 Postaveni spravnich obvodi ORP v letech 2001 — 2005: Ekonomické prostredi
(z pohledu jednotlivych krajd)

Pomér hodnoty
syntetického ukazatele
SO ORP k hodnoté kraje

I o55-074
[ o075-089
~ |090-099
~ ]1,00-1,09
I 110-124
I 125166

,,,,,,,

V ekonomické oblasti byla v 10 krajich odchylka hodnoty syntetického ukazatele nejlépe hodnoceného
spravniho obvodu od krajského vysledku vy$si nez 25 %. NejvysSi byla v Jihomoravském kraji (45 %),
zatimco v kraji Vysogina byla 22 %, v Usteckém a Zlinském kraji 24 %. Odchylka hodnoty syntetického
ukazatele nejhudfe hodnoceného spravniho obvodu od krajského vysledku vys$i nez 50 % byla zjisténa
ve 4 krajich, pfitom nejvétsi rozdil (66 %) byl v Olomouckém kraji. Nejmensi zaporna odchylka 24 % byla
zaznamenana ve StifedoCeském kraji.

Mezi 11 spravnimi obvody ORP v republice s nejvétsi pozitivni odchylkou od krajského vysledku vétsi
nez 25 % je 9 spravnich obvodt ORP, které zahrnuji krajské mésto. Chybi pouze Zlin (12.), Jihlava (16.) a
Usti nad Labem (21.). Naproti tomu se do prvni desitky zafadily 2 spravni obvody ORP ze Stfedoeského
kraje — Cernosice (3.) a Ri¢any (7.). Nejvétsi odchylka byla zji$téna ve spravnim obvod& ORP zahrnujicim
Na dal$i mista se zaradily SO ORP Pardubice, Ostrava, Plzen, Liberec, Ceské Budgjovice a Olomouc.
Odchylka ovice nez 20 % byla zjiSténa pouze v 17 SO ORP, v dalSich Sesti o 10,0— 19,9% a ve
20 spravnich obvodech nepfekroéila odchylka 10 %. K nejvice zaostavajicim spravnim obvodim ORP,
jejichz hodnoceni se od krajského vysledku liSilo o vice nez 50 %, patfily SO ORP Konice v Olomouckém
kraji, SO ORP Kraslice v Karlovarském kraji, SO ORP Zelezny Brod a Novy Bor v Libereckém kraji a SO
ORP Nepomuk v Plzeriském kraji. Vice nez 40 % se od krajského vysledku lidilo hodnoceni SO SRP Dacice
v JihoCeském kraji, Frydlant a Tanvald v Libereckém kraji, Sokolov v Karlovarském kraji, Boskovice
v Jihomoravském kraji, Broumov v Kralovéhradeckém kraji a Mohelnice v Olomouckém kraji. V dalSich
60 spravnich obvodech ORP dosahla odchylka od hodnoty souhrnného ukazatele kraje 20,0 — 39,9 %.

poméfovani ke stfedni hodnoté kraje zjistén ve Zlinském kraji (SO ORP Zlin oproti SO ORP Valasské
Klobouky), Usteckém kraji a v kraji Vysocina. Nejhomogennéjsi z hlediska velikosti smérodatné odchylky
byl Ustecky kraj, Zlinsky kraj, kraj Vyso€ina a StfedoCesky kraj. Nejvétsi rozdil mezi spravnim obvodem
oproti SO ORP Konice), nasledoval Liberecky, Karlovarsky a Plzerisky kraj. Nejméné& homogenni byly
z hlediska velikosti smérodatné odchylky kraje Liberecky, Jihomoravsky a Karlovarsky.
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Tab. 2.2.3 Vlybrané charakteristiky ukazatele: Ekonomické prostiedi (z pohledu jednotlivych kraji)

i Minimalni SO ORP Maximalni SO ORP Varia&ni rozpéti S:jggdﬁ:;‘é
hodnota nazev hodnota nazev hodnota | pofadi| hodnota | pofadi

StredocCesky 0,605|Cernosice 1,244|VIasim 0,639 10 0,173] 10
Jihocesky 0,675|Ceské Budgjovice 1,481|Dacice 0,805 6 0,236 7
Plzerisky 0,614|Plzen 1,502|Nepomuk 0,889 4 0,299| 4
Karlovarsky 0,715|Karlovy Vary 1,606|Kraslice 0,890 3 0,325 3
Ustecky 0,763|Litoméfice 1,301|Bilina 0,538 12 0,119 13
Liberecky 0,641|Liberec 1,580|Zelezny Brod 0,939 2 0,333 1
Kralovéhradecky 0,734|Hradec Kralové 1,412|Broumov 0,678 9 0,221
Pardubicky 0,583|Pardubice 1,365|Moravska Tfebova 0,782 8 0,255 6
Vysoc¢ina 0,781|Jihlava 1,388 Tel¢ 0,608| 11 0,165] 11
Jihomoravsky 0,550|Brno 1,414|Boskovice 0,864 5 0,327
Olomoucky 0,696|Olomouc 1,659]|Konice 0,963 1 0,224
Zlinsky 0,758|Zlin 1,289 Valasské Klobouky 0,531 13 0,158 12
Moravskoslezsky 0,612|Ostrava 1,397|Orlova 0,785 7 0,261

" v&echny hodnoty SO ORP poméfeny k hodnoté syntetického ukazatele daného kraje (= 1)

Graf 2.2.3 Grafické znazornéni rozdild mezi SO ORP: Ekonomické prostiedi (z pohledu jednotlivych kraji)
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2.2.4 INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI

Ktg. 2.2.4 Postaveni spravnich obvodl ORP v letech 2001 — 2005: Infrastruktura, poloha, dostupnost,
zivotni prostredi (z pohledu jednotlivych kraju)

Pomér hodnoty
syntetického ukazatele
SO ORP k hodnoté kraje

I 053-074
[ 075-0809
~ |o90-099

| 1,00-1,09
[ 1,10-1,24
B 125-153

Provedeny prepoCet umozfiuje porovnat postaveni jednotlivych spravnich obvodii ORP v oblasti
infrastruktury, polohy, dostupnosti a zivotniho prostiedi ve vztahu k pfislusné hodnoté syntetického
ukazatele kraje. V 8 krajich byla odchylka hodnoty syntetického ukazatele nejlépe hodnoceného spravniho
obvodu od krajského vysledku vy3Si nez 25 %. NejvySSi byla v Libereckém kraji — 47 %, naproti tomu
v Olomouckém kraji byla pouhych 11 % a v Usteckém 13 %. Odchylka hodnoty syntetického ukazatele
nejhife hodnoceného spravniho obvodu od krajského vysledku vy$si nez 25 % byla zjiSténa v 7 krajich,
pfitom nejvétsi rozdil — 53 % byl v Jihomoravském kraji, zatimco v Karlovarském kraji to bylo pouze 9 % a ve
Zlinském kraji 11 %.

Mezi 14 spravnimi obvody ORP v republice s nejvétsi pfiznivou odchylkou od krajské hodnoty souhrnného
ukazatele vétSi nez 20 % jsou 3 spravni obvody z Moravskoslezského kraje a po 2 SO ORP ze
Stfedoceského, JihoCeského a Libereckého kraje. Nejvétsi odchylka byla vypoc¢tena pro SO ORP Tanvald
v Libereckém kraji, Roznov pod Radhostém ve Zlinském kraji a Sokolov v Karlovarském kraji. Ve 27 SO
ORP byla odchylka od krajského vysledku 10,0 — 19,9 % a v dalSich 46 SO ORP nepfekrocila 10 %.
K nejvice zaostavajicim spravnim obvodim ORP, jejichz hodnoceni se od krajského vysledku liSilo o vice
nez 50 %, patfily SO ORP Moravsky Krumlov v Jihomoravském kraji a SO ORP Konice v Olomouckém kraji.
Vice nez 40 % se od krajského vysledku liSilo hodnoceni SO ORP Kralovice v Plzefiském kraji a SO ORP
Znojmo v Jihomoravském kraji. Odchylka od krajské hodnoty syntetického ukazatele 20,0 — 39,9 % byla
zjisténa v dalSich 25 spravnich obvodech. Mezi 10 spravnimi obvody s nejvy8Si negativni odchylkou od
krajské hodnoty jich bylo 6 z Jihomoravského a 2 z Plzeriského kraje. Nepfiznivy vysledek jihomoravskych
spravnich obvodl byl ¢astecné ovlivnén metodikou vypoctu koeficientu ekologické stability, kdy se mezi
ekologicky nestabilni pozemky zapoc€itava téz orna puda.

velikosti smérodatné odchylky, nasledoval Zlinsky, Ustecky a Kralovéhradecky kraj. Nejvétsi rozdil mezi
spravnim obvodem s nejpfiznivéjSim a nejméné pfiznivym hodnocenim byl zaznamenan v Jihomoravském
kraji (SO ORP Brno oproti SO ORP Moravsky Krumlov), nasledoval Liberecky a Plzerisky kraj. Nejméné

homogenni byly z hlediska velikosti smérodatné odchylky kraje Jihomoravsky, Plzerisky a Liberecky.
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Tab. 2.2.4 Vybrané charakteristiky ukazatele: Infrastruktura, poloha, dostupnost, Zivotni prostredi
(z pohledu jednotlivych krajt)

<l Minimalni SO ORP Maximaini SO ORP Variaéni rozpéti Sg‘fcrﬁjl‘f(t:é
hodnota nazev hodnota nazev hodnota | pofadi| hodnota | pofadi

StredoCesky 0,738|Kladno 1,161|Podébrady 0,423 10 0,123] 9
Jihocesky 0,745|Kaplice 1,176|Milevsko 0,431 8 0,165 5
Plzerisky 0,731|Plzen 1,440(Kralovice 0,709 3 0,210 2
Karlovarsky 0,681|Sokolov 1,086|Karlovy Vary 0,404] 11 0,178| 4
Ustecky 0,874|Usti nad Labem 1,259|Podbofany 0,384 12 0,119] 11
Liberecky 0,528| Tanvald 1,255|Semily 0,728 2 0,209 3
Kralovéhradecky 0,800|Nova Paka 1,233|Ji¢in 0,433 7 0,119] 10
Pardubicky 0,796|Kraliky 1,126|Policka 0,330 13 0,085 13
Vysocina 0,810]Jihlava 1,277|Moravské Budé&jovice 0,467| 6 0,148 7
Jihomoravsky 0,737|Brno 1,526|Moravsky Krumlov 0,788| 1 0,244 1
Olomoucky 0,888|Olomouc 1,509]|Konice 0,621 4 0,125
Zlinsky 0,679|Roznov pod Radho$tém 1,106 |Kromériz 0,428 9 0,096 12
Moravskoslezsky 0,734|Bohumin 1,355|Vitkov 0,621 5 0,148

" v&echny hodnoty SO ORP poméfeny k hodnoté syntetického ukazatele daného kraje (= 1)

Graf 2.2.4 Grafické znazornéni rozdili mezi SO ORP: Infrastruktura, poloha, dostupnost, Zivotni

prostredi (z pohledu jednotlivych kraju)
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