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uvoD

Predkladany material je analytickym obrazem vybranych tendenci demografického, socialniho,
ekonomického a environmentalniho vyvoje hlavniho mésta Prahy v roce 2011, s navaznosti na vyvoj
v pfedchozich letech (zpravidla od roku 2006). Zahrnuje oblasti, kde mizeme vyvoj kvantifikovat pomoci
statistickych ukazatelll, pfi¢emz klademe diiraz na jevy v kraji vyznamné. V textu jsme se snazili postihnout
dopady ekonomické recese v nasem kraji a posoudit vyvoj ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky.

Vzhledem k systému postupného zpracovani dat zatim nemame k dispozici kompletni udaje za rok 2011.
Proto miizeme v nékterych oblastech zpracovat hodnoceni zatim pouze do roku 2010.

Tento materidl navazuje na lofiské vydani, je v8ak mirné prepracovan. Tam, kde to bylo potfebné, jsme se
snazili podivat na analyzované oblasti z jiného Uhlu nez pfedchozi rok tak, aby publikace pfinesla opét néco
nového. V nékterych oblastech jsme zaradili také jiné grafy a kartogramy.

Aktualni udaje pribézné zvefejriujeme na internetu na adrese www.praha.czso.cz, v tabulce Nejnovéjsi
udaje o kraji a Aktualitdch. Komplexni pohled na vyvoj v kraji poskytuje NUMERI PRAGENSES - Statisticka
ro¢enka hlavniho mésta Prahy pravidelné vydavana v pribéhu mésice prosince. Pfehled vybranych
ukazatell o kratkodobém vyvoji regionu nabizi Statisticky bulletin hlavniho mésta Prahy , ktery vychazi
95. den po skoné&eni pfislusného C&tvrtleti.

Materialy stejného nazvu byly zpracovany ve v8ech krajich Ceské republiky, jednotn& bylo pfipraveno
mezikrajské srovnani, které zachycuje postaveni Prahy v ramci Ceské republiky a vyvoj v roce 2011. Také
tabulkova ¢ast ma sjednoceny obsah, aby byla uzivatelim usnadné&na moznost srovnani vyvoje v
jednotlivych krajich. Tabulkové pfiloha obsahuje ukazatele demografického, socialniho a ekonomického
vyvoje a Udaje zivotniho prostfedi podle krajl za rok 2011, za kraj v asové fadé let 2006 az 2011 (pfipadné
2010).

V pfipadé dotazG ¢i namétl k obsahové strance materidlu nas kontaktujte na emailové adrese
infoservispraha@czso.cz.
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Reprodukce vynatkl z tohoto materialu Ize pofizovat, pokud je uveden jejich zdroj, s vyjimkou reprodukce
pro komeré¢ni ucely. Citace mohou byt zvefejnény jen s uvedenim zdroje ,Zakladni tendence
demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hlavniho mésta Prahy vroce 2011“ a plvodu
statistickych dat v ném otisténych.

Lezata ¢arka (-) v tabulce na misté Cisla znaci, Zze se jev nevyskytoval.

Tec€ka (.) na misté Cisla znaci, Ze udaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.

Lezaty kfizek (x) znaci, Ze zapis neni mozny z logickych ddvodd.

Nula (0) se v tabulce pouziva pro oznaceni ¢iselnych udaju mensich nez polovina zvolené méfici jednotky.
Zkratka ,i.d.“ v tabulce nahrazuje individualni udaj, ktery nelze zvefejnit.

Vypocty v tabulkach jsou provadény z nezaokrouhlenych udaju (véetné soucti).

Publikované udaje jsou platné k 31. 7. 2012. Zpfeshuji udaje publikované jiz dfive, ale mohou byt jesté dale
upfesnovany.

Pokud neni uveden zdroj, jsou uvefejnény tdaje ze statistickych zjistovani CSU.
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SOUHRN HLAVNICH POZNATKU

Demograficky vyvoj

pocet obyvatel Prahy pravidelné roste, na téchto pfirGstcich se nadale vétsi mérou podili kladné
migraéni saldo, které je vysledkem pifitaZlivosti mésta pro cizi statni pfislusniky (migraéni saldo
obcant CR je zaporné)

podil cizincll mezi obyvateli Prahy podle vysledkd SLDB 2011 dosahl 14 %, jejich vékova struktura je
mladsi, nejpocetnéjsimi skupinami cizincd jsou Ukrajinci, Slovaci a Rusové

zvySuje se vek matek pfi narozeni prvniho ditéte, coz pfispiva k rozeni mensiho poctu déti
a zvySenému riziku zdravotnich potiZi v t&hotenstvi

ve vékové struktufe jsou nejpocetnéjsi skupinou obyvatelé ve véku 30-44 let, pfes znaény obrat
migrace mladSich vékovych skupin se ve vékové struktufe projevuje hlavné postupné starnuti
stavajici populace

z celkového poctu uzavienych manzelstvi v Praze se rozvadi pfiblizné 47 %

Socialni vyvoj

ve struktufe obyvatel Prahy ve véku 15 a vice let podle stupné ekonomické aktivity se v poslednim
obdobi zvysilo zastoupeni ekonomicky neaktivnich a nezaméstnanych osob

tak jako v jinych regionech CR do$lo v poslednich letech v Praze ke zvy$eni nezaméstnanosti, ktera
postihla vdechny skupiny obyvatel bez ohledu na vék ¢€i vzdélani

nadprimeérné mzdy v Praze rostou v poslednich letech pomaleji nez v jinych ¢astech CR
v ramci vyplat ze systému nemocenského pojisténi posiluje skupina penézité pomoci v materstvi
a dochazi k poklesu objemu vyplaceného nemocenského

podle souhrnnych ukazateld zdravotnictvi dochazi k dals$imu uc€elngjsimu poskytovani zdravotni
péce

Ekonomicky vyvoj

stejné jako u struktury zaméstnanych, i ze struktury hrubé pfidané hodnoty je zfetelné zaméreni
ekonomiky Prahy na poskytovani sluzeb s vy3si pfidanou hodnotou

zaméstnanost ve stavebnictvi klesala v CR v celém obdobi let 2006-2011, v roce 2011 poklesla
i v Praze; stavebni vyroba v Praze poklesla v roce 2011 vyrazngji nez v CR celkem

v Praze dochazi k poklesu zahajené i dokonéené bytové vystavby (podle poctu bytl) a jeji intenzita
(v pfepoctu na bydlici obyvatelstvo) se pfibliZzuje celorepublikové Urovni

po poklesu v roce 2009 dochazelo v dalSich letech k oZiveni cestovniho ruchu, ktery je nadale
prevazné zavisly na navstévnicich ze zahranic¢i, pfestoze mirné roste zastoupeni ob&anli CR mezi
navstévniky Prahy

souhrnnéa cenova Uroven rostla v poslednim roce v Praze pomalej$im tempem nez v CR celkem

Vyvoj zivotniho prostiedi

podil zemédelské pldy je v Praze pod celorepublikovou uUrovni a jeji plocha dale ubyva ve prospéch
nové vystavby, a to zejména v okrajovych &astech hlavniho mésta

mnozZstvi vyrobené i spotfebované vody v Praze, stejné jako v CR celkem, klesa; spotfeba vody
na hlavu je v Praze vy$$i nez v CR celkem

emise latek, znecist'ujicich ovzdusi pfipadaji v €&im dal tim vétsi mife na vrub automobilové dopravy

mnozstvi komunalniho odpadu na jednoho obyvatele Prahy je niz&i nez v priméru za CR, v pribé&hu
let 2006-2011 se vSak zvysilo rychleji

investice na ochranu Zivotniho prostiedi sméfovaly v roce 2011 na Uzemi Prahy nej¢astgji
do opatfeni na omezovani hluku a vibraci, ochrany biodiverzity a krajiny a vyzkumu a vyvoje
na ochranu zivotniho prostfedi
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1. DEMOGRAFICKY VYVOJ

Pocet obyvatel po
zapocteni vysledku
S¢itani lidu, domu a
byt 2011 byl

1,24 milionu obyvatel;
od posledniho séitani
to predstavuje rust
07 %.

V Praze se v roce 2011
mirné snizil prirozeny
prirustek obyvatel,
prirustek stéhovanim
zustal po meziroénim
poklesu v roce 2010
na stejné urovni.

V Praze Zilo k 31.12. 2011 1 241 664 obyvatel. Tento udaj je jiz navazan
na vysledky Sc¢itani lidu, dom( a bytd (SLDB) 2011 podle trvalého pobytu.
V meziro¢nim srovnani to znamena pokles o 1 %. Tento pokles je zdanlivy,
nebot vysledky SLDB predstavuji zpfesnéni udaji  kazdoro&nich
demografickych bilanci poslednich deseti let. Jiz od roku 2001 v navaznosti na
s¢itani 2001 jsou do poctu obyvatel zapoc&teni cizinci s pfiznanym azylem a i,
ktefi v CR pobyvali na zakladé viz na 90 dni déle nez rok. Od roku 2004,
v souvislosti se vstupem CR do EU, byli zapoéteni také cizinci ze zemi EU
s dlouhodobym a piechodnym pobytem v Ceské republice. Od konce roku
2001, kdy byly také jiz do udaju zapocteny udaje z pfedchoziho s¢itani (SLDB
2001), tedy vzrostl pocet obyvatel o 7 %, od roku 2006 to predstavovalo narist
4.5 procent.

Zasadni vliv na vyvoj poCtu obyvatel v Praze méla vzdy migrace. V letech
od roku 2001 se vyrazné& zvySovala zahraniéni migrace za praci. Celkovy
pfirGstek byl tedy tvofen z velké ¢asti migracnim pfirGstkem. V roce 2006, kdy
byl poprvé zaznamenan kladny pfirozeny pfirlstek, mél pfirozeny pfirlstek 4 %
podil na celkovém pfirGstku a 96 % podil mél prirdstek stéhovanim. V letech,
kdy se hovofilo o ekonomické krizi a intenzita stéhovani cizinci do Prahy se
snizila, byl pomér mezi pfirozenym pfiristkem a pfirlstkem stéhovanim
31 % :69 %. V poslednim sledovaném roce 2011 se pfirozeny pfirlstek na
celkovém podilel ¥ a pfirGstek st€hovanim mel % podil.

Graf 1.1 Pohyb obyvatel v Praze a CR v letech 2001 — 2011
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Praha je migraéné
atraktivni hlavné pro
cizince, v soucasné
dobé tvori cizinci 14 %
obyvatel Prahy.

V poslednim desetileti byl pocet pfistéhovalych do Prahy vy3si neZz pocet
vystéhovalych. Vliv na tento vyvoj mél pfiliv osob ze zahranigi, z vétSiny
tvofenych hlavné osobami hledajicimi uplatnéni na trhu prace. Nejvyssi
migracni pfiristek méla Praha v roce 2007, kdy na 1 000 obyvatel pfipadalo
19 obyvatel ziskanych migraci. V roce 2009 se tato hodnota sniZila na 11 osob
ziskanych migraci, tedy na polovinu. Dlouhodoby primér let 2006-2011 je
10 osob ziskanych migraci na 1 000 obyvatel stfedniho stavu. Priimérny ro¢ni
pocet pfistéhovalych tak v tomto obdobi byl 41 tisic a u vystéhovalych $lo
0 29 tisic obyvatel. V Praze je podle prfedbéznych vysledkd s¢&itani cca 14 %
cizincl z celkové populace meésta. Nejpocetné&jSimi skupinami cizich statnich
prislusnikd jsou podle SLDB 2011 obc¢ané Ukrajiny (vice nez 49,9 tisic osob),
Slovenska (23,4 tisic) a Ruska (21,9 tisic).

8 Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2011



Graf 1.2 Migrac¢ni saldo obyvatel vybranych statnich prislusnosti v Praze v letech 2006 a 2011
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Cesti ob&ané Uzemi Prahy spiSe opoust&ji, nejtast&ji se st&huji za hranice
Prahy do jejiho zazemi. Migra¢ni saldo Ceskych statnich pfislusniki bylo
v poslednich letech zaporné, zatimco u cizincli jsme pozorovali migraéni saldo
kladné. Velmi se také lisi vékova struktura ¢eskych obcanli a cizincl. Jelikoz
u cizincl jsou hlavnim divodem pro to v Praze setrvat pracovni pfilezitosti,
prevlada v populaci cizincd produktivni slozka. V pétiletych vékovych skupinach
je u cizincll nejvice osob ve véku 25-29 a 30-34 let (30 % celkového poctu
cizincl). V pripadé celkové populace Prahy je nejvice osob ve véku 30-34
a 35-39 let, ale tato slozka tvofi pouze 19 % celkového poctu obyvatel Prahy.

Snizeni pfirozeného pfirGstku, ke kterému v Praze do$lo v roce 2011, bylo
o€ekavano. Jiz od roku 1997 se zacal zvySovat pocet narozenych, ovSem
vzhledem k dal$im podminkam, které ovliviiuji rozeni déti byl tento rlst mirny.
Mezi tyto patfily napfiklad zvy$ovani nakladd na péci o dité jiz od roku 1990
nebo upfednostnéni kariéry pred zakladanim rodiny a také mala podpora rodi¢l
s détmi na trhu prace. V roce 2006 se po dlouhych letech vice déti narodilo nez
lidi zemfelo. Vliv na to mé&ly porody Zen, které se narodily v sedmdesatych letech
v dobé zvysené porodnosti. Tyto zeny doposavad z vyse uvedenych divodi
narozeni potomka odkladaly. K témto Zenam se zaclaly pfidavat také generace
Zen narozenych v osmdesatych letech. Diky jejich pomé&rné pocetnosti
v populaci Zen bude pfirozeny pfirlistek zfejmé jesté néjaky ¢as kladny, ale bude
se pomalu shizovat.

Migracéni saldo cizinct
Jje na rozdil od ¢es-
kych obc¢anu kladné,
populace cizinci ma
podstatné ,,mladsi“
vékovou strukturu.

V roce 2011 doslo
poprvé od roku 2006
k o¢ekavanému
sniZeni pfirozeného
prirustku obyvatel.

Graf 1.3 Zivé narozené déti podle véku matky v Praze, 3 nejvétsich méstech a CR v roce 2011
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Zvysuje se vék zen pfi \ roce 1990 se nejvice déti v Praze narodilo matkam ve véku 20-24 let (36 %).

narozeni prvniho V roce 2011 se nejvice déti narodilo matkam ve véku 30-34 let, a to 45 %

ditéte. z celkového poctu narozenych. S faktem, Ze Zeny rodi ve vy$sim véku, souvisi
zvysené riziko zdravotnich komplikaci. Podstatngjsi pro celkovy demograficky
vyvoj je vy8Si pravdépodobnost, Ze matky budou mit méné déti, neZ tomu bylo
drive. Cim dal mensi poget déti se rodi do osmi mésicii po svatb&. To znamena,
Ze manzelské pary poceti ditéte vice planuji — méné déti je pocato jesté pred
svatbou (tyka se samoziejmé jen déti, které byly narozeny v manzelstvi). V roce
2011 to bylo v Praze 24 %, v roce 2000 téméF 36 %. Jesté v prvni poloviné
devadesatych let byl tento podil kolem 50 %.

Mimo manzelstvi se Mimo manzelstvi se v Praze narodilo v roce 2011 téméF 37 % déti. Mésta Plzen

narodilo 37 % déti. a Ostrava v8ak maji tento podil vyssi (42 a 51 %, tedy jesté vice nez pred
rokem). Brno v roce 2011 dosahlo hodnoty prazské. Podil déti, které se narodily
mimo manzelstvi, roste v celé CR. Tento trend neni specificky pouze pro
velkoméstskou populaci Prahy, ale projevuje se mnohem vyraznéji v ostatnich
krajich a také ostatnich méstech. Zavisi nejen na volné&jSim pfistupu
k manzelstvi ale také na celkové socialni a pfijmové situaci obyvatel. Je vhodné
dodat, Ze mezi détmi narozenymi mimo manzelstvi jsou nejen déti narozené
svobodnym matkam, ale také ty narozené matkam rozvedenym a ovdovélym.
V roce 2011 jich bylo 14 % z celkového poétu déti narozenych mimo manzelstvi.
Vzhledem k tomu, Ze tento podil se dlouhodobé neustale sniZuje, zvySovani
podilu narozenych mimo manzelstvi je z vétsi ¢asti dano pravé rozenim déti
svobodnymi matkami.

Graf 1.4 Vyvoj potratovosti a uzivani antikoncepce v Praze v letech 1997 — 2011
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Pocet potratu klesa, Pozitivni je vyvoj potratovosti. V devadesatych letech pomérné vyrazné klesaly

zvysuje se podil pocty potratl a zvysovala se intenzita vyuzivani antikoncepce. Ta je nyni

samovolnych potratii. pomérné rozSifena, kdyz cca 60 % vSech Zzen vyuziva néjaky druh
antikoncepce. Uhrnna potratovost je relativngé nizka, v roce 2011 to bylo
pfiblizné 0,471 potratd na jednu Zenu. Praha se spolu s moravskymi kraji,
Vyso€inou a Pardubickym krajem Fadi mezi kraje s nejniz8i udhrnnou
potratovosti. Mezi potraty se zvySuje podil samovolnych potratli, které tvofi
29 % vSech potratli. To souvisi zejména s jiz zminénym rostoucim vékem,
ve kterém Zeny otéhotni.
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Dlouhodobé klesa pocet zemfelych v Praze. Jiz nékolik let pfipada na 1 000 Pocet zemrelych stale

obyvatel méné nez 10 zemfelych obyvatel. Vliv ma zvySovani délky Zivota dané
obecné lepsimi Zivotnimi podminkami a konkrétné i kvalitni a v&€asnou lékaiskou
péci. V projekci obyvatel pro krajskou urovef (http://www.czso.cz/csu/

klesa,
projekce obyvatel
Z roku 2009 vsak

2010edicniplan.nsf/p/4021-10), kterou vydal CSU v roce 2009, je poéitano poéita se zvySovanim
s mirnym zvySovanim poc¢tu zemfelych od roku 2022 (0,3 az 0,9 % ro¢né), jejich poctu po roce

od roku 2030 pak bude podle projekce toto zvy3eni vyraznéjsi (vice nez 1 % 2020.
ro¢né). PFi¢inami umrti jsou dlouhodobé& nejvice nemoci obé&hové soustavy
(50 % zemrelych v roce 2011) a novotvary (rakovina, 26 %). Na nemoci ob&hové
soustavy umiraji vice Zzeny, na novotvary muzi. Z nemoci ob&hové soustavy,
které zpUsobuji nejvyssi podil umrti, jsou nejcastéjsi ostatni formy ischemické
choroby srde¢ni (41 % zemrelych na nemoci obéhové soustavy) a cévni nemoci
mozku (19 %). Z novotvarl jsou nejcastéjsi pfic¢inou umrti zhobné novotvary
pradusky a plice a zhoubné novotvary prsu. Tato umrti predstavuji 20 % a 8 %
z celkového poétu zhoubnych novotvar.
Graf 1.5 Zemfeli podle nejcastéjsich pfic¢in smrti v Praze v roce 2011
100% -
10,4 10,8
6.7 3.8
80% ostatni
24,6 VNEjEi phcim nemocnosti a Gmrtnosti
B0% - 27,0
nemocitravic soustavy
40% - nemoci dychac soustawvy
52,4 novotvary
20% =
nemoci obéhove soustavy
0%
MUZi Zeny

Prazské obyvatelstvo ma nejvyssi nadéji doziti ze vSech kraji. Tento ukazatel
vychazi z tzv. umrtnostnich tabulek, tedy z urovni umrtnosti v daném roce.
Nadéje doziti zen pfi narozeni je v prdméru let 2010-2011 81,66 let, u muzl je to
76,46 let. Zeny maiji tedy pii narozeni $anci doZit se (pokud by se Umrtnostni
poméry nezménily) o 5 let déle nez muzi. Na zacatku devadesatych let byla
nadéje doziti pfi narozeni pro Zeny 75,35 let a pro muze 69,14 let. Nadé&je doziti
ve véku 65 let, tedy veéku, ktery mize byt povazovan za vék odchodu
do dlchodu, je pro Zeny 19,52 let a pro muze 16,01 let. Zjednodusené to
znamena, Ze v sou¢asné dobé by se 65-letd Zena dozila 84,52 let a stejné stary
muz by se dozil 81,01 let.

Podle toho, kolik se rodi déti a jaka je vékova struktura zemfelych,
pfistéhovalych a vystéhovalych se také méni vékova struktura populace na
daném uzemi. Dlouhodobé ubyva zastoupeni détské slozky populace (0-14 let)
a to i pfes pfiznivy vyvoj porodnosti poslednich nékolika let. Podil détské slozky
se bude pravdépodobné snizovat i v dalSich letech, protoze do véku, ve kterém
nyni matky nejCastéji rodi, se budou dostavat pocetné slabé rocniky
devadesatych let.

Nadéje doziti Zen je
v Praze o 5 let vys$Si
neZ u muzud, u obou
pohlavi se dlouho-
dobé zvysuje

Détska slozka
populace ubyva, ...
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Kartogram 1.1 Podil déti v méstskych ¢astech hl. m. Prahy a jeho porovnani viéi priiméru Prahy v roce 2011
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Osob ve véku 15-29 let je v roce 2011 17,5 % celkového poctu. Podil osob ve
véku 30-44 let mirné vzrostl, diky dorlistani osob silnych ro¢nikil sedmdesatych
let do tohoto véku a ¢aste¢né i migraci cizincl v produktivnim véku. Osoby
pozdniho produktivniho vé&ku (45-59 let) tvorfi v sou¢asnosti cca 20 % populace,
cozZ je stejné, jako tomu bylo na zaatku devadesatych let, ale méné nez pied

... zatimco osoby

v mladém produk-
tivnim véku mirné
zvysSuji své zastoupeni
v populaci; stoupa

deseti lety. Osob ve véku 60-74 let, tedy v dichodovém véku, v poslednich také podil starsich
deseti letech mirné& pfibylo. Stabilné se zvySuje také zastoupeni vékové osob.
kategorie nejstarsich osob (75 a vice let) v populaci Prahy. Zatimco podil détské
sloZzky (budouci pracovni sily) vyrazné a dlouhodobé klesa, naopak podil slozky
jiz neproduktivni postupné roste.
Graf 1.6 Vyvoj vékové struktury obyvatel Prahy v letech 1991 — 2011
100% -
62 | 74
15,0 13,7 16,7
30% - '
18,5 24,2 19,4 E75avice
805 B0-74
22,1 o 45-55
40% - ’ 25,8 30-44
20,0 16-28
20% 21 175 014
31.12.1991 31.12.2001 31.12.2011

V poslednich Sesti letech pocet snatkll klesa. Za obdobi 2006 az 2011 bylo
nejvice snatkl uzavieno v roce 2007 (7 149 snatk(). V tomto roce se projevil
soubéh zvyseného zakladani rodin v souvislosti se zvySenou vinou porodnosti
a ,magického” data 7. 7. 2007. Primérny vék pfi prvnim shatku se stale zvysuje
(vroce 2011 to bylo 32,5 let u Zenich(i a 29,8 let u nevést), podobné, jako je
tomu i u zvySujiciho se véku matky pfi narozeni prvniho ditéte (30,5 let v roce
2011).

Pocet rozvodll byl vzdy (jiz béhem sedmdesatych a osmdesatych let) pomérné
vysoky, vzhledem k liberalni legislativé v této oblasti. V roce 2011 bylo uzavieno
5873 snatkli, rozvedeno bylo 3 220 manzelstvi. Uhrnna rozvodovost, tedy
ukazatel, ktery fika, jaky podil pivodné uzavienych manzelstvi se rozvede, je
47 %. Z celkového poctu rozvedenych manzelstvi jich 54,5 % nemélo zadné
déti, dalich 28,9 % mélo jedno dité. Na druhé strané je vSak tfeba Fici, Ze urcita
¢ast osob Zije v nesezdanych souzitich. Podle vysledkd s¢itani lidu, domu a bytd
z roku 2001 je to 5 % z celkového poctu uplnych rodin . Praha patfi mezi kraje s
vyS$Sim podilem téchto souziti. Informace o rozpadu a vzniku téchto
nesezdanych souziti, v€etné toho, kolik déti vychovavaji, jsou omezené.

Pocet snatkd je
dlouhodobé nizky
s tendenci k poklesu.

47 % puvodné
uzavienych
manzelstvi se rozvede.
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2. SOCIALNI VYVOJ

Ve strukture osob
15letych a starSich
podle stupné
ekonomické aktivity
posiluji skupiny
nezaméstnanych a
ekonomicky
neaktivnich;

klesa zastoupeni
zaméstnanych osob.

V obdobi let 2006-2011 vzrostl po¢et obyvatel 15letych a starSich z 1 040 tis na
1 098 tis., relativné o 5,6 %. Tento rist nebyl rovnomérny ve vSech skupinach
obyvatel podle stupné& ekonomické aktivity, doSlo tedy k proméné jeji struktury.
Tato proména vyplyva jednak z pohybu osob mezi skupinami osob podle
ekonomické aktivity, a dale i z migrace, kdy ekonomicka aktivita pfichozich
obyvatel je odlisna od skladby obyvatel, ktefi hlavni mésto opusti. Narust
zaméstnanych  osob  ¢&inil 3,7 %, ekonomicky neaktivnich 7,2 %
a nezaméstnanych 35,1 %. Mira zamé&stnanosti tak za poslednich 6 let poklesla
z 60,3 % v roce 2006 na 59,2 % v roce 2011. Nadéale se v8ak pohybuje nad
republikovym priameérem (54,4 %). | toto srovnani potvrzuje postaveni Prahy
jako vyznamného centra pracovnich pfileZitosti. V roce 2011 bylo ekonomicky
neaktivnich osob v Praze 423,4 tis. (neni vazeno na vysledky SLDB 2011).
Mezi ekonomicky neaktivnimi osobami previadaji diichodci, ktefi se na
celkovém poctu ekonomicky neaktivnich osob v Praze podileji 60,0 %. Druhou
nejpocetnéjSi skupinou ekonomicky neaktivnich osob v Praze jsou Zaci
stfednich Skol a studenti vysokych kol (22,6 %). Ve srovnani se skladbou
ekonomicky neaktivnich osob v celé CR je v Praze vétsi zastoupeni Z&k
a student, osob v domacnosti nebo na rodi¢ovské dovolené, naopak je
v Praze mensi zastoupeni diichodcl.

Graf 2.1 Slozeni obyvatel Prahy ve véku 15 a vice let podle stupné ekonomické aktivity v letech 2006 — 2011
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v roce 2011 82,6 %). V sekundarnim sektoru (primysl a stavebnictvi) pracuje
17,1 % zaméstnanych obyvatel Prahy a v primarnim sektoru pulsobi pouze
0,3 % zameéstnanych. Terciarni sektor v Praze dlouhodobé posiluje svij podil
na zameéstnanosti pravé na ukor ostatnich dvou sektor(i. Pro srovnani, v CR
celkem je zastoupeni terciarniho sektoru (z hlediska zaméstnanosti) 58,6 %,
pracovnici sekundarniho sektoru se na celkovem poétu zaméstnanych osob
podileji 38,4 % a na primarni sektor pfipadaji 3 % celkové zaméstnanosti.

Podle podrobnéjsiho ¢&lenéni na odvétvi ekonomické c&innosti (klasifikace
CZ-NACE) jsou v Praze nejcastéji zastoupeny odvétvi obchodu (98,4 tis. osob
v roce 2011), informaénich a komunikaénich €innosti (56,5 tis. osob) a profesni,
védecké a technické ¢&innosti (52,7 tis. osob). Z hlediska vyvoje v obdobi
2006-2011 nejvice rostl poCet zaméstnanych v odvétvich informacnich
a komunikacnich ¢&innosti (0 93,9 %), malo pocetném odvétvi zasobovani
vodou a ¢&innosti souvisejici s odpady (31,7 %), ¢innosti v oblasti nemovitosti
(28,9 %) a penéznictvi a pojistovnictvi (26,6 %). Skladba zaméstnanych podle
odvétvi v Praze se li§i od situace v republice, kde nejvice osob pracuje
ve zpracovatelském primyslu (26,4 % v roce 2011). Co se tyCe vyvoje
zaméstnanosti v jednotlivych odvétvich, je situace v Praze podobna
celorepublikovému trendu, tyto zmény jsou vS8ak v Praze intenzivnéjsi.
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Graf 2.2 Slozeni zaméstnanych osob v Praze podle odvétvi ekonomické €innosti v letech 2006 — 2011
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Podle postaveni v zaméstnani je v Praze oproti praméru CR dlouhodobé nizsi Mezi zaméstnanymi v

zaméstnavatell a zaméstnancd,

zvysujicim se zastoupenim pravé osob pracujicich na vlastni uéet. Téch bylo v
roce 2011 19,8 % celkového poctu zaméstnanych v Praze oproti 15,7 % v roce
2006. Mezi pfi¢inami tohoto vyvoje mohou byt horSi ekonomické podminky
poslednich let, kdy doslo k poklesu nabidky pracovnich mist ve firmach.
V takové situaci mize fada aktivnich lidi hledat viastni cestu, jak se uplatnit na

trhu.
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Graf 2.3 Slozeni zaméstnanych osob podle postaveni v zaméstnani v letech 2006 — 2011
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registrované nezaméstnanosti v letech 2009 a 2010 doSlo v roce 2011 ke
shizeni Grovné nezaméstnanosti. Toto sniZeni bylo vyrazngj§i v primeéru za CR
nez v Praze. Pocet uchaze¢li o zaméstnani v roce 2008 v Praze byl 29,9 tis.
osob. Tento pocet v roce 2010 dosahl hodnoty 32,1 tis. V poslednim roce doslo
k mirnému snizeni. Trh prace v CR sledovany prostfednictvim ukazatele miry
nezaméstnanosti reaguje na ekonomickou situaci citlivéji, nez je tomu v Praze.

Vykyvy miry nezaméstnanosti se vyraznéji neprojevily v ohrozenych skupinach
absolventl a mladistvyych a osob starsSich 50 let. Jejich podil mezi
nezameéstnanymi osobami zlstal na stejné urovni i v letech 2009 a 2010, kdy
dochdzelo k dramatickému naristu celkové nezaméstnanosti. Podil osob
50letych a starSich mezi nezaméstnanymi v Praze poklesl v roce 2009 o cca 3,4
p. b. na26,3 %, coz mize naznaCovat Ze ztrata zameéstnani (nebo jeho
nenalezeni) se dotklo i mladSich lidi na trhu prace. Ve stejném roce doSlo k
poklesu podilu Zen mezi nezaméstnanymi osobami.

Graf 2.4 Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v letech 2006 — 2011
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Podle o¢ekavani je rizna mira nezaméstnanosti ve skupinach obyvatel podle
dosaZzeného vzdélani. NejvySSi je nezaméstnanost ve skupiné osob se
zakladnim vzdélanim, nejméné jsou nezaméstnani vysoko8kolsky vzdélani lidé.

Vyvoj
nezaméstnanosti se
lisi podle stupné

Pfi rGstu celkové nezaméstnanosti v letech 2009 a 2010 se nezaméstnanost dosaZeného vzdélani.

zvySila ve vS8ech skupinach podle dosaZzeného vzdélani. Ve skupinach s nizSim
dosazenym vzdélanim byly tyto zmény vyraznéjsi, tyto skupiny obyvatel maji
vétsi problém pfizplsobit se zménam na trhu prace. Zajimavym jevem je
protichlidny vyvoj ve skupinach se zakladnim a vysokoskolskym vzdélanim mezi
roky 2010 a 2011. Zatimco nezaméstnanost osob se zakladnim vzdélanim
klesala, nezaméstnanost vysokoskolsky vzdélanych osob rostla.

Graf 2.5 Nezaméstnanost v Praze podle nejvyssiho dosazeného vzdélani v letech 2006 — 2011
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2006-2011 zvysil z 21,4 tis. na 32,6 tis. osob, tedy rlist 0 52,5 %. Podle rlznych
hledisek c¢lenéni je vidét, Ze tento rdst nebyl rovnomeérny v jednotlivych
skupinach podle zvoleného ¢lenéni. Podle klasifikace zaméstnani' byl
neproporcionalni rist poc¢tu uchazec¢l ve skupiné nemanualnich pracovnikl
s niz8i kvalifikaci, jejich po€et mezi uchaze€i o zaméstnani se zvysil o 83,8 %.
Nejmensi narlist mezi uchazeci o zaméstnani byl u manualnich pracovnikil bez
kvalifikace (10,8 %). V roce 2011 mezi uchaze€i o zaméstnani prevladali
nemanualni pracovnici s niz8i kvalifikaci (39,7 %), dale byli ¢asto zastoupeni
nemanualni pracovnici s vyssi kvalifikaci (30,9 %), poté nasledovaly skupiny
manualnich pracovnik(l kvalifikovanych (15 %) a nekvalifikovanych (11 %).
Vzhledem k rozdéleni celkové pracovni sily mezi skupiny podle klasifikace
zaméstnani je nejvy8Si mira nezaméstnanosti ve skupiné manualnich
nekvalifikovanych pracovnikdl (cca 16 %), nejniz8i je mira nezaméstnanosti
u nemanualnich pracovnik( s vy$si kvalifikaci (2,7 %).

' Zaméstnané osoby jsou podle klasifikace zaméstnani (CZ-ISCO) rozdéleny do desiti tFid:
1 — zakonodarci a fidici pracovnici,

2 — specialisté,

3 — techniéti a odborni pracovnici,

4 — ufednici,

5 — pracovnici ve sluzbach a prodeji,

6 — kvalifikovani pracovnici v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi,

7 — femesilnici a opravafi,

8 — obsluha stroju a zafizeni, montéfi,

9 — pomocni a nekvalifikovani pracovnici a

0 — zaméstnanci v ozbrojenych silach;

pro souhrnné hodnoceni v této publikaci jsou zaméstnané osoby seskupeny do skupin:
- nemanualni, vysoce kvalifikovani pracovnici (tfidy 1-3),

- nemanualni pracovnici s nizsi kvalifikaci (tfidy 4 a 5),

- manualni pracovnici kvalifikovani (tidy 6-8) a

- manualni nekvalifikovani pracovnici (tfida 9);

zaméstnanci v ozbrojenych silach nejsou v téchto souhrnnych skupinach zahrnuti.

projevila odlisné

v riznych skupinach
zaméstnani, nejvice
ve skupiné
nemanualnich
pracovniki s ni
kvalifikaci.

i
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V roce 2011 bylo Celkovy poctet zaméstnanych cizincl v Praze byl v roce 2011 110,6 tis. osob.

v Praze 110,6 tis. Zaméstnané cizince tvofi skupiny:
zameéstnanych - zaméstnanych osob z EU/EHP a Svycarska, ktefi od 1. 5. 2004 nejsou
cizincu. povazovany za cizince, zaméstnavatelé viak vedou jejich evidenci,

- cizinci s platnym povolenim k zaméstnani a
- cizinci s Zivnostenskym opravnénim.
Prvni dvé skupiny cizincli jsou v postaveni zaméstnancl. V Praze bylo v roce

2011 v postaveni zameéstnancli 82,1 tis. osob, tedy cca % celkového poctu
zaméstnanych cizincl v hlavnim mésté. Zbytek zaméstnanych cizincl tvofili

Zivnostnici.
Graf 2.6 Zaméstnani cizinci v Praze v letech 2006 — 2011
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Po poklesu poctu Vyvoj poc¢tu zameéstnanych cizincl a jejich struktura podle zplsobu, jakym se

zaméstnanych cizinca podileji na trhu prace, odrazi stav na trhu prace. Zaméstnanost cizincli v Praze

v Praze doslo v roce se zvySovala do roku 2008, kdy jejich pocet dosahl 114,8 tis. osob. V dalSich

2011 meziroéné k jeho dvou letech jejich polet klesal, aZz v poslednim roce doslo opét ke zvySeni jejich

zvyseni. poctu. Pocet cizincli se zZivnostenskym opravnénim rostl po celé obdobi 2006-
2011, tedy i v letech 2009 a 2010, kdy jejich rist ¢aste¢né kompenzoval pokles
cizich statnich pfislusnikl v postaveni zaméstnanc(i. Obdobny vyvoj poctu
zaméstnanych cizinctl byl i v celé CR. V Praze v roce 2011 pracovalo 35,6 %
zaméstnanych cizich statnich pfislugniki z celkového poétu v CR. V Praze
celkem (bez ohledu na statni prislusnost) bylo v roce 2011 zaméstnano 51,5 %
obyvatel, u cizincl, kterych zZije v Praze 1484 tis., byl podil zaméstnanych
68,7 %, coz poukazuje na skuteénost, Ze cizinci pfichazeji do Prahy (a celé CR)
z ekonomickych dlvodd. VySe zminéné statistiky podchycuji legalni
zaméstnanost cizich statnich prislusnik{’.

Nadpriumérné mzdy Podle vysledkd strukturalni mzdové statistiky byla primérna mési¢ni hruba

v Praze rostou mzda v Praze v roce 33 546 K& Primérna mzda v celé CR byla ve stejném

v poslednich letech obdobi 25 645 K¢. V pribéhu let 2006-2011 byla vyse primérné mzdy v Praze

pomaleji neZ v jinych  nejvyssi v roce 2009, 36 658 K&. V nasledujicich letech primérna mzda klesala.

¢astech CR. Vzhledem k roku 2006 byla mzda v Praze stale vy$si, o 7,6 %. Vyvoj mzdy v
Praze je obdobny vyvoji v celé CR s tim rozdilem, Ze pokles mezd byl v Praze
vyraznéjsi, index mezd Praha/CR tak b&hem let 2006-2011 pokles| ze 136,1 na
130,8.

! Udaje o rozsahu nelegalniho zaméstnavani jsou k dispozici pouze za celou CR, aktuain& za rok 2010. V tomto roce Gfady prace samy
nebo za spoluliCasti dal$ich organli statni spravy zkontrolovaly celkem 14 186 zahrani¢nich pracovnikl. Z tohoto poctu bylo bez
povoleni 1 797 zaméstnanych osob, tedy 12,7 % z celkového poétu zkontrolovanych osob.
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Graf 2.7 Vyvoj primérné mzdy v letech 2006 — 2011
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Systém socialnich davek zaznamenal k 1.1.2007 Fadu systémovych zmén, které V Praze je ¢erpani
se projevily nejen v nové vysi jednotlivych davek, ale také v narocich na tyto socialnich davek pod
davky. Tyto zmény se v Praze projevily snizenim ptiznanych davek o 8,4 % na primérem CR;

1964 403 v roce 2007. Ve stejném roce bylo na socialnich davkach v Praze pfes zmény v systému
vyplaceno 4,4 mid. K¢&, coz €inilo 61,3% narUst proti roku 2006 (v roce 2007 byl vyplaceni davek
zejména rodi€ovsky pfispévek znaéné zvysen). Obdobné skokova byla zména nedochazi k poklesu
pfiznanych davek a vyplacenych prosttedk( na urovni CR. | v dal§im roce (2008) objemu vyplacenych
dodlo ke zméné pravidel pro vyplatu socialnich davek (napfiklad omezeni davek.

pfidavku na dité z 4nasobku Zivotniho minima na 2,4nasobek tohoto zakladu).

Proto v roce 2008 doslo ke znaénému poklesu pfiznanych davek (v Praze pokles

o 35 %), ktery byl doprovazen rovné&z poklesem objemu vyplacenych davek

(v Praze o 8,5 %). Rovnéz v nasledujicich letech dochazelo v Praze k poklesu

narokl na vyplatu davek, avéak mnozstvi vyplacenych prostiedk(i se zvySovalo.

Oproti tomuto vyvoji dochazelo v CR k poklesu i vyplacenych penéz.

V poslednim sledovaném roce 2011 se v Praze v davkach statni socialni

podpory projevil jak pokles poc&tu davek, tak pokles jejich celkove vySe.

V pfepocltu na 1 obyvatele je vSak vySe vyplacenych davek v Praze (3 225 K¢&

v roce 2011) niz&i neZ je tomu v CR celkem (3430 K&). Na druhé strané je

mnozstvi vyplacenych prostfedk(l na jednu pfiznanou davku v Praze (4 204 K¢

v roce 2011) vy8&i nez v priméru za CR (3 007 K&). V roce 2011 byl podet

pfiznanych davek v Praze oproti stavu v roce 2006 o 55,7 % niz8i, mnozstvi

vyplacenych prosttedkll se zvySilo o 45,9 %. V priméru za CR byl propad

narokll na davky vyraznéj$i (o 62,3 %), coz vedlo k minimalnimu narlstu

vyplacenych davek (zvyseni 0 5,8 %).

Graf 2.8 Davky statni socialni podpory v letech 2006 — 2011
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Prijemci dichodu

ve strukture obyvatel
posiluji;

v Praze je jejich podil
vzhledem k celkovému
poctu obyvatel nizsi
nez v CR celkem.

V Ceské republice jsou vyplaceny starobni, invalidni, vdovské, vdovecké
asirot¢i dlchody. Zejména u vdovskych a vdoveckych dlichodl dochazi
k soubéhu s vyplatou starobniho dlchodu. V roce 2011 bylo v Praze 313,9 tis.
prijemcl dlichodu. V obdobi let 2006-2011 se pocet pFijemcl dlichodu v Praze
zvysil 0 4,9 %. Celkovy pocet obyvatel hlavniho mésta se ve stejném obdobi (se
zahrnutim vysledku séitani lidu v roce 2011) zvy$il 0 4,5 %. V ramci celé CR
doslo k vyraznéjsimu nardstu poctu pfijemcd dichodu (o 7,1 %). V roce 2011
pfipadalo na 100 obyvatel stfedniho stavu v Praze 25 pfijemci dichodu. V CR
byl tento pomér 27. Béhem obdobi let 2006-2011 byl zvy$eny narlst poctu
pfijemci dichodu v Praze v letech 2010 (1,3 %) a 2011 (1,4 %). Nejvétsi ¢ast
pFijemct dichodu tvofi pfijemci starobniho dichodu, kterych bylo v Praze v roce
2011 204,8 tis. Jejich pocet se v obdobi 2006-2011 zvySoval rychlej§im tempem
nez celkovy pocet piijemcli dichodu. Na 100 obyvatel ve véku 65 a vice let
(k 31.12.) pfipadalo v roce 2011 v Praze 96 starobnich dlichodcl. V priméru
za CR byl tento pomér 101. Primérna vyse diichodu &inila v roce 2011 v Praze
11 084 K¢. Vyse dlichodu v Praze se v letech 2006-2011 zvySila 0 29,1 %. Rust
vy$e dichodu v CR byl jen mirné nizsi, 28,5 %. PrestoZe je vy$e dichodl
vyplacenych v Praze vy$$i nez v praméru CR, neni tento rozdil mezi Prahou
a Ceskou republikou tak velky jako v pfipadé mzdové Urovn&. Pfitom Zivotni
naklady a zejména naklady na bydleni jsou v Praze vy$si nez je primér CR.

Graf 2.9 Dlchodci a diichody v Praze v letech 2006 — 2011
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Vyplacené davky V ramci nemocenského pojisténi jsou vyplaceny &tyfi davky — nemocenske,
nemocenského penézitd pomoc v matefstvi, oSetfovné a vyrovnavaci pfispévek v t&€hotenstvi
pojisténi se proménily av matefstvi. V Praze bylo v roce 2011 na té&chto davkach vyplaceno

v zavislosti na zméné
systému davek,
charakteristice
obyvatelstva a jeho
chovani.

4 978 mil. K&, coz &inilo 23,1 % celkového objemu vyplacenych davek v CR
(poc¢tem obyvatel se Praha podili 11,8 %). Vydaje na davky nemocenského
pojisténi se v CR celkem v obdobi let 2006-2011 snizily o 34,4 %, v Praze
0 14,8 %. Vydaje na davky nemocenského pojisténi jsou v Praze tvofeny
zejména vyplatou penézité pomoci v matefstvi (51,2 % objemu vydaji v roce
2011) a nemocenského (46,2 %). Skladba vydaji se v obdobi let 2006-2011
vyznamné proménila. Zatimco vyplata nemocenského se snizila o 47,7 %,
pomoc v matefstvi se zvySila o 954 %. Tyto zmény ve struktufe vydajl
na davky nemocenskeho pojisténi souvisi zejména se zavedenim karencni doby
3 dnd v roce 2008 a dale se zavedenim povinnosti zaméstnavatele poskytovat
nahradu mzdy v nemoci od 4. do 14. dne nemoci. Dusledek provedenych zmén
j& mozné posoudit na zakladé primérného procenta pracovni neschopnosti’,
které se v obdobi let 2006-2011 sniZilo v Praze z 4,5 na 2,9. Dal$i pfi¢inou
promény struktury vydajli je i zvySena porodnost ve sledovaném obdobi.

Pramérné procento
pracovni neschopnosti

20

Obdobné zmény ve struktufe vyplacenych davek jsou viditelné
i na celorepublikové urovni.
kalendarni dny pracovni neschopnosti ‘100

pocet kalendarnich dnd
ve sledovaném obdaobi

primeérny pocéet osob

nemocensky pojisténych )
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Graf 2.10 Vybrané ukazatele nemocenského pojisténi v letech 2006 — 2011
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V Praze dochazelo v obdobi 2006-2011 k pravidelnému meziro¢nimu ristu
poctu lékarl, vzhledem k roku 2006 byl pocet Iékarl v Praze o 12,4 % vyssi.
Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu pfipadalo v Praze v roce 2011 7,5 lékare.
Tento pomér je vy$si neZ je tomu v priméru za CR celkem (4,4), coz mize byt
i tim, Ze zdravotnicka infrastruktura v Praze slouzi nejen obyvatelim hlavniho
mésta, ale ijeho okoli a néktera zafizeni maji celorepublikovy vyznam. Pocet
lGzek v 27 prazskych nemocnicich ve sledovaném obdobi pravidelné klesal
a s relativné neménnym poctem hospitalizovanych dochazelo k postupnému
snizovani primérné doby pobytu v nemocnici. Ve srovnani s celou CR je
osetfovaci doba hospitalizovanych stejna jako v Praze a vyuziti lizek je v Praze

mirné vyssi.

Graf 2.11 Vybrané udaje o zdravotnictvi v Praze v letech 2006 — 2011
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Pocet zaku a studentu
Jje zavisly na vékovém
sloZeni obyvatel;
nadale stoupa zajem

o studium

na vysokych skolach.

V roce 2011 bylo v prazskych matefskych Skolach 37,1 tis. déti. Jejich pocet
v obdobi kazdoro&né rostl, oproti roku 2006 bylo v matefskych Skolach v Praze
0 27,6 % vice déti. Pocet zakl prazskych zakladnich $kol klesal do roku 2009,
v nasledujicich letech jejich polet opét rostl. V roce 2011 navstévovalo prazské
zakladni Skoly 76,2 tis. zakl, coz tvofi 95,5 % stavu v roce 2006. Pocet zaki
stfednich $kol v Praze klesal v pribéhu celého obdobi 2006-2011. V roce 2011
navstévovalo prazské stfedni skoly 63,3 tis. zakl (denniho studia). Vyvoj poctu
studentd vy$Sich odbornych $kol v Praze v obdobi let 2006-2011 kolisal
(pravdépodobné vzhledem ke kratsi dobé studia), pfesto i jejich pocet ma spise
klesajici tendenci. V roce 2011 studovalo v denni formé studia na prazskych
vy$Sich odbornych skolach 4,7 tis. studentl. Prazské vysoké $koly navstévovalo
v roce 2011 144,8 tis. studentl. Jejich pocet od roku 2006 pravidelné rostl
s poklesem v poslednim roce. Co se tyCe poctu studentl podle mista trvalého
bydlisté, vysoké Skoly studovalo v roce 2011 49,1 tis. Prazanl. Jejich pocet
dosahl nejvysSiho poctu v roce 2009, od té doby jejich polet klesal. Intenzita
studia vysokych skol meéfena pomérem studentll vysokych $kol vzhledem
k poctu obyvatel ve véku 20-29 let je nadale stoupajici. Obdobny je vyvoj i v celé
CR a dochazi k postupnému snizovani rozdilii mezi obyvateli Prahy a zbytkem
republiky.

Graf 2.12 Intenzita studia na vysokych skolach v letech 2006 — 2011
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V Praze bylo v roce 2011 zjisténo 74,1 tis. trestnych &inG. Meziro¢né trestnych
¢inl pribylo o 0,1 %, oproti roku 2006 bylo zjisténo o 17,0 % trestnych ¢inl
méné&. Obecné meéla kriminalita v Praze méfena pocétem zjisténych trestnych
&inll v obdobi 2006-2011 klesajici tendenci. To plati o kriminalité v celé CR, kde
doslo v roce 2011 k poklesu zjisténych trestnych ¢int vzhledem k roku 2006
05,5 %. Vyvoj urovné kriminality nelze hodnotit pouze podle poétu zjisténych
trestnych ¢&inG, nebot nejsou k dispozici udaje, jaky je podil nahlasenych
trestnych ¢inl z celkového poctu spachanych trestnych ¢inl. Kriminalita mérena
poc¢tem trestnych ¢ind na 1 000 obyvatel je v Praze oproti priméru zvysena,
vroce 2011 ¢ginila 59,9 (hodnota v CR byla 30,2). Zvy$ena kriminalita je
pozorovana ve vSech velkych méstech. S poklesem zjisténych trestnych ¢&ind
ardstem podtu obyvatel dochazi k poklesu kriminality jak v CR celkem, tak
i v hlavnim mésté. Mezi zjisténymi trestnymi Ciny pfevladad majetkova trestna
¢innost, ktera tvori % celkové kriminality. V roce 2011 bylo objasnéno 15,6 tis.
prazskych trestnych ¢&inll. Meziro¢né se jedna o pomeérné znacny narlst
(0 11,4 %), vzhledem ke stavu v roce 2006 se jedna o 8,8% pokles.
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Graf 2.13 Zjisténé trestné Ciny v Praze v roce 2011
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Dlouhodobéjsi vyvoj nehodovosti nelze provést, nebot’ v roce 2009 zacala platit Nehodovost v Praze

nova pravidla pro hldSeni nehod policii (nové od roku 2009 pfipady, kdy doslo vyplyva

ke zranéni, nebo 8koda prfesahla 100 tis. KE&). V roce 2011 doslo v Praze ze specifickych
k 16,6 tis. dopravnich nehod, coZ je proti pfedchozimu roku o 8,9 % méné. podminek dopravy;

Pfi dopravnich nehodach v Praze v roce 2011 zahynulo 39 osob a byla dochazi zde k vétsimu

zplUsobena skoda ve vys$i 1 042,8 mil. K&. Podil nehod, kdy doslo ke zranéni poctu nehod, které
nebo usmrceni osoby, je v Praze 11,8 %, coz je vyznamné nizsi nez je tomu jsou méné zavazné.

vCR celkem (27,3 %). Tento rozdil vyplyva pravdépodobné z podoby
automobilového provozu ve mésté. Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu doslo
v Praze v roce 2011 k 13,4 nehodam. V priméru za CR byl tento pomér 7,2.
Vzhledem k délce komunikaci (kde jsou zapoéteny silnice Ill. tfidy a vy3Ssi, nikoli
celkova uliéni sit) pfipada v Praze na 1 km komunikace 198,5 nehod za rok.
Obdobny pomér zacelou CR je 1,3 nehody. Vzhledem k celkové plose
komunikaci (podle zpusobu vyuziti pozemk(l) pfipada v Praze na 1 ha dopravni
komunikace 3,1 nehod na rok (v CR 0,3). Nehodovost je v Praze zvy3ena, coz
vyplyva z intenzity dopravy, ve vétsi mife se vSak jedna o ,leh&i* dopravni
nehody.

Graf 2.14 Vybrané ukazatele o dopravnich nehodach v Praze v letech 2006 — 2011
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3. EKONOMICKY VYVOJ'

Ve strukture ekonomiky
Prahy podle hrubé
pridané hodnoty
pfevazuji odvétvi
sektoru sluzeb.

Vybavenost
domacnosti poéitaci je
v Praze nad prumérem
CR;

domaéacnosti

s pocitacem v Praze
jsou v mensi mire
vybaveny pfipojenim
na internet.

Ekonomika hlavniho mésta je zamé&fena pfedevsim na terciarni sektor (sektor
sluzeb), ktery je tvofen odvétvimi s vysSi pfidanou hodnotou. Z terciarniho
sektoru je mozné vyclenit kvartérni sektor ekonomiky, ktery zahrnuje ,znalostni*
odvétvi, mezi které napriklad patfi informaéni sluzby, konzulta¢ni ¢innosti,
vzdélavani, véda a vyzkum nebo finanéni sluzby. U téchto odvétvi se
predpoklada vyssi zapojeni intelektualnich &innosti a je mozné je sloucit
do samostatné (nadale nesourodé) skupiny. Podle klasifikace OKEC zahrnoval
kvartérni sektor sekce s pismennym oznacenim J-Q, podle klasifikace
CZ-NACE je mozné jej vymezit sekcemi J-U (popis jednotlivych sekci naleznete
u grafu 2.2 v kapitole Socialni vyvoj). V terciarnim sektoru tak zUstavaji odvétvi
obchodu, dopravy a ubytovani a stravovani. Souhrnny podil terciarniho
a kvartérniho sektoru na pfidané hodnoté v Praze je dlouhodobé pfiblizné
80 %. Podil samotného kvartérniho sektoru posiluje (z 54,6 % v roce 2006
na 61,2 % vroce 2010) na ukor odvétvi terciarniho sektoru. Obdobny je vyvoj
vpriméru za CR, kde v8ak jsou vice zastoupeny sektory primarni
a sekundarni.

Od roku 2003 CSU provadi na &asti souboru Vybérového Setfeni pracovnich sil
i Setfeni s nazvem Vybérové Setfeni o informacnich a komunikacnich
technologiich (VSIT), jehoz vysledky poskytuji informaci o vyuZivani
informacnich technologii domacnostmi a jednotlivci v regionalnim ¢&lenéni.
Uroven pouziti osobnich pogitat a pfipojeni na internet je v Praze podle
oc¢ekavani nadpriimérné. V roce 2010 bylo v Praze 67,6 % domacnosti
vybaveno osobnim pocitatem, 62,2 % jich bylo pfipojeno k internetu.
V priméru za CR bylo poé&itatem vybaveno 59,3 % domacnosti a 56,0 %
domacnosti bylo pfipojeno k internetu. Pfipojeni k internetu v domacnostech
s po&itatem je tak v priméru za CR &ast&jsi nez je tomu v Praze. Z celkového
po&tu osob 16letych a star§ich v Praze bylo uzivateli PC 72,9 %, v CR byl tento
podil 64,1 %. Pravidelné pocita¢ pouzivalo 67,4 % 16letych a starSich osob
v Praze, 56,9 % v CR celkem. Uzivatelé osobnich pogita&ii v Praze jsou &astg&ji
pravidelnymi uzivateli. V obdobi let 2006-2010 nedochazelo k vyznamnému
priblizovani hodnot ukazatelil vyuzivani informa&nich technologii v Praze a CR.

Graf 3.1 Ukazatele vyuzivani informacénich technologii domacnostmi a jednotlivci v letech 2004 — 2011
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'V dobé vydani této publikace nebyly dostupné aktualni udaje (za rok 2011) o regionalnim hrubém domacim produktu, hrubé pfidané
hodnoté a ukazatelich védy a vyzkumu. Popis vyvoje téchto slozek ekonomické situace v Praze tak zlstavd nezménén oproti
pfedchozimu vydani této publikace, kterou najdete na adrese http://www.praha.czso.cz/csu/2011edicniplan.nsf/krajp/101364-11-xa.
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Udaje o podnicich a podnikatelich jsou nadale zjitovany z Registru
ekonomickych subjektd (RES). Udaje v RES jsou konzistentni se stavem
v Registru osob (ROS), av8ak obsahuji vice informaci, nez jaké jsou referenéni
udaje v ROS, a to proto, aby tento ,statisticky” registr mohl i nadale slouzit jako

Struktura podnikii
v Praze odpovida
skuteénosti, Ze zde
mayji ustredi velké

opora vyb&ru pro Setfeni, ktera jsou Ceskym statistickym ufadem provadéna. podniky, které vsak

Od roku 2006 do roku 2011 doslo v hl. m. Praze k narlstu registrovanych
ekonomickych subjektdl o 20,9 %. Zatimco v roce 2006 jich bylo 437 882, coz
bylo 18,0 % celkového poétu subjektl registrovanych v CR, v roce 2011 jejich
po&et vzrostl na 529 377 (19,6 % podil na CR). Podle tfidiciho hlediska pravni
formy pfibylo nejvice obchodnich spole¢nosti, v Praze o 53,5 %, v priméru
za CR 0 34,9 %. Nejéast&jsi pravni formou podnikani v hl. m. Praze v roce 2011
byly fyzické osoby, z nich byli nejcetné&jsi skupinou soukromi podnikatelé
podnikajici dle Zivnostenského zakona (54,6 % z celkového poétu subjektl
vPraze), v priméru za CR je jejich zastoupeni vy$si (69,4 %). Podet
pravnickych osob se sidlem v Praze se béhem poslednich 6 let zvysil 0 52,3 %.
V roce 2011 se v Praze pravnické osoby podilely 42,2 % na celkovém poctu
subjektll. V organizaéni statistice je sledovana i aktivita véech subjektld’. V roce
2011 bylo v Praze aktivnich 290208 subjektl (54,8 % celkového poctu
registrovanych subjekt(), v CR 1 461 201 (54,1 % z celku registrovanych). Poget
aktivnich subjektli se v Praze v obdobi 2006-2011 zvysil 0 23,9 %. Z hlediska
pravni formy byl vyznamnéjsi rlst po¢tu pravnickych osob (59,4 %), naopak
podprimérné tempo rdstu bylo u poctu fyzickych osob (5,0 %). Fyzickych osob
bylo na za¢atku obdobi téméf dvakrat vice nez osob pravnickych. Z hlediska
velikosti podnikl (podle po&tu zaméstnancil) je v CR celkem vétsi zastoupeni
podnikatelli bez zaméstnancl (75,5 % vSech aktivnich s uvedenym poctem
zaméstnancl proti 70,2 % v Praze). Podnikl s po&tem zaméstnanct 1-5 je v CR
16,8 %, v Praze 20,9 %. Ostatni skupiny podle po¢tu zaméstnancli jsou mezi
ekonomickymi subjekty zastoupeny velmi malo. V Praze je podil podnikd s 250
a vice zaméstnanci 0,3 %, v CR celkem se tato skupina podili 0,2 %.

mohou pusobit
i v jinych regionech
republiky.

Graf 3.2 Ekonomické subjekty podle vybranych pravnich forem v Praze v letech 2006 — 2011
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Jak v CR celkem, tak  V Praze sidli 226 primyslovych podnikil se 100 a vice zaméstnanci. V t&chto

v Praze doslo v roce podnicich pracovalo v roce 2011 celkem 80 148 zaméstnancl (fyzické osoby),

2011 k oziveni coz je 0 8,3 % vice nez v roce 2006. Ve sledovaném obdobi dochazelo

prumyslové vyroby ke kolisani po¢tu zaméstnancl v primyslu. Poklesy poétu zaméstnancli jsme

vzhledem k propadu zaznamenali mezi roky 2006 a 2007, vétsi propad pak v letech 2009 a 2010.

v letech 2009 a 2010. Primérna hruba mési¢ni mzda v prazskych primyslovych podnicich vzrostla
v obdobi 2006-2011 0 27,3 % na 33 624 K&. V celé Ceské republice v roce 2011
pusobilo 2316 prdmyslovych podnikl s775240 zaméstnanci, coz
predstavovalo oproti roku 2006 pokles o 9,9 %. Zde byla, vzhledem
k ekonomické recesi, zména poc¢tu zaméstnancli vyraznéjsi. Projevila se dfive —
jiz mezi lety 2008 a 2009 klesl pocet zaméstnancli o 12 % a v dal$im roce
0 4 %. Primérna hruba mésiéni mzda se v CR zvysila vé&ts$i mérou nez v Praze,
a to 0 30,1 % na 26 268 K¢&. Nadale je vSak vyznamny rozdil v mzdové urovni
pramyslovych podnikll v Praze a ve zbytku republiky. V obdobi let 2006-2011
vzrostly v Praze trzby z prodeje vlastnich vyrobkl a sluzeb priimyslové povahy
v béznych cenach z 264,9 mid. K& na 320,5 mld. K¢&, coz predstavuje narlst
021,0 % (v CR celkem riist 0 16,5 %). V letech 2009 a 2010 doslo v prazskych
pramyslovych podnicich k poklesu trzeb, av$ak v roce 2011 opét rostly, byt
nepatrné o 1,9 %. Podil trzeb za pfimy vyvoz na trzbach za prodej vlastnich
vyrobkd a sluzeb primyslové povahy v béznych cenach byl i v roce 2011
v Praze nizs$i (31,4 %) nez v CR (53,9 %). Po propadu trzeb z vyvozu v letech
2009 a 2010 doslo v Praze v roce 2011 k prudkému meziro¢nimu narlstu, a to
025 % (CR o0 17,4 %). V roce 2011 se trzby z prodeje vlastnich vyrobk{
a sluzeb primyslové povahy na 1 zaméstnance oproti hodnoté v roce 2006
v Praze zvysily o 11,7 %. Vzhledem k ekonomické recesi v letech 2010 a 2011
doslo k poklesu trzeb na zaméstnance, produktivita prliimyslové vyroby
(v b&Znych cenach) tak v roce 2011 byla pfiblizné na urovni roku 2007.

Graf 3.3 Trzby z prodeje vlastnich vyrobkt a sluzeb primyslové povahy v letech 2006 — 2011
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V roce 2011 v Praze sidlilo 118 stavebnich subjektld s 50 a vice zaméstnanci.
Prazské stavebni podniky zaméstnavaly 30663 zaméstnancl. Pocet
zaméstnancll stavebnich podnik(l v Praze rostl az do roku 2010, teprve
v poslednim roce do$lo k poklesu jejich po&tu (0 5,3 %). Celkem v CR se podet
zaméstnancll stavebnich podnik(i snizuje v celém obdobi let 2006-2011.
Primérna hruba meési¢ni mzda zaméstnance stavebniho podniku v Praze byla
vroce 2011 34 621 K& (vzhledem k priméru za CR o 18,6 % vy$si). Vyse
primérné mzdy roste v Praze pomaleji nez v CR a postupné dochazi
k pfiblizovani urovné mezd.

Stavebni podniky se sidlem v Praze' v roce 2011 vyUcétovaly koncovym
uzivatelllm stavebni prace v hodnoté 92,2 mld. K¢ (véetné subdodavek), coz
bylo 0 13,6 % mén& nez v roce 2010 (stavebni prace v CR poklesly mensi
mérou o 5,7 %). Podle mista stavby byly v Praze provedeny stavebni prace
za 54,3 mld. K&. Stavebni prace na uzemi hlavniho mésta rostly do roku 2008,
poté nasleduji pravidelné meziro€ni ubytky.

Graf 3.4 Stavebni prace podle mista stavby v letech 2006 — 2011
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V roce 2011 bylo v Praze vydano 7 658 stavebnich povoleni a ohlaSeni. Pocet
stavebnich povoleni v Praze pravidelné klesal v celém obdobi let 2006-2011.
Celkem v CR naopak doslo ke zvy$eni poétu stavebnich povoleni. Stavebni
povoleni se dale ¢leni podle druhu planované stavby. V Praze v roce 2011 bylo
nejvice stavebnich povoleni vydano na zménu bytovych budov (4 279) a zménu
nebytovych budov (1 575). Odli$na je struktura planované vystavby podle druhu
stavby z pohledu orienta¢ni hodnoty stavby. Celkova orienta¢ni hodnota
planovanych staveb byla v roce 2011 v Praze 35,6 mld. K&. Orienta¢ni hodnota
staveb meziro¢né klesa od roku 2008. Primérna hodnota na 1 stavebni povoleni
rostla do roku 2009, v nasledujicim roce doslo k poklesu primérné hodnoty
na stavebni povoleni, v roce 2011 se primérna hodnota zvysila a v tomto roce
¢inila 4,6 mil. K& na 1 stavebni povoleni. Z pohledu planované hodnoty staveb
byla v Praze v roce 2011 nejvyznamnéjsi skupinou vystavby zména nebytovych
budov (celkem v hodnoté 7,9 mid. K&), nasledovala nova vystavba bytovych
budov (7,8 mld. K&) a nova vystavba nebytovych budov (7,1 mid. K&).
NejdrazSim druhem stavby je nova vystavba nebytovych budov, u kterych byla
orientaéni hodnota na 1 stavebni povoleni v Praze v roce 2011 50,7 mil. K&.
Nejvice udélenych stavebnich povoleni a ohlaSeni tedy bylo na zmény budov,
podle predpokladané finanéni naro€nosti staveb byla nejvyznamnéjsi stavebni
povoleni na novou vystavbu. Struktura planované vystavby v CR podle druhu
stavby se od Prahy li8i, v roce 2011 bylo nejvice stavebnich povoleni vydano na
ostatni stavby, stejné tak byla tato skupina nejvyznamnéjsi z pohledu orientaéni
hodnoty staveb.

! subjekty s 20 a vice zaméstnanci
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Graf 3.5 Orientacni hodnota staveb v Praze podle druhu stavby v letech 2006 — 2011
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V Praze dochazi
k poklesu zahajené
i dokoncéené bytové

V roce 2011 byla v Praze zahajena vystavba 2 733 bytl. Oproti pfedchozimu
roku do$lo jen k mirnému poklesu o 5,0 %. Vzhledem k mnozstvi zahajenych
bytl v roce 2006 se vSak jedna o znacny ubytek (0 65,4 %). Intenzita zahajené

vystavby a jeji bytové vystavby (zahajené byty na 1 000 obyvatel stfedniho stavu) v Praze tak
intenzita se tak poklesla z hodnoty 6,68 na 2,21. Dfive zvySena intenzita zahajené bytové
priblizuje vystavby v Praze oproti priméru za CR tak v roce 2011 jiz nedosahovala
celorepublikovému celorepublikového primeéru (2,62). Rovnéz podet zahajenych bytil v celé CR od
stavu. roku 2008 pravidelné klesal, nikoli tak vyrazné jako v Praze. V obdobi let 2006-

2011 doslo k mirné zmeéné struktury zahajenych byt podle druhu domu.
Zastoupeni dominantni skupiny bytl v bytovych domech pokleslo o cca 10 p.b.
na 61,7 % celkové zahajené bytové vystavby v Praze. V CR celkem v roce 2011
byly nejvyznamnéjsi skupinou zahajenych bytl byty v rodinnych domech
s 62,0% podilem na celku. V roce 2011 bylo v Praze dokonceno 3 480 bytl.
Oproti stavu v pfedchozim roce se jedna o 43,4% pokles. Ten do uréité miry
souvisi s vyraznym poklesem poctu zahajenych bytd mezi lety 2009 a 2010
(0 49,7 %). Rovnéz mezi dokon&enymi byty pfevazuji byty v bytovych domech,
postupné dochazi ke zvysovani zastoupeni bytl v rodinnych domech. Intenzita
dokonéené bytove vystavby je v Praze (2,81 bytu na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu) stale nad primérem za CR (2,73). V ¢lenéni Prahy na 22 spravnich
obvodl bylo v roce 2011 nejvice zahdajenych byt ve spravnich obvodech
Praha 13 (367 bytl), Praha 14 (316 bytl) a Praha 18. Vzhledem k poctu
obyvatel byla nejintenzivné&jsi zahajena bytova vystavba v obvodech Praha 18
(10,5 bytu na 1 000 obyvatel stfedniho stavu), Praha 16 (6,7) a Praha 14 (6,6).
Nejvice dokonéenych bytl bylo v roce 2011 ve spravnich obvodech Praha 4
(460 bytl), Praha 8 (407 bytl) a Praha 9 (395 byt(l). Intenzita dokon¢ené bytové
vystavby byla nejvy3Si v obvodech Praha 18 (14,2 bytu na 1 000 obyvatel
stfedniho stavu), Praha 22 (10,2) a Praha 19 (9,4).
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Graf 3.6 Bytova vystavba ve spravnich obvodech Prahy v roce 2011
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Pocet motorovych vozidel registrovanych v Praze' se v poslednich letech Intenzita automobilové
vyznamné nemeni. V roce 2011 doslo k jejich naristu oproti pfedchozimu roku. dopravy v Praze
Tento pfirlstek je zplsoben zejména zvysenim poctu osobnich automobill, v obdobi 2006-2011
pocet registrovanych ostatnich motorovych vozidel se meziro¢né snizZil. Stupeh rostla, avSsak mirnym
automobilizace (pocet osobnich aut na 1 000 obyvatel) se nadéale zvySuje, tempem.

v letech 2010 a 2011 rychlejSim tempem, nez pfi stagnaci v letech 2008 a 2009.

V roce 2011 pfipadalo v Praze na 1 000 obyvatel 582 osobnich automobill

(pramér za CR ginil 436 osobnich aut na 1 000 obyvatel). Nadprimérny stupef

automobilizace je zaznamenan také v Plzefiském, Stfedoceském a JihoCeském

kraji. Vliv na stupefi automobilizace ma nejen pfijmova situace osob, ale také

sidelni struktura, mira dojiZdéni za praci, Skolou a sluzbami, ale také

administrativni  vlivy souvisejici s mistem registrace vozidla. Intenzita

automobilové dopravy je sledovana pomoci ukazatele ujetych vozokilometrd

na celé komunikaéni siti v pribéhu pridmérného pracovniho dne (bez autobusl

MHD). V roce 2011 byla hodnota tohoto souhrnného ukazatele 21,9 mil.

vozokilometrd, oproti stavu v roce 2006 se jedna o zvyseni intenzity

automobilové dopravy o 7,9 %. Pro zajimavost, od roku 1990 se intenzita

automobilové dopravy zvySila v Praze tfikrat.

Graf 3.7 Vyvoj stupné automobilizace v letech 2006 — 2011
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! Udaje o dopravé v Praze CSU prebira predevdim z Rodenky dopravy vydavané Usekem dopravniho inZenyrstvi (dostupna na
http://www.tsk-praha.cz/rocenka/webbooks/Rocenka2011CZ/index.html) a Statistické rocenky vydavané Dopravnim podnikem
hlavniho mésta Prahy (pouze v tist&€né podobé).
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Podle poétu
pfepravenych osob je

nejvyznamnéjsim

druhem MHD nadale

metro.

V roce 2011 se v hlavnim mésté Praze hromadna doprava podilela 57 % na
celkové pfepravni praci motorové dopravy (podle poctu vSech cest na uzemi
mésta za pracovni den). Méstskou hromadnou dopravu v Praze tvofi 3 linky
metra o provozni délce 59,1 km, 34 tramvajovych linek o provozni délce
142,4 km a 149 autobusovych linek s provozni délkou na uzemi mésta 695 km.
Podle poctu pfepravenych osob je nejvyznamnéj$im dopravnim prostfedkem
MHD metro, které v roce 2011 pfepravilo 44,9 % cestujicich v ramci Prazské
integrované dopravy na uUzemi hlavniho mésta. Autobusy se na poctu
pfepravenych osob podilely 26,9 %, tramvaje 26,4 % a zbytek pfipada na
Zeleznice, lanovku a pfivozy. Pokles pfepravenych osob v roce 2011 (viz. graf
3.8) je do urcité miry zdanlivy, nebot je uréen z dosazenych trzeb, jejichz vyse
byla ovlivnéna zménami tarifnich podminek v tomto roce.

Graf 3.8 Prepravené osoby v méstské hromadné dopravé v Praze v letech 2006 — 2011
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Pocet ubytovanych Bé&hem roku 2011 se v hl. m. Praze ubytovalo 5,1 mil. hostl, coz bylo 0 6,5 %

hostu v Praze po

poklesu v roce 2009
opét roste;
na navstévnosti Prahy

se nejvice podileji
zahraniéni hosté

(86 %), mezi nimi jsou

nejéetnéjsi Némci

a Rusové.
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vice nez v roce 2010. Z dlouhodobého pohledu je patrny rostouci trend, ktery byl
pferusen jen v roce 2009, kdy se vlivem recese propadl polet ubytovanych
hostll. Praha byla i v roce 2011 nejnavstévovanéjsi destinaci podle poctu
ubytovanych navstévnikl. Z celkového poctu véech ubytovanych hostli v Praze
tvofili navstévnici ze zahrani¢i 86 %. Meziro¢ni narQst navstévniku nebyl
zaznamenan jen u cizincl, ale i u domacich navstévnikl (rezidentd). Podil
domacich navstévnikl se postupné zvysuje. Dlvodl pro tento vyvoj mize byt
nékolik. Jmenovat Ize napfiklad zvySujici se propagaci ¢eskych destinaci pro
tuzemskeé navstévniky &i vliv ekonomické recese na vybér dovolené v tuzemsku.
V roce 2011 se domacich hostl ubytovalo v prazskych ubytovacich zafizenich
010 % vice nez v roce 2010 a jejich podil na celkovém poctu ubytovanych
hostll ¢inil 14 %. Nejvétsi skupinu zahrani¢nich navstévnikl opétovné tvorili
hosté ze sousedniho Némecka s vice jak 643,4 tis. a jejich podil na celkovém
poctu zahrani¢nich hostl Cinil v roce 2011 14,8 %. Meziro¢né doslo k 6,6%
zvySeni jejich poctu. Na druhém misté v po¢tu zahrani¢nich hostli Prahy byli
hosté z Ruska s vice jak 376,8 tis. navstévniky. Jejich meziro¢ni pfiristek by
v roce 2011 nejvyssi (40,5 %). Dal$imi vyznamnymi skupinami navstévnika byli
hosté z Italie (277,3 tis.), Spojeného kralovstvi (276,8 tis.) a navstévnici z USA
(269,9 tis.).
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Podle mési¢ni navstévnosti nedochazelo v roce 2011 ke zméné vzoru, kde Prdmérna doba
nejvice zahrani¢nich navstévnik( uvitaji prazska hromadna zafizeni v mésicich pobytu v Praze se
Cervenci a srpnu a dale na konci roku. Naopak nejvice hostll z ostatnich ¢asti sniZuje, a to jak
republiky uvitaji prazska ubytovaci zafizeni spiSe v jarnich mésicich (kvétnu, u zahraniénich, tak u
¢ervnu) a také v prosinci. Primérna doba pobytu navstévnikd Prahy dlouhodobé domacich

klesa, a to jak u zahrani¢nich, tak i u domacich navstévnikl. V roce 2011 byl navstévnika.
celkovy primérny pocet pfenocovani hostll ze zahrani¢i 2,7 noci, u domacich

navstévnikd 1,8 noci. Nejdéle v Praze pobyvaji hosté z Ruska (v roce 2011 byl

pramérny pocet pfenocovani 4,3 noci) a Némecka (2,4 noci). | diky snizeni

kapacit prazskych ubytovacich zafizeni doslo v roce 2011 ke zvySeni Cistého

vyuziti pokoji (v Praze v roce 2011 ¢inilo 58,7 %) i Cistého vyuziti Gzek

(52,9 %). Z mezikrajského srovnani vyplyva, ze v Praze je nejvyS$Si kapacitni

vyuziti 10Zek i pokoji v celé CR, prazskym hodnotam se nejvice blizi vyuZiti

kapacit v ,lazefiském® Karlovarském kraji.

Graf 3.9 Vyvoj poctu hostti v hromadnych ubytovacich zafizeni v Praze v letech 2006 — 2011
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Béhem roku 2011 bylo na uzemi hlavniho mésta uspofadano v hromadnych V Praze bylo v roce
ubytovacich zafizenich celkem 4 030 konferenci (s po¢tem 50 a vice u€astnikd), 20171 usporadano 38 %
kterych se zudastnilo 577,3 tis. G&astniki. V Ceské republice se podet vsech konferenci
konferenci pravidelné zvysuje. V Praze se v roce 2011 poradalo 38 % celkového v CR.

poétu konferenci v CR. Nejvy$8i mezirodni narlst podtu usporadanych

konferenci byl v Moravskoslezském kraji (0 42 % vice nez v roce 2010).

Cenova hladina v Praze méfena indexem spotiebitelskych cen se v pribéhu let V obdobi poklesu
2006 - 2011 pravidelné zvySovala, od roku 2008 klesajicim tempem. V roce ekonomiky se snizilo
2011 dosahla mira inflace v Praze 1,4 % oproti mirné vyssimu ristu cenové tempo ristu cen,
hladiny v CR (1,9 %). Celkem v obdobi let 2006-2011 se cenova hladina v Praze v Praze byla v roce
zvysila 0 13,8 %, v priméru za CR o 14,2 %. Cenovy vyvoj byl odli§ny 2011 mira inflace nizsi
v jednotlivych skupinach spotfebniho kose. V poslednim roce nejvice vzrostly nez v priméru za CR.
ceny potravin (0 4,3 %), alkoholickych napoji a tabaku (o 3,3 %) a vydajl

na zdravi (0 2,6 %). Naopak u nékterych skupin vyrobkd doslo k poklesu cen,

nejvyznamnéjsi byl pokles cen u bytového vybaveni véetné oprav v byté

(0 1,8 %), vydaji na rekreaci a kulturu (o 1,5 %) a odivani a obuvi (0 1,1 %).

Oproti situaci v CR rostly ceny v Praze méng, a to jak v roce 2011, tak v celém

obdobi 2006-2011. Rozdily ve vyvoji cen v Praze a v CR byly vyrazn&jsi

v jednotlivych skupinach spotiebniho kose. V letech 2006-2011 rostly ceny v CR

rychleji nez v Praze zejména ve skupinach vydaje na zdravi (o0 5,2 p.b.), bydleni

a energie (0 2,3 p.b.) a doprava (0 2,3 p.b.). Naopak v Praze byl rychlejsi rist

ve skupinach vydaje na rekreaci a kulturu (0 0,7 p.b.), odivani a obuv (0 0,5 p.b.)

nebo vydaje na vzdélavani (o 0,3 p.b.).
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Graf 3.10 Vyvoj cenové hladiny v Praze podle skupin spotiebniho kose v letech 2006 — 2011
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4. ZIVOTNi PROSTREDI (ZP)'

Udaje o zplisobu vyuziti ptidy piebira Cesky statisticky ufad od Ceského ufadu Nadale pokraéuje
zemémeritského a katastralniho. V obdobi let 2006-2011 nedochazelo v Praze ubytek zemédélské
k vyznamnym zménam ve struktufe pldniho fondu podle zplsobu vyuZiti. pddy ve prospéch
Nadale pokracoval pokles zastoupeni zemédélské pldy a to predevSim zastavénych

ve prospéch dalsiho ristu podilu zastavénych a ostatnich ploch. V letech 2006- a ostatnich ploch.
2011 se rozloha zemédeélské pldy zmensSila o 538 hektar(, coz znamenalo

pokles zastoupeni této skupiny o 1,1 procentniho bodu na 40,8% podil v roce

2011. Zastavéné plochy tvofily v roce 2011 10,1 % rozlohy Prahy, ostatni plochy

36,6 %. Celé uzemi republiky bylo v roce 2011 tvofeno z 53,6 % zemédeélskou

pudou, 33,7 % rozlohy pokryvaly lesy, 2,1 % vodni plochy, podil zastavénych

ploch byl 1,7 % a ostatni plochy tvofily 8,9 % uzemi CR.

Graf 4.1 Struktura pozemkii v Praze podle zptisobu vyuziti v roce 2011
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V podrobngj$im uzemnim pohledu na katastralni tzemi (k.0.) dochazi k pfirlstku Nartst zastavénych a
zastavénych a ostatnich ploch zejména v okrajovych &astech Prahy, kde je ostatnich ploch je
rovnéz soustiedéna nova bytova vystavba. Nejvétsi absolutni pfirlstek nejvyssi v okrajovych
zastavénych a ostatnich ploch v obdobi let 2006-2011 byl v k.u. Horni Pogernice ¢éastech Prahy s

(115 ha), Slivenec (20 ha) a Dolni Pocernice (20 ha). Nejvyssi relativni narist moznostmi dalsi

této skupiny pldy podle zplsobu vyuziti byl v k.. Lochkov (26,1% narlst), vystavby.

Pitkovice (24,6 %) a Horni Pocernice (21,4 %). Naopak ve vnitfnich ¢astech s jiz

vysokym podilem zastavénych ploch nedochazi k jejich narlistu. Vyjime¢né jsou

pfipady, kdy dochazi k poklesu zastavénych a ostatnich ploch.

' Zivotnimu prostfedi v hlavnim mésté se vénuje samostatna publikace Praha Zivotni prostiedi vydavana hlavnim méstem (aktualni
verze s daty za rok 2010 je k dispozici na internetovych strankach Informagniho systému o Zivotnim prostiedi v Praze,
http://fenvis.praha-mesto.cz). Udaje v této ,prazské ro€ence zZivotniho prostredi* pochazeji z nékolika zdroju, véetné dat Ceského
statistického uradu.
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Kartogram 4.1 Relativni pfirtistek zastavénych a ostatnich ploch v katastralnich tzemich Prahy v letech 2006 — 2011
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Mnozstvi vyrobené vody dlouhodobé klesa, a to jak v priméru za CR, tak
i v hlavnim mésté Praze. V roce 2011 bylo v Praze vyrobeno 101,9 mil.
krychlovych metrdl vody uréené pro realizaci, coz je 87,6 % mnozstvi v roce
2006. Ve stejném obdobi pokleslo mnozstvi vody vyrobené v celé CR na 88,9 %
vychoziho mnozZstvi. V Praze Zije 11,8 % obyvatelstva CR, délka vodovodni sité
v Praze v&ak &ini pouze 5,0 % celkové délky v CR (74,1 tis. km). Tento nepomér
vyplyva z koncentrace obyvatel v méstském prostoru. V Praze jsou vzhledem
k typu zastavby zasobovani véichni obyvatelé vodou z vodovodl (v CR celkem
93,4 %). Spotfeba vody dlouhodobé rovnéz klesa na celém uzemi republiky,
tedy i v Praze. V Praze je spotfeba vody (méfena specifickym mnozZstvim vody
fakturovanym domacnostem na 1 obyvatele) vzhledem k celorepublikovému
priméru zvy$end, v roce 2011 ¢inila 105,2 litru na den (CR celkem 88,6 litru
na den). Vzhledem ke spotfebé v roce 2006 se jedna o 19,0% pokles spotfeby
(v domacnostech). Meziroéné doslo v roce 2011 k mirnému zvySeni spotieby
vody v prazskych domacnostech (z 104,4 litru na osobu a den v roce 2010
na zminénych 105,2 v roce 2011). Podil ztrat vody v poslednich letech kolisa,
v Praze je 21,4 % a vy$8i ve srovnani s republikovym primérem, ktery &ini
18,5 %. Struktura spotfeby vody v Praze podle druhu spotfebitele se jen mirné
li$i od struktury za CR. V Praze se na spotfeb& vody vice podileji primyslové

V Praze bylo v roce 2011 vy¢isténo 132,3 mil. m? odpadnich vod, coz ¢inilo
15,2 % veskerého mnozstvi v CR. Vzhledem k poé&tu obyvatel je tedy mnozstvi
¢isténé vody v Praze zvySené. Struktura Cisténé vody je v Praze mirné odlisna
od priméru za CR. V Praze je zvy$ené zastoupeni &iténé odpadni vody
splaskové (produkce domacnosti, ale i kuchyni a ubytovacich zafizeni, 49,5 %),
nizsi zastoupeni primyslovych odpadnich vod (odpadni vody z technologickych
procest vyroby, 11,4 %) a niz8i zastoupeni srazkovych vod (39,1 %).
Na kanalizagni sit jsou pfipojeni vSichni obyvatelé hlavniho mésta (v CR celkem
82,6 %). Délka kanalizagni sité opét vzhledem k vysoké koncentraci obyvatel
gini pouze 9,0 % celkové délky v CR (41,9 tis. km). Vzhledem k roku 2006 se
mnozstvi odpadnich vod vypousténych do kanalizace v Praze snizil o 3 % a to
zejména diky primyslovym odpadnim vodam (pokles o 26,4 %), mnozstvi
splaskovych odpadnich vod se zvySilo o 4,6 %. Celkové mnozZstvi ¢isténych vod
v Praze se oproti roku 2006 zvySilo a to jak vlivem splaskovych odpadnich vod,
tak vod srazkovych (odvedené srazky z vefejnych prostranstvi, jejich mnozZstvi
se v obdobi let 2006-2011 zvysilo o 18,2 %). V Praze jsou ¢istény vesSkeré
splaskové a primyslové odpadni vody vypousténé do kanalizace.

Ke zlepSovani situace v oblasti emisi znecistujicich latek dochazi v Praze diky
poklesu emisi ze stacionarnich zdroji. Jak je uvedeno v Rocéence Zivotniho

MnozZstvi vyrobené
i spotfebované vody
v Praze dlouhodobé
klesa, coz je trend
platny pro celou CR.

Mnozstvi ¢isténych
odpadnich vod

v Praze stoupa,
nejvétsi cast tvofi
splaskova odpadni
voda (49,5 %).

Zvysené znecisténi
ovzdusi v Praze je

prostiedi, tento pokles je zplsoben kombinaci snizovani spotfeby paliv, zpidsobeno
nahrazovani tuhych paliv plynnymi a modernizaci provozu. Automobilova automobilovou
doprava tak nadale zUstava kli¢ovym zdrojem emisi znecistujicich latek. dopravou.
Graf 4.2 Mérné emise v Praze v roce 2010
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Produkce
komunalniho odpadu
v hlavnim mésté roste
rychleji nez pocéet
obyvatel.

Investice na ochranu
ZP realizované v Praze
v roce 2010 byly
proporcionalni k poc¢tu
obyvatel, nejvétsi cast
investic smérfuje do
skupiny ostatnich
investic (omezovani
hluku a vibraci,
ochrana biodiverzity a
krajiny a vyzkum a
vyvoj na ochranu ZP).

V roce 2010 bylo v Praze vyprodukovano 7 477 tis. tun odpadu, 7 105 tis. tun
podnikového (podniky se sidlem v Praze) a 372 tis. tun komunalniho odpadu.
Po mirném propadu v roce 2009 doslo v roce 2010 k opétovnému ristu
mnozstvi podnikového odpadu. Na jednoho obyvatele pfipadalo v roce 2010
5676 kg podnikového odpadu. MnoZstvi komunalniho odpadu v Praze bylo
297 kg na 1 obyvatele. Oproti pfedchozimu roku doslo i u komunalniho odpadu
ke zvySeni jeho mnozstvi. Vzhledem ke stavu v roce 2006 bylo v roce 2010
v Praze vyprodukovano o 12,7 % vice komunalniho odpadu. Na jednoho
obyvatele se produkce komunalniho odpadu zvysSila o 17 kg. Primeérné
mnozstvi komunalniho odpadu v CR je vy$si (gini 317 kg na 1 obyvatele).
Mnozstvi komunalniho odpadu se v CR v letech 2006-2010 zvy$ovalo
pomalej§im tempem, stejné tak byl v priméru za CR nizsi pfiristek poétu
obyvatel. Mnozstvi komunalniho odpadu na jednoho obyvatele se v priméru
za CR zvysilo z 296 kg v roce 2006 na 317 kg v roce 2010.

Organizace se sidlem v Praze v roce 2010 investovaly na ochranu Zzivotniho
prostifedi 5,2 mild. K¢&. Jejich neinvestiéni vydaje Cinily 10,3 mld. K&.
Mezi investicemi Cinily nejvétsi dil prostfedky urené na ostatni ochranu
Zivotniho prostfedi (do této skupiny patfi napfiklad opatfeni na omezovani hluku
a vibraci; ochrana biodiverzity a krajiny nebo vyzkum a vyvoj na ochranu ZP),
tato skupina se na celkovych investicich podilela 37,9 %. Dal$i vyznamnou
skupinou investic bylo nakladani s odpadnimi vodami (24,1 %). V roce 2010
byla struktura investic v celé CR odligna od prazského zaméfeni. Nejvétsi podil
tvofi investice na nakladani s odpadnimi vodami (39,9 %), nasleduje skupina
ostatnich investic. Zvy$eny podil investic v CR rovn&Z sméfuje na ochranu
ovzdu$i a klimatu (15,7 %) oproti prazskému podilu (3,5 %). V obdobi let 2006-
2010 objem a struktura investic kolisala s ohledem na aktualné provadéné
vyznamné investice a programy ochrany zivotniho prostfedi. Investi¢ni vydaje
podnikil se sidlem v Praze se na celkovém objemu investic v CR v roce 2010
podilely 23,1%. V ramci neinvesti¢nich vydaji v roce 2010 v Praze byly
vyznamné zejména skupiny vydajl na nakladani s odpady (74,6 %). Na uzemi
hlavniho mésta (podle mista investice) bylo na ochranu Zivotniho prostredi
investovano 2,7 mid. K&, coz &ini 12,0 % celkovych vydaji v CR. Rovnéz objem
investic na uUzemi Prahy v obdobi let 2006-2010 kolisal podle aktualné
provadénych investic.

Graf 4.3 Investi¢ni vydaje (na ochranu ZP) investoru se sidlem v Praze podle programového zaméreni

v letech 2006 — 2011
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5. MEZIKRAJSKE SROVNANI

Do roku 2011 nevstupovaly kraje za stejnych podminek. Uzemni disparity se prohloubily v souvislosti se
zpomalenim ekonomického rlstu jiz v roce 2008. V roce 2009, kdy se nejvyraznéji projevil ekonomicky
pokles, se meziroéné snizil objem hrubého domaciho produktu (ve srovnatelnych cenach) ve vSech
krajich. V roce 2010 pokles dale pokracoval v Karlovarském kraji, v ostatnich krajich jiz doslo k nardstu.
Regionalni makroekonomicka data budou za rok 2011 k dispozici az koncem listopadu leto$niho roku.
Z dlouhodobéjsiho pohledu (pfi srovnani s urovni v roce 2005) ekonomicka vykonnost nejvyraznéji vzrostla
ve Stfedoceském kraji (HDP vzrostl o 30 %). Naopak Karlovarsky kraj zistal v roce 2010 mirné pod drovni
roku 2005 (objem HDP v tomto kraji od roku 2008 stale klesa). Dopady do socialni oblasti (rst
nezaméstnanosti, rlst podilu osob odchazejicich do prfed¢asného starobniho dlchodu, zpomaleni rlistu
mezd) byly v roce 2010 patrné ve vétsiné kraji. V souc¢asné dobé znamé vysledky roku 2011 ukazuji na
urcité zlep$eni celkové situace, ale rozdily mezi kraji zlstavaji v podstaté nezménény.

Snizeni pfirGstku obyvatelstva se projevilo pfedevsim v roce 2009 a pokracovalo
také v dalSich letech. Negativni vysledek st&hovani, kdy pfevazoval pocet
vystéhovalych nad pfistéhovalymi, byl v poslednich letech zaznamenéan
pfedevS§im v moravskych krajich, s vyjimkou Jihomoravského kraje, dale
v Karlovarském, Usteckém a do ur&ité miry i v Kralovéhradeckém kraji. Naproti
tomu pokracujici suburbanizace zazemi Prahy vedla k vysokému ristu poctu
obyvatel Stfedoceského kraje, i kdyz pfiristek stéhovanim se zde v roce 2011
proti roku 2008 snizil na polovinu a pfirozeny prirlistek také poklesl. Stredocesky
kraj si v8ak udrzel svou vedouci pozici v dynamice pfirozeného a migraéniho
pfirGstku pfed Hlavnim méstem Prahou. K suburbanizaci dochazelo
v omezeném rozsahu i v jinych krajich, zejména v zazemi krajskych mést.

Graf 5.1 Prirtstek (Ubytek) obyvatel v krajich v letech 2006 — 2011
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PFirozeny pfirlistek mél na vyvoj poc¢tu obyvatel mnohem mensi vliv. Projevoval
se v ném predevsim vyvoj poétu narozenych déti. Jejich pocty se do roku 2008
ve vsech krajich zvySovaly (i kdyZz s rdznou intenzitou), ale od roku 2009 se
zacala tendence obracet a v roce 2011 jiz doslo ve v8ech krajich k poklesu.
Naproti tomu vyvoj poctu zemrelych neni tak jednoznaény, Ize fici, Ze ve vSech
krajich mirné kolisa.

Zastoupeni cizincl v populaci se zacalo celostatné snizovat jiz v roce 2009,
vyjimku tvofilo Hlavni mésto Praha a Jihomoravsky kraj, kde rist jesté
pokracoval. V roce 2010 podil cizincl nerostl v Zzadném kraji, béhem roku 2011
vzrostl vyraznéji podil pouze v Hlavnim mésté Praze, v ostatnich krajich doslo
ke stagnaci nebo k dalSimu poklesu.

Nejstardi obyvatelstvo ma Hlavni mésto Praha, je zde i nejvy$Si index stafi
(pocet osob nad 65 let na 100 déti ve véku 0 — 14 let). Naproti tomu StfedoCesky
kraji s pfevahou détské slozky obyvatelstva nad po¢tem ,seniorl“. Vékové starsi
populaci maji dale kraje Kralovéhradecky, Plzensky, Zlinsky a Jihomoravsky.

Porodnost jiz klesa
ve vSech krajich.

Podil cizinci se
sniZuje od roku 2009.

Déti do 14 let je vice
nezZ osob nad 65 let
pouze ve Stiedo-
¢eském a Usteckém
kraji.
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Nejnizsi podil zamést-
nanych v sektoru
sluzeb je v Libereckém
a Zlinském kraji.

Struktura hospodarstvi neni ve vSech krajich stejna. Vytvarela se
v dlouhodobém vyvoji a samoziejmé se v ni projevily zmény po roce 1990, kdy
doslo k restrukturalizaci fady odvétvi. V sou€asné dobé& je nejvyznamnéjsi
sektor sluzeb a jeho podil se ve vétSing kraji dale mirné zvySuje. Primarni
sektor ma vétsi podil pouze v Kraji Vysoc€ina a v Jiho€eském kraji. Naopak podil
terciarniho sektoru je nejvyznamnéjsi v Praze a ve Stfedoceském kraji, coz je
zfejmé& dano koncentraci téchto odvétvi v Praze (ze Stfednich Cech tam
zaméstnanci dojizdéji).

Graf 5.2 Zaméstnani podle kraje bydlisté a sektord v roce 2011
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Mira zaméstnanosti
nadale nedosahuje
urovné roku 2006.

Od roku 2010 se

ve vyvoji miry
nezaméstnanosti
obnovila sezénnost.

Nezaméstnanost je
nejvyssi v Usteckém
a Olomouckém kraji.

Nejvyznamnéjsi dopady ekonomické recese jsou vzdy v oblasti zaméstnanosti.
| kdyZ trh prace reaguje na ekonomicky vyvoj obvykle s mirnym zpozdénim,
doslo jiz v roce 2008 v témér poloviné krajl ke snizeni zaméstnanosti (celostatni
pramér jesté rostl). V roce 2009 se pokles zaméstnanosti uz projevil v plné $ifi,
mira zaméstnanosti se snizila ve v8ech krajich s vyjimkou HI. mésta Prahy.
V roce 2010 doSlo ve ¢&tyfech krajich ke zméné trendu, v roce 2011 to bylo jiz
v osmi krajich. Pfesto se pouze v Moravskoslezském a Jihomoravském kraji
dostala mira zaméstnanosti nad uroven roku 2006.

Ekonomickym i socialnim problémem je nedostatek pracovnich mist a z toho
vyplyvajici nezaméstnanost. Po nékolika letech relativné stabilni drovné
(s viceméné pravidelnymi  sezénnimi  vykyvy) zaCala v  souvislosti
s hospodarskym poklesem mira nezaméstnanosti rist jiz na podzim roku 2008.
Ve v8ech krajich pokracoval nepfiznivy trend v prabéhu celého roku 2009. Rok
2010 byl pak provazen obnovenim ur€ité sezénni cykli€nosti s naznakem
zlepSovani vyvoje. Ke konci roku 2011 byla mira nezaméstnanosti ve vSech
krajich (s vyjimkou Prahy a Stfedo¢eského kraje) nizSi nez na konci roku 2009.

nezameéstnanosti.

Pfi relativné vysokém rlstu miry nezaméstnanosti a jejim nasledném poklesu
ve véech krajich zUstaly zachovany jeji regionalni rozdily. Mezi koncem roku
2008 a 2010 vzrostla mira nezaméstnanosti v Hlavnim mésté Praze na
dvojnasobek (v roce 2011 jen mirné poklesla), pfesto je zde nezaméstnanost
13,9 %) a nasledném poklesu v roce 2011 na 12,9 % regionem s nejvyssi
nezameéstnanosti. Ani postaveni ostatnich krajii na pomysiném Zebficku se
témeér nezménilo. Jedinou vyjimkou je Olomoucky kraj, ktery se vlivem silného
ristu nezaméstnanosti v zimnich mésicich posunul hned za nejpostizengjsi
Ustecko.
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Pfi podrobnéjSim pohledu az do arovné jednotlivych obci zjiStujeme i nadale
pomérné znac¢né rozdily uvnitf jednotlivych krajll. V celém staté je mensi
nezaméstnanost kolem vétSich mé&st a mnohem vétsi problémy se koncentruji
v odlehlejSich oblastech s nedostatkem pracovnich pfilezitosti a $patnou
dopravni obsluznosti. Pritom tyto rozdily zistavaji v ¢asovém vyvoji prakticky
stabilni.

V roce 2010 rostl podil dlouhodob& nezaméstnanych na pracovni sile oproti
celkové nezaméstnanosti rychleji (narGst o témér 1 procentni bod). V roce 2011
se pak tento narlst prakticky zastavil. Nejvice nezaméstnanych, ktefi hledaji
praci déle nez jeden rok, je v Usteckém a Moravskoslezském kraji. Relativng
nejvice jich vdak v poslednich letech pfibylo v Olomouckém kraji. Nejpomaleji
rostl v poslednich tfech letech podil dlouhodobé nezaméstnanych v Praze —
zfejmé v souvislosti s SirSi nabidkou volnych pracovnich mist i lepsi kvalifikaéni
strukturou nezaméstnanych.

Graf 5.3 Podil neumisténych uchazeé¢l o zaméstnani v krajich k 31. prosinci 2011
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Pomalejsi rist nezaméstnanosti byl v letech 2009 a 2010 ¢aste¢né umoznén
snizovanim podilu zaméstnavanych cizincl. Jejich podil na pracovni sile byl
vroce 2011 ni28i oproti stavu z roku 2008 ve vdech krajich kromé
Moravskoslezského. Nejvyraznéjsi pokles podilu cizincli na pracovni sile byl
v poslednich tfech letech zaznamenan v Plzeriském a Pardubickém kraji, tedy
v krajich s vysokou zaméstnanosti v primyslu. Zmény v zaméstnavani cizincu
se koncentrovaly témér v plné mife na osoby mimo staty Evropské unie. Zatimco
evidence zahrnovala ke konci roku 2008 celkem 205 tisic zaméstnancu ze statli
mimo Evropskou unii, pak k 31. 12. 2011 jich bylo jiZ o 68 tisic méné&. Naproti
tomu za uvedené obdobi pfibylo 17 tisic zaméstnanych osob ze zemi EU.

Relativné rychly rist mezd se v roce 2009 zna¢né zpomalil, az v roce 2011 bylo
podle predbéznych vysledkll zaznamenano mirné oziveni. Nebylo vsak ve vSech
krajich stejné, meziro¢ni narist primérné mzdy se pohyboval od 0,1 % v Praze
az po 3,3 % ve StfedoCeském kraji. Narlst primérnych mezd predevsim
v letech 2009 a 2010 vychazel pfi omezeni celkového objemu vyplacenych
mzdovych prostfedkll ze zmény struktury zaméstnancl (Castéji propousténi
zameéstnanci s niz8§imi mzdami) a poklesu nemocnosti.

Z dlouhodobgjsiho pohledu nejsou mezi vyvojem mezd v jednotlivych krajich
vyznamnéjsi rozdily. V podstaté tak zlstavaji zachovany tradi¢ni diference mezi
kraji. Nejvy$si primérné hrubé mési¢ni mzdy byly v roce 2011 zaznamenany v
Karlovarském kraji (20 952 K¢&). Obdobné rozpéti je i mezi mzdovym medianem
v téchto dvou krajich.

Pocet zaméstnanych
cizincu klesa.

Oziveni hospodarstvi

bylo provazeno

mirnym ristem mezd.

Mzdy v Praze o tfetinu

prevysuji mzdy
v ostatnich krajich.
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Roste podil pfijemcu

predc¢asnych duchodu.

V poloviné kraji se
snizuji disponibilni
pfijmy domacnosti.

Problémy ve
vyrobnich odvétvich
vedly k omezovani
investic.

U vétsiny plodin byla
vyS$Si sklizen.

Trzby v primysilu
rostly.

Pokles stavebni
vyroby pokrac¢oval
ve vétsiné kraju
ivroce 2011.

Obtizné uplathovani osob starSich 50 let na trhu prace vede dlouhodobé
k vysokému poctu Zzadatelll o odchod do prfed€asného diichodu. Podil pfijemct
pfed¢asnych dichodi se celostatné v roce 2011 mezirocné zvysil
0 2,9 procentniho bodu; tempo riistu bylo dvojnasobné v porovnani s dosud
nejvy$$im zaznamenanym pfirGstkem z roku 2009. Nadprimeérny rast podilu
pFijemcl pred¢asnych dlchodd z celkového poctu piijemcl starobnich dichodu
byl v roce 2011 registrovan v deseti krajich, nejvice v Olomouckém
a Pardubickém kraji. Nejpomaleji pfibyva pred¢asnych dichodl v Hlavnim
mésté Praze, kde jejich zastoupeni jen mirné pfesahuje polovinu republikového
pridméru. Naproti tomu na Vysoging je pramér CR piekroden o vice nez jednu
¢tvrtinu; v tomto kraji kazdy treti pfijemce ,sélo* starobniho diichodu pobira
pfed€asny starobni dlchod. Z hlediska pohlavi je vysSi podil prfed€asnych
starobnich diichodl u Zen v deviti krajich.

V souvislosti se mzdovym vyvojem se rist pfijmi domacnosti v roce 2009
zna¢né zpomalil. Meziro€né v roce 2009 poklesl Eisty disponibilni dichod
domacnosti pfipadajici na 1 obyvatele v Sesti krajich a v roce 2010 (posledni
dostupny udaj) dokonce v sedmi krajich — nejvice v Jiho¢eském a Olomouckém
kraji. V poslednich péti letech disponibilni pfijmy na obyvatele nejvyraznéji rostly
vedle Jihomoravského kraje v krajich s nejnizsi arovni pfijma, tedy v Usteckém,
Karlovarském a Moravskoslezském kraji. Jako jednu z pfi€in tohoto vyvoje Ize
spatfovat rlist socialnich pfijma.

Hospodarské problémy byly provazeny snizenou mirou investovani. Zatimco
v roce 2008 vice nez ¢tvrtina (26,8 %) HDP sméfovala do tvorby hrubého fixniho
kapitalu (THFK), v roce 2009 poklesl tento podil na 24,8 % a v roce 2010
na 24,4 %. Snizeni podilu THFK na HDP zaznamenalo v roce 2008 celkem osm
kraja, v roce 2009 k nému doslo dokonce v deseti pfipadech, v roce 2010 v Sesti
krajich. Snizeni miry investic ve vSech 3 letech zaznamenaly dva kraje
(Stfedocesky a Jihomoravsky kraj), ale celkové k nejvétsimu poklesu proti roku
2007 doslo v HI. mésté Praze, kde je presto prlimérna mira investovani
v poslednich 5 letech nejvy$si a pfesahuje 32 %.

SniZzeni zemédélské produkce se v roce 2009 nevyhnulo zadnému kraji, pfitom
poslednich 5 let. Nizsi rostlinna produkce ve srovnani s velmi urodnym rokem
2008 byla doprovazena poklesem Zzivocisné produkce. V roce 2010 trend
poklesu Zivocisné produkce dale pokracoval. Naproti tomu rostlinna produkce se
vzhledem k vy&8i sklizni meziro€né& zvysila. Pfesto celkovy objem zemédélske
produkce na 1 hektar nedosahl v Zadném kraji urovné z let 2007 a 2008.
Karlovarském a Libereckém kraji. Finanéni vysledky roku 2011 zatim k dispozici
nejsou. Lze predpokladat pfiznivy vliv vy$si sklizné vétSiny plodin a rlstu
produkce mléka a vajec.

Oziveni pramyslu (podniky se 100 a vice zaméstnanci a sidlem v kraji) z roku
2010 pokragovalo i v roce 2011, kdy ve vSech krajich trzby z prodeje
primyslovych vyrobk(l rostly. Nad uroven roku 2008 se jiz v roce 2010 dostaly
trzby v primyslovych podnicich Stfedo¢eského, Pardubického, Moravsko-
slezského kraje a Hlavniho mésta Prahy, tedy zejména v krajich s vysokym
podilem vyroby dopravnich prostfedkll a elektroniky a zarovern s vysokym
podilem vyvozu. V roce 2011 k nim pfibyly dalSi Ctyfi kraje.

V roce 2009 se sniZil objem stavebnich praci v deseti krajich, v roce 2010
dokonce vS8ude. Ani vysledky roku 2011 nejsou pfiznivéjSi. Pfi celkovém
meziro¢nim poklesu o 5,7 % objem stavebni praci meziro€¢né vzrostl pouze na
Uzemi JihoCeského kraje a Kraje Vysocina. Pokles intenzity vystavby se
nevyhnul ani Hlavnimu méstu Praze. Jestlize v roce 2005 zde cinil objem
stavebnich praci na obyvatele 216 % republikového priiméru, v roce 2011 to
bylo ,jen* 181 %. Naproti tomu na obyvatele Kralovéhradeckého kraje byly
,prostavény“ jen necelé dvé tretiny priméru CR. Kromé& Kralovéhradeckého
kraje je dlouhodobé nizky objem stavebnich praci lokalizovan do Libereckého,
Pardubického a Zlinského kraje.
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Bytova vystavba, zejména zahajovani vystavby novych bytl, je velmi tésné Pocet dokoncéenych
spojena s hospodarskym vyvojem, a to predev$im v ekonomickych centrech a byt dosahl maxima
jejich zazemi. Zatimco vystavba nejvétsiho poétu novych byti v CR v uplynulych v letech 2007-2009.
20 letech zacala v roce 2007 (v pfepoltu na 1 000 obyvatel jiz o rok dfive), v
Praze a Stfedoteském kraji bylo maximum zaznamenano jiz v roce 2005.
Naproti tomu v péti krajich bylo nejvice bytl zahajeno v roce 2008 a v
Karlovarském kraji dokonce az v roce 2009. Pocet dokon&enych byt kulminoval
celostatné v roce 2007 zasluhou intenzivni vystavby v HI. mésté Praze,
StfedoCeském a Jihomoravském kraji. V ostatnich krajich byla maxima
zaznamenana pozdéji. Celkové v8ak od roku 2008 pocet dokoncenych bytl
spige klesa, v roce 2011 doslo k poklesu ve véech krajich, s vyjimkou Usteckého

dokonéené byty (v tis.)

dokonéené byty
na 1 000 obyvatel
(ro¢ni pramér 2006 az 2011)

méné nez 2,0

120-29
B 30-39 . | [ .
I 4.0 avice 2006 2007 2008 2009 2010 2011 Zdroj: CSU

Oziveni hospodaistvi se v roce 2010 a 2011 projevilo i v oblasti cestovniho V cestovnim ruchu se
ruchu. Po dvouletém uUbytku poétu hostd hromadnych ubytovacich zafizeni se vratil pocet hosti
jejich pocet v roce 2010 meziroéné zvysil o 1,9 % a v roce 2011 o 5,6 %, coZz na droven
znamenalo, Zze pocet hostll se znovu vratil na uroven pred rokem 2009. pred recesi.
Rozhodujici vliv na rlst po¢tu hostd mélo zvyseni poc¢tu ubytovanych cizincl

v hlavnim mésté. Praha si tak upevnila dominantni postaveni; v roce 2010

i vroce 2011 zde nocovalo 39 % vs$ech hostll hromadnych ubytovacich zafizeni

v CR, pfitom u cizincl byl tento podil dokonce 65 %. Naproti tomu se od roku

2007 postupné snizoval podet hostli v Jihodeském, Usteckém, Libereckém

a Kralovéhradeckém kraji, ve Stfedoceském kraji dokonce od roku 2005. Zména

trendu nastala v roce 2010 v Sesti krajich a v roce 2011 se pfidaly i ostatni kraje.
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Z dlouhodobého
pohledu se kvalita
ovzdusi zlepSuje;
mérné emise tuhych
latek vSak v roce 2010
vzrostly ve vétsiné
kraju a oxidu sificitého
v poloviné kraj.

Kralovéhradecky kraj
produkuje dlouhodobé
nejméné odpadu na
obyvatele.

V roce 2011 vzrostio
specifické mnozstvi
vody fakturované
domacnostem pouze
v Praze, Jihomorav-
ském a Moravsko-
slezském Kraji.

Dlouhodobé bylo
nejvice investic na
ochranu zivotniho
prostredi alokovano
do Plzeriského kraje,
v roce 2010 do Jiho-
moravského kraje.

Pozitivni vyvoj v letech 2008 a 2009 v oblasti emisi souvisi s poklesem
primyslové vyroby véetné vyroby elektfiny z hnédého uhli. Na pokles produkce
oxidl dusiku mimo to plsobilo i snizovani intenzity dopravy. Ke snizeni mérnych
emisi oxidl dusiku doslo v roce 2009 ve vsech krajich a v roce 2010 vzrostly
pouze v Moravskoslezském a Pardubickém kraji. Mérné emise oxidu sifi¢itého
(SO,) vzrostly v roce 2009 ve ¢Etyfech krajich, v absolutnim vyjadreni zejména
v Usteckém a Plzefiském kraji, v roce 2010 v8ak v obou krajich poklesly pod
uroven roku 2008. Opétovné hospodarské oziveni vedlo v roce 2010 k rlstu
emisi oxidu sificitétho v sedmi krajich, nejvyrazngji v Pardubickém kraji.
Nejpfiznivéjsi situace =z hlediska emisi SO, zlstava na Vysociné
a v Jihomoravském kraji, emisi oxidt dusiku v Jiho¢eském a Libereckém kraji.
Naproti tomu nejkriti¢t&jsi situace z hlediska emisi oxidu sifiCitého pfetrvava
v Usteckém a Moravskoslezském kraji, z hlediska emisi oxidl dusiku pak
v Hlavnim mésté Praze a v Usteckém kraji.

Na rozdil od sniZzeni produkce podnikového odpadu v roce 2009 v souvislosti
s poklesem priimyslové a stavebni vyroby se produkce komunalniho odpadu
zvySovala. Relativné nejvétsimi producenty komunalniho odpadu (v pfepoctu
na obyvatele) byly v priméru let 2006 — 2010 Stfedogesky a Ustecky kraj.
v Kralovéhradeckem kraji, tedy kraji s dlouhodobé& nejvy$Sim podilem oddélené
sbiranych slozek komunalniho odpadu. Naproti tomu Stfedodesky, Ustecky
a Jihomoravsky kraj maji podil separovaného odpadu dlouhodobé podprdmérny.

Obdobné jako se od roku 2008 snizuje celkové mnozstvi fakturované vody
dodané z vodovodl pro vefejnou potfebu, klesa i spotfeba vody
v domacnostech. Meziro¢ni pokles vody dodavané domacnostem byl v roce
2011 zaznamenan ve veétSiné krajli, vyjimkou bylo HI. mésto Praha,
Jihomoravsky a Moravskoslezsky kraj. Ve Stfedoeském kraji klesala
v poslednich péti letech spotfeba vody nejpomaleji. Tento jev mize byt mimo
jiné i projevem suburbanizace. Zatimco jest& v roce 2006 byla ve Stfedo-
Ceském kraji spotfeba vody na obyvatele 9 % pod republikovym priimérem,
od roku 2010 je zde spotfeba jiz nadprimérna. Nejvyssi spotfebu vody
v domacnostech ma Hlavni mésto Praha, primé&r CR na obyvatele zde byl
vroce 2011 prekroen o 18,7 %. Naproti tomu nejniz§i mnozstvi vody
fakturované domacnostem v pfepo¢tu na 1 obyvatele maji ve Zlinském kraji
a na Vysoc€iné, coZ zfejmé souvisi s tim, Ze ¢ast domacnosti ¢erpa uzitkovou
vodu z vlastnich studni.

Investi¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostiedi byly v primeéru let 2006 — 2010
v Olomouckém a Karlovarském kraji (podle mista investice). V deviti krajich
vroce 2010 (posledni dostupny udaj) meziro€né& objem investic vzrostl. Vice
prostfedkil bylo v roce 2010 vynaloZzeno na budovani Cistiren odpadnich vod,
postupné se snizuje objem prostiedkll vynakladanych na ochranu ovzdusi.
Nejvice prostfedkli bylo na 1 obyvatele investovano v roce 2010
v Jihomoravském kraji.
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Graf 5.4 Neinvesti¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostredi v letech 2006 — 2010
(podle sidla subjektu, ro¢ni pramér)
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Zatimco investi¢ni vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi v roce 2010 meziro&n& Nejvice neinvesti¢nich

poklesly o 844 mil. K&, vzrostly ve stejném obdobi neinvesti¢ni vydaje o0 4,7 mid. vydaja je uréeno

K&, nejvice u subjektl v Usteckém a Stfedoeském kraji. Nejvyraznéjsi pokles na nakladani

neinvesti¢nich vydajl (na polovinu) byl zaznamenan u subjektl z Pardubického s odpady.

kraje, a to pfedevSim v oblasti nakladani s odpady. Pravé do nakladani s odpady
sméfuje v poslednich letech témé&rF ve vdech krajich nejvétsi ¢ast neinvesti¢nich
vydajl. Vyjimkou byl Liberecky kraj, kde bylo nejvice neinvesti¢nich vydajd
pouzito na odstranovani dlouhodobych ekologickych zatézi.
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Tab. 1.1 Mezikrajské srovnani vybranych ukazatelii — demograficky vyvoj

kraje
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Pfirozeny pfirtistek na 1 000 obyvatel (%o)
2006 0,1 0,2 0,6 03| -02 0,7 0,3 08| -04 0,2 07| -01 02| -05| -0,2
2007 1,0 0,8 1,7 1,1 0,8 1,7 12 1,7 1,0 1,1 1,0 0,5 0,7 0,3 0,6
2008 1,4 1,7 25 1,3 1,1 1,7 1,5 21 1,3 1,3 1,5 1,7 1,1 0,4 0,3
2009 1,0 1,7 2,0 0,9 1,0 0,9 0,9 2,0 0,6 1,2 0,7 1,4 07| -01| -0,0
2010 1,0 2,0 22 0,8 0,7 0,7 04 2,0 0,8 0,8 0,5 1,3 0,3 01| -02
2011 0,2 1,5 1,5 00| -06| -02| -02 10| -06| -0,1 0,1 08| -04| 10| -13
Priristek stéhovanim na 1 000 obyvatel (%)
2006 34 53] 141 3.2 57 03| -0,2 3,3 2,7 3.2 1,1 21 0,9 00| -1,0
2007 81| 19,2 206 411 10,9 7,6 8,4 5,6 3,7 6,0 3,0 6,5 22 1,3] -0,1
2008 69| 155] 213 36| 14,0 1,3 42 5,6 29 6,1 1,9 41| -05 06| -01
2009 27| 11,0] 11,6 1,2 29| -34| -05 1,8 -08 1,0 -1,5 26| -08]| -06| -23
2010 1,5 45| 117 09| -04| -13| -06 01| -01 08| -1,3 131 -08| 12| -32
2011 1,6 4.6 9,8 0,6 141 -19( -03 06| -07 04| -07 15| -02( -0,8( -2,0
Zivé narozeni mimo manzelstvi (%)
2006 | 33,3| 30,0| 29,7| 330]| 340]| 51,1 483 | 381 | 31,8]| 30,0| 249| 27,8| 33,4 235| 38,1
2007 | 34,5| 30,8| 31,3 33,1| 351| 51,0| 496 | 40,2| 350]| 30,0| 252 | 288 | 345| 258 | 394
2008 | 36,3| 326 332| 356 373| 539| 50,2| 40,3| 359| 326| 29,0| 30,6 36,7 27,9| 417
2009 | 38,8 33,7 345]| 380]| 409| 551 | 536 | 446| 388| 357| 321| 33,8| 39,5 30,5| 44,2
2010 | 40,3| 353 369 404 | 417| 585 544 | 455| 40,8 38,1 | 33,7| 358| 39,9 31,9 442
2011 41,81 366 | 38,0| 425| 43,8| 583 | 56,1 | 47,4| 42,4| 398| 357 | 36,7| 430 32,8| 46,5
Index starfi (65 a vice let/ 0-14 let) (%)
2006 |100,2)128,8| 955 97,7|1055| 88,4 83,0| 89,0(103,7| 98,1 | 97,4|106,1]100,3103,7 | 93,5
2007 |102,4]129,4| 95,3 (100,2|107,3| 90,9 850| 91,2|106,1]100,6 | 100,6 | 108,9|103,5[107,2 | 97,2
2008 |105,1]130,0| 956 (103,2|110,1| 93,7 87,6 | 94,1]109,6 | 103,7 | 104,5|112,3|107,1110,8 [ 101,2
2009 |107,01129,5| 95411055 |112,3| 96,3| 90,0 | 96,0]111,7]106,2]107,5|114,2]1109,4 | 113,6 | 104,3
2010 |107,8|1276| 948|106,8|113,4| 98,1 912| 97,1]113,4]|107,1]1109,6 | 114,8]110,3 | 115,7 | 105,8
20119 [110,4 | 129,7| 959(109,8 (116,6 |103,4| 96,0 | 100,7 [ 116,5]110,0 | 112,6 [ 116,1 [ 112,91 117,8 | 108,6
Nadéje doziti muzi p¥i narozeni (roky) - dvouleté primeéry
2006 | 73,2| 752| 73,0| 73,7| 73,4| 723 712| 730]| 744 734 739| 732]| 732]| 726| 71,9
2007 | 736 756 73,4 | 742| 740| 726 71,4| 731 748 738| 744 | 735| 733| 733| 723
2008 | 73,8| 759| 738 743 | 744 | 728 71,7| 733| 750| 742| 745| 741 735]| 734 | 723
2009 | 741)| 762| 740 745| 745 72,7 720| 73,9| 751 | 747 | 748| 745| 739 73,4 72,4
2010 | 74,3 76,3| 743 | 748| 749 72,7 723 | 744 | 752| 748 751| 747| 740]| 73,5( 72,6
2011 745| 76,5 746 750| 751 732 728 748 755| 748| 755| 751 | 741 | 73,7 | 727
Nadéje doziti zen pfi narozeni (roky) - dvouleté priiméry
2006 | 79,4| 80,4 790 795| 791 | 784 775| 795| 80,1 79,7| 80,0| 79,9| 79,7 79,7 788
2007 | 79,8| 80,7 796 799| 796| 788 781 | 794| 80,0| 79,5| 81,1| 80,3| 79,9 80,2 793
2008 | 80,0| 808 798| 80,0| 80,2| 790 785| 79,8| 80,4 | 800| 811| 806 79,9 80,4 | 794
2009 | 80,1| 808 799| 80,1 80,2| 79,1| 785| 80,1| 806| 805| 810| 80,8 80,0 805| 79,4
2010 | 804\ 81,2 80,2| 804 | 80,1| 793| 786| 80,1| 80,8| 805| 81,1| 81,1] 80,3| 80,9 | 79,7
2011 80,7| 81,7| 806| 808| 804| 795| 78,7 | 808 81,3| 803| 813| 815 80,7| 813| 79,9
Podil cizincii (bez azylantii) na obyvatelstvu (%)

2006 3,1 8,7 3,6 2,0 2,8 53 3.2 3.1 24 1,5 1,4 25 1,3 1,1 1,6
2007 3,8| 106 42 24 3,7 6,3 4,0 3,5 2,8 21 1,7 29 1,6 1,3 1,8
2008 42| 115 49 2,6 49 6,6 42 4,0 3,0 2,4 1,9 3.1 1,5 1,4 2,0
2009 41] 11,9 47 24 4,8 6,4 3,8 3,9 2,7 2,3 1,7 32 1,5 1,4 1,9
2010 40| 118 46 24 44 6,4 3,7 3,8 2,7 2,3 1,6 3.1 1,5 1,4 1,8
2011 411 12,9 45 2,3 42 6,4 3,7 3.8 25 22 1,5 3.1 1,5 1,4 1,9

" promitnuty vysledky S¢itanilidu, doml a bytd, které se uskute¢nilo k 26. 3. 2011
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Tab. 1.2 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli — socialni vyvoj
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Mira zam éstnanosti (%)
2006 550| 603| 571| 565| 56,7| 553| 522| 546| 56,1| 553| 554| 53,2| 535| 543| 505
2007 556| 603| 576| 57,7| 568| 56,3| 518| 542| 562| 554| 569| 545| 539 557| 518
2008 559| 60,2| 580| 579| 57,8| 56,2| 526| 538| 559| 56,0| 56,4| 545| 536]| 557| 531
2009 548| 60,7| 570| 563| 558| 545| 515| 528| 535| 541| 546| 535| 530 53,0|] 520
2010 542 599| 566| 550| 556| 550| 511| 539| 535| 533| 541| 53,7| 506 520]| 509
2011 544 59,2| 569| 554| 563| 548| 519| 533| 533| 543| 535| 534| 517| 53,0| 514
Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. (%) (MPSV)
2006 7.7 2,7 53 57 5,6 92| 138 7,0 6,3 6,9 7.1 8,8 9,0 78] 126
2007 6,0 22 42 45 4.4 73| 11,0 6,1 4,7 5,4 5,6 6,9 6,7 6,0 9,6
2008 6,0 2,1 4,5 4,8 5,0 761 10,3 7,0 4,8 6,0 6,3 6,8 6,9 6,1 8,5
2009 9,2 37 7,0 7.8 82| 11,1 136 11,2 8,0 96| 10,3| 106 12,2 10,8 12,1
2010 9,6 41 7.7 8,5 82| 11,4| 139]| 105 8,4 99| 10,7 10,9 125 10,7| 124
2011 8,6 39 7.1 7,5 7,0 98] 129 9,5 7.5 8,4 94 98| 11,4 941 11,2
Dlouhodoba nezaméstnanost k 31. 12. (%)" (MPSV)
2006 3,4 0,7 1,9 1,9 2,1 4.2 7,4 2,7 2,2 2,5 2,9 3,9 3,8 3,4 6,8
2007 2,5 0,5 1.4 1,3 1,5 3,2 57 2,2 1,4 1,9 2,1 2,8 2,7 2,5 51
2008 1,8 0,4 1,0 1,0 1,2 2,5 41 1,8 0,8 1,5 17 2.2 2,0 1,9 3.6
2009 22 0,4 1,3 1,3 1,6 3,1 45 2,6 1,2 2,0 2,3 2,6 2,5 2,5 3,8
2010 3.1 0,9 21 2,1 2,4 4,2 55 3.6 1,9 2,9 34 3.6 4,3 3,8 4,9
2011 3,2 1,0 2,4 2,2 2,4 4,0 57 3,6 2,2 2,8 35 37 4,5 3,6 5,0
Cisty disponibilni dichod dom acnosti na 1 obyvatele (tis. K¢)
2006 | 164,1| 221,1| 175,8| 160,7 | 161,2 | 1484 | 146,8 | 154,7 | 159,8 | 155,0 | 154,6 | 157,2 | 150,3 | 159,1 | 146,1
2007 | 174,4| 230,6 | 187,1| 168,1 | 1729 | 156,1 | 153,0 | 163,0| 168,9 | 1653 | 1657 | 171,2| 160,6 | 168,5| 157,1
2008 | 185,0| 239,8 | 196,2| 180,5| 182,9| 163,2| 1636 | 171,0| 180,4 | 1752 | 176,9 | 182,4| 170,5] 176,3 | 171,2
2009 | 186,8 | 239,0 | 196,1 | 180,3 | 186,7 | 171,8| 1716 | 176,6 | 182,0| 1750 | 176,5| 184,7 | 171,8 | 173,8 | 173,8
2010 | 187,7| 246,1 | 1986 | 177,2 | 185,2 | 1742 | 170,7 | 1785 181,2| 173,6 | 178,7 | 1854 | 169,2| 1753 | 172,3
2011 . . . .
Median mezd (K¢) (MPSV, MF)
2006 | 19512 | 24941 | 20 086 | 17950 | 19555 | 18 025 | 18 947 | 18622 | 17 912 | 17620 | 17 971 | 18 628 | 18 518 | 17 909 | 18 933
2007 | 20908 | 26 090 | 21 891 | 19312 | 20921 | 19380 | 20 211 | 20521 | 19327 | 18 927 | 19737 | 19969 | 19 992 | 19 238 | 20 365
2008 | 22217 | 27 900 | 23 133 | 20259 | 22 154 | 20103 | 21 156 | 21 730 | 20 637 | 20 486 | 20 961 | 21 287 | 21 345 | 20 280 | 21 564
2009 | 22229 | 28386 | 23 158 | 19984 | 22 191 | 19875 | 21 487 | 21 855 | 20 670 | 20 828 | 20 435 | 21 621 | 21 296 | 20 017 | 21 144
2010 | 22608 | 28392 | 23386 | 20479 | 22634 | 20110 | 21 860 | 22289 | 21 174 | 20 721 | 21 059 | 22 139 | 21 423 | 20 666 | 21 883
20112 | 21826 | 26 896 | 22 570 | 20 594 | 21 453 | 19229 | 20 581 | 21 084 | 20 338 | 20 636 | 20 461 | 21 238 | 20 805 | 20 336 | 21 603
Podil zam éstnanych cizincl na pracovni sile k 31. 12. (%) (MPSV)
2006 46| 112 58 2,9 57 5,0 2,5 4.6 3,5 3,7 2,5 41 1,5 2,0 2,4
2007 56| 13,0 6,9 37 8,3 5,8 3.1 54 4.6 6,2 3,1 46 1,9 2,3 2,6
2008 64| 152 8,1 3,9 9,0 6,7 3,7 55 5,0 6,8 34 5,9 2,0 2,6 2,9
2009 56| 13,6 7.2 3.1 7.1 5,8 3,3 5,0 42 42 22 54 1,7 2,2 2,7
2010 54| 127 6,2 3.1 6,8 57 3,3 4,9 4.1 43 2,2 55 1,7 2,4 2,8
2011 54| 141 6,1 3.2 6,4 5,5 3,3 49 4.0 41 2,2 47 1,9 2,4 3,0
Podil pFijem cti pfedéasného starobniho diichodu na poétu pFijem cti piného starobniho diichodu (%) (CSSZ)

2006 19,7 12,0 17,8| 194 239 21,0| 223| 172| 191 23,0| 259 188]| 201| 205| 23,0
2007 20,7 12,2| 185| 20,7| 250 222| 23,7| 182]| 201| 244| 273| 19,7 21,5 21,5| 243
2008 216| 124 192 218] 259 233| 250 193] 212| 255| 285| 204 | 229| 223]| 256
2009 231 12,8| 201 | 237| 274 250| 267| 210| 23,0| 274| 302| 21,8| 249| 239| 274
2010 | 243 129| 211 250| 285| 26,0| 27,8| 225| 245| 290 31,8| 229 266| 255| 289
20114 | 27,2 142| 240 284 312| 293| 30,7| 258| 278| 325| 349| 258 302| 288| 319

" podil dlouhodobé nezaméstnanych (12 mésicl a déle) na pracovni sile
2 rok 2011 neni srovnatelny s pfedchozimi roky; zahrnuje i data za podniky s 1-9 zaméstnanci, fyzické osoby a neziskové instituce
%) pfed¢asnym dlichodem se rozumi pfiznani starobniho dliichodu podle § 30 a § 31 zakona ¢. 155/1995 Sb.; stav v prosinci

4v letech 2010 a 2011 vypocet z prijemcl starobniho diichodu celkem bez piilemcl starobniho diichodu vznikiého pfeménou

invalidniho diichodu po dosazZeni véku 65 let
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Tab. 1.3 Mezikrajské srovnani vybranych ukazatelii — ekonomicky vyvoj

© kraje

= >

o & } ) z > 5

I U - - - - O - - O O I

s |2 |8 8| &S| |e|c|8 |8 |s5|2|¢g]|6é

s | 8|3 | 2|82z |8 || |2|5 |5 |~ |cC¢

O E = S S - e a > £ o g

T % =
Hruby dom aci produkt na 1 obyvatele (tis. K¢)
2006 | 326,6 | 687,1 | 306,2 | 294,8 | 310,8 | 243,9 | 267,4 | 265,5| 276,9 | 273,0 | 273,3| 297,1| 241,0| 2656 | 271,6
2007 | 354,8| 759,8 | 330,7 | 307,0 | 328,7 | 262,9 | 285,8 | 274,2 | 301,8 | 297,5| 297,8 | 3252 | 262,4 | 288,5| 297,3
2008 | 369,0 | 797,5| 341,3 | 308,5| 3153 | 264,0| 295,5 | 276,9 | 313,5| 300,5| 296,3 | 347,4 | 275,4 | 313,4| 3146
2009 | 356,4| 760,9 | 319,1| 306,4 | 309,1 | 263,7 | 299,4 | 265,4 | 309,6 | 287,9 | 293,2 | 336,9 | 268,3 | 3059 | 293,3
2010 | 359,0| 777,0 | 322,8 | 306,8 | 306,6 | 259,6 | 299,4 | 268,5 | 308,9 | 283,7 | 292,7 | 336,0 | 271,0 | 301,4 | 297,2
2011 . . ) : . . : :
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele (tis. K¢)
2006 8382219 79,7| 628 1032| 564| 62,7| 533| 469| 474| 53,7 804| 544| 575| 635
2007 959 2679 793| 666| 932| 619| 861| 56,2| 534| 635| 738 940| 623| 587| 687
2008 989 2819| 748| 677| 756| 674| 810| 757| 543| 709| 575| 958| 621| 59,0| 857
2009 8842413 688| 663| 849| 610| 80,7| 522| 565| 533| 578 819| 747| 505| 655
2010 87,8 2072| 66,7| 779| 775| 73,0| 1053 | 54,3| 542| 651| 599| 786| 727| 553| 699
2011 . . ) : . . : : .
Zemédélska produkce na 1 ha obhospodaiované pudy (tis. K¢)
2006 28,7 30,4 257| 246| 140| 26,8| 19,5| 326 311| 312| 349 298| 273| 269
2007 334 36,9 298| 29,2 153| 29,0| 22,5 373| 36,0| 37,7 40,1| 345| 321| 30,2
2008 33,5 374 29,7| 29,7 16,8| 309| 225| 369| 366| 36,1 40,5| 333| 332| 298
2009 27,6 30,8 244 247| 133| 241| 187 312| 309| 292| 332 26,9| 271| 249
20107 | 2911 334 266| 2655 16,2| 244| 188 326 315| 313 339 291| 273| 256
2011 . . . . ) . . ) ) . . )
Vyvoj trzeb z prodeje vlastnich vyrobki a sluzeb primyslové povahy (pfedchozi rok =100)
2006 | 112,5| 113,6 | 110,3 | 108,1 | 124,7 | 105,5| 111,1 | 114,0| 101,5| 118,4| 122,5| 109,1 | 1150 | 114,3 | 109,5
2007 | 110,5] 109,6 | 110,1| 114,8 | 108,1| 101,5| 109,0 | 107,8 | 106,2 | 1159 | 111,2]| 129,0( 115,1 | 112,9| 102,7
2008 | 101,0] 106,3 | 92,3 | 112,5| 1046 | 1026 | 1104 | 92,5 933| 952| 942| 996 992] 100,5| 108,8
2009 87,1 1077 92,7| 840| 835| 840]| 787| 886| 813| 890| 760 825| 769| 899| 81,0
2010 | 1106 | 946/ 111,1]| 985| 111,5| 1057 | 118,8| 109,2 | 1159 | 121,0| 112,8 | 1051 98,2] 1051 | 126,8
2011 | 108,3| 101,9| 101,9 | 112,2| 102,7 | 101,7| 111,2| 1050 | 134,5| 104,1| 110,8 | 114,5] 1139 | 107,8 | 114,7
Stavebni prace podle mista stavby na 1 obyvatele (tis. K¢)
2006 29,0| 576 246 273]| 32,8 280| 271 195| 244| 236| 241| 29,7 251| 201]| 216
2007 31,2 631 273 337| 323| 31,7| 315| 192| 240]| 189| 249 275| 299| 202| 26,7
2008 320| 646| 266 344| 301 313| 278| 227| 213| 258| 246| 325| 242| 221]| 295
2009 293 535 270| 310| 251 37,7| 313| 205| 229| 216| 220 288 211| 209| 257
2010 257 462 196 273| 231 362| 274| 196| 176 179| 172| 26,5| 199| 20,7| 24,9
2011 243| 439| 181 354 | 221 244 272| 188 15/ 16,2| 196 221| 16,8| 16,9| 250
Zahajené byty na 1 000 obyvatel
2006 4,3 6,7 7,2 43 4.1 2,5 2,2 3,7 3,7 4,5 3,4 5,2 2,8 2,9 2,3
2007 42 6,6 6,9 4.1 3,8 1,9 2,3 2,9 3,8 4.9 3,3 4,9 3,4 3,4 2,6
2008 4,2 5,6 7,8 45 4,3 2,5 2,2 3,7 4,3 3,4 3,1 3,7 3,6 2,7 3,1
2009 3,6 4,6 6,1 3,0 3,6 2,7 2,0 3,5 3,5 4.0 2,7 3,8 2,9 22 2,5
2010 2,7 2,3 5,1 2,8 3,6 2,0 1,5 2,6 2,3 2,4 2,2 3,0 1,8 21 2,0
2011 2,6 2,2 4,6 34 2,9 2,4 1,4 1,9 2,3 2,7 2,4 29 2,0 1,9 2,2
Vyvoj poc¢tu hostli v hromadnych ubytovacich zafizenich (pfedchozi rok = 100)

2006 | 102,9| 100,8| 99,6 | 107,6 | 104,0| 1136 | 101,9 | 104,5| 101,0| 107,2| 104,8 | 101,2 | 103,8 | 104,0 | 102,2
2007 | 101,9] 1083 93,0| 889| 1054| 101,4| 959| 884 926 110,0| 102,7| 110,2 | 101,0| 104,7 | 105,5
2008 99,0 102,3| 932| 956| 94,8| 100,11 | 974| 99,2| 99,3| 93,0| 945| 1006 | 981 934| 99,6
2009 934 948 970| 980| 983 980| 91,7| 928| 89,7| 889| 90,7 878| 884| 90,1| 915
2010 | 101,9] 109,1| 97,8| 97,4 101,1] 100,7| 86,2| 969 993| 988| 93,7| 100,1| 100,1] 103,2| 90,0
2011 | 1056 | 106,5| 109,9 | 103,3 | 102,6 | 104,9| 116,4 | 100,0 | 102,7 | 102,1 | 106,6 | 107,0 | 105,2 | 101,4 | 108,5

" semidefinitivni tdaje
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Tab. 1.4 Mezikrajské srovnani vybranych ukazateli — vyvoj zivotniho prostredi
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Mérné emise oxidu sifi¢itého REZZO 1-4 (t/km?)

2006 2,7 4,6 21 1,0 1,5 51| 134 1.1 17 3,1 04 0,6 1,1 1,8 55
2007 2,7 3,0 21 1,0 1,4 64| 143 09 1,6 3,1 04 0,6 1,0 1,6 56
2008 2.2 3,6 21 1,0 12 30 11,2 1,0 1,5 29 04 06 0,8 1.4 43
2009 2.2 3,4 2,0 1,0 1,4 28| 117 09 12 2,6 04 05 0,9 1.4 41
2010 2.2 3,1 21 1,0 1,0 291 109 0,8 13 29 04 05 0,8 1.2 41
2011

Mérné emise oxidd dusiku REZZO 1-4 (t/km?)

2006 36| 192 3,7 14 1,9 36| 132 16 2,0 41 21 2,7 23 21 59
2007 36| 181 3,8 14 1,9 3,7 131 16 2,0 46 21 2,7 23 21 6,0
2008 34| 17,3 3,6 1.4 1,8 36 119 15 1,9 3,9 2,0 2,7 22 21 53
2009 32| 16,3 3,4 13 1,6 33| 11,8 1.4 1,8 3,6 2,0 2,6 21 2,0 50
2010 30| 139 3,2 12 1,6 32| 108 13 17 3,6 1,8 24 2,0 1,9 51
2011

Produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele (kg)

2006 296 | 280 343| 289 306 302 319| 277| 279| 291| 305| 283 | 283 288| 287
2007 293 | 288 349 | 281| 313| 320 300| 286| 279| 283| 276| 275| 289 287 | 272
2008 305| 299 357 | 276 283| 305( 343| 315| 281| 288| 294| 281| 316 283 | 302
2009 315 302 | 364| 283 311| 311 335| 284| 280| 283| 340| 297 | 333 318| 325
2010 317 297 | 416| 342 239| 301 307 | 282| 267| 342| 302| 296| 307 298| 335
2011

Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu (%)

2006 10,8 125 8,1 91| 144 7,2 86| 120 171] 122 133 96| 108 11,8 9,4
2007 12,8 141 95| 105 182] 11,9 89 139| 191] 170 147 89| 148 142| 128
2008 143 150 11,1 121] 143 96| 131| 196| 21,4| 200| 150| 10,8 16,0 140 153
2009 139 158 11,4] 163| 169 11,8| 103 | 13,4| 192| 144| 163 | 11,3| 125 166 | 142
2010 159 160 116] 175 186 142| 135| 133| 184 .| 167 125 143 165| 158
2011

Podil recyklovaného odpadu (vé. regenerace) z celkového nakladani s odpady (%)

2006 176 102| 142] 248] 189 8,3 6,4 7,5 52| 303 96| 353 246]| 187 | 21,5
2007 19,3| 105 92| 16,2 30,0 1,91 237 121 140 125] 11,8| 299| 250 93| 320
2008 186 17,2 86| 221 275] 11,8 9,4 74| 142] 102 82| 242 116] 17,5 30,0
2009 19,01 15,0 98| 291 191 441 10,0 37 121] 17,5 76| 228| 166 16,0 40,1
2010 176 100 130 21,9] 171 9,1 9,7 43| 12,0 7,9 62| 253 | 19,4 122 327
2011

Specifické denni mnozstvi vody fakturované domacnostem na 1 obyvatele (l)

2006 | 97,51130,0| 891 895| 9681005 983 | 955| 923 | 874 | 841| 932| 87,7 83,7(101,9
2007 | 985)128,7| 925 920| 99,8| 976 973 | 983 | 91,2 90,1| 846| 972| 87,8 83,8(101,8
2008 | 94211220 902| 881 96,1| 956| 875| 893 | 880| 849 | 834 | 932| 85| 816| 981
2009 | 9251141 885| 868 93,1| 90,7| 850| 899 | 87, 7| 843| 824 | 941 | 872 796 | 983
2010 | 89,5|1044( 900| 864| 906| 885| 832| 870| 86,7| 818| 801 90,1| 843 79,0 943
2011 8861052 | 893| 857 | 834| 843| 817 | 8,5 82,7| 809| 798| 913| 83,7| 785| 944

Porizené investice na ochranu zivotniho prostredi podle mista investice na 1 obyvatele (K¢)

2006 12189 (247846191033 |1842|1740(2270| 9171771 (286625101852 1180 (1355|1866
2007 1928|1470 (2782 (122934251311 (2760|1692 |1514|1329 (2014|1200 |1526|1728 (2275
2008 [1949 1396 (2802 (141833302025 (1845[2249]2395|1629 (1661|2090 |1102[1279 (1925
2009 2239|1371 (1999 (299454531132 (1814 |3826|1891|2101 (1152|2860 |1002|2348 2160
2010 |2153 12177 (2246 (2403|1994 1391 (2555|2089 |1386|2235(1511|2709|1371|2357 (2288
2011
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Tab. 2.1 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu — demograficky vyvoj

el | o0 2007 2008 2009 2010 2011
jednotka
Obyvatelstvo k 31. 12.9 osoby | 1188126 | 1212097 | 1233211 | 1249026 | 1257 158 | 1 241 664
v tom: muzi 567948 (| 576206 | 594034 | 605021 609 327 | 602987
Zeny 615628 | 620248 | 631247 | 637935| 642399 638677
z toho podil cizincli (bez azylantl) % 8,7 10,6 11,5 11,9 11,8 12,9
Snatky pocet 6 841 7149 6 580 6 258 5978 5873
Rozvody pocet 3737 3621 3 666 3150 3524 3220
Rozvody na 100 snatkd pocet 54,6 50,7 55,7 50,3 58,9 54,8
Zivé narozeni osoby 12 530 13195 14 339 14 488 14792 13 968
z toho mimo manzelstvi % 30,0 30,8 32,6 33,7 35,3 36,6
Uhrnna plodnost 2 1,272 1,304 1,375 1,367 1,385 1,352
Potraty pocet 4293 4408 4 694 4532 4427 4431
z toho uméla preruseni téhotenstvi 3195 3215 3340 3110 2984 3051
Potraty na 100 narozenych pocet 34,3 33,4 32,7 31,3 29,9 31,6
Zemreli celkem osoby 12274 12208 12 269 12 365 12 266 12 092
z toho podle pfi€in smrti:
nemoci obéhové soustavy 5 666 5796 5701 5678 5 866 5918
novotvary 3 551 3501 3413 3476 3388 3111
Prirozeny prirGstek osoby 256 987 2070 2123 2526 1876
Pristéhovali celkem osoby 45 061 54 811 47 194 38 094 33 461 28 291
z toho z ciziny 26 528 30577 26 403 16 617 12 544 9309
Vystéhovali celkem osoby 38 801 31827 28 150 24 402 27 855 22 540
z toho do ciziny 19 872 7890 548 451 2969 725
Priristek stéhovanim celkem osoby 6 260 22 984 19 044 13 692 5606 5751
z toho s cizinou 6 656 22687 25 855 16 166 9575 8 584
Celkovy prirtstek osoby 6516 23 971 21114 15815 8132 7627
Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu:
Zivé narozeni Yoo 10,6 11,0 1,7 1,7 11,8 11,3
zemreli %o 10,4 10,2 10,0 9,9 9,8 9,8
prirozeny pfirGstek %o 0,2 0,8 1,7 1,7 2,0 1,5
pristehovali %o 38,1 45,8 38,5 30,6 26,7 22,9
vystéhovali %o 32,8 26,6 23,0 19,6 22,3 18,2
priristek stéhovanim %o 53 19,2 15,5 11,0 45 4.6
celkovy prirtstek Yoo 55 20,0 17,2 12,7 6,5 6,2
Mrtvorozenost Yoo 21 25 1,6 1,8 22 24
Kojenecka umrtnost Yoo 2,6 2,2 1,5 23 2,7 1,9
Novorozenecka umrtnost Yoo 1,5 1,3 1,0 1,2 1,9 1,3
Obyvatelstvo k 31. 12. ve véku":
0-14 let osoby 144560 | 146466 | 150109 | 155238 | 161294 164659
% 12,2 12,1 12,2 12,4 12,8 13,3
15-64 let osoby 857342 876107 | 887943 | 892744 | 889974 | 863497
% 72,2 72,3 72,0 71,5 70,8 69,5
65 a vice let osoby 186224 | 189524 195159 | 201044 | 205890| 213508
% 15,7 15,6 15,8 16,1 16,4 17,2
Primérny vék k 31. 12.1 roky 41,8 417 41,6 41,6 41,6 41,9
v tom: muzi 40,0 40,0 39,9 39,8 39,9 40,2
Zeny 43,4 43,4 43,3 43,2 43,2 43,4
Index stafi (65 a vice let/ 0-14 let)" % 128,8 129,4 130,0 129,5 127,6 129,7
Index ekonomického zatizeni
(0-14 let + 65 a vice let/ 15-64 let)" % 38,6 38,4 38,9 39,9 41,3 43,8
Nadéje doziti pfi narozeni (dvouleté priméry)®
muzi roky 75,21 75,59 75,90 76,25 76,28 76,46
Zzeny roky 80,36 80,74 80,81 80,84 81,23 81,66
Nadéje doziti ve véku 65 let (dvouleté priméry)’
muzi roky 15,75 16,01 16,18 16,30 16,22 16,42
Zzeny roky 18,49 18,88 19,00 19,00 19,24 19,52

Dv roce 2011 promitnuty vysledky Sc¢itani lidu, dom( a bytd, které se uskutecnilo k 26. 3. 2011
2 pocet zivé narozenych déti, které by se narodily jedné Zené za predpokladu, Ze by miry plodnosti podle véku
zaznamenané ve sledovanémroce zustaly béhem jejiho reprodukéniho véku (15-49 let) neménné
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Tab. 2.2 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu - socialni vyvoj

Neriel | 500 2007 2008 2009 2010 2011
jednotka
VYBEROVE SETRENi PRACOVNICH SIL (VSPS)
Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let tis. osob 1040,3 1048,8 1071,9 1088,0 1096,8 1098,2
z toho podle dosazeného vzdélani:
zakladni a bez vzdélani % 12,2 11,7 11,3 10,6 9,7 8,9
stfedni bez maturity % 22,5 21,7 19,2 20,3 19,3 19,7
stfedni s maturitou % 42,0 43,7 43,9 43,2 42,0 40,2
vysokoskolské % 23,1 22,7 255 25,8 28,9 31,0
Pracovnisila tis. osob 645,2 648,2 658,1 680,8 682,4 674,8
v tom: zaméstnani v NH 627,2 632,4 645,6 660,0 656,8 650,3
z toho Zeny 288,0 288,2 287,0 2925 285,3 284,9
nezaméstnani 18,1 15,8 12,5 20,8 25,6 24,5
z toho Zeny 7.9 8,5 6,8 9,5 12,3 11,3
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo tis. osob 395,0 400,6 413,7 407,2 4144 4234
z toho: studujici (v&. uéid) 97,1 96,2 100,5 96,3 96,6 95,9
dichodci 221,8 239,9 250,3 246,1 253,9 254,1
Zaméstnani v NH podle sektor(:
zemédélstvi % 0,5 0,2 0,1 0,4 0,3 0,3
pramysl a stavebnictvi % 19,6 17,6 18,4 19,8 18,0 17,1
sluzby % 79,9 82,2 81,5 79,8 81,6 82,6
Zameéstnani v NH podle postaveniv zaméstnani:
zaméstnanci % 78,3 78,9 78,9 77,8 76,9 76,1
zaméstnavatelé % 52 4,5 47 3,8 4,0 35
pracujici na vlastni u¢et % 15,7 15,8 15,8 18,1 18,3 19,8
Mira ekonomické aktivity % 62,0 61,8 61,4 62,6 62,2 61,4
v tom: muzi 70,5 70,3 70,8 721 72,5 71,4
Zeny 54,3 54,1 52,8 53,7 52,6 52,2
Mira zaméstnanosti % 60,3 60,3 60,2 60,7 59,9 59,2
v tom: muzi 68,5 68,8 69,7 69,9 70,0 68,9
Zeny 52,8 52,5 51,5 52,0 50,4 50,2
Mira nezaméstnanosti % 2,8 24 1,9 31 3,8 3,6
v tom: muzi 2,9 2,1 1,6 3,0 3,5 35
Zeny 2,7 2,8 2,3 3,2 4.1 3,8
NEZAMESTNANOST k 31. 12. (MPSV)
Uchazeci o zaméstnani evidovani Ufady prace osoby 21 364 17 363 17 433 29 865 33433 32 580
z toho: Zeny 11 343 9193 8 940 14 491 16 669 16 326
absolventi kol a mladistvi 1386 985 904 1601 1717 1622
osoby se zdravotnim postizenim 2392 2130 1911 2192 2 565 2490
s narokem na podporu v nezaméstnanosti 8520 7 268 8518 12 661 11 754 9226
dosazitelni 19 603 15813 16 143 28 947 32123 31019
v tom podle véku:
15-24 let 3218 2328 2 452 4796 4873 5 066
25-34 let 5 455 4444 4772 8 560 8740 8390
35-44 let 4238 3516 3 509 6 105 7 391 7 543
45-54 let 5044 3961 3693 5733 6 709 6 579
55 a vice let 3409 3114 3007 4671 5720 5002
prameérny vék roky 40,0 40,7 40,1 39,0 39,8 39,3
v tom podle dosazeného vzdélani:
zakladni a bez vzdélani osoby 3929 3115 2921 4715 5300 5 591
stfedni bez maturity osoby 7424 5620 5373 9554 10 530 9977
stfedni s maturitou osoby 7173 6078 6 197 10 471 11 817 11933
vysoko$kolské osoby 2838 2550 2942 5125 5786 5079
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pokracovani

Mefiel | o006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011
jednotka
NEZAMESTNANOST k 31. 12. (MPSV)
Uchazeci o zaméstnani evidovani Ufady prace osoby 21 364 17 363 17 433 29 865 33433 32 580
z toho podle klasifikace zaméstnani:
nemanualni pracovnici osoby
vysoce kvalifikovani (tfidy 1 - 3) 7 365 6101 6 231 11715 12 599 10 068
s niz$ikvalifikaci (tfidy 4 a 5) 7 031 5776 5206 9554 10 957 12926
manualni pracovnici osoby
kvalifikovani (tfidy 6 - 8) 3207 2499 2 350 4 845 5429 4902
nekvalifikovani (tfida 9) 3235 2 366 2042 3372 3773 3 585
z toho podle délky evidence:
do 3 mésicll osoby 7 361 6 641 7718 11704 11 954 10 351
3-6 mésicl osoby 4695 3687 4000 8281 7612 7430
6-12 mésicul osoby 4108 3092 2817 6438 6 929 6 604
od 1 roku do 2 let osoby 2612 1981 1451 2179 5018 4941
vice nez 2 roky osoby 2588 1962 1447 1263 1920 3254
Primérna mésiéni podpora v nezaméstnanosti Ke 5760 6313 7010 7328 7203 6975
Mira registrované nezaméstnanosti % 2,7 2,2 21 3,7 41 3,9
v tom: muzi 2,3 1,9 1,9 3,3 3,6 35
Zeny 3,2 2,5 2,5 41 47 4,6
Dlouhodoba nezaméstnanost " % 0,7 0,5 0,4 0,4 0,9 1,0
Volna pracovni mista pocet 16 192 28 746 25002 8 508 5743 7 465
Uchazecina 1 volné pracovni misto pocet 1,2 0,6 0,6 3.4 5,6 4.4
ZAMESTNANOST CIZINCU
Zamestnani cizincik 31. 12. osoby 80 395 95443 | 114784 107578 | 100537 | 110555
z toho ze zemi mimo EU 2 44 194 53 546 69 166 58 866 47 069 52 319
v tom podle postaveni na trhu prace:
evidovani na Gfadech prace osoby 62 282 76 524 94 102 84 744 76 643 82118
z toho Zeny 21227 26 817 33468 31715 29 555 32076
s platnym zivnostenskym opravnénim osoby 18 113 18 919 20 682 22 834 23 894 28 437
z toho Zeny 5658 5926 6 389 7 240 7720 9987
CISTY DISPONIBILNi DUCHOD DOMACNOSTI
celkem mil. K& 261666 | 275876 | 293762| 297030 308073
na 1 obyvatele Ké 221081 | 230578 | 239751| 238971 246119
prameér CR = 100 % 134,7 132,2 129,6 127,9 131,1
VYBEROVE SETRENi MEZD ¥
Prdmérna hruba mési¢ni mzda Ké 31173 33 553 35905 36 658 36 124 33 546
v tom: muzi 35115 37 866 40 842 42132 41 209 37 346
Zeny 25 827 28 148 29 717 30177 30 022 28 984
Median mezd Ke 24 941 26 090 27 900 28 386 28 392 26 896
v tom: muzi 27 494 28 229 30 791 31082 31063 28 759
Zeny 22 088 23 744 25 063 25737 25728 25225
STATNi SOCIALNi PODPORA
Priznané davky celkem pocet | 2143821 |1964403 1276932 |1140104 [ 1044710 949703
z toho pfidavek na dité 1382849 |1258178 | 612117 | 449183 | 335395| 285179
Hodnota vyplacenych davek celkem tis. KE [2737 154 | 4416 304 [ 4042 077 | 4 151 103 | 4 241 154 | 3 992 486
z toho pfidavek na dité 690588 | 621665| 354831| 258434 203106 171188
Hodnota vyplacenych davek statni socialni
podpory na 1 obyvatele K& 2313 3691 3299 3340 3388 3225

" podil dlouhodobé nezaméstnanych (12 mésicl a déle) na pracovni sile

2v letech 2005-2007 mimo EU 25, v letech 2008-2011 mimo EU 27
% Zdroj: MPSV CR (Informaéni systém o primérném vydélku) a MF CR (Informaé&ni systém o platu a sluzebnim pfijmu): rok 2011 neni
srovnatelny s pfedchozimi roky, na rozdil od nich zahrnuje i data za podniky s 1-9 zaméstnanci, fyzické osoby a neziskové
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dokonceni

Mefiel | o006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011
jednotka
DUCHODOVE POJISTENI (stav v prosinci)
Prijemci dichod(i celkem pocet 299200 | 301835| 303891| 305839 309679 313912
z toho zeny 192201 | 192977 192824 | 192826 | 194250| 196 063
Prijemci starobniho diichodu celkem® pocet 177 335| 180286 | 183708 186565| 198350 204830
z toho Zeny 103345| 104612 | 105483 | 106159 112100 115769
Prijemci pfed¢asného starobniho diichodu® pocet 21313 22 062 22720 23 807 24 793 28 200
z toho Zeny 13129 13 443 13741 14 242 14 672 16 377
Podil pfijemcu pred¢asného starobniho
dichodu na poctu piijemcl starobniho
dichodu celkem® % 12,0 12,2 12,4 12,8 12,9 14,2
v tom: muzi 11,1 11,4 11,5 11,9 12,2 13,8
Zeny 12,7 12,9 13,0 13,4 13,5 14,6
Primérna mésiénivyse dlchodu celkem Ke 8 587 9194 10 100 10519 10 634 11 084
v tom: muzi 9142 9776 10713 11 165 11286 11734
Zeny 8278 8 866 9746 10 140 10 247 10 693
Primérna mésicni vyse starobniho
dichodu celkem (s6lo) Ké 8768 9370 10 289 10730 10 817 11266
v tom: muzi 9 684 10 344 11287 11763 11 825 12290
Zeny 8112 8 666 9 549 9948 10 042 10 479
Podil priimeérné vyse starobniho diichodu
celkem (s6lo) na mzdovém medianu % 35,2 35,9 36,9 37,8 38,1 41,9
NEM OCENSKE POJISTENI
Vydaje na davky nemocenského pojisténi celkem| tis. KE | 5843 312 [ 6 364 722 | 6 073 541 | 5321619 | 5369 174 | 4 978 033
z toho davky:
nemocenské 4397 127 | 4680 024 | 4 205 567 | 2979 025 | 2790 223 | 2 301 145
penézitd pomoc v matefstvi 1304762 | 1528394 | 1727 773 2213 167 |2 477 904 | 2 549 288
osetfovné 141133 | 155820 | 139707 | 128941 100372| 126655
ZDRAVOTNICTVI
Lékafi celkem (v€. smluvnich) pocet 8273 8 760 8 958 9135 9 200 9295
z toho Iékafi v nestatnich zafizenich 4385 4595 4717 4847 5001 5017
Lékari na 1 000 obyvatel pocet 7,0 7.3 7,3 73 7.3 75
Nemocnice 26 28 28 28 27 27
l0zka pocet 10 331 10 326 10 322 10233 10018 9 530
hospitalizovani pacienti tis. osob 337,9 335,7 339,0 3424 341,4 339,2
primérna osetfovaci doba dny 8,2 8,0 7,6 75 7.3 7.2
vyuziti ldzek dny 267,0 258,8 249.8 250,5 250,0 2521
SKOLSTVI
Déti, Zaci a studenti k 30. 9. pocet
matefskych $kol 29 052 29 859 31308 33403 35 264 37078
zakladnich $kol 79763 77116 74 470 73 400 74 151 76 189
stfednich $kol v&. konzervatofi (denni studium) 72 084 71096 69 894 68 848 65 988 63 320
vy$sich odbornych $kol (denni studium) 5222 5250 4900 4660 4 800 4 665
Studenti vysokych $kol k 31. 12. pocet
s trvalym bydli§tém v kraji 46 352 48734 50 645 51 589 51 035 49 094
s mistem vyuky v kraji 115701 | 125777 | 134996 | 142692 | 146359 144817
z toho v prezenénim studiu % 75,5 72,9 70,7 69,6 70,0 71,5
Absolventi vysokych $kol s mistem vyuky v kraji [ pocet 18 045 22 607 26 578 30 233 32 351 34 368
KRIMINALITA, NEHODY
Zjisténé trestné ¢Ciny pocet 89 258 87 077 82 957 83 981 74 028 74122
na 1000 obyvatel 75,4 72,8 67,7 67,6 59,1 59,9
Objasnéné trestné cCiny pocet 19 022 17 464 15183 15765 13 986 15 584
Usmrcené osoby pfidopravnich nehodach pocet 56 33 38 40 29 39

4 pFijemci tzv. "sélo" starobnich duchodu - bez soubéhu s vdovskym nebo vdoveckym diichodem; od 1. 1. 2010 jsou do poctu

pfjemci starobnich dichodl zahrnuti i pfijemci invalidniho diichodu po dosazeni véku 65 let
%) pfed¢asnym dlichodem se rozumi pfiznani kraceného starobniho dliichodu (sélo) podle § 30 a § 31 zakona ¢. 155/1995 Sb.
8 v letech 2010 a 2011 vypocet z pfijemct starobniho diichodu celkem bez prijemci starobniho diichodu vzniklého preménou

invalidniho diichodu po dosazeni véku 65 let
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Tab. 2.3 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu — ekonomicky vyvoj

Mefiel | o006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011
jednotka
MAKROEKONOMIKA
Hruby domaci produkt (HDP) mil. K& 813275| 909016 | 977136 | 945796 972551
Vyvoj HDP ve stalych cenach
(pfedchozi rok = 100) % 105,9 109,1 103,2 94,3 103,4
Hruby domaci produkt na 1 obyvatele Ke 687 133 | 759758 | 797479 760925| 776968
pramer CR =100 % 210,4 2141 216,1 213,5 216,5
Hruby domaci produkt na 1 zaméstnaného Ke 954 585 | 1070635 | 1104 1721039617 | 1 090 372
prameér CR = 100 % 141,8 148,7 149,3 142,9 146,0
Hruba pfidana hodnota (HPH) mil. K& 736766 | 820108 | 883574| 852525 877084
v tom sektory:
primarni % 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
sekundarni % 18,6 18,0 17,4 18,0 17,8
terciarni % 81,0 81,7 82,2 81,8 81,8
Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil. K& 262677 | 320568 | 345396 | 299912 | 259 381
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele K& 221935| 267932 | 281891 241289 | 207218
prameér CR = 100 % 264,9 279,5 285,1 272,9 236,1
Zaméstnani v hlavnim pracovnim poméru
(v€etné sebezaméstnanych) podle mista
pracovisté " osoby 851967 | 849043 | 884949 909754 | 891944
z toho zaméstnanci 692440 | 690416 | 725311 | 736216 | 694743
NAKLADY PRACE
Mésicni naklady prace na 1 zaméstnance Ke 35689 38 455 39 168 41676 42 214
z toho: pfimé naklady 24 991 26 596 27 701 29 589 30 006
socialni pozitky 930 1128 863 878 845
socialni naklady a vydaje 9163 10 092 9933 10642 10 883
personalni naklady a vydaje 640 654 686 603 537
VEDA A VYZKUM
Vydaje na védu a vyzkum celkem mil. K& 19 186 22914 22 481 20 906 20 998
z toho: mzdové 7702 8913 9 646 9018 9 451
financované z verejnych zdrojd 10674 12 581 12 570 13 264 12 552
Zameéstnanci ve védé a vyzkumu celkem pFep. os. 19 889 21176 20943 19747 19 963
z toho vyzkumni pracovnici 11773 13125 13 454 12076 12 087
INFORMACNI A KOMUNIKACNi TECHNOLOGIE
Domécnosti pouzivajici: 2
osobni pocita % 41,6 50,0 59,0 63,7 67,6
internet % 36,1 46,4 54,0 59,4 62,2
REGISTR EKONOMICKYCH SUBJEKTU
Registrované subjekty k 31. 12. pocet 437882 | 453006 | 471183 | 488307 | 506273 529377
z toho fyzické osoby 291063 | 292372| 295139| 296780 ( 300894 | 305800
z toho Zivnostnici 271263 | 272846 | 275254 | 279692 284138 288803
Z celku jednotky typu podnik k 31. 12. pocet 234221 | 233225| 256198 | 254168 | 271736| 290208
z toho fyzické osoby 152814 | 146259 | 151494 | 154290 155302 | 160406
z toho zivnostnici 139500 | 132981 | 137921| 141936 | 142014 | 146818
Vzniklé subjekty pocet 18 609 23725 25088 25599 27 024 29 801
z toho fyzické osoby 7372 7 830 8 688 8 807 10 560 10 558
z toho zivnostnici 6 983 7418 8 263 8 257 9621 10 044
ZEMEDELSTVi
Zemédélska produkce celkem 4 mil. K& 17 482 21413 21572 17 625 18 939
z toho: rostlinna produkce 10 268 13 588 13 146 10973 12162
Zivocigna produkce % 6 383 7179 7 603 6 000 6180 .
Obhospodafovana zemédélska pada ha 575797 | 579925| 576802| 572233 | 567055 564499
z toho orna ® 511936 511704 | 507434 | 502241 | 496942 | 493925
Sklizeni: obilovin t 30 847 31776 42 569 41832 34 803 44 368
brambor t 141 463 323 368 264 281

" odhad celkového poétu zaméstnanych podle metodiky ESA95 (Evropsky systém Gt 1995)

2) tileté klouzavé priméry (napf. tdaj roku 2010 je vypocten z dat roku 2009, 2010 a 2011)

%) subjekt, ktery podle statistického zjistovani nebo administrativnich zdroji vykazuje ekonomickou aktivitu
)

)

4 v roce 2010 semidefinitivni vysledky
% Praha + Stfedocesky kraj

52 Zakladni tendence demografického, socialniho a ekonomického vyvoje hl. m. Prahy v roce 2011




dokonceni

Mefiel | o006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011
jednotka
ZEMEDELSTVI
Stavy hospodaiskych zvirat
k 1. 4. nasledujiciho roku:  skot pocet 152850 | 151671 145484 | 145711 | 146094 | 147209
prasata pocet 437434 386226 | 329352 | 312896 | 302400| 296906
driibez pocet |5 867 460 |7 084 359 [6 101596 |6 199 898 | 5077 911 | 4 555 360
Vyroba masa v jate¢né hmotnosti celkem %
(bez dribeziho) t 57 262 59 115 55 851 51101 49 973 46 501
z toho: hovézi (v&etné teleciho) 9 356 10 003 9 066 8 255 7476 7822
veprové 47 861 49 066 46 736 42 801 42 453 38 636
Vyroba mléka tis. | 331803 | 338886 335520| 332352 | 324039 339294
Snaska vajec (konzumnich) ® tis. ks 178257 | 293312 | 389232| 349660 (| 333750 323253
LESNICTVIi
Zalesnovani ha 23 21 24 23 34 40
Tézba dieva m® b. k. 13 661 8 374 7 765 8992 9 265 9 095
z toho nahodila zivelni 150 1965 555 425 171 162
PRUMYSL
(za subjekty se 100 a vice zaméstnanci
se sidlem v kraji)
Pramérny pocet subjektd pocet 214 221 235 236 222 226
Trzby z prodeje vlastnich vyrobki a sluzeb
primyslové povahy celkem mil. K& 264852 | 290327 | 308634 332393| 314551 | 320533
na 1 zaméstnance tis. K& 3580 3978 4168 4 355 4257 3999
Primérny evidenéni pocet zaméstnanci fyz. os. 73 984 72977 74 043 76 316 73 895 80 148
Primérna hruba mési¢ni mzda zaméstnance Ke 26 414 28 281 31265 32 331 33 559 33624
STAVEBNICTVi
(za subjekty s 50 a vice zaméstnanci
se sidlem v kraji)
Primérny pocet subjektil pocet 129 131 123 130 123 118
Zakladni stavebni vyroba celkem mil. K& 65 331 68 862 73819 71282 76 011 71136
na 1 zaméstnance tis. K& 2110 2212 2334 2246 2 348 2320
Primérny evidenéni pocet zaméstnanci fyz. os. 30960 31128 31633 31743 32 379 30663
Primérna hruba mési¢ni mzda zaméstnance Ke 29 412 30 244 32 632 32 852 34 276 34 621
Stavebni prace dle dodavatelskych smluv
v tuzemsku podle mista stavby celkem® mil. K& 68 147 75511 79124 66 540 57 889 54 348
z toho pro verejné zadavatele 22 074 26 021 26 867 30 049 29 873 23 393
STAVEBNi POVOLENi A OHLASENI 11365| 10148 9306 8538 8188 7 658
Orienta¢ni hodnota staveb celkem mil. K& 38 851 42 352 43 948 40 867 37199 35607
z toho: budov (bytovych a nebytovych) 34 557 36 096 39 666 34879 31 351 28 790
na ochranu zivotniho prostredi 1160 1126 1456 2540 2532 2757
Primérna hodnota na 1 stavebni povoleni tis. K& 3419 4173 4723 4787 4543 4650
BYTOVA VYSTAVBA
Zahajené byty pocet 7901 7 886 6810 5719 2878 2733
z toho v rodinnych domech 1209 995 557 460 409 486
Dokoncené byty pocet 5186 9422 6328 7397 6 151 3480
z toho v rodinnych domech 571 845 1006 548 666 557
Primérna hodnota 1 m? obytné plochy
dokonéeného bytu
v rodinném domé Ke 37 416 37775 46 874 42797 43942 47 660
v bytovém domeé Ke 37017 33163 38 765 45 285 57 623 48 629
CESTOVNi RUCH
Hromadna ubytovaci zafizenik 31. 12. pocet 619 654 656 653 630 622
Lizka v hromadnych ubytovacich zafizenich pocet 69 650 74602 82 809 83132 82 559 77972
Hosté celkem osoby | 4142 538| 4 485372 4 587 483| 4 346 839 | 4 743 373 | 5 050 923
z toho ze zahranici 3702116 | 4 009 463 | 4 051 137 | 3 808 959 | 4 116 867 | 4 360 390
Primérna doba pobytu dny 3,7 3,7 3,7 3,6 3,6 3,6
z toho hostl ze zahranici 3,8 3.8 3.7 3.7 37 3.7
% Praha + Stfedocesky kraj
6) za subjekty s 20 a vice zaméstnanci
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Tab. 2.4 Vybrané ukazatele za hl. m. Prahu - vyvoj zivotniho prostredi

Meriel | o006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011
jednotka
PUDA (CUZK)
Zemeédélska plda k 31. 12. ha 20788 20691 20516 20428 20 343 20 250
z toho: orna plida 15 269 15183 15009 14 933 14 857 14776
zahrady a ovocné sady 4642 4633 4625 4613 4602 4588
trvalé travni porosty 866 865 872 871 874 876
Nezemédélska puda k 31. 12. ha 28 822 28914 29 086 29183 29270 29 363
z toho: lesni pozemky 4960 4970 5021 5030 5089 5099
zastavéné plochy a nadvori 4 907 4 955 5 006 5027 5037 5029
EKOLOGICKE ZEMEDELSTVi (MZe)
Ekologicti zemédélci pocet 7 4 9 8 12 13
Vymera pldy v ekologickém zemédélstvi ha 1277 42 6,1 7.9 32,0 10,6
Vyméra pldy v pfechodném obdobi ha 126,1 25,2 46,2 37,6 7.8 432,6
Podil ekologicky obhospodarované pldy na
celkové vymeére zemedélské pldy % 1,2 0,1 0,3 0,2 0,2 2,2
VODOVODY A KANALIZACE
Specifické mnozstvi vody fakturované
doméacnostem na 1 obyvatele litr/den 130,0 128,7 122,0 1141 104,4 105,2
Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych
na vefejnou kanalizaci % 99,0 99,7 99,0 99,0 99,2 100,0
z toho na kanalizaci s koncovou COV 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Podil ¢i§ténych odpadnich vod % 100,0 100,0 100,0 99,9 100,0 100,0
ovzpusi
Mérné emise tuhych znecistujicich latek
(REZZO 1-4) » t/km? 4,76 3,94 4,29 4,36 4,28
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 0,33 0,19 0,19 0,19 0,19
mobilni zdroje (REZZO 4) 3,47 2,86 3,13 3,18 3,12
Mérné emise oxidu sificittho (REZZO 1-4) t/km? 4,60 2,98 3,57 3,40 3,14
z toho velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 3,43 1,95 2,54 2,30 1,97
Meérné emise oxidl dusiku (REZZO 1-4) t/km? 19,19 18,07 17,35 16,34 13,94
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 5,63 4,83 5,02 4,79 3,97
mobilni zdroje (REZZO 4) 12,05 11,78 11,09 10,25 8,58
Mérné emise oxidu uhelnatého (REZZO 1-4) t/km? 45,16 43,98 39,65 36,97 30,82
z toho: velké stacionarni zdroje (REZZO 1) 1,33 1,17 1,11 0,94 0,86
mobilni zdroje (REZZO 4) 40,29 39,71 35,21 33,20 26,67
ODPADY
Produkce podnikového odpadu na 1 obyvatele kg 4333 5263 5726 5063 5676
Produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele kg 280 288 299 302 297
Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho
odpadu % 12,5 14,1 15,0 15,8 16,0
Oddélené sbirané slozky komunalniho odpadu
na 1 obyvatele kg 34,9 40,6 449 47,8 47,5
Nakladanis odpady celkem tis. t 4 421 6917 7239 7035 6 405
z toho nebezpeéné odpady % 7,5 57 10,8 14,8 8,9
Podil vyuzitych odpadi % 28,4 23,3 30,3 28,8 425
z toho recyklovanych (v¢. regenerace) 10,2 10,5 17,2 15,0 10,0
Podil odstranénych odpadi % 20,8 11,3 13,6 18,6 18,3
VYDAJE NA OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI
Pofizené investice na ochranu zivotniho
prostfedi podle mista investice na 1 obyvatele Ke 2478 1470 1396 1371 2177
Investice na ochranu zivotniho prostfedi podle
sidla investora tis. KE [4 949 965 |3 525 215 (3 336 715 |5 334 578 | 5 232 645
z toho: ochrana ovzdusi a klimatu % 11,5 16,9 16,0 11,2 3,5
nakladani s odpadnimi vodami % 6,2 7.9 4.8 6,5 241
nakladani s odpady % 19,3 26,0 27,9 16,7 15,9
Neinvesti€ni naklady na ochranu zivotniho
prostredi podle sidla investora tis. KE | 11 320 065 | 12 871 438 | 11 333 401 | 9523 777 | 10 251 350
z toho: ochrana ovzdu$i a klimatu % 6,7 6,1 55 7,5 9,0
nakladani s odpadnimi vodami % 6,8 9,6 8,2 6,0 7,6
nakladani s odpady % 64,5 76,8 79,3 75,5 74,6

» od roku 2007 véetné emisiz chovl hospodafskych zvifat, od roku 2008 navic v¢etné emisi ze stavebnich ginnosti
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