2. Zdroje financovani kultury v roce 2009

2.1. Verejné vydaje na kulturu

Pfimé verejné vydaje na kulturu vroce 2009 dosahly bezmala vyse
28,3 mild. K¢ (viz tab.€.1 v pfiloze), coz je zhruba 24,1 % celkovych zdrojl
financovani kultury.” Tato &astka predstavuje konsolidované provozni a investiéni
vydaje organizacnich slozek statu, Uzemnich samospravnich celkll a statnich
mimorozpoctovych fondu (kultury a pro podporu a rozvoj Ceské kinematografie) na
bazi pokladniho plnéni.

Nepfimou pomoc statu kultufe je takika nemozné kvantifikovat, mimo jiné i
proto, ze jeji ¢ast mize prichazet i prostfednictvim vydajli domacnosti ¢i podnikl
(snizeni zakladu dané v pfipadé daru kulturni instituci).

Na druhé strané dle zjisténych 0daji sektor kultury uhradil na danich a
poplatcich zpét do statniho rozpoctu vice nez 1 mid. K¢.

Z celkové vySe vefejnych vydaju bylo vice nez 19,3 mid. K& (68,3 %) uréeno na
provozni ucely a necelych 9 mid. K& (31,7 %) na investice. Z pohledu urovné
verejnych zdroju (stupnu viady) bylo nejvice prostfedkll na kulturu vénovano
z obecnich a méstskych rozpocta (témér 17,5 mid. K&; z toho tfetina na investice),
dale ze statniho rozpodctu v€. statniho fondu kultury a fondu pro podporu a rozvoj
Ceské kinematografie (8,2 mld. K&; z toho necelych 32 % na investice) a kone¢né
z rozpoCtu na regionalni urovni do kultury sméfovalo 2,6 mid. K&, z toho bylo
uréeno 17 % prostfedku na investice.

Lze fici, ze zakladni proud pohybu verejnych finanénich zdroju do kultury
smérfoval z obecnich rozpoé¢tli do provozu oblasti kulturniho dédictvi a
interpretacniho umeéni.

Co se tyCe rozdéleni prostiedkli do jednotlivych kulturnich sfér a oblasti,
vice nez 43 % jich bylo pouZito v kulturnim dédictvi, v Zivém uméni 24 % a konecné
ve sféfe kulturnich médii necelych 5 %. Vyznamnou ¢ast zdroji (vice nez C&tvrtinu)
nebylo mozné ani podle odpovidajicich paragrafi statniho rozpoc&tu jednoznacéné
prifadit ke konkrétni kulturni oblasti a proto je uvedena v polozZce ,neznama oblast".

Tyka se to zejména cCinnosti vztahujicich se ke kultufe jako celku (vyzkum a
vyvoj, zajmova Cinnost, ostatni zalezZitosti kultury). Méné vyznamna ¢ast vefejnych
prostfedkd (v rozsahu 1,3 %) byla smérovana do oblasti provozu a spravy, kam
patfi organy statni spravy v oblasti kultury a instituce provadéjici ochranu
autorskych prav.

Z pohledu ¢lenéni na provozni a investicni sféru hospodareni byly pomérné vyssi
Castky investiCnich vydaju z vefejnych prostfedku vynalozeny v kulturnim dédictvi
(zdroj statni rozpocet) a v oblasti vizualni uméni a femesla (zdroj obecni a méstské
rozpocty).

4) V souladu s vy$e zminénym manualem se pouzitymi zdroji rozumi veskeré pfijmy ( v€. investi¢nich dotaci) instituci

s prevazujicimi kulturnimi aktivitami ( tj. s poskytovanim kulturnich sluzeb a statkd)



Navzdory vySe zminénému relativnimu nedostatku vhodnych informaci k
sestaveni kulturniho uctu se nékteré z jejich zdroju vyskytuji duplicitné. Na jedné

strané je nespornou vyhodou takové situace mozné ovéfeni a doplnéni
chybéjicich informaci a na strané druhé jsme vystaveni problému vysvétleni
rozpornych udaji a rozhodnuti o preferenci i potlaceni méné vérohodnych dat.

Takovym duplicitnim zdrojem informaci o vefejnych vydajich na kulturu jsou
statisticka zjiStovani zaméfena pfimo na kulturni instituce (resp. jejich kulturni
aktivity) provadéna CSU (rozhlasové a televizni vysilani) a NIPOS (ostatni
poskytovatele). Tab.C. 2 uvedena v pfiloze obsahuje v prvych Ctyfech sloupcich
udaje o verejnych vydajich zjisténych formou provoznich ¢&i investiénich pfispévku
a dotaci z vefejnych rozpoctl a udaje vychazejici z Setfeni v domacnostech. DalSi
sloupce tabulky obsahuji data ze zminénych specializovanych Setfeni
v kulturnich instituci (KULT) a Setfeni v neziskovych institucich (NI).

Z dopoctenych dat uvedenych Setfeni KULT a NI (na cely zakladni soubor
respondentl) je patrné, ze vefejné vydaje do kultury (bez tzv. neznamého
poskytovatele) v roce 2009 dosahly castky 17,7 mid. K&, coz je o 10,6 mid. KE
(37,5 %) méné nez udava udaj o Cerpani vefejnych rozpoctl (viz. tab. &.1).
Castka vefejnych vydaji nerozdélenych podle poskytovatell je o 3,7 mid. (55 %)
vy$Si, nez tomu je v pfipadé Castky verejnych vydaji nerozdélenych do kulturnich
oblasti. S ohledem na vySe uvedeny pFedpoklad preference administrativniho
zdroje dat MF, je rozdil (v podobé vyrovnavaci polozky) pfisouzen tzv. neznamému
poskytovateli. Obtiznéji Ize pfisluSnym poskytovatellim pfifadit zejména verejné
vydaje z obecnich a regiondlnich rozpoctl (mistni vladni instituce). V pfipadé
téchto vefejnych vydaju pfipada na neznamého poskytovatele vice nez 46 %
z celkovych vydajl, coz svéd&i o velmi vysokém podilu neidentifikovatelnych
vydaju. V polozce vydajl ustfednich vladnich instituci je situace pfiznivéjsi, na
neznamého poskytovatele pfipada zhruba 15 % vefejnych vydaju, coz je dokonce
méné nez na neznamou oblast ( 16 %) v tab.¢.1 sestavené z administrativnich dat.
SvédCi to zfejmé o skuteCnosti snazSiho pfifazeni centralné financovanych
prufezovych aktivit v souladu s institucionalnim pojetim (poskytovatele) v
porovnani s ¢lenénim dle vécného obsahu ( kulturni oblasti).

Pfes doplnikovy charakter udaji o vefejnych vydajich zjiSténych statistickym
Setfenim v kulturnich institucich a vySe uvedeny celkové nizSi rozsah jejich
pfifazeni konkrétnim poskytovatelim maji tato data pro svou adresnost nemaly
vyznam. S jejich pomoci muzeme sledovat a popf. i hodnotit rozsah vefejnych
vydaju v jednotlivych kulturnich oblastech s pFesnosti az na jednotlivé
institucionalni jednotky.

Tak napf. vramci kulturniho dédictvi Ize =z tab. &.2 vycist, Ze zhruba 17 %
vefejnych vydajl pfipada na uhradu vydaji historickych pamatek a 83% na
Uhradu vydaji muzei a galerii. V pfipadé historickych pamatek pochazi —
v porovnani s muzei a galeriemi — relativné vy$Si podil vefejnych vydajl
od ustfednich vladnich instituci. Lze Fici, Ze administrativni data vypovidaji vice
o celkovém rozsahu verejnych vydajia (dle oblasti Ci sfér) a data ze
statistickych Setrfeni v kulturnich institucich vice o jejich strukture (dle
poskytovatel().



Uroven pfifazeni vefejnych vydaja ke kulturnim oblastem & k poskytovateltim
je dosti vyznamnym indikatorem. Cim je vy$si, tim jemnéji miizeme strukturovat
ziskana data, méné vyuzivat riznych odhadt, snadnéji formulovat a uplathovat
kontrolni vazby, lépe zjiSténé udaje analyticky vyuzit a v koneéném vysledku tak
disponovat vérohodnéjsimi informacemi. Ovliviiuje ji nejen hloubka c&lenéni
pfislusnych klasifikaci (COFOG, COICOP, NACE), ale i vhodny vybér
poskytovatell kulturnich sluzeb a statkl popf. i kulturnich oblasti a samoziejmé
zdroj zjisténych dat (administrativni, Setfeni v domacnostech ¢i v kulturnich
institucich).

Strukturu zdroju a stupen jejich obsahové (oblasti) a institucionalni
(poskytovatele) identifikace ukazuje nize uvedena tabulka.

Zdroje Ustfedni | Mistni |Vydaje |Nefin. a|Nevladni |Ostatni| CELKEM
financovani vladni | vladni |domac- |finanéni | neziskové | svét
kultury instituce |instituce | nosti | podniky | instituce

Podil
prostredk 83,9 72,6 984| 944 100,0 924 92,1
pfifazenych do
kulturnich
oblasti v %

Podil prostred.
pfifaz. k pos- 85,4 53,5 56,5| 100,0 99,9 100,0 72,4
kytovatelim
v %

Celkové
prostredky 8 162 20127 | 50169 | 30 101 8 653 284 117 496
v mil. K&.

Procentni podil
jednotl. zdroju 7,0 17,1 42,7 25,6 7,4 0,2 100,0
financovani

Jak je zfejmé, nejvétsi problémy jsou s pfifazenim financnich prostfedku
smeéfujicich od mistnich vladnich instituci a domacnosti k poskytovatelim. Naopak
neni problém s daty zjiSténymi u jednotlivych poskytovatelu i neziskovych instituci
(o prostfedcich nepochazejicich z vefejnych rozpoctl ¢i od domacnosti).

Z tab. €. 3 v pfiloze, ktera ukazuje umisténi financnich zdroji kultury (dle oblasti
a poskytovatell) je patrné, Zze celkovy prunik pfifazeni finan€énich zdroji ke
kulturni oblasti ¢i poskytovateli za rok 2009 dosahoval necelych 76 %.

Pokud bychom hodnotili podil vefejnych vydaji na kulturu na celkovych
konsolidovanych vydajich verejnych rozpoéta, ten v roce 2009 dosahl 1,73 %.
Z Casové fady dat o vefejnych vydajich na kulturu je zfejmé, Ze od roku 2000 se
tyto vydaje (v nominalnim vyjadfeni) zvySovaly roéné primérné bezmala o 6,6
% ( souhrnny index spotfebitelskych cen zbozZi a sluzeb se ve stejném obdobi
zvySoval ro¢né primeérné o 2,65 %).




2.2. Soukromé vydaje na kulturu
2.2.1. Vydaje domacnosti na kulturu

Vydaje domacnosti na kulturu v roce 2009 dosahly vyse 50,2 mld. K¢&. (viz
tab.&.1 v pfiloze), coz je 42,7 % z celkovych zdrojl financovani kultury.

Tento udaj zahrnuje odpovidajici ¢ast vydaju domacnosti zjiStovanych pomoci
vybérového Setfeni v cca tfech tisicich domacnostech. Vzhledem
k pfedpokladanému podhodnoceni dat jsou zjiSténé Castky navySovany dle
metodiky narodniho ucetnictvi. Vydaje domacnosti jsou zjiStovany v souladu
s klasifikaci COICOP, ve které jsou napf. kulturni sluzby uvedeny spoleCné se
proto byla vyuzZita struktura vydaji (za vstupné) zjisténa v Setfeni KULT (MK)
provadéného v kulturnich institucich (viz tab.€.2 v pfiloze).

Nutno dodat, Ze uvedena c¢astka vydaji domacnosti odpovida vyse
zminénému prvému stupni participace na kulture tj. pasivni ucasti
(s vyjimkou nakupu knih a tisku). V pfipadé zapocteni nakupl zafizeni a
vybaveni audio-video atd.(umoznujiciho neomezenu reprodukci originalu), lze
vydaje domacnosti odhadovat ve vySi 78,3 mid. KE. tj. o 44 % vysSi a podil
domacnosti na kulturnich vydajich by pfekro€il 53 %. O odhadu se zmifiujeme
proto, ze nékteré polozky vydaju domacnosti vychazejici z klasifikace COICOP
nelze presné rozdélit (napf. polozka noviny, knihy a papirenské zbozi).

Z pohledu kulturnich sfér nejvice prostiedkii domacnosti plynulo do sféry
médii (kino, rozhlas, televize, knihy a tisk, atd. - 43,2 mId.K¢, tj. 86%). Z této
Castky Cinilo napf. vstupné v kinech 1,3 mld.K¢, na koncesionarské poplatky za
rozhlas pfipadly témér 2 mid. KC a za televizi 5,8 mld. K€ a na knihy a tisk zhruba
13 mld.KE. Mnohem méné prostfedkd domacnosti utratily ve sféfe zivé umélecké
tvorby (4,8 mld. K¢, tj. 9,6 %) a kulturniho dédictvi (2,2 mlid. K¢, tj. 4,4 %). V obou
pfipadech mély vydaje domacnosti podobu vstupného.

PFfi pohledu na vydaje domacnosti podle kulturnich oblasti (viz tab.€.1) je
patrné, ze - podobné jako v pfipadé vefejnych vydajl - nejsou k dispozici data za
oblast designu a kreativnich sluzeb. Na druhé strané ziejmé odpovida skutecnosti,
Ze vydaje domacnosti v oblasti provozu a spravy kultury jsou zanedbatelné.
Konec€né vydaje pfifazené neznameé oblasti (0,78 mld. K&) pfedstavuji z vétsi Casti
vstupné a kursovné v kulturnich domech, které nelze jednoznacné rozdélit do
konkrétnich oblasti.

Udaje v tab. &. 2 (4. sloupec) &lenéné podle poskytovatelli vychazeji ze dvou
zdroju. Co se jejich absolutni vySe tyCe, jsou zalozeny na Setfeni v domacnostech
(tzv.rodinné ucty) po upravé dle metodiky narodniho ucCetnictvi, zatimco pro
stanoveni struktury (podilu) vydaja pfipadajicich na jednotlivé poskytovatele se
vyuzivaji data o vstupném zjisténa v Setfeni provadéném rocCné v kulturnich
institucich. V ramci uvadénych dvanacti poskytovatell kulturnich sluzeb a statkd
dominuji nakladatelstvi/vydavatelstvi (nakup knih a tisku) a dale televize
s rozhlasem (koncesionarské poplatky atd.) a vyrobci a distributofi audiovizualnich
dél (vydavani software pro hry, produkce a distribuce filmd, videozaznamua a
televiznich programu).



Jak je vySe uvedeno, uroven pfifazeni vydaji domacnosti na kulturu
k jednotlivym poskytovatellm je pomérné nizka. Nejvétsi Cast téchto vydajd
prozatim pfipada na neznamého poskytovatele (43, 5 %).

Podil vydaji domacnosti na kulturu na celkovych vydajich domacnosti,
€inil 2,67 % (za zminény prvy stupen kulturni participace) a 4,16 % v pfipadé
zapocteni nakupu kulturniho zafizeni a vybaveni. Od roku 2000 rostly vydaje
domacnosti na kulturu priimérné ro¢né o zhruba 4,8 %, celkové vydaje
domacnosti se zvySovaly rychleji — 0 5,2 % (napf. vydaje na vzdélavani az o 9,1%).

2.2.2. Ostatni soukromé zdroje financovani kultury (dle Setfeni KULT a NI)

Do ostatnich soukromych zdroju financovani kultury muZeme zafadit zdroje
pochazejici od nefinanénich a finan¢nich podnikd (S11, S 12), popf. i podnikatell
ze sektoru domacnosti ( S 141, S 142) — dale také , podniky “ a konecné i od
nevladnich neziskovych instituci (S 15).

Udaje vztahujici se k t&dmto zdrojam financovani kultury jsou v porovnani
s daty o vefejnych vydajich a vydajich domacnosti na kulturu dosti odliSné. Rozdily
spocivaji ve zpusobech sbéru dat. Vefejné vydaje jsou zjiStovany vycerpavajicim
zpusobem a pomérné presné v ramci Cerpani vefejnych rozpoctu, vydaje
domacnosti jsou sice zjistovany ve vybérovém souboru domacnosti, avSak
navySovany v souvislosti s bilancovanim makroekonomickych veli€in dle zasad
narodniho ucetnictvi.

Data o kulturnich institucich zjiStovana ro¢né statistickym vykaznictvim
(v€etné kulturné zamérenych neziskovych instituci) jsou jiného druhu. Tykaji se
pfimo jednotek, které jsou soucasti kultury. S ohledem na skute¢nost, Ze maji vést
k vycCisleni finanCnich zdroji v kultufe vyuzivanych, neSetfi se jako vydaje
kulturnich instituci - poskytovateld, ale jako jejich pfijmy (v&. dotaci na investice).
V tom by v8ak nebyl duvod ovlivAujici jejich nizsi kvalitu, ten je spiSe ve vySe
zminénych problémech provazejicich vSechna vybérova Setfeni v podnikové sféfe
(kvalita opory vybéru, mira neodpovédi respondentd, kvalita dopoc¢td neodpovédi a
na zakladni soubor). V pfipadé statistického zjiStovani u kulturnich instituci (KULT)
je dale nutno dodat, ze v oblasti ekonomickych ukazatelli nema dlouhou
tradici, coz negativné ovliviiuje uroven predkladanych udaja respondenty, miru
neodpovédi i uroven dopoctu kone€nych vysledka.

Uvedena statisticka zjiStovani jsou navic neuplna, nejen Ze nepokryvaji
vSechny poskytovatele, ale ani vSechny typy poskytovatell. Jejich vysledky jsou
sice s vysokou mirou pfifaditelné ke kulturnim poskytovatelim u kterych se
zjistuji, av8ak tato skute€nost nic nefika o stupni vérohodnosti dat. SpiSe svédci o
zminéné neuplnosti a tak i urcité nevyrovnanosti v porovnani se soubory dat o
vefejnych vydajich a vydajich domacnosti a Caste¢né i o pfijmech neziskovych
instituci s kulturnimi aktivitami (ziskanych rocnim Setfenim NI 1 -01).

Vydaje podniki na kulturu dosahly — dle statistickych Setifeni KULT a NI -
vroce 2009 vice nez 30,1 mld. K¢ (viz tab. €. 1 a &€.2 v priloze), coz by
pfedstavovalo 25,6 % celkovych zdroju financovani kultury. Co se tyCe rozdéleni
téchto prostfedku do kulturnich sfér, nejvice jich bylo pouzito ve sfére kulturnich
médii (25,5 mld. K¢, tj. témér 85 %), dale v Zivém uméni (3,7 mid. KE tj. 12,3% ) a
nejméné v kulturnim dédictvi (0,9 mid. K¢, tj. 2,9 %). V ramci sféry médii byla



nejvétSi Cast vydajl vynaloZzena ve prospéch poskytovatelll ,nakladatelstvi/
vydavatelstvi“ a ,televize®.

Popsané relace smérovani zdroju jsou podobné relacim vydaja
domacnosti a naopak zcela opacné tém, které plati v pfipadé vefejnych vydajli na
kulturu. Pfestoze vesSkeré financni vztahy mezi podniky a kulturnimi institucemi
nejsou zalozeny na ekvivalentnim principu (dary, pfispévky, dotace), uvedené
smeéry finan€nich proudi — podobné jako v pfipadé domacnosti - Fikaji mnohé
o stupni uplatnéni trznich principa v jednotlivych odvétvich kultury. Ten je
skute€nost je velmi vyznamna z pohledu moznosti rozvoje jednotlivych sfér sektoru
kultury. SouCasna diference hospodarskych ukazateli prvych dvou sfér v
porovnani se treti (média) je nemala a v souvislosti s technickym rozvojem
bude mit do budoucna spise rostouci tendenci (mnohé bude zalezet na vyvoiji
vefejné podpory kulturnimu dédictvi a Zivému uméni).

Prispévek neziskovych instituci k financovani kultury ¢inil (dle vysledku
Setfeni NI) vroce 2009 bezmala 8,7 mild. K&, coz by predstavovalo 7,4 %
celkovych zdroju financovani kultury. Tuto ¢astku tvofi pfijmy neziskovych instituci
s prevazujici kulturnimi aktivitami sniZzené o dotace z vefejnych rozpoctu (ty jsou jiz
zahrnuty v tomto samostatném zdroji financovani).

Struktura smérovani zdroju v pfipadé neziskovych instituci je v porovnani s
verejnou sférou, domacnostmi i podniky zna¢né odliSna. Nejvétsi ¢ast finan€nich
prostfedki smérovala do sféry provozu a spravy (6,5 mid. K¢, tji. 75 %),
konkrétné prfedstavovala pfijem organizaci provadégjicich ochranu autorskych prav.
Sféra médii méla z tohoto zdroje nesrovnatelné nizSi pfijem (1,6 mld.K¢, tj.
necelych 19 %) a zivé uméni i kulturni dédictvi jen po necelych 0,3 mid.K& ( 3%).

Jak je patrné ztab.C.1, zdroje vytvafené neziskovymi institucemi jsou
v porovnani s dalSimi soukromymi zdroji lépe rozlozeny do vSech kulturnich oblasti.
Je tomu tak také proto, Ze statistické zjiStovani v neziskovych organizacich je
v zasadé uplné, zahrnuje respondenty ve vSech kbédech klasifikace NACE
nalezejicich ke kulturnim ¢innostem.

2.3. Ostatni svét (dle vysledku Setfeni KULT a NI)

Zdroje financovani kultury oznacené ,Ostatni svét “ (S 2) dale ¢lenime na
zdroje EU (S 21) a zdroje plynouci od jinych mezinarodnich instituci (S 22). Tyto
prostfedky ziskavaji kulturni instituce od EU v ramci regionalni a strukturalni politiky
zameéfené na snizovani rozdilG v Urovni rozvoje regionl (z vétSi ¢asti sméfuji na
podporu uchovani kulturniho dédictvi).

Udaje o zdrojich vénovanych kultufe z mezinarodniho prostiedi opét pochazeji
ze zminéného statistického zjistovani KULT provadéného mezi poskytovateli
kulturnich statku a sluzeb.

Vroce 2009 dosahly finan€éni prostiedky plynouci nasSim kulturnim
organizacim z ciziny ¢astky 283,5 mil. KE&(tj. 0,24 % na celkovych zdrojich), z
této Castky pfipadalo na zdroje EU 249,8 mil.KC a na zdroje jinych mezinarodnich
instituci 33,7 mil. KE.

Struktura rozdéleni téchto finanénich prostfedkd do jednotlivych kulturnich
sfér (zejména téch z evropskych zdroju) je dosti podobna strukture rozdéleni



verejnych vydaja. Vyznacuje se vysokym podilem prostfedk( vénovanych v prvé
fadé ve prospéch kulturniho dédictvi a dale zivého umeni.

2.4. Obsahové zaméreni zdroji financovani

Jak ukazuji tab. ¢.1, 2 a 3 v pfiloze, celkova vyse finanénich prostredku
vénovanych vroce 2009 kulturnim aktivitam (dle administrativnich zdroju
doplnénych Setfenimi KULT a NI) dosahla urovné témér 117, 5 mild. K¢.
V poradi sledovanych zdroji financovani jsou podle velikosti na prvém misté
domacnosti (42,7 % z celkovych zdroji), dale podniky (25,6 %), vefejné rozpocty
(téméf 24,1 %), neziskové instituce (7,4 %) a na misté poslednim zdroje ze
zahranicCi (vice nez 0,2 %).

Uvedené podily jednotlivych zdroja financovani ukazuje nazorné nize uvedeny
graf.

Podniky
25,6%

Neziskové instituce
7,4%

Zahranic¢ni

zdroje

Verejny sektor 0,2%

24,1%

Z pohledu vécného zaméfeni zdroju, lze nalézt nékteré charakteristické
znaky. Ty v zasadé nezavisi na rozsahu podilu na celkovych zdrojich, ale
spiSe na stupni jejich centralizace ¢i decentralizace. Podobné jsou si v tomto
sméru vefejné rozpoCty a mezinarodni zdroje na strané jedné a dale domacnosti,
podniky a ¢asteCné i neziskové instituce na strané druhé.

Nasledujici tabulka ukazuje c¢lenéni jednotlivych zdroji financovani do
(identifikovatelnych) kulturnich sfér, tj. pfibuznych skupin oblasti a poskytovatell s
jejichz pomoci lIze nejlépe odhalit zakonitosti vécného zaméfeni jednotlivych
raznych zdroja.



vV %

Sféra Vefejné Domac — | Podniky |Neziskové | Ostatni Zdroje
zdroje nosti instituce svét celkem
Kulturni dédictvi 43,3 4,4 29 29 47,7 13,4
Zivda umélecka 241 9,6 12,4 3,0 24.5 13,3
tvorba
Kulturni média 6,8 86,0 84,7 19,0 27,8 61,6
Spravni ¢innosti 1,6 0 0 75,1 0 5,9
Kultura celkem 28 289 50 169 30 101 8 653 284 117 496
v mil. KE

Jak je z tabulky patrné, verejné i mezinarodni zdroje — a€ co do rozsahu
znacéné rozdilné - jsou smérovany zejména do sféry kulturniho dédictvi, v
mensi mife do zivé umélecké tvorby, médii a kone€né spravnich €innosti.
Naopak decentralizované zdroje domacnosti a podnikd, o nichz lze fici, ze
maji trzni povahu, sméruji zejména do sféry kulturnich médii, v mensim
rozsahu do zivé umélecké tvorby, kulturniho dédictvi a v zasadé se nepodileji
na (neekvivalentni) uhradé spravnich €innosti.

Pfipad neziskovych instituci je specificky, avSak blizSi decentralizovanym
zdrojum. Na prvém misté jejich preferenci je sféra spravnich cinnosti (ochrana
autorskych prav), dale kulturni media, Ziva umélecka tvorba a na poslednim misté
kulturni dédictvi.

Co se rozdéleni celkovych zdroju do sfér tyCe, je vyslednici rozdilného
smeérovani obou resp. tfi uvedenych druht zdroju a jejich relativni vahy. Nejvice
prostiedki sméruje do domacnostmi a podniky podporovanych médii, dale
do verejnymi zdroji preferované sféry kulturniho dédictvi a také zivé
umélecké tvorby (zejména na urovni rozpo¢tu obci a mést).

Opacny pohled — podil jednotlivych zdroji na financovani kulturnich aktivit v té
které sféfe — potvrzujici uvedené souvislosti znazorfiuje pfipojeny sloupcovy graf.
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K celkovému rozsahu zdroju kulturnich aktivit (zjiSténych z administrativnich dat a
ze Setfeni KULT a NI) ve vysi 117,5 mld.KC Ize dodat, Zze ve sledovaném roce
2009 tato Castka dosahovala zhruba 1,3 % produkce nasi ekonomiky. Jak vSak
dale zjistime, po doplnéni o data ze statistickych Setfeni v podnicich (structural
business survey), se objem zdrojl i jeho struktura vyrazné zméni.



