2. Makroekonomicky vyvoj

21. Vykonnost ekonomiky

e Pokracovala
vysoka dynamika
ekonomického
rustu

Po tfiletém zrychlovani ekonomického rustu v letech 2003-2005 vzrostl HDP v roce
2006 0 6,1 %, tj. stejné jako v roce pfedchozim. Z hlediska stfednédobého (2001 az
2006) i dlouhodobého vyvoje (1996 az 2006), kdy primérna ro¢ni tempa ristu HDP
¢inila 4,0 %, resp. 2,9 %, jde o vysoky rust, a to 0 2,1 p.b., resp. 0 3,2 p. b. nad
pramérem.

Na zékladé této rastové akcelerace se CR v roce 2005 prifadila ke skupiné rychle
rostoucich zemi. Vroce 2006 si udrZela jednu zpfednich pozic vramci
stfedoevropskych zemi, a to za Slovenskem (rast HDP 8,3 %), ale pfed Madarskem
(3,9 %) a Polskem (5,8 %). Diference mezi riistem HDP v CR a prdmérem zemi
eurozony byla vroce 2006 vy3Si nez 3 p.b. a signalizovala tak dalSi pokrok
v procesech realné konvergence.

Casteéné odlisny vyvoj od HDP zaznamenal jiny ukazatel vykonu ekonomiky, a to
hruby domaci diichod, do jehoz propoctu se promita i vliv sménnych relaci. Jeho rust
byl v ramci posuzovani stfednédobych a dlouhodobého trendu vzdy rychlejsi nez rust
HDP, v pruméru o 0,5 p. b. ro€né. V roce 2006 vsak v dusledku nepfiznivého vyvoje
smeénnych relaci byl vyvoj obraceny.

Graf ¢. 4 Hruby domaci produkt a realny Graf ¢. 5 HDP - CR, EU, OECD
hruby domaci dichod (pramérna tempa rlstu v %)
(meziro&ni zmény v %)
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e Prevazovaly V roce 2006 byly podminky ekonomického rastu pfevazné priznivé. PredevSim
pFiznivé podminky  produkéni potencial vznikly z pfimych zahraniCnich investic se rozhodujicim
ekonomického zpusobem podilel na dvojcifernych tempech ristu priimyslové produkce a vyvozniho
ristu vykonu.

K dynamickému rastu HDP v poslednich letech v nemalé mife pfispél vstup do
bezcelniho prostoru EU, nizké urokové sazby, rostouci zaméstnanost i produktivita
vyrobnich faktord. Kombinaci nepfiznivych i pfiznivych efektd na ekonomicky rist se
vyznacoval vliv kurzového vyvoje. Na jedné stran& pomérné silné posileni koruny
snizilo konkurenceschopnost vyvozu, ale na druhé strané silnd koruna plsobila
deflacné na ceny dovozu, coz ve svych disledcich pfispélo k rastu investicnich aktivit
i spotfeby doméacnosti.

Z faktoru, které mohly negativné ovlivnit rast vykonu ekonomiky, Ize jmenovat
predevsim dynamicky rust cen energetickych produktl. Podstata jeho negativniho
vlivu na ekonomiku spocivala vtom, Ze vlivem narQstu nakladd (vydaji) na
energetické produkty se omezoval prostor pro rlst vydaji u ostatnich komponent



spotfeby domacnosti. Ze stejnych dlvodu dochazelo i k omezovani investi¢ni aktivity
firemniho sektoru.

Poptavka a jeji komponenty

e  Zahranicni
poptavka rostla
rychleji nez domaci

Ekonomicky rast byl v letech 1996 — 2006 rozhodujicim zpisobem ovlivihovan vyvojem
domaci a zahrani¢ni poptavky. Hlavnim dlouhodobym vyvojovym trendem byl rychlejSi
rist zahrani¢ni poptavky (vyvoz), ktera v letech 1996 — 2006 vzrostla o 150 %, zatimco
domaci poptavka vzrostla o0 48 %. Vyvoj domaci i zahrani¢ni poptavky se vyznacoval
vykyvy, které byly do znacné miry ovlivnény charakterem hospodarského cyklu (v
Ceské republice i v EU) a specifiky vyvoje komponent poptavky.

Graf €. 6 HDP a domaci poptavka Graf €. 7 Domaci a zahrani¢ni poptavka
(meziroéni zmény v %) (meziro&ni zmény v %)
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K hlavnim charakteristikdm dlouhodobych tendenci vyvoje spotfeby domacnosti
v obdobi let 1996-2000 patfila vétSi rozkolisanost vyvoje a mirné vyssi primérné
tempo rastu v porovnani s HDP. Obracené tomu bylo v letech 2001 — 2006, kdy
spotfeba domacnosti rostla mirné pomaleji nez HDP. Nestabilitu v tempech ristu
spotfeby obyvatelstva ovlivnil vétSi pocet faktort. K tém nejdilezitéjSim patfily vykyvy
v ristu zaméstnanosti, realnych mezd, inflace, Uspor obyvatelstva a dale pak priibéh
v rozevieni ntzek mezi vyvojem HDP a spotfebou domacnosti v letech 2004 az 2006
sehral rychly rozvoj vystavby a prodeje bytd, podporovany nabidkou levnych
finan¢nich produktd, a to jak u stavebniho spofeni, tak i u hypoték.
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Graf ¢. 8

10

HDP a spotieba domacnosti Graf ¢. 9
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e Spotieba V roce 2006 spotfeba domacnosti zrychlila oproti pfedchozimu roku o 1,8 p.b. a
domadcnosti roste priblizila se tak rastu HDP. K podplrnym silam tohoto vyvoje patfilo pfedevSim
pomaleji nez HDP  zrychleni rGstu objemu redlnych mezd o 0,7 p.b., které souviselo pfedevSim se

e Pokracovaly
zmény ve strukture

zvySenim zaméstnanosti a poklesem nezaméstnanosti. Obnoveni vétSiho sklonu
obyvatelstva ke spotfebé bylo v priibéhu roku signalizovano jak zlepSenim indikatoru
davéry spotfebiteld, tak zrychlenim rdstu maloobchodnich trzeb.

S rdstem ekonomické a Zzivotni Urovné se meénila i skladba spotfeby obyvatelstva.
Pokracoval pokles podilu spotieby potravin na celkové spotfebé, a to z 19,6 % v roce

spotreby 1996 na 16,2 % v roce 2006. V podstaté stagnujici podil na spotfeb& méla fada slozek
spotieby (rekreace, kultura, sport, odivani). Na druhé strané vzrostl ve spotfebnim kosi
podil vydaju na bydleni, vodu, elektfinu a plyn, a to ke ¢tvrtiné z celkové spotreby.
Narust podilu vydajl je evidovan rovnéz u segmentu post a telekomunikaci.
Graf €. 10 HDP a jeho slozky — primérna tempa ristu
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Hruby domaci produkt Spotfeba domacnosti

Tvorba hrubého fixniho kapitalu

e Podil spotieby Pozice CR pfi mezinarodnim porovnani temp rdstu spotfeby obyvatelstva v letech

obyvatelstva na
HDP se v CR pfilis

neméni

2001-2006 nebyla tak vysoka jako u HDP. Primérné tempo ristu spotieby
domacnosti v CR bylo sice vice nez dvojnasobné rychlé vici priméru zemi eurozény

(3,0 % v CR; 1,4 % v eurozéné — Gdaje OECD), ale viiéi stfedoevropskym zemim,

s vyjimkou Madarska, zaostavalo.
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e Investicni
aktivity se
vyznamnym
zplisobem podilely
na rustu HDP

Podil spotfeby doméacnosti na HDP je v CR v podstaté stabilizovany (kolem 50 %).
V porovnani s jinymi zemémi je nizky. Primér zemi EU se pohybuje kolem 60 %.
Vysvétleni Ize hledat predevsim ve vyssich podilech investic a spotfeby viady CR,
coz ve svych dlsledcich omezovalo prostor pro riist spotfeby obyvatel.

Na kontrakci ekonomické aktivity vletech 1997 az 1999 i na expanzni fazi
hospodarského cyklu v letech 2001 az 2006 se vyraznou mérou podilely vykyvy
investicni aktivity. Ro¢ni rust tvorby hrubého fixniho kapitalu dosahl v letech 2001 az
2006 v priméru 4,5% a mirmé predstinl rist HDP. K hlavnim determinantam
investinich procesu patfily pfimé zahrani¢ni investice, ceny zapljéniho kapitalu,
specifika hospodafského cyklu, dimenze firemniho zisku a jeho repatriace pfes
hranice statu, charakter zahraniéni poptavky a zmény ve zplsobu odepisovani
fixnich aktiv. NejdllezitéjSi role pfipadla pfimym zahrani¢nim investicim, které
rozhodujicim zpUsobem podpofily rast primyslu a vyvozu. Mély vSak i podil na
vykyvech investi¢ni aktivity, ktera charakterizuje pokles investic v roce 2003 (-1,4 %)
a jen nizké tempo rastu v roce 2005 (1,6 %).

Mezinarodni porovnani miry rlistu investic ukazalo, ze CR si v letech 2001 az 2006
vyznamné zlepSila pozici, kdyz jeji pramérné tempo bylo zhruba 4x rychlej$i nez
v eurozéng. Na druhé strané vramci porovnani stfedoevropskych tranzitivnich
ekonomik zaostaval primérny rist investic vCR za vyvojem na Slovensku i
v Madarsku.

V porovnani investiéni miry vykazuje CR vy$8i hodnotu vici priméru zemi eurozény
zhruba o 1/5, coz Ize vysvétlit urcitou investiCni nasycenosti vyspélych zemi a
zajmem multinacionalnich firem investovat ve vy38Si mife v zemich s rychlejsi
navratnosti investic, tj. v ekonomikach, u kterych probihd proces dohanéni
ekonomické urovné zemi vyspélejsich.

Graf ¢. 11 HDP a tvorba hrubého fixniho Graf ¢. 12 HDP a spotieba viady
kapitalu (meziro€ni zmény v %) (meziro¢ni zmény v %)
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V 1. &asti vzestupné faze hospodarského cyklu let 2000-2004 se za podpory pfimych
zahrani¢nich investic vyznamné zménily podminky vyvozu. DoSlo k restrukturalizaci a
dynamizaci vyvozu, k némuz v nemalé mife pfispival rast konkurenceschopnosti
v podobé predstihu ristu cen vyvozu pfed cenami dovoznimi. Vzhledem Kk ristu
investi€nich aktivit, jez podnécovaly dovoz zboZi a sluZeb, byla bilance zahrani¢niho
obchodu pasivni. Jeji rozmér vSak nesignalizoval nadmérnou vnéjSi nerovnovahu.

Posledni etapu vyvoje zahrani€niho obchodu pfedstavuji roky 2005 a 2006, kdy doslo
k obratu od deficitu k prebytku. Hybné sily tohoto procesu byly jak u nabidky, tak
i poptavky. Jednak pokracoval pozitivni efekt restrukturalizaCnich procest na
nabidkové strané ekonomiky, zejména procesy postupného zapojovani malych a
stfednich podnikd do odbytovych siti podnikdl pod zahraniéni kontrolou. To ve svych
dasledcich snizovalo dovozy subdodavek ze zahranici. DalSim specifickym rysem
tohoto obdobi byl urdity utlum domaci poptavky, ktery byl ve vétsi mife evidovan
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v roce 2005 a niZ8i pak byl v roce 2006, kdy spotfeba domacnosti i investice opét
zrychlily. Dilezitou roli v roce 2006 mélo i oziveni ekonomického rastu v EU, kde
HDP vzrostl 0 2,8 % a rozsifil se tak prostor pro rist vyvozu do tohoto teritoria.

Graf €. 13 Cisty vyvoz — vybrané tfidy SITC, rev. 3
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e Promény NejvyznamnéjSim rysem vyvoje pfispévkl komponent poptavky k ristu HDP byly
prispévkd zmeény v jejich struktufe. Nejvétsi prispévek k rastu HDP docilila v letech 1996 az
komponent 2006 spotfeba domacnosti, a to v pramérné vysSi 1,6 p.b. rocné. Spotfeba
poptavky k rastu domacnosti méla i nejnizsi vykyvy v pfispévcich k rlastu. VysSi kolisavost se vyskytla
HDP jak u tvorby hrubého fixniho kapitélu, tak i u Cistého vyvozu. Na recesi let 1997 a
1998 se podilely vice poklesy &i zpomaleni tvorby hrubého fixniho kapitélu a spotfeby
domacnosti, naopak &isty vyvoz docilil pozitivni pfispévek. Vyvoj v letech 2000 az
2006 byl ovlivnén zejména tim, zda ekonomicky rast byl tazen spiSe domaci, anebo
zahrani¢ni poptavkou. V letech 2000 az 2003 to byla pfedevdim domaci poptavka,
takze hlavni pfispévek k ristu HDP méla tvorba hrubého fixniho kapitalu a spotfeby
domacnosti. V letech 2004 az 2006 predstihl rist zahrani¢ni poptavky domaci
poptavku, takze se zacal prosazovat i kladny pfirGstek Cistého vyvozu k ristu HDP.
Rekordni hodnoty pfirGstku dosahl Cisty vyvoz v roce 2005, a to ve vySi 4 p. b. V roce
2006 zase dominoval prirtstek tvorby hrubého kapitalu.
Graf €. 14 Prispévky komponent poptavky k rastu HDP
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Nabidka a jeji komponenty

V obdobi let 1995 az 2006 se sektorova struktura ekonomiky ménila jen pozvolné. Pokracoval pokles
podilu zemédélstvi a stavebnictvi; nejdfive stagnoval a pozdéji rostl podil primyslu, u sluzeb podil nejdfive

rostl a pozdéji klesal.
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e Rostlinna
produkce rostla,
Zivocisna klesala

V dlouhodobém vyvoji vykonu zemédélstvi (HPH) (v letech 1995 az 2006) se
prosadila tendence ke stagnaci, ktera byla disledkem nepfili§ se méniciho rozsahu
domaci a zahraniéni poptavky. Ke specifickym rysim vyvoje patfila vyrazna
strukturalni zména v proporci rostlinné a zivocisné vyroby. Zatimco rostlinna
produkce rostla, ZivociSna produkce klesala, a to zhruba o 1/5. Vyvoj Ize vysvétlit
prednostmi vySsi Urovné produktivity prace u rostlinné produkce, ktera byla zdrojem
komparativni vyhody na mezinarodnich trzich. V Zivocisné produkci tomu tak nebylo
a proto se produkce masa snizila (cca o 40 %, snaska vajec na polovinu a stavy
skotu a prasat poklesly o vice nez &tvrtinu).

Graf €. 15 Hruba pfidana hodnota a Graf ¢. 16 Struktura zemédélské produkce
produktivita prace v zemédélstvi (b.c.)
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e Pozice Postaveni priimyslu v ¢eské ekonomice je velmi vyznamné. Svéd¢&i o tom skute¢nost,
pramyslu ze jeho podil na hrubé pfidané hodnoté prevySuje 30 %, pfiCemz vysSi podil ma
v ekonomice pouze Irsko. Silna pozice primyslu byla patrna i v recesi let 1997-1998, kdy jeho
posilila vykon napomohl k tomu, Ze pokles HDP netrval pfili§ dlouho a byl jen mirny. Ve

vzestupné fazi hospodarského cyklu let 2000-2006 rostla hruba pfidana hodnota ve
zpracovatelském prdmyslu o 7,0 % v priméru za rok, pfiCemz v letech 2005 a 2006
to bylo 015,3 % ro¢né. Vykon pramyslu byl v poslednich letech ovlivnén fadou
faktorl pusobicich na nabidkové strané (vletech 2003 az 2006 rychle rostly
produkéni kapacity spjaté se strukturdlnimi zmé&nami, doprovazené prohlubovanim
vnitropodnikové a mezioborové kooperace) i na strané poptavky, zejména zahranicni.

Graf €. 17 HDP a HPH v pramyslu (realné v %)
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NejvyznamnéjSi podil na dynamizaci vykonu primyslu mélo pokradovani
restrukturalizaénich procest. Na jedné strané se v primyslové struktufe snizoval
podil odvétvi, ktera byla vystavena konkurenénimu tlaku levnych dovoz(i pfedevsim
z Asie (fada oboru téZzkého a zejména lehkého prdmyslu). Vzhledem k tomu, ze Slo o
pracovné naroc¢na odvétvi, dochazelo rovnéz k ubytku zaméstnanosti. Na druhé
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o Vétsina
prumyslovych
odvétvi prokdzala
svou konkurence-
schopnost

e Slabé stranky
arizika

strané byl utlum vySe uvedenych odvétvi vyrazné prfevySen odvétvimi a segmenty
trhu srdstovym a odbytovym potencidlem. Vécnou skladbu pozménéného
specializacniho profilu tvofi pfedevSim vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni,
jejichz podil na celkové pfidané hodnoté v primyslu se zvysil z 5,5 % v roce 1995 na
12,9 % v roce 2006. Dynamicky rostouci podily v prdmyslové struktufe zaznamenala
dale odvétvi vyroba elektrickych a optickych pfistroju a zafizeni (ze 7,4 % na 11,5 %)
a vyroba pryzovych a plastovych vyrobku (ze 2,0 % na 6,4 %).

Rada odvétvi prokézala svou konkurenceschopnost pfevisy vyvozd nad dovozy,
rychlejSimi tempy cen vyvozu nad dovozy i rGstem svych podild na zahrani¢nich
trzich. K hlavnim podplrnym silam rozvoje primyslu patfily aktivity podnikd pod
zahrani¢ni kontrolou. Ty za pomoci masivnich investic zvySily produktivitu prace,
zaméstnanost, vyvozni vykon. Novym jevem let 2005 a 2006 je, ze doslo k vyrobnim
kooperacim s malymi a stfednimi ¢eskymi podniky, které tak pomahaly zamérovat
dovoz domaci produkci. Ceskému primyslu se dafilo, i kdyZ v nékterych letech &eska
koruna z pohledu dlouhodobého trendu nadmérné posilla a snizovala tak
konkurenceschopnost prdmyslovych vyrobkud na svétovych trzich.

K doposud slabym strankam pramyslu patfi nizka konkurenéni schopnost nékterych
odvétvi, zejména chemického a potravinafského pramyslu (vysoky schodek
zahrani¢niho obchodu). Kratkodobé vyhodna je i vysoka dynamika vyroby i vyvozu
elektrické energie, ale dlouhodobé se jevi byt obtizné udrzitelna.

Graf ¢. 18
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ekonomické urovné zvysuje podil sluzeb na HPH. K pfi¢inam patfi nejen zmény ve
struktufe poptavky a v investi¢nich pfilezitostech, ale i niz§i energeticka naro¢nost
sluzeb v porovnani s primyslem a vy$Si odolnosti odvétvi sluzeb vac&i vykyvim
v ekonomické aktivité. Vyvoj sluzeb v CR Ize rozdélit na dvé obdobi. V prvnim obdobi
zhruba v letech 1996 az 2003 probihaly vyrazné mezisektorové strukturalni zmény
v zaméstnanosti i ve vykonech. Na jedné strané dochazelo k odlivu pracovnich sil ze
zemédeélstvi a prdmyslu a na strané druhé se zvySovala zaméstnanost a tim i vykon
v sektoru sluZeb. Tento typ ekonomického vyvoje v daldsim obdobi jiZ nepokracoval.
Prosadilo se opétovné zvySeni zaméstnanosti a vykonu primyslu a pozastavilo se
generovani novych pracovnich mist ve sluzbach. Disledkem bylo snizeni podilu
sluzeb na HDP pod 60 %.

Ve sledovaném obdobi 1996 aZz 2006 vykazalo z odvétvi sluzeb nejrychlejsi
dynamiku odvétvi obchod a opravy vozidel, a to v priméru o 7,7 % ro¢né. Mezi dalSi
odvétvi s vy$Si dynamikou ristu patfilo odvétvi doprava, skladovani, spoje a finanéni
zprostiedkovani. Strukturalni pohyby byly u rychle rostoucich odvétvi ovlivhény
predevs§im dynamikou poptavky, u odvétvi pomaleji rostoucich sehrala dulezitou roli
nabidkova strana v dlisledku omezenych finanénich zdroju (Skolstvi, zdravotnictvi).
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Zajimavé je, Ze pohyby struktury sluzeb byly jen v men&i mife ovlivnény urovni
produktivity prace, ktera u fady druh( sluzeb je mensSi nez v priimyslu.

Tab. €. 2 Podil sektori ekonomiky na celkové hrubé pfidané hodnoté (v %)

Sektor

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

|. Zemédélstvi, rybolov

6,4 5,9 53 54 53 54 5,0 5,1 4,9 52 4,9 4,5

Il. Primysl, stavebnictvi

351| 379| 36,6| 351| 355| 36,6| 351| 353| 34,2| 355| 38,1| 40,0

1. Sluzby

604 | 57,2| 58,7| 60,1 59,3| 58,0| 59,9| 59,7| 609| 59,4| 575| 56,5

Graf €. 19 Hruba pfidana hodnota ve sluzbach Graf ¢. 20 Vyvoj HPH vybranych sluzeb
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e Mezinarodni

Mezinarodni komparace struktury pfidané hodnoty ukazala na diference v postaveni

srovnani ukdzala na jednotlivych druht sluzeb v CR. Doposud nizké zastoupeni ve struktufe pridané

malo rozvinuté
segmenty sluzeb

hodnoty sluzeb ma& CR u bankovnictvi, pojistovnictvi, odvétvi nemovitosti a u
ostatnich sluzeb. Jejich podil na celkové hrubé pfidané hodnoté se pohybuje kolem

ma v CR odvétvi obchod a opravy automobild.

Zdroje ekonomického riistu

e Zmény ve
vyuziti zdroji
pracovnich sil byly
ovlivnény
pfedevsim
hospodarskym
cyklem

Efekty hlavnich zdroja ristu HDP — zaméstnanosti, fixniho kapitalu, produktivity prace
a produktivity kapitalu — se ve sledovaném obdobi let 1996-2006 vyznalovaly
strukturalnimi proménami. Prispévek zaméstnanosti k rlstu HDP souvisel do zna¢né
miry s cyklickym vyvojem ekonomiky. V letech 1996 az 1999 se vlivem recese
zaméstnanost snizovala v priméru o 1 % ro¢né a pfispévek zaméstnanosti k ristu
HDP se dostal do zapornych Cisel. Pokles poptavky koncem devadesatych let nebyl
dan jen poklesem HDP; Slo o obdobi ,racionalizace” v druhé fazi transformace, kdy
se snizovala neefektivni zaméstnanost (pfezaméstnanost) a rostla produktivita prace.
AvSak ani zrychlujici se tempo ristu HDP po roce 2000 nevytvarelo dostatek
pracovnich pfilezitosti, nebot bylo doprovazeno relativné rychlym rastem produktivity
prace. V letech 2000 az 2006 se prosadila variabilita v pfirGstcich zaméstnanosti
k rstu HDP, v letech dynamického ristu (2005 a 2006) se pfispévek zaméstnanosti
k rastu HDP pfiblizil k hranici jednoho procentniho bodu.
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Graf ¢. 21 Trh prace: nabidka a poptavka
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Prispévek produktivity prace kristu HDP se ve sledovaném obdobi zvySoval a
v letech 2003 aZz 2006 se pohyboval v rozmezi 4,1 az 5,4 p. b. Na tomto vyvoji se
podilel pfedevSim technologicky a organiza¢ni pokrok. Vlivem akcelerace rustu
produktivity prace v letech 2000 az 2006 (primérny rist 3,6 % ro€né&) se zrychlilo
sblizovani CR s trovni priméru zemi Evropské unie (prdmérny rist produktivity
prace v ro¢nim vyjadfeni €inil 1,0 %). Rozdilny vyvoj byl zpusoben pfedevsim
omezenim investi¢ni aktivity ve vyspélych zemich EU, které do urcité miry souvisi
s orientaci investovat v zemich s niz8i cenovou a mzdovou hladinou. Na druhé strané
zvySit vybavenost prace strojnim kapitalem, vytvarejici pfedpoklady pro akceleraci
produktivity prace.
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Graf €. 24 Produktivita prace — mezinarodni srovnani HDP v PPS na zaméstnance
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e  Pokrok v ristu
produktivit
hmotnych fixnich
aktiv

Pramen: Eurostat

V pohybech produktivity kapitalu (hmotnych fixnich aktiv) se v CR ve sledovaném
obdobi prosadily dvé vyvojové etapy. V letech 1996 az 1998 dosahla produktivita
zasoby fixniho kapitalu vlivem recese zapornych hodnot. V letech 2000 az 2005 bylo
evidovano primérné tempo rdstu 1,6 % rocné, pficemz v poslednich letech mélo
tendenci ke zrychleni. Na tomto pozitivnim vyvoji se podileji pfedevSim efekty
pocitaCovych a komunikacnich technologii.

Graf €. 25 Vliv vyrobnich faktorii na HDP

procentni body
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e Pretrvava
vysoka energeticka
naroc¢nost

V letech 1996 az 2005 cinil primérny pokles energetické narocnosti 2 % rocné.
Pfitom energeticka narocnost nejdfive klesala (ve 2. poloviné 90. let), potom
stagnovala (2000 az 2002), v roce 2003 rostla a v dalSich letech opét zacala klesat.
Z hlediska mezinarodniho srovnani je vSak energeticka naro¢nost stale vysoka.
K jejim hlavnim pfi¢inam patfi pfedevSim energeticky narocné technologie, vysoky
podil pramyslu v narodohospodarské strukture, vysoka spotfeba energetickych zdroju
v dopravé a nedostatené tepelné izolace budov.
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Spotieba ropy

Graf ¢. 27

HDP a spotieba ropy

Graf ¢. 26

[ 900¢
| §00¢
| ¥00C
| €00¢
| ¢00¢
| 1002
000¢
6661
8661

1661
| 9661

S661

9000 +

8000 +

7 000 +—
6000 +
4000 +
3000 +
2000 +

T
o
o
o
w
u

n -

n
=

HDP
—O— Spotieba ropy

1000 -

120 4

|

|

|

|

|

|

|

|

|

W
o
(o]

110
100 -

00} = ¥dOS xapul

80

900¢

G00¢

¥00C

€00¢

¢00¢

100C

000¢

6661

8661

1661

9661

19



