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UvoD

V roce 2007 uplynulo jiz 35 let od vydani knihy ,Meze rdstu“ (Dennis L. Meadows et al., The Limits to
Growth), kterou lze povazovat za zaklad zajmu o udrzitelny rozvoj. Autofi tohoto dila se na zakladé svého
presvéddéeni, Ze rlst svétové populace a vyéerpavani nerostnych zdroju vytvaieji omezeni ekonomického
rustu, pokusili dokumentovat nutnost zmény zavislosti mezi trendy 5 proménnych, a to svétovou populaci,
industrializaci, zne&iStovanim, produkci potravin a erpanim nerostnych zdroju.

O jedenact let pozdé&ji se udrzitelny rozvoj stal tématem i na svétové politické scéné. Byla ustavena Svétova
komise pro zivotni prostifedi a rozvoj pfi Valném shromazdéni OSN a jejim vystupem byla v roce 1987
zprava ,Nase spoleéna budoucnost‘ (Cesky 1991). Komise do$la k zavéru, Zze piestoze ekonomicky rist
poslednich desetileti zhorSuje zivotni prostiedi, je mozné najit cesty, které by situaci pomohly zlepsit, a to
i s dalsim ekonomickym rdstem. Tato zprava také obsahuje jednu ze =zakladnich definic trvale
udrzitelného rozvoje: ,Jedna se o takovy rozvoj, ktery zajisti naplnéni potfeb sou¢asné spolecnosti, aniz by
ohrozil moznost splnéni potfeb generaci pristich“. Z této koncepce vychazi i ¢eska legislativa. V zakoné
€. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi je uvedeno: ,Trvale udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery sou¢asnym
i budoucim generacim zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni zivotni potfeby a pfitom nesnizuje
rozmanitost pfirody a zachovava pfirozené funkce ekosystémda.“

Kazda strategie udrzitelného rozvoje urluje priority udrzitelného rozvoje UGzemi a pfifazuje knim
dlouhodobé cile, kterych by mélo byt dosazeno v urlitém ¢asovém horizontu. Na kterékoli hierarchické
urovni (globalni, narodni, regionalni i mistni) byvaji cile udrzitelného rozvoje vétSinou obecné a konkrétni
jsou az opatieni jak cili dosahnout. Pro hodnoceni vyvoje udrZitelnosti a Gspésnosti jednotlivych opatieni
jsou pak stanoveny rovnéz konkrétni indikatory. A pravé v oblasti definovani indikatort, poskytovani
spolehlivych, srovnatelnych a adekvatnich dat v asové fadé maji statni statistické sluzby nezastupitelné
misto.

V Ceské republice byla strategie pro narodni trover zformulovana po roce 2000 a schvalena vladou
koncem roku 2004. Na mistni arovni vznikla Narodni sit zdravych mést jiz v roce 1994, pozdé&ji prevzala
jeden z modeld mistni Agendy 21 jako jeden z hlavnich nastroji "dobré spravy". Mistni Agenda 21 se stala
sou&asti Statni politiky Zivotniho prostfedi (1999, 2001). V letech 1999 — 2002 probihal projekt "Sirsi
podpora mistnich Agend 21 v CR s vyuzitim britskych zku$enosti". Soudasti projektu byly tfi pilotni programy
MA 21: mésto Kladno, okres Décin a CHKO Poodfi. Metodika pro modelové projekty strategii udrzitelného
rozvoje krajil byla vytvorena v roce 2004. Prvni dokumenty pro Liberecky a Ustecky kraj byly zpracovany
v roce 2005 podle angloamerického modelu planovani s mensimi tpravami podle regionalnich podminek.

Cesky statisticky urad se rovn&z problematikou udrzitelného rozvoje zabyva. Stal se spoluporadatelem
seminaiti a konferenci tykajicich se environmentalniho Gcetnictvi a indikatort udrzZitelného rozvoje. Na
konferenci vroce 2005 vystoupil predseda CSU J. Fischer a hlavni pfispévky byly publikovany
v monotematickém &isle 3/2006 &asopisu Statistika. Od roku 2005 se této problematice CSU vénuje ve
stézejnich makroekonomickych analyzach (napf. kap. 6 v Analyze makroekonomického vyvoje za rok 2004,
autofi S. Czesany, M. Spejchalova) a v letodnim roce rozSifuje tento pohled o regionalni rozmeér.

Zamérem predkladané publikace Vybrané oblasti udrzitelného rozvoje je zmapovat datové zdroje
a poskytnout prehled o ukazatelich udrzitelného rozvoje dostupnych na krajské arovni a doplnit tak
bohatou literaturu, ktera se vénuje této problematice na trovni narodni a mezinarodni.

Publikace by mohla byt vyuzita jako datovy zdroj pro autory regionalnich Strategii udrzitelného rozvoje,
piipadné by mohla slouzit jako inspirace pfii aktualizaci Program0 rozvoje kraje (napi. vybérem vhodnych
indikatord pro monitoring dlouhodobého vyvoje).

Autofi publikace se pokouSeji odpovédét na 2 nasledujici otazky:
1. Jaké jsou datové zdroje CSU pro hodnoceni udrzitelného rozvoje na regionalni trovni?
2. Jaky je vyvoj vybranych indikator( udrzitelného rozvoje v konkrétnim kraji?

Publikace je €lenéna do tfi zakladnich €asti. Prvni mapuje udrzitelny rozvoj z celorepublikového pohledu.
Zabyva se Strategii udrzitelného rozvoje CR, Situa&nimi zpravami i problematikou indikator(i na celostatni
urovni v€etné mezinarodniho srovnani v ramci Evropské unie. Druha €ast si klade za cil seznamit s vyvojem
indikatord, vybranych za vSechny tfi pilite (ekonomicky, socialni a environmentalni), pro které byla k dispozici
data CSU ¢&i zjinych zdroji v mezikrajském srovnani. U kazdého indikatoru je uvedena navaznost na
strategické dokumenty CR, zdroj dat, Gzemni dostupnost, periodicita, strué¢ny metodicky popis indikatoru
a tabulka dat podle krajd v ¢asové rfadé.

Autofi publikace si jsou védomi toho, Ze Strategie UR CR zahrnovala kromé& téchto 3 pilifG jesté dalsi
3 oblasti, z nichz za jednu (Evropsky a mezinarodni kontext) nejsou na regionalni Urovni dostupna data pro
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vytvoieni vhodnych indikatord. Indikatory pro monitoring zbyvajicich 2 oblasti (Vyzkum, vyvoj a vzdélavani,
Sprava véci verejnych) byly s védomim uréitého zjednodus$eni zarazeny do zakladnich pilifd. S ohledem na
to, ze se publikace zaméruje na vybrané oblasti UR, nebyla akceptovana struktura pfipravované Obnovené
strategie UR CR, zahrnuijici 12 strategickych oblasti a 5 prifezovych témat UR. Autofi si byli védomi toho, Ze
existuji i dalSi pfistupy k hodnoceni UR, napf. kapitalovy, popf. tematicky. K posuzovani udrziteIného rozvoje
se, zejména v mezinarodnim srovnani, vyuzivaji i kompozitni indikatory (napf. tzv. ekologickd stopa
v environmentalni oblasti). Jejich vyhodou je komplexné&jsi (vicerozmérny) pohled na vyvoj dané oblasti
a usnadnéni interpretace trendu, ktery z vyvoje dil¢ich indikatord nemusi byt dobi'e patrny. Na regionalni
Grovni by vSak tvorba kompozitnich ukazatelt se souéasnymi datovymi moznostmi byla problematicka.

Treti kapitola se zaméfuje na vlastni hodnoceni trendd v konkrétnim kraji, pificemz diraz je kladen na
okruhy, které jsou pro dané Gzemi specifické. Kapitola 3 svym vybérem indikator( vytvaii podminky pro to,
aby se regiondlni strategie UR mohly zaméifit téZ na podrobné&jSi Uzemni pohled, nebot vymezeni
marginalnich oblasti a zaji$téni rovhomérného rozvoje regiont by mélo byt jednim ze zakladnich cili
udrzitelného rozvoje. Obsah této ¢asti byl konzultovan s odbornymi pracovniky krajskych urad(. Kapitola je
dopInéna o grafy charakterizujici vyvoj &i souvislosti mezi ukazateli. Graficka pfiloha obsahuje kartogramy
souvisejici s danou problematikou.

Na piipravé publikace pracovnici oddéleni regionalnich analyz a informacnich sluzeb v jednotlivych krajich
spolupracovali s partnerskymi pracovisti v Ustfedi CSU — Odborem verejnych databdzi a Odborem
makroekonomickych analyz a analytickych metod.
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1. Udrzitelny rozvoj v Ceské republice
1.1. Uvod

V poslednich letech se pojem udrzitelny rozvoj vyskytuje v mnoha narodnich i mezinarodnich dokumentech
velice €asto. Principy udrzitelného rozvoje jsou zalozeny na prfesvédcéeni, ze potieby soucasné generace
je nutné napliiovat takovym zplsobem, aby nebyly oslabovany moznosti generaci pfistich. Jejich
soudcasti je podpora Zivota v jeho riznorodosti, zaloZzena na principu demokracie, rovnosti pohlavi, solidarity,

respektovani pravniho systému a lidskych prav, v€etné miru a stejnych pfilezitosti pro vsechny.

Udrzitelny rozvoj neznamena jen ochranu Zivotniho prostiedi a efektivni vyuzivani pfirodnich zdrojd, nybrz
zahrnuje i aspekty ekonomického ristu a socialni soudrznosti. Pfevazuje nazor, Ze principy udrzitelného
rozvoje by se mély promitat i do rozhodovacich procest na vs§ech urovnich. Jednotlivé Grovné verejné
spravy a vlady stati by mély spolupracovat, vzajemné se podporovat a pfitom navzajem respektovat sva
specifika a odliSnosti institucionalniho uspofadani. Pro rozhodovani na jednotlivych drovnich by mélo platit,
Ze navrhovana opatieni jsou nejen konzistentni, ale i to, zZe pfiznivé efekty v jedné oblasti ve svém dusledku
neprevazi pfipadné nepfiznivé dopady v oblasti jiné. Opatieni na zlepSeni by méla byt navrhovana
azavadéna na zakladé co nejvétsi znalosti véci a meéla by byt ndkladové uasporna. Pravidelné
vyhodnocovani jejich skuteénych dopadil je cestou k jejich vétsi efektivnosti.

Klicovym prvkem udrzitelného rozvoje je u€ast obyvatel na rozhodovani. To vyzaduje podporu vzdélavani
a verejného uvédomovani si vyznamu udrzitelného rozvoje, informovani obyvatel o dopadech jejich zivota na
zivotni prostiedi a o jejich moznostech své chovani zménit. Prosazovani zakladnich prav, boj se vSemi
formami diskriminace a snizovani chudoby jsou rovnéz vyznamnymi aspekty, které udrzitelnosti rozvoje
napomahaji.

Rovnéz Ceska republika zareagovala na tuto svétovou tendenci. Prvni Strategie udrzitelného rozvoje byla
zpracovana v roce 2004 a v prosinci téhoz roku ji viada CR schvalila. V roce 2007 se pfipravuje druha verze
s nazvem Obnovena strategie udrzitelného rozvoje. Jednim z dileZitych inspiraénich prvkd pii jejim
zpracovani je obnovena Strategie udrzitelného rozvoje EU, pfijatd v roce 2006 jako dokument vymezujici
celkovy smér rozvoje tohoto uskupeni.

1.2. Strategie udrzitelného rozvoje EU

Strategie EU z roku 2006 navazuje na dlouhodobé cile prvni Strategie udrzitelného rozvoje EU pifijaté v roce
2001. Je reakci na nadale pretrvavajici neudrzitelné trendy, zejména v pfipadé zmén klimatu a spotreby
energie. Rovnéz se dosud nepodafrilo zvratit nékteré negativni jevy, jako napf. hrozby pro verejné zdravi,
dasledky chudoby a socialniho vyloudeni, starnuti populace a ztrat biodiversity. Zakladni cile obsazené
v prvni strategii tak plati i nadale.

Pro prekonani vySe uvedenych negativnich tendenci vytyCuje druha strategie sedm kli€ovych oblasti.
Prvni z nich je Zména klimatu a Cista energie. Cilem je minimalizovat zménu klimatu, naklady, které
vyvolava, a jeji negativni efekty na spolecnost a Zivotni prostfedi. Tyka se pfedevSim energetické a dopravni
politiky a hlavnimi sméry jsou zvySovani podilu energie vyrobené z obnovitelnych zdroji a podilu zelenych
paliv.

Druhou oblasti je Udrzitelna doprava. Strategie se zaméfuje na to, aby dopravni systémy vyhovovaly
ekonomickym a socialnim potfebam spolecnosti a pfitom minimalné zatézovaly jak spoleCnost a ekonomiku,
tak i Zivotni prostredi. Cilem je oddélit ekonomicky rist od ristu dopravy, sniZit nepfiznivé dopady
ekonomického ristu a dopravy na Zivotni prostiedi a omezit emise sklenikovych plynd pii dopravé na
uroven, ktera minimalizuje Skody pro zdravi obyvatel.

Udrzitelna spotieba a vyroba piedstavuji treti oblast. Jde predevsim o podporu udrzitelnych spotiebnich
zvyklosti a vyrobnich metod. Déle je cilem zmirnit zavislost ekonomického rdstu na poskozovani zivotniho
prostiedi a zvySovat podil technologii Setrnych k zivotnimu prostredi a podil ekologickych inovaci. Patfi sem
i podpora ekologického zemeédélstvi a mezinarodniho obchodu zalozeného na spravedlivém pfistupu, resp.
na nediskriminaci vyrobcu.

Setrné nakladani s piirodnimi zdroji je obsahem ¢&tvrté oblasti. Zaméfuje se na zlepSeni postupt
pfi nakladani s pfirodnimi zdroji a na ochranu pred jejich nadmérnym vyuzivanim. Tento cil se tyka
predevsim lovu ryb, biodiverzity, vody, pldy, vzduchu a atmosféry.

Patou oblasti je Verejné zdravi. Smyslem je podporovat vefejné zdravotnictvi zalozené na rovnych

podminkach pro v3echny a na lepSi ochrané pred moznymi zdravotnimi ohrozenimi. Stim souvisi
i pfiméfena prevence zdravi, zlep3eni legislativy tykajici se zdravotni nezavadnosti potravin, boj proti
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vzestupu vyskytu chronickych onemocnéni a nemoci v disledku $patného Zivotniho stylu, zvlasté u socialné
slabych skupin obyvatelstva.

Socialni zaclenéni, demografie a migrace tvofi predposledni oblast. Opatfeni by se méla zamérit
na socialni zaclenéni jedincd do spoleénosti. Zakladnim nastrojem je podpora solidarity mezi generacemi
a v ramci generaci, Gsili o vy$8i kvalitu Zivota ob¢an, ktera je zakladni podminkou pro blahobyt jednotlivce.
Déle sem patfi modernizace socialni ochrany vzhledem k demografickym zménam, zvySovani
zaméstnanosti Zen a pracovniki vy$Sich vékovych kategorii, integrace imigrantl a jejich rodin do spole¢nosti
a snizovani negativnich dopad globalizace na pracovniky a jejich rodiny.

Posledni oblasti je Globalni chudoba a vyzvy udrziteIného rozvoje. Cilem je aktivhé podporovat
udrzitelny rozvoj v celosvétovém méritku a zajistit, aby vnitfni a vnéjsi politika EU byla v souladu s globalnim
udrzitelnym rozvojem a s jejimi mezinarodnimi zavazky.

1.3. Strategie udrzitelného rozvoje CR

Také v aktualizované Strategii udrziteIného rozvoje CR jsou, obdobné jako ve Strategii EU, vymezeny
prioritni oblasti, hlavni cile a nastroje na jejich dosazeni. Zakladni imperativem Strategie zUstava
minimalizovat prostor pro vznik nerovnovahy mezi ekonomickym, socialnim a environmentalnim pilifem, coz
se povazuje za zaklad jejich optimalniho vyvoje. Daldim Ukolem je upozorfiovat na existujici a potencialni
prekazky udrzitelného rozvoje a navrhovat vhodna opatfeni, jak zmirnit pfipadné negativni dopady. Tato
strategie v neposledni radé usiluje i o to byt zastfeSujicim ramcem pro sektorové a dalsi koncepce
a opatreni tak, aby byla zajisténa jejich konzistence. Tento dokument by se mél stat vychodiskem pro
strategicka rozhodnuti vlady a ministerstev s cilem, aby jejich rozhodnuti byla pfijimana na zakladé
maximalné mozné informovanosti a se znalosti moznych souvislosti a ddsledkd.

Strategie se opira o fadu principt, z nichZ nejdllezit&jsi je Gcta k lidskému Zivotu a k pfirodé, k civilizaénim
a kulturnim hodnotam. Dal$imi vyznamnymi principy jsou socialni soudrznost a solidarita, rovné pfilezitosti,
pozitivni ekonomické stimulace a subsidiarita (funkce ma byt pfidélena vzdy té Urovni verejné spravy, ktera
ma pro jeji napliovani co nejlepsi informacni zazemi). Ve strategii jsou tyto principy uplatiovany
pro vybrané lseky spole€enského vyvoje.

Dokument je rozdélen do 12 oblasti, které rozvijeji plvodnich $est oblasti. Jedna se o ekonomicky pilii
(posilovani konkurenéni schopnosti ekonomiky), environmentalni pilif (ochrana prirody, zivotniho prostredi,
prirodnich zdrojii a krajiny), socialni pilit (posileni soudrznosti a stability) a dale o nasledujici oblasti:
vyzkum, vyvoj a vzdélavani, evropsky a mezinarodni kontext a sprava véci vefejnych.

Pro zajisténi harmonického vyvoje ve tfech zakladnich pilifich a dalSich oblastech vymezuje tento dokument
strategické a diléi cile. K zakladnim strategickym cilim patii stabilni ekonomicky vyvoj, ktery nadmérné
nezatéZuje zivotni prostiedi a piimérené reaguje na dasledky globalizaénich procesi, rozvoj ekonomiky
zalozené na znalostech, a to na zadkladé soustavného zvySovani vzdélanosti obyvatel vsech vékovych
kategorii, existence uc¢inného ramce pro zvySovani konkurenéni schopnosti vyrobcl a udrzitelné financovani
nezbytnych verejnych sluzeb.

K vytyéenym cilim se fadi i minimalizace stietl mezi ekonomickymi aktivitami na jedné strané a ochranou
zivotniho prostredi a kulturniho dédictvi na strané druhé. Patfi sem i Usili 0 co moznéa nejvyssi zaméstnanost
predevsim socialné ohroZzenych skupin obyvatelstva, mladistvych a osob v preddichodovém véku. Cilem je
i podpora Ucasti verejnosti na rozhodovani a jeji maximalni informovanost, podpora rozvoje obci a kraj,
zachovani kulturni pestrosti a rozmanitosti zivotniho stylu obyvatel a rozvijeni etickych hodnot v souladu
s evropskymi kulturnimi hodnotami.

1.4. Indikatory udrzitelného rozvoje

Vroce 2006 byla ke Strategii udrzitelného rozvoje sepsana Situacni zprava, ktera ma za cil podle
zvolenych indikatord monitorovat vyvoj v Ceské republice s ohledem na vytyGené cile. Na zakladé sady
34 indikator( popisuje vyvoj ve tiech pilifich udrzitelného rozvoje a ve trech dalSich vyznamnych oblastech.

vybrany: makroekonomicka a fiskalni oblast, energetika, surovinova a zemédé&lska politika, regionalni rozvoj,
optimalni zaméstnanost a flexibilni ekonomika zalozena na znalostech. V environmentalnim pilifi se jedna
o co nejlep$i kvalitu v8ech slozek Zivotniho prostiedi, minimalizaci stietd mezi ekonomickymi aktivitami
a ochranou Zivotniho prostiedi a o piispévek Ceské republiky k feeni globalnich environmentalnich
problém(. V popredi zajmu v pfipadé socialniho pilife je socialni soudrznost a nizkad nezaméstnanost.

Zaijisténi vzdélanosti, které odpovida sou¢asnym a predevSim budoucim poZadavkim a mdze podstatnym
zpGsobem napomoci zvy$eni konkurenéni schopnosti vyrobki a sluzeb na mezinarodnich trzich, je obsahem
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oblasti vyzkum, vyvoj a vzdélavani. Patii sem, kromé vyvoje veiejnych a soukromych vydaji na vyzkum,
vyvoj a vzdélavani, také rozvijeni etickych hodnot. V ramci evropského a mezinarodniho kontextu se
jedna predevsim o prosazovani principl udrzitelného rozvoje v celosvétovych i regionalnich organizacich
a podporu procesu zvySovani prosperity a funkénosti Evropské unie.

Sprava véci vefejnych zahrnuje rozvoj Gzemnich samospravnych celkd (obci a krajh), vytvareni piihodnych
podminek pro uc€ast verejnosti na rozhodovani v pripadech, kdy je to zadouci, rozvoj instituci a forem
verejné spravy tak, aby jejich vykon byl efektivni a napomahal ekonomickému a socialnimu rozvoji.

1.5. Mezinarodni srovnani vybranych indikatoru udrzitelného rozvoje

Nasledujici tabulky mapuji postaveni Ceské republiky vramci Evropské unie na zakladé vybranych

ukazatelll za jednotlivé oblasti udrzitelného rozvoje.
Tab. 1.5.1 Hruby domaci produkt (v PPS na obyvatele)

Pramen: Eurostat

2000 2005 2006
EU 15 110 108 108
Lucembursko 222 251 269
Irsko 126 139 139
Nizozemi 124 125 126
CR 65 74 76
Litva 38 52 56
LotySsko 35 49 54
Polsko 47 50 51

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé
s nejhorsim vysledkem v roce 2006.

Udaje v tabulce 1.5.1 mapuiji ekonomické
postaveni Ceské republiky v ramci statd
EU vdaném obdobi, resp. jeji realnou
konvergenci. Zvoleny ukazatel slouzi
predevSim k porovnani  postaveni
jednotlivych zemi v ramci EU a neni
vhodny pro srovnani v ¢ase. Mé&ri uroven
hrubého domaciho produktu na obyvatele
v PPS (Purchasing Power Standard -
standardni kupni sily) v relaci k priméru
zemi EU 25. Udaje v tabulce
1.5.1 ukazuji, Zze se Ceska republika, diky

relativné rychlému tempu ekonomického ristu (zejména v poslednich letech), postupné priblizuje pramérné
urovni HDP na obyvatele v ramci EU. V roce 2006 dosahla Ceska republika lepSi postaveni nez Portugalsko
a v ramci Clenskych zemi, které vstoupily do EU v roce 2004, ji predstihlo pouze Slovinsko.

Tab. 1.5.2 Produktivita prace (HDP v PPS na zaméstnanou osobu)

EU 25 =100
Pramen: Eurostat
2000 2001 2002 2003 2004 2005

Belgie 130,6 127,8 130,5 128,9 130,3 129,0
Irsko 121,2 1221 127,2 129,1 128,8 128,6
Francie 119,3 119,4 120,1 116,5 117,5 120,6
CR 59,0 60,5 60,3 63,8 66,0 66,8
Polsko 52,6 53,5 56,1 57,5 59,0 58,1
Litva 40,7 448 459 49,7 51,7 52,9
LotySsko 38,2 39,5 411 42 4 43,8 475

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepsim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2005.

Ceska republika sice vykazuje postupné priblizovani k primérné Grovni produktivity prace, mérené HDP
v PPS na zaméstnanou osobu. Navzdory tomu vSak patfi i nadale k zemim s nejnizsi drovni. Tento ukazatel
opticky vylepSuje postaveni zemi, v nichz je podil pracujicich na ¢asteCny pracovni Uvazek na celkovém
po&tu pracujicich niz8i nez v ostatnich zemich. A ktém patii i Ceska republika, protoZze podil Zen
s ¢asteénym pracovnim Uvazkem byl v roce 2006 méné nez tretinovy a v piipadé muzi méné nez poloviéni
ve srovnani s primérem EU 25. Navic tyto podily vykazuji v poslednich letech spiSe klesajici tendenci.

Tab. 1.5.3 Podil deficitu vladnich rozpoc¢tt na HDP (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU 25 -1,3 -2,3 -3,1 -2,7 -2,4 -1,7
Dansko 1,4 1,2 0,0 2,0 4,7 4,2
Finsko 5,0 41 2,5 23 2,7 3,9
Estonsko -0,3 04 2,0 23 2,3 3,8
CR -5,7 -6,8 -6,6 -2,9 -3,5 -2,9
Polsko -3,7 -3,2 -6,3 57 -4,3 -3,6
Portugalsko -4,3 -2,9 -2,9 -3,3 -6,1 -3,9
Madarsko -3,4 -8,2 -7,2 -6,5 -7,8 -9,2

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2006.
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Ceska republika vykazuje pomérmé dobré vysledky, pokud jde o vyvoj podilu deficitu viadnich rozpoétd
na HDP. Tento vyvoj je i v souladu s postupnym zlepSovanim tohoto ukazatele za EU 25 od roku 2003.
Ceska republika v8ak vykazovala v poslednich letech vy$$i tempo ekonomického riistu nez priimér EU 25,
coz obecné vytvafi piihodné podminky pro rychlej$i snizovani podilu deficitu verejnych rozpoéti na HDP,

nez jak tomu bylo v CR.

Tab. 1.5.4 Nezaméstnanost (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU 25 8,4 8,7 9,0 9,0 8,7 7,9
Norsko 3,6 3,9 45 4.4 4,6 35
Nizozemi 2,2 2,8 3,7 4,6 4,7 3,9
Dansko 4,5 4,6 54 55 4,8 3,9
CR 8,0 73 7,8 8,3 7,9 71
Francie 8,4 8,7 9,5 9,6 9,7 9,5
Slovensko 19,3 18,7 17,6 18,2 16,3 13,4
Polsko 18,2 19,9 19,6 19,0 17,7 13,8

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhor$im vysledkem v roce 2006; podil nezaméstnanych
osob na pracovni sile, zji§tovano na zakladé VSPS.

U ukazatele nezaméstnanosti zaujima CR dobrou pozici v ramci zemi EU, vzhledem k tomu, Ze v uvedeném
obdobi dosahovala lep$ich vysledkl nez &ini primér zemi v tomto seskupeni. Tento obraz v8ak zakryva dvé
znepokojivé skutecnosti, a to, ze pretrvava relativné vysoky podil dlouhodobé& nezaméstnanych a rovnéz se
nesnizuji pomérné znac¢né regionalni rozdily, a to navzdory pfiznivému vyvoji celkové nezameéstnanosti
a pomérné rychlému ekonomickému rdstu.

Tab. 1.5.5 Vydaje na vzdélavani (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004
EU 25 24,5 24,8 25,0 24,7
Kypr 27,6 30,1 325 30,6
Slovinsko 335 30,3 30,1 30,6
Dansko 28,9 28,1 27,7 28,2
¢R 20,1 20,5 22,0 22,8
Litva 22,7 223 216 21,6
Slovensko 17,8 18,3 20,4 21,1
Irsko 17,7 17,5 18,2 18,8

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhor$im vysledkem v roce 2004; vydaje na vefejné a
soukromé vzdélavaci instituce v pfepoctu na zaka/studenta v poméru k HDP na obyvatele.

Celkové, verejné a soukromé, vydaje na vzdélani jsou v Ceské republice pod primérem zemi EU 25, i kdyz
se v daném obdobi zvySovaly o néco rychleji nez &inil primér za EU 25. Odstup CR od priméru EU 25 se
tudiz snizoval, byt relativné pomalu. Pfitom se vydaje na vzdélani deklaruji jako priorita, mj. i vzhledem
k tomu, Ze vzdéland pracovni sila je jednim zfaktord vysoké Urovné zaméstnanosti a vyznamnym
predpokladem zdravého zivotniho stylu.

Tab. 1.5.6 Nadéje doziti (roky)

Pramen: Eurostat

Mui Zeny
2001 2002 2003 2004 2005 2001 2002 2003 2004 2005
Svédsko 77,6 77,8 78,0 78,4 78,5 | Spanélsko 83,2 83,2 83,0 83,7 83,7
Nizozemi 75,8 76,0 76,3 76,9 77,3 | Svédsko 82,2 82,2 82,5 82,8 82,9
Malta 76,6 76,3 76,4 77,4 77,3 | Finsko 81,7 81,6 81,9 82,5 825
CR 721 721 72,0 72,6 72,9 | €R 78,6 78,7 78,7 79,2 79,3
Estonsko 64,9 65,3 66,1 66,5 67,3 | Litva 77,6 775 77,8 77,7 77,3
LotySsko . 64,7 65,6 65,9 65,4 | Madarsko 76,7 76,7 76,7 77,2 77,2
Litva 65,9 66,2 66,4 66,3 65,3 | LotySsko 76,0 75,9 76,2 76,5

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorsim vysledkem v roce 2005; primérny pocet let,
které se dozije pravé narozené dité (muz/zena) pfi nezménénych podminkach umrtnosti.

Nadéje doziti se v CR v obdobi 2001 — 2005 zlepsila 0 0,8 let u muz{i a 0 0,6 let u Zen. Odstup CR od zemé&
s nejvy3$i drovni &inil v roce 2006 u muzl 5,6 let (Svédsko) a 4,4 let u Zzen (Spanélsko). Pfi porovnani
jednotlivych zemi prevliada trend, ¢im je zemé ekonomicky vyspélejsi, tim je nadéje na doziti vy$Si. Souvisi
to patrné s pfimou zavislosti mezi ekonomickou drovni na jedné strané a kvalitou zdravotni péce a Urovni
vzdélanosti a z toho vyplyvajiciho lepSiho zivotniho stylu obyvatel na strané druhé. OvSem neplati to bez
vyjimky. Napf. Spanélské zeny maji nadéji dozit se v ramci EU 25 nejvySSiho véku, avSak ekonomicka
Uroveri této zemé dosahovala v roce 2005 pouze 98 % priméru EU 25.
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Tab. 1.5.7 Emise oxidu uhli¢itého (tuny na obyvatele)
Pramen: EUROSTAT

1995 2000 2001 2002 2003 2004
LotySsko 35 29 3.1 3.1 3,2 3,2
Litva 6,7 4,0 3,8 3,7 3,6 3,9
Madarsko 59 57 5,8 57 6,0 59
CR 12,8 12,6 12,6 12,2 12,5 12,5
Finsko 1,4 11,0 121 12,5 14,0 13,2
Estonsko 13,4 12,3 12,5 12,7 141 14,3
Lucembursko 22,7 20,5 20,9 22,9 23,8 26,5

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejnizsi hodnotou a tfi zemé s nejvySsSi hodnotou emisi v roce 2004.

Emise oxidu uhli¢itého vznikaji predevsim pii spalovani fosilnich paliv. Podileji se témér z 90 % na celkovych
emisich sklenikovych plyni. Ceska republika patfi v rdmci EU 25 k zemim s vysokou hodnotou emisi oxidu

vykazuje v rdmci EU nejen vétSina ekonomicky méné vyspélych zemi, ale i témér v3echny vyspélejSi zemé

s vyjimkou Finska a Lucemburska. Jak je vidét z tabulky 1.5.7, CR obsadila v roce 2004 (nové&j$i udaje
nejsou k dispozici) &tvrté misto v produkci oxidu uhli¢itého v prepo&tu na obyvatele v ramci EU 25.
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2. Vyvoj indikatoru udrzitelného rozvoje v krajich

Uvodni &ast této kapitoly se zaméfuje na zplsob vybéru indikator( v predkladané publikaci. Nasleduje
prehled pouzitych indikatorl s uvedenim divodu jejich zarazeni. Hlavni ¢ast kapitoly uvadi u jednotlivych
indikator( jejich vazbu na strategické dokumenty, zdroj dat, izemni dostupnost, periodicitu zjistovani, popis,
pripadné metodické poznamky. Datova tabulka u jednotlivych indikatori obsahuje mezikrajské srovnani
v delSi Casové radé, nezahrnuje v8ak Udaje pred rokem 1993.

2.1. Soubor indikatort pro regionalni (krajskou) uroven

V roce 2000 byl v souvislosti s novym uUzemnim usporddanim vytvofen v kazdém kraji Navrh programu
rozvoje kraje, ktery navazal na Strategii rozvoje kraje z roku 1999. Program rozvoje kraje vznikl ve
vét3iné kraji az v roce 2001. Tento material se zaméiil na formulovani socialné ekonomickych cil(l v souladu
se zakonem 248/2000 Sb., o podpore regionalniho rozvoje, nebyla v ném vSak se zvlastnim zietelem reSena
problematika udrzitelnosti. Ani pfi aktualizaci Programu rozvoje kraje z roku 2003 nedoS$lo k zasadnéjsi
zméné. Za urcity zlom Ize povazovat rok 2005, kdy vznikly modelové Strategie udrzitelného rozvoje (SUR)
dvou krajd (Libereckého a l'Jsteckévho) jako vystup projektu ,,Podpora pfi pfipravé strategie udrzitelného
rozvoje ve vybranych krajich Ceské republiky”. Hlavnim rozdilem oproti pfedchozim strategickym
materialim na krajské trovni je, Zze v SUR je kladen dliraz na del$i ¢asovy horizont (zde 2006 — 2020) a na
vyvazenost tfi zakladnich piliii — ekonomického, socialniho a environmentalniho. Na zakladé SWOT analyzy
byly pro jednotlivé pilotni kraje stanoveny priority a strategické cile. Pro sledovani a pravidelné
vyhodnocovani toho, jak kraj svou strategii napliiuje (zda se k cilim blizi nebo se jim vzdaluje), navrhli autofi
strategie soubor indikatori. Ne v3echny vybrané indikatory pro modelova Gzemi jsou v8ak dostupné ve
vSech krajich. Kromé toho jiné strategické cile potiebuji jiné indikatory. Proto nelze soubor indikatort pouzity
v pilotnich strategiich povazovat za dogma.

Soudasny vyvoj naznacuje, ze ne vSechny kraje budou vytvaret samostatnou Strategii udrzitelného rozvoje,
ale problematiku udrZitelnosti zapracuji do existujicich strategickych materiald. K tomu budou potiebovat
vybrat indikatory, které by monhly slouZit k hodnoceni konkrétnich cild.

Soubor indikator( v této kapitole vychazel z indikatorovych sad pouZitych v narodni Strategii udrzitelného
rozvoje z roku 2004, v situaénich zpravach k SUR zroku 2005 a 2006. Opomenut nezustal ani navrh
Obnovené strategie UR z kvétna 2007. Bylo tfeba vzit v ivahu, Zze ne v3echny indikatory jsou dostupné na
krajské udrovni. V tomto pfipadé byly vybrany nahradni indikatory blizké plvodnim. Nékolik indikatort
vhodnou nahradu nema a pfislusna oblast neni v publikaci feSena (napr. index vnimani korupce, spotreba
primarnich energetickych zdrojt, index béZnych druhl volné Zijicich ptakd, index zavlieGenych druhd rostlin,
spotieba pesticidl). Byla dodrZzovana zasada, aby data pro vypodet indikatord byla ziskana z pravidelnych
statistickych zjistovani &i jinych zdrojd, poskytujicich pravidelné hodnovérné Udaje v ¢asové fadé. Vybrané
indikatory v této kapitole tvofi vyvazeny soubor, ktery charakterizuje Uroven udrzitelnosti v jednotlivych
krajich. Uvedené tabulky slouZi k regionalnimu srovnani a postaveni kraje vramci CR. Miize byt tedy
voditkem pro stanoveni, na kterou oblast by se jednotlivé kraje mély zamérit. Casova fada ukazuje, jakym
smérem se ubira vyvoj jednotlivych indikatord, zda se stav zlepSuje &i zhorSuje, zda se kraj piiblizuje Ci
vzdaluje od celostatni Grovné.

V kapitole 2.3 byly pro navaznost na strategické dokumenty CR pouzity zkratky:

SUR 2004 Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky schvalena Usnesenim vlady Ceské republiky
€. 1242 z prosince 2004, publikovana v roce 2005

SZ 2005 Situaéni zprava ke Strategii udrzitelného rozvoje Ceské republiky predlozena Viadé Ceské
republiky v listopadu 2005 a publikovana v roce 2006

SZ 2006 Situacni zprava ke Strategii udrzitelného rozvoje Ceské republiky predlozena Vladé
Ceské republiky v prosinci 2006 a publikovana v roce 2007

OSUR 2007  pracovni verze Obnovené strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky predloZzena
k verejné diskusi v kvétnu 2007
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2.2. Prehled vybranych indikatori a jejich vyznam pro udrzitelny rozvoj

Ekonomicky pilir:

Hruby domaci produkt na obyvatele

Vyvoj hrubého domaciho produktu
Zakladni makroekonomicky ukazatel, ktery se pouziva pro stanoveni Urovné, vykonnosti a dynamiky
ekonomiky.

Produktivita prace
Kvalitativni ukazatel ekonomické Urovné a konkurenceschopnosti ekonomiky. Vyjadfuje u&innost
lidské prace.

Deficit / prebytek vefejnych rozpoétu
Charakterizuje rovnovahu mezi prijmovou a vydajovou strankou verejnych rozpoétd, coz je dilezita
podminka udrzitelnosti verejnych financi. VySe schodku vztazena k HDP je jednim z konvergencnich
maastrichtskych kritérii pro pfijeti jednotné mény euro.

Hruba pfidana hodnota v sektoru sluzeb
Podil sektoru sluzeb v ekonomice je ddlezitym indikatorem prechodu od industrialni k postindustrialni
spolecnosti.

Mira investic
Makroekonomicky indikator budouciho ekonomického rozvoje. Charakterizuje investini aktivitu
subjektl v dané ekonomice.

Cisty disponibilni déichod domacnosti
Charakterizuje Zivotni urover a je jednim z makroekonomickych ukazatel( kupni sily obyvatelstva.

Malé a stredni podnikani
Priblizuje ekonomicky vyznam skupiny malych a stfednich podnikd, ktera je diky své flexibilité velmi
dalezitym prvkem stability hospodarského vyvoje a zaméstnanosti.

Dopravni infrastruktura - hustota silni¢ni sité

Dopravni infrastruktura - hustota zelezni¢ni sité
Dostate¢né husta dopravni infrastruktura je nutnym piedpokladem ekonomického a socialniho ristu
regionu.

Nakladni doprava
Preprava surovin, materidli a zbozi je dilezitym predpokladem pro rozvoj ekonomiky, ma vsak
negativni dopady na zivotni prostredi.

Osobni doprava
Preprava osob ma z ekonomického pohledu vyznam zejména pro mobilitu pracovni sily. Vefejna
doprava snizuje negativni dopady individualni dopravy na zivotni prostredi.

Vydaje na vyzkum a vyvoj

Vy$e vydaji na vyzkum a vyvoj vypovida o schopnosti ekonomiky investovat do svého budouciho
rozvoje.

Socialni pilir:
Domacnosti s Cistym pfijmem pod hranici zivotniho minima
Signalizuje miru ohrozeni domacnosti (obyvatelstva) chudobou.

Obecna mira nezaméstnanosti

Ukazatel pro hodnoceni situace na trhu prace a pro hodnoceni vyvoje v oblasti rozvoje lidskych
zdroj.
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Mira registrované nezaméstnanosti
Ukazatel pro hodnoceni situace v oblasti nezaméstnanosti v regionech; signalizuje problémy
v ,regionalnich a lokalnich* ekonomikach.

Mira zaméstnanosti starSich pracovnik(
Charakterizuje miru pracovniho zaclenéni osob ve vy3$sim véku na trhu prace v souladu se strategii
vytvaieni rovnych prilezitosti a boje proti vSem formam diskriminace.

Zameéstnanost zen
Vypovida o stavu a vyvoji v oblasti zaméstnavani zen a o mife vytvareni rovnych pfilezitosti.

Mira umrtnosti
Charakterizuje zdravotni stav populace a roz$ifeni nékterych zavaznych druhi onemocnéni.

Ocekavana délka zivota
Ukazatel vypovidajici o zdravotnim stavu populace a jeho vyvoiji.

Nejvyssi dosazené vzdélani
Charakterizuje vzdélanostni droven obyvatelstva, indikuje uUspéSnost uplatnéni na trhu prace
a zvySovani kvality lidskych zdroju.

PFistup k internetu
Signalizuje miru pfiblizovani k tzv. informaéni spole€nosti; pfistup k informa¢nim a komunika&nim
technologiim je nezbytnym piedpokladem rozvoje lidskych zdroju.

Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoctu
Vypovida o mife prostiedkt vénovanych na kulturu v $irS§im slova smyslu — kultura jako strukturovana
oblast zajmd, aktivit a ¢innosti napomaha rozvoiji jednotlivce a integraci ob&anské spoleénosti.

Pokryti uzemi schvalenou uzemné planovaci dokumentaci obci
Vypovida o mife komplexniho a funk&niho fe$eni a vyuziti izemi obci, o mife vytvaieni predpokladd
k zabezpeceni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizacnich a kulturnich hodnot v Gzemi, zejména
se zfetelem na pédi o zivotni prostredi.

Primérna délka soudniho fizeni
Ukazatel pro posuzovani dlouhodobého vyvoje vykonnosti soudni soustavy; vykonné soudnictvi je
zakladni podminkou fungujici spravy statu a garantem ochrany subjektivnich prav.

Obcanska spoleénost — politicka participace
Kvantifikuje miru politické participace ob¢ant — zajem ob&ant aktivné ovliviiovat véci vefejné formou
ucasti ve volbach.

Zeny a muzi v politice
Vypovida o mife zapojeni zen v politickych a rozhodovacich funkcich a o mife prosazovani rovnosti
muzl a Zen ve spolecnosti.

Obcanska spoleénost — obCanska participace

Charakterizuje miru ucasti ob&anl na re$eni véci verejnych v oblasti tzv. neziskového sektoru (jedna
se 0 oblast dobrovolného sdruzovani mimo sféry trhu, statu i soukromého zivota).

Environmentalni pilif:

Zornéni zemédélské pudy
Zachycuje podil orné pudy, ktera patfi mezi nestabilni krajinotvorné prvky, na celkové vymére
zemédélské pldy.

Spotieba primyslovych hnojiv

Méfi spotiebu primyslovych hnojiv na hektar orné puidy; nadmérny pfisun Zivin piispiva ke
kontaminaci pldy i podzemnich a povrchovych vod.
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Koeficient ekologické stability
Odrazi charakter krajiny, miru jejiho ovlivnéni ¢lovékem, pomér ekologicky stabilnich (lesy, vodni
plochy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice, chmelnice) a nestabilnich ploch (orna puda,
zastavéné plochy, ostatni plochy).

Ekologické zemédélstvi
Vyjadiuje podil pldy, na které zemédélci hospodafi bez pouziti primyslovych hnojiv, chemickych
latek, hormon &i genetickych modifikaci.

Index defoliace
Indikuje zdravotni stav lesu; projevuje se v ném vliv emisi, sucha i druhové skladby drevin.

Podil listnatych dfevin
Lesy s vy$8im podilem listnatych dievin jsou odolnéjsi viéi povétrnostnim vlivim, suchu i hmyzim
gkadcim. V plvodni druhové skladbé stiedoevropské flory bylo zastoupeni listnatych dievin mnohem
vySSi, nez je dnes.

Jakost povrchovych vod
Odréazi kvalitu povrchovych vod ve vodnich tocich prostiednictvim podilu profilG, na kterych byla
zjisténa silné a velmi silné znedisténa voda.

Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi
Ukazuje podil uzemi se zhorSenou kvalitou ovzduSi, ve kterych jsou prekraCovany imisni limity pro
ochranu zdravi lidi.

Emise oxidl dusiku
Oxidy dusiku jsou jednou z hlavnich zned&istujicich latek, maji podil na tvorbé kyselych destu
a pfizemniho ozo6nu; oxid dusnaty je jednim ze sklenikovych plyna.

Emise oxidu siri¢iteho
Oxid sifiCity predstavuje jednu z hlavnich znecistujicich latek, ktera se podili zejména na tvorbé
kyselych destq.

Produkce podnikového odpadu

Produkce komunalniho odpadu
Odpad muze byt zdrojem zneci$téni vSech sloZek Zivotniho prostiedi a nakladani s nim vyZaduje
ekonomické naklady.

Investi¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostredi
Neinvesti¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostredi

Vydaje na ochranu zivotniho prostfedi odrazeji aroven péce o zivotni prostfedi ze strany verejného
a soukromého sektoru.
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2.3. Popis indikatoru a jejich vyvoj
Hruby domaci produkt na obyvatele EKONOMICKY PILIR

Indikator Hruby domaci produkt na obyvatele v tis. KE — béZné ceny

Navaznost na strategické | o)z o004, S7 2005 SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

Popis | Hruby doméci produkt (HDP) je penéznim vyjadfenim celkové hodnoty statk(l a sluzeb nové vytvorenych
v daném obdobi na urcitém Uzemi. Obecné muize byt definovan tfemi zplsoby: produkéni metodou,
vydajovou metodou a diichodovou metodou. Pro regionalizaci vytvofeného HDP byla pouzita metoda pseudo-
bottom-up. V podstaté to znamena, Ze za organizace uni-regionalniho charakteru v sektorech nefinancnich
podnikd a domacnosti byly Gdaje pfimo agregovany a za organizace multi-regionalniho charakteru byly udaje
odhadnuty pfimo za mistni jednotky podle regionalni struktury vyplacenych mzdovych prostfedkl. Prepocet je
provadén na stfedni stav obyvatelstva.

Hruby domaci produkt na obyvatele v tis. K¢

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1420 1632 1758 1939| 202,4| 2131 23011 2416 2526 2758| 291,9| 3148
HI. m. Praha 24221 2781 3133 366,9| 3954 | 4253 4757| 9506,1 530,3| 9679| 610,8| 6628
Stfedoesky 1225 1406 1534 1753]| 1891 20051 213,7| 230,4| 2383| 2622| 2689| 2846
JihoCesky 1329 1547 1656 183,0| 1885 1959 207,7| 2175| 2256| 2465| 2611 283,7
Plzefisky 1372| 1606 169,8| 181,2] 1883 1999| 2166 221,9| 2359| 2657 2731 2945
Karlovarsky 132,7| 1476 1532| 1646]| 168,7| 1785| 1831 196,2| 202,3| 2142| 220,3| 2401
Ustecky 1346| 1535| 156,8| 1688| 1716| 173,8| 1826 191,8| 208, 227,01 236,7| 2539
Liberecky 128,71 1466 159,8| 1706| 1805 190,6| 201,9| 211,4| 2045| 2216| 2455| 2666
Kralovéhradecky 1324 1524 1683| 1812| 1888 201,7| 2126 2190| 2266| 2476| 2556| 2735
Pardubicky 1275 1438 1545 1712 1731 182,01 1936] 2025| 2147| 231,3| 2401 2571
Vysocina 121,4] 140,0| 1450 158,1 1688 | 1785 203,3| 209,3| 2171 235,3| 2464 2653
Jihomoravsky 136,0| 1566 166,0| 1832 1875| 196,8| 213,0| 2225| 2345]| 251,8| 2655| 286,11
Olomoucky 1183 | 139,7] 1469| 1546]| 160,8| 1696]| 1791 186,3| 1938| 216,0| 2209| 2337
Zlinsky 1272 139,71 157,2| 1685 1705| 178,1 1906 1995| 206,8| 2195| 2355| 2545
Moravskoslezsky 1243 1458]| 1526| 1606| 1625| 1669| 179,7| 186,1 1959 2261 2490| 2704

Vyvoj hrubého domaciho produktu EKONOMICKY PILIR

Indikator Vyvoj hrubého domaciho produktu ve srovnatelnych cenach

Navaznost na strategické | o)z o004, $7 2005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

Popis | K vyjadreni vyvoje HDP byly pouZzity meziro¢ni indexy. Pro ocisténi od cenovych vlivli ukazatel pogitan ve
srovnatelnych cenach.

Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach (predchozi rok = 100)

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 104,0 99,3 99,2 101,3 103,6 102,5 101,9 103,6 104,5 106,4 106,4
HI. m. Praha 104,3 103,3 104,6 1031 104,3 105,9 100,6 103,8 103,8 107,3 105,4
Stfedoesky 103,0 100,9 103,4 105,9 1051 102,9 106,3 103,1 106,4 105,8 107,3
JihoCesky 105,4 98,8 99,2 100,6 103,0 100,1 102,3 102,9 105,3 107,0 107,2
Plzerisky 105,9 97,6 95,8 1011 104,7 102,9 100,2 105,3 108,8 103,6 107,0
Karlovarsky 100,8 94,8 96,4 98,9 104,3 97,4 104,7 102,1 100,8 101,9 106,6
Ustecky 1039 94,2 96,6 98,5 100,8 98,3 101,9 107,2 101,6 105,5 106,6
Liberecky 102,7 100,6 96,0 102,9 104,0 100,7 102,7 95,7 105,3 112,7 109,6
Kralovéhradecky 103,9 102,0 96,8 101,6 105,3 100,1 100,7 102,3 105,1 104,8 106,2
Pardubicky 101,7 98,9 99,7 99,0 104,0 100,8 102,5 105,6 103,7 105,2 106,5
Vysoc&ina 1051 95,5 98,0 105,3 105,0 106,7 102,0 102,9 103,7 106,6 107,2
Jihomoravsky 103,6 97,4 99,7 99,3 103,2 102,5 101,3 104,4 103,3 105,4 105,3
Olomoucky 107,6 97,2 95,0 101,5 103,4 100,4 101,8 103,1 107,4 102,4 104,2
Zlinsky 97,9 103,9 96,0 98,8 1031 101,6 102,8 103,0 103,2 108,3 107,7
Moravskoslezsky 106,4 96,6 94,9 98,2 101,5 101,5 100,6 104,0 104,8 108,5 106,8
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Produktivita prace EKONOMICKY PILIR

Indikator Vyvoj hrubého domaciho produktu na zaméstnaného

Navaznost na strategické | o)z o004, $7 2005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Produktivita prace je poé€itana jako podil hrubého domaciho produktu a poctu zameéstnanych na sledovaném
Uzemi. Ten vychazi z Gdaji o zaméstnanosti z Vybérového Setfeni pracovnich sil, které se provadi
v domacnostech a vychazi z mezinarodnich definic a doporu€eni Mezinarodni organizace prace (ILO).

Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach na zaméstnaného (predchozi rok = 100)

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1031 99,1 100,8 104,9 103,8 102,0 101,3 105,0 104,1 105,3 104,4
HI. m. Praha 103,8 102,8 102,6 1041 105,2 106,3 99,9 103,5 103,4 103,8 100,4
Stfedoesky 101,2 98,7 106,1 1121 102,4 99,8 102,8 107,0 103,2 107,7 102,9
JihoCesky 105,6 97,6 100,8 103,4 102,6 100,6 102,5 103,9 104,9 106,5 106,0
Plzerisky 102,5 99,2 98,1 103,7 103,4 102,5 99,1 108,4 106,0 100,9 107,2
Karlovarsky 100,0 94,5 99,7 100,6 102,1 97,6 107,8 1011 103,1 99,3 108,6
Ustecky 106,7 94,4 99,3 104,6 101,9 95,6 101,2 109,5 100,1 106,7 105,6
Liberecky 103,4 100,9 100,6 105,0 103,6 99,3 102,8 97,5 103,3 114,0 109,8
Kralovéhradecky 102,9 100,0 101,0 103,6 104,4 100,5 99,4 105,5 109,3 101,3 105,6
Pardubicky 103,2 99,4 100,0 1021 106,7 99,1 102,7 1051 102,9 104,6 106,0
Vysoc&ina 103,6 94,9 98,9 1127 100,0 105,5 103,6 106,3 100,7 108,5 105,0
Jihomoravsky 102,9 97,2 100,1 102,2 104,0 104,0 102,4 103,9 103,5 104,3 104,2
Olomoucky 104,8 98,1 96,1 1031 109,5 99,2 99,7 103,3 110,8 100,2 1011
Zlinsky 95,3 102,5 98,5 102,9 102,3 102,0 103,8 103,0 103,6 11,4 105,2
Moravskoslezsky 104,0 98,6 97,7 104,7 103,1 101,6 99,2 107,4 105,6 105,9 106,8

Deficit/prebytek vefejnych rozpoctt EKONOMICKY PILIR

Indikator Saldo pfijmU a vydajl verejnych rozpoctl na celkovych vydajich téchto rozpo&tl v %

Néavaznost na strategické =
dokumenty CR SUR CR 2004

Zdroj dat Ministerstvo financi CR

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | ro¢né

Popis | Rozdil mezi pfijmy a vydaji rozpoc¢tl kraje, obci a dobrovolnych svazkl obci v daném kraji v pfislusném roce,
ktery je vztazen k celkovym vydajim téchto rozpoctl (v béznych cenach). Zaporna hodnota indikatoru
predstavuje deficit a jeho vyse podil vydaji vefejnych rozpoctl, které nebyly kryty pfijmy vefejnych rozpoctl
v daném roce. Kladna hodnota indikatoru predstavuje prebytek a jeho vySe podil vydajd, o které mohly byt
celkové vydaje v daném roce navySeny, aniz by doslo ke zvySeni zadluzZeni.

Data vychazeji ze skute¢né realizovanych (nikoliv rozpoétovanych) pfijmid a vydaji vefejnych rozpoctl. Jak
pfijmy, tak vydaje jsou uvadény po konsolidaci.

Saldo prijmu a vydajl verejnych rozpocti na celkovych vydajich téchto rozpocta v %

kraje
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2003 -090| -695| 054 -1,39| -026| 1,52] 006 -1,09] 194| -012]| 1,34| -1,09| 036]| 2,73| 022
2004 -250| 948 -0,75] -1,61] -0,39]| 1,51 0,00 022 082] -0,79| 0,43]| -500| 092]| -219| -2,27
2005 232 400| 149 1,29| 435]| 155]| 6,30]| -0,21 1591 -003] 369 18] 1,10 1,15 1,11
2006 -1,08|1 248 -1,20| -218| 233| -0,23] 190| 1,40] -0,09| -283]| -092| -264| -432]| -7,35| -3,08
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Hruba pfidana hodnota v sektoru sluzeb EKONOMICKY PILIR

Indikator

Podil terciarniho sektoru na hrubé pfidané hodnoté v %

Navazno

dokumenty CR

st na strategické SUR 2004

Zdroj dat Cesky statisticky Grad
Uzemni dostupnost kraje [ Periodicita [ rogné
Popis |Hrub& pfidand hodnota pfedstavuje nové vytvofenou hodnotu, kterou ziskavaji institucionalni jednotky

z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi celkovou produkci, ocenénou
v zakladnich cenach a mezispotiebou, ocenénou v kupnich cenach. Na regionalni Urovni se pocCita za odvétvi
a za sektory. Primarni sektor zahrnuje: zemédélstvi, myslivost, lesni hospodéafstvi, rybolov; sekundarni sektor:
pramysl celkem (v&. dobyvani nerostnych surovin) a stavebnictvi; terciarni sektor: ostatni odvétvi OKEC.

Podil terciarniho sektoru na hrubé pfidané hodnoté v %

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 56,7 53,5 55,2 56,6 57,4 58,0 58,3 60,0 61,0 58,1 58,9 59,3
HI. m. Praha 76,6 73,8 76,6 775 79,0 80,3 80,4 81,6 83,5 81,8 81,7 82,5
Stfedoesky 48,6 44,4 47,5 49,3 49,4 50,3 50,6 52,3 54,1 50,7 51,9 51,9
JihoCesky 51,4 471 49,4 49,7 50,4 49,9 50,9 52,1 54,6 51,7 51,3 51,9
Plzerisky 55,6 51,1 53,5 53,1 52,4 52,4 53,3 54,3 55,5 511 52,5 52,5
Karlovarsky 56,5 54,2 53,5 54,0 52,8 52,8 53,0 55,3 56,1 53,1 57,4 58,3
Ustecky 48,0 47,8 47,5 49,0 48,7 49,3 49,7 51,7 51,2 46,8 48,3 49,2
Liberecky 53,9 50,6 49,9 50,8 50,9 48,9 471 48,7 50,8 48,6 471 47,0
Kralovéhradecky 54,7 50,4 51,8 51,3 51,7 51,1 51,3 53,7 54,5 52,5 521 51,5
Pardubicky 51,1 46,9 47,4 48,9 49,3 51,1 50,5 51,7 51,3 50,9 52,4 52,7
Vysoc&ina 45,3 41,5 42,7 425 44,4 42,8 43,8 44,7 45,2 421 42,6 42,8
Jihomoravsky 57,0 55,2 55,1 57,3 57,6 58,3 58,5 60,5 61,0 59,5 61,3 61,3
Olomoucky 54,7 52,1 52,0 52,9 53,2 54,5 52,7 54,3 56,0 52,4 54,9 55,3
Zlinsky 53,9 46,0 49,2 49,0 495 49,0 48,6 50,3 49,3 471 48,6 47,7

Moravskoslezsky 47,0 44,5 46,2 48,3 49,6 51,2 51,6 53,7 53,7 48,2 47.8 48,4

Mira investic EKONOMICKY PILIR

Indikator

Mira investic v %

Navazno

dokumenty CR

st na strategické SUR &R 2004

Zdroj dat Cesky statisticky ufad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né
Popis | Pomér tvorby hrubého fixniho kapitalu (v béZnych cenach) k hrubému doméacimu produktu (v bé&Znych cenach).

Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) pfedstavuje jednak nové investice, rekonstrukce, modernizace, nakupy
a bezplatné nabyti dlouhodobého majetku po odpodtu jejich prodeje a bezplatnych pfedani, jednak pofizeni
nehmotnych fixnich aktiv a dale zvySeni hodnoty nevyrabénych nefinanénich aktiv. Do tvorby se nepoditaji fixni
aktiva s hodnotou nizsi nez 20 tisic K& pfedméty dlouhodobé spotieby nakoupené doméacnostmi (napf.
automobily apod.), ale zahrnuje se pofizeni obydli. Dale se nezahrnuji pfedméty pro vojenské Gcely, vydaje na
vyzkum a vyvoj atd. Regionalizace THFK se provadi podle mista realizace investice. Data vychazeji ze
Systému narodniho U&etnictvi podle mezinarodniho standardu ESA 1995.

Mira investic v %

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 315 32,1 29,9 28,2 27,0 28,0 28,0 275 26,7 258 25,0 24,6
HI. m. Praha 28,4 28,8 30,6 271 28,9 29,2 28,2 311 26,8 30,9 28,0 28,4
Stfedoesky 32,7 37,0 30,7 34,2 29,6 29,7 31,0 246 27,2 27,2 28,9 24,8
JihoCesky 56,9 40,7 32,3 32,1 32,2 31,2 33,4 25,4 30,5 258 285 21,0
Plzerisky 36,0 43,3 35,8 37,4 252 36,3 25,4 259 246 255 215 30,6
Karlovarsky 31,6 38,2 26,4 23,9 22,0 20,4 33,8 28,8 311 26,4 26,3 247
Ustecky 31,9 315 32,3 29,7 24,4 24,8 29,9 26,7 30,3 24 20,8 22,0
Liberecky 275 22,7 23,0 23,1 241 27,8 223 261 30,5 28,7 23,6 19,6
Kralovéhradecky 27,4 31,7 259 23,1 21,9 27,3 20,2 28,8 26 272 18,7 191
Pardubicky 29,2 28,0 27,8 25,2 21,0 23,7 26,2 26,2 235 236 18,8 18,4
Vysoc&ina 25,6 29,0 28,8 27,4 225 30,7 26,0 238 23,0 228 249 17,6
Jihomoravsky 30,8 325 30,4 28,7 29,3 26,8 23,6 243 31,9 248 30,6 241
Olomoucky 25,4 29,9 23,2 28,1 255 26,9 37,8 27,0 24,0 25,0 21,3 29,6
Zlinsky 257 26,7 26,2 22,8 24,7 24,6 253 30,6 242 235 19,6 21,9

Moravskoslezsky 33,2 324 33,4 26,0 28,9 257 29,2 28,3 219 20,4 20,5 25,0
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Cisty disponibilni dichod domacnosti EKONOMICKY PILIR

Indikator Cisty disponibilni dichod domacnosti na obyvatele v tis. K&
Navaznost na strategické neobsazen

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis

Cisty disponibilni dlichod domacnosti je ¢astka, kterou mohou doméacnosti vénovat na konecnou spotfebu, na
Uspory finan¢nich aktiv a na akumulaci hmotnych i nehmotnych aktiv. Ukazuje, jak se saldo prvotnich ddchodU
umistuje znovurozdélenim: b&Znymi danémi, socialnimi pfispévky a davkami a ostatnimi b&Znymi transfery.
Indikator do zna&né miry zachycuje Urovefi materialniho bohatstvi domacnosti trvale bydlicich v jednotlivych
regionech. Data vychazeji ze Systému néarodniho U&etnictvi podle mezinarodniho standardu ESA 1995.

Prepocet je provadén na stiedni stav obyvatelstva.

Cisty disponibilni dichod domacnosti na obyvatele v tis. Ké

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 78,6 88,4 98,5 104,3| 108,8 113,41 119,8 125,3| 130,99 1355 1410 150,4
HI. m. Praha 97,2 110,6 | 1247 135,7| 1446 151,01 1623 1706 1813 185,2| 189,9| 204,8
Stfedocesky 80,7 90,6 | 100,7 109,3] 1152 118,71 123,8 133,4| 140,9 1459 149,6 159,5
JihoGesky 77,4 87,1 96,9 101,71 104,9 110,51 1157 1191 127,0 130,8| 136,4| 146,0
Plzefisky 79,4 89,8 99,7 103,5| 109,3 113,4| 1217 126,21 131,0 136,8| 140,7 150,9
Karlovarsky 75,6 85,0 96,5 100,8| 1037 110,7| 1121 116,21 121,4| 1229 126,5 133,6
Ustecky 75,3 84,0 92,9 96,3 99,9 103,7| 108,7 1111 116,4] 119,6] 1245 133,6
Liberecky 74,6 82,5 93,9 98,5| 102,6 108,81 1149 119,71 123,0 127,51 132,2 139,2
Kralovéhradecky 79,0 88,3 99,2 104,9| 1081 113,91 1196 124,41 1258 130,0| 137,4| 146,0
Pardubicky 73,5 81,7 93,4 97,91 100,8 104,3| 109,7 115,81 120,2 1271 134,2 141,9
Vysoé&ina 71,8 80,9 89,5 94,8 99,4 1034| 110,4]| 1186 1238 129,21 1324 1429
Jihomoravsky 76,6 85,8 94,9 100,6 | 1047 109,5| 1161 119,41 1244 131,4| 1378 144,5
Olomoucky 72,2 81,8 91,6 95,9 99,0 103,6 | 109,4| 1157 120,2 1236 1281 136,2
Zlinsky 74,3 82,5 93,0 99,4 1027 106,4| 1122 1171 122,41 1248] 1318 141,9
Moravskoslezsky 75,3 85,1 92,6 96,4 99,5 103,0| 108,9 113,21 116,8 121,01 128,8 136,6
Malé a stfedni podnikani EKONOMICKY PILIR
Indikator Podil malych a stfednich podnikd na celkové zaméstnanosti v %

Néavaznost na strategické =

dokumenty CR SUR CR 2004

Zdroj dat Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | nepravidelna

Popis

Podil zaméstnanych v malych a stfednich podnicich na celkovém podtu zamé&stnanych na daném uUzemi,
zjisténych podle Vybérového Setfeni pracovnich sil. Zaméstnanost v malych a stfednich podnicich je
zkonstruovana jako soucet poctu zaméstnancl v podnicich, které maji podle Registru ekonomickych subjektd
od 1 do 249 zaméstnancl (podle stavu k 31. 12.), osob pracujicich na vlastni Gcet (tzn. bez zaméstnancl)
a pracujicich rodinnych pfislusnikd podle vysledkd Vybérového Setfeni pracovnich sil.

Podil malych a stfednich podnikd na celkové zaméstnanosti v %
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2003 673| 744 680| 640| 705| 636| 634| 664| 704| 685| 674 70,8| 616]| 687]| 565
2006 659| 720| 650]| 642] 624| 619| 604| 653| 653| 641| 652 71,6| 635| 716]| 584
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Dopravni infrastruktura - hustota silni¢ni sité EKONOMICKY PILIR

Indikator Hustota dalnic a silnic I. tfidy v km/100 km*
Néavaznost na strategické

dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Reditelstvi silnic a dalnic CR

Uzemni dostupnost kraje, okresy Periodicita roéné

Popis | Pozemni komunikace je dopravni cesta uréena k vyuziti silni€nimi vozidly. Cleni se na dalnice a silnice |. az
II. tfidy. Silnice . tfidy vystavéna jako rychlostni komunikace a délnice jsou uréeny pro rychlou dopravu
a pristupné pouze motorovym vozidldm, jejichZz nejvy$si povolena rychlost neni niz$i nez stanovuje zvlastni
pfedpis. Silnice I. tfidy je uréena zejména pro dalkovou a mezinarodni dopravu. Indikator vyjadfuje pomér
celkové délky dalnic a silnic |. tfidy (v€etné rychlostnich) v km k rozloze Uzemi.

Hustota dalnic a silnic I. tfidy v km/100 km?

kraje
g = =
s © > > S R = o
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X =
2000 8,3 7,2 8,6 6,6 6,6 6,7 98| 105 9,0 9,9 6,5 7.8 7,8 8,1 12,7
2006 8,6 8,5 8,8 6,7 7,0 6,7| 102| 104 95| 102 75 8,1 8,4 86| 13,0
Dopravni infrastruktura - hustota zelezniéni sité EKONOMICKY PILIR
Indikator Hustota Zelezniénich trati v km/100 km*
Néavaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né
Popis | Provozni délka Zelezni¢nich trati je délka pribéznych trati v kilometrech. Indikator vyjadfuje pomér celkové
délky Zelezni€nich trati v km k rozloze Uzemi.

Hustota zelezniénich trati v km/100 km?

kraje
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2003 122]| 384| 127 95 95| 132 194 | 173 123| 117 91| 11| 145 86| 122
2006 12,2 13,2 95 94| 149 191 175 150| 120 96| 12| 114 90| 124
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Nakladni doprava

EKONOMICKY PILIR

Indikator

Preprava nakladu (bez tranzitu) silniéni, Zelezni¢ni a vodni dopravou na tis. K& HDP
v kilogramech

dokumenty CR

Néavaznost na strategické

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,Pfepravni naro€nost v nakladni dopravé®, ktery je
obsazen SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007)

Zdroj dat

Ministerstvo dopravy CR

Uzemni dostupnost

kraje | Periodicita ro¢né

Popis

Preprava nakladu je uvadéna za silni¢ni, Zelezni¢ni a vnitrozemskou vodni dopravu; ostatni formy dopravy
(napf. leteckd) nejsou uvazovany. Ukazatel je zkonstruovan jako souhrn pfepravy nakladu v ramci kraje,
dovozu do kraje a vyvozu z kraje. Pfepocet je proveden na HDP v b&Znych cenéach.

Pfeprava nakladu (bez tranzitu) silni¢ni, zelezni¢ni a vodni dopravou na tis. K¢ HDP

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika X X X X X X X
HI. m. Praha 64,7 87,9 78,0 78,9 72,8 66,1 52,6
StfedoCesky 293,2 353,2 375,7 302,6 298,6 263,5 243,6
Jihocesky 306,5 280,7 250,2 2291 190,4 173,3 1741
Plzensky 357,5 309,2 333,9 263,7 297.4 2270 217,3
Karlovarsky 428,9 382,5 356,0 3214 253,2 300,7 282,6
Ustecky 507,3 402,0 340,8 3291 352,4 387.,4 291,4
Liberecky 230,3 250,5 192,5 173,7 211,4 149,6 1475
Kralovéhradecky 2225 2311 253,7 187,6 196,3 194 .4 176,4
Pardubicky 243,8 258,2 297,3 260,7 218,8 248 .4 206,0
Vysocina 303,7 242 8 2422 1975 187,0 187,9 214,5
Jihomoravsky 153,5 166,4 201,8 206,8 165,4 167,7 151,5
Olomoucky 338,6 360,7 2841 272,3 306,9 2231 276,7
Zlinsky 197,6 196,4 2291 187,7 180,2 136,6 151,5
Moravskoslezsky 305,1 267,0 327,6 292 4 239,7 238,4 195,8
EKONOMICKY PILIR

Osobni doprava

Indikator

Preprava cestujicich v rdmci kraje vefejnou silni€ni a Zelezni€ni dopravou na obyvatele

dokumenty CR

Néavaznost na strategické

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,Pfepravni naro¢nost v osobni dopravé®, ktery je
obsazen SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007)

Zdroj dat

Ministerstvo dopravy CR

Uzemni dostupnost

kraje | Periodicita ro¢né

Popis

Preprava cestujicich udava pocet prepravovanych osob ve vefejné silniéni a Zelezniéni dopravé. Vefejnou
silniéni dopravou se pro Uu€ely vypoétu indikatoru rozumi vefejna autobusova doprava (vefejny
zajem + ostatni). V obou typech dopravy jsou uvadény pouze pocty prepravenych osob v ramci kraje. Neni
uvazovana pfeprava cestujicich meéstskou hromadnou dopravou. PfepoCet je proveden na stfedni stav
obyvatelstva.

Pieprava cestujicich v ramci kraje verejnou silni¢ni a zelezni¢ni dopravou na obyvatele

kraje
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2003 470 157 520| 458]| 488| 451 335| 353| 439| 459]| 495| 549| 692| 692 56,6
2006 48,7 17,7 58,1 447 46,4| 428| 36,2| 443| 480| 489| 566| 64,0| 652| 693| 487
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Vydaje na vyzkum a vyvoj

EKONOMICKY PILIR

Indikator

Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %

dokumenty CR

Néavaznost na strategické

SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat

Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost

kraje

| Periodicita

roéné

Popis

Jedna se o vSechny vnitini vydaje na vyzkum a vyvoj (podle metodiky OECD uvedené ve Frascati manuélu)
uskute€néné v ramci zpravodajské jednotky (ZJ) &i pracovisté vyzkumu a vyvoje a déle jsou zahrnuty i vydaje
uskute€¢né&né mimo ZJ, ale podporujici vnitini vyzkum a vyvoj (napf. nakup dodavek pro VaV).

Vydaje na vyzkum a vyvoj jsou pfepocteny na HDP v béZnych cenach.

Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1,2 1,2 1,3 1,2 1,4 1,5
HI. m. Praha 1,8 1,7 1,9 2,0 2,2 2,4
StfedoCesky 3,0 2,9 2,6 2,4 2,8 2,6
Jihocesky 0,6 0,6 0,7 0,7 1,0 1,0
Plzensky 0,5 0,7 0,5 0,6 0,8 0,8
Karlovarsky 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Ustecky 0,3 0,3 0,4 0,3 0,3 0,3
Liberecky 0,8 0,8 0,9 0,9 1.1 1,3
Kralovéhradecky 0,6 0,6 0,6 0,9 0,8 0,7
Pardubicky 1,0 1,0 1,2 1,2 1,3 1,5
Vysocina 0,3 0,4 0,4 0,4 0,6 0,4
Jihomoravsky 1,3 1,3 1,3 1,4 1,6 1,6
Olomoucky 0,6 0,7 0,7 0,8 1,0 0,9
Zlinsky 0,6 1,0 0,7 0,6 1.1 1,1
Moravskoslezsky 0,8 0,6 1,0 0,8 0,7 1,6
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Domacnosti s Cistym pFfijmem pod hranici

zivotniho minima SOCIALNI PILIR
Indikator Podil domacnosti s Cistym pfijmem pod hranici Zivotniho minima v %

Navaznost na strategické | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,populace Zijict pod hranici chudoby pfed a po
dokumenty CR socialnich transferech®, ktery je obsaZen v SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007)
Zdroi Cesky statisticky urfad, SSD 2001 (udaje za rok 2000), Mikrocenzus 2002, EU-SILC 2005

roj dat AN
(Udaje za rok 2004)
Uzemni dostupnost kraje [ Periodicita [ nepravidelné
Popis | Zivotni minimum bylo vypoéteno pro kaZzdou samostatné hospodafici domacnost zvlast na zékladé jejiho

sloZeni, véku déti a zakonnych &astek Zivotniho minima platnych v daném roce. Déti byly do vékovych
kategorii zafazeny podle véku dokon&eného v daném roce. V Setfeni byly u jednotlivych osob zjistovany
pfijmy z hlavni a vedlej$i pracovni cCinnosti, davky nemocenského a dilchodového pojisténi, podpora
v nezaméstnanosti, socialni davky a ostatni pfijmy. ProtoZe byly zapisovany nezdanitelné a odecitatelné
polozky pfijmd, které tyto osoby uplatnily v rdmci zG&tovani své darfiové povinnosti, bylo mozné dopoditat
odpovidajici ¢astky na zdravotni a socialni pojisténi a daf z pfijmu fyzickych osob, jejichZz odeltenim vznikl za
kazdou osobu Cisty pfijem. Z dil¢ich Cistych pFijmi za osoby byl pak vytvoren hlavni narodni ukazatel - Cisty
penézni pfijem doméacnosti.

Podil domacnosti s ¢istym piijmem pod hranici Zivotniho minima v %
kraje
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2 el
2000 34 24 3.1 3.1 4.8 2,6 43 25 2,2 3,0 3,0 3,8 59 2,6 3,7
2002 3,3 1,2 1,9 2,3 1,3 6,3 57 35 2,7 34 1,5 4,2 25 6,3 4.8
2004 3,1 1,3 24 1,4 2,7 40 55 29 4,6 79 1,0 2,0 24 41 3,8
Obecna mira nezaméstnanosti SOCIALNI PILIR
Indikator Obecha mira nezaméstnanosti celkem v %
Navaznost na strategicke | 5 2004, 572005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Grad, Vyb&rové Setfeni pracovnich sil
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | Ctvrtletné
Popis | Obecnd mira nezaméstnanosti podle metodiky Mezinarodni organizace prace (ILO) vyjadfuje podil

nezameéstnanych na celkové pracovni sile; za nezaméstnané jsou povazovany osoby ve véku 15 a vice let,
které ve sledovaném obdobi nebyly zaméstnané, aktivné hledaly praci a byly schopné nastoupit do prace
nejpozdéji do 14 dnd.

Obecna

mira nezaméstnanosti v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 43| 43| 40| 39| 48| 65| 87| ss| s1| 73| 78| 83| 79| 71
HI. m. Praha 35| 28| 25| 20| 24| 33| 40| 43| 39| 36| 42| 39| 35| 28
Stfedogesky 44| 38| 38| 31| 38| 54| 8ol 75| 67| 49| 52| 54| 52| 45
Jihogesky 33| 32| 25| 28| 34| 49| 62| 58| 56| 50| 52| 57| 50| 51
Plzefisky 40| 38| 33| 27| 43| 54| e8| 62| 58| 47| 53| 58| 51| 46
Karlovarsky 471 51| 40| 34| 45| e8| 81| 84| 74| 75| 64| 94| 109| 102
Ustecky 46| 65| 71| 90| 99| 17| 154 160| 133| 127]| 130| 145| 145| 137
Liberecky 33| 38| 39| 38| 38| 69| 82| 62| 62| 47| 61| 64| 65| 7.7
Kralovéhradecky 43| 34| 31| 32| 37| 50| 70| 61| 61| 42| 58| 66| 48| 54
Pardubicky 42| 35| 37| 38| 43| eo| so| 83| 64| 72| 76| 70| 58| 55
Vysogina 44| 42| 37| 33| 43| 58| 87| 68| 61| 51| 53| 68| 68| 53
Jihomoravsky 42| 39| 33| 32| 36| 51| so| 83| 85| 76| so| 83| 81| 80
Olomoucky 48| 51| 46| 49| 53| 72| 106| 128]| 104| 96| 96| 120| 100] 82
Zlinsky 42| 38| 41| 35| 43| 64| 86| 81| 85| 79| 75| 74| 94| 70

Moravskoslezsky 58 6.4 58 52 80| 10,1]| 13,0 143]| 143| 133| 147| 145 139] 120
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Mira registrované nezaméstnanosti SOCIALNI PILIR

Indikator Mira registrované nezamé&stnanosti celkem v %

Navaznost na strategické | o)z o004, $7 2005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Uzemni dostupnost kraje, okresy Periodicita mésicné

Popis | Mira registrované nezameéstnanosti podle metodiky platné od 1. 7. 2004 vyjadfuje podil poétu dosaZitelnych
neumisténych uchazecld o zaméstnani na pracovni sile. Podle metodiky platné do 30. 6. 2004 se jednalo
o podil celkového poctu neumisténych uchazecli o zaméstnani na pracovni sile.

Mira registrované nezaméstnanosti k 31.12. v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004"| 2005 | 2006
Ceska republika 35 3,2 29 35 52 75 9,4 88 8,9 98| 103 95 8,9 77
HI. m. Praha 0,3 0,3 0,3 0,4 09 23 35 34 34 3,7 4,0 3,6 32 27
Stfedoesky 4,0 29 26 3,0 4,6 6,1 75 6,8 6,8 72 7,4 6,8 6,3 53
JihoCesky 3,0 22 20 25 39 57 6,7 58 6,0 6,7 7,0 6,6 6,7 57
Plzerisky 37 26 22 26 42 6,1 7,4 6,5 6,5 71 7,6 6,7 6,4 56
Karlovarsky 20 1,7 21 27 4,6 6,9 9,0 8,0 87| 101]| 106| 10,7| 103 92
Ustecky 52 52 58 71] 100| 132| 159 161 158 171 179| 158| 154] 138
Liberecky 28 24 25 3,0 52 7,0 7,8 6,4 7.4 8,7 95 8,2 7.7 7,0
Kralovéhradecky 26 22 20 26 4,0 6,1 75 59 6,3 73 79 7,7 73 6,3
Pardubicky 39 28 2,7 34 47 6,6 9,0 79 79 8,7 9,4 8,9 8,3 6,9
Vysocina 51 39 3,4 4,0 57 75 92 75 7,0 83 92 8,8 82 71
Jihomoravsky 53 32 29 34 54 79 99 9,3 97 112 115 107| 10,2 88
Olomoucky 56 4,7 43 53 76| 102]| 124 11,91 118| 122| 125| 11,7] 106 9,0
Zlinsky 4,8 3,0 24 32 47 7,0 87 8,1 85| 102] 106 9,5 9.3 7,8
Moravskoslezsky 6,6 6,0 51 57 78| 114 149 151]| 151 159| 16,8| 157| 142]| 126

Yod 1. 7. 2004 zména metodiky - celkovy pocet uchaze€u o zaméstnani nahrazen po¢tem uchazeéu dosazitelnych

Mira zaméstnanosti starsich pracovniku SOCIALNI PILIR

Indikator Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let celkem v %

Navaznost na strategické | o)z o004, 572005 SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad, Vyb&rové Setfeni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje Periodicita Ctvrtletné

Popis | Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let vyjadiuje podil poétu zaméstnanych osob ve véku 55 — 64 let na
poctu vSech osob ve véku 55 — 64 let.

Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 31,3 323| 348| 373| 383 371 375| 363| 371| 40,7| 423| 426| 446 452
HI. m. Praha 457| 468)| 502| 536| 559 589]| 613| 57,7| 59,0| 605| 636| 582| 585| 60,7
Stfedoesky 305| 308| 316| 376| 393| 385| 389| 36,1| 380| 448| 465| 465| 479 490
JihoCesky 321| 334| 352| 401| 382 354| 357| 350| 369| 385| 402| 439| 433 420
Plzerisky 28,71 321]| 346| 391 | 404 373| 371| 345| 349| 389| 427| 438| 489]| 468
Karlovarsky 343 357] 372| 385| 393| 360]| 393| 422| 369| 404| 437| 448| 478| 469
Ustecky 325| 331] 301| 288| 339 336 309| 309| 340| 359| 389| 404| 423| 423
Liberecky 381| 373| 426 427| 376 351 362| 381| 422| 472| 476| 470| 448] 430
Kralovéhradecky 31,2 367] 391| 39,0| 423 395| 386| 398| 406| 448| 445| 435| 440]| 484
Pardubicky 286| 335| 398| 376| 394 394| 364| 26| 297| 358| 381| 384| 420] 440
Vysoc&ina 271 279 31| 299| 268 289]| 30,7| 30,2| 303| 363| 36,7| 374| 419 426
Jihomoravsky 290| 286]| 321| 36| 354 339| 387| 355| 361| 391]| 405| 401| 41,7 430
Olomoucky 276 276| 31,4| 328| 354 319 320| 324| 308| 354]| 346]| 371| 392 391
Zlinsky 286 299]| 302| 326| 351 343 334| 331| 31,4| 315] 360| 402| 402 422
Moravskoslezsky 28| 222| 265| 298| 304]| 274 247| 250| 257| 296 27,7] 303| 356]| 345
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Zaméstnanost Zzen SOCIALNI PILIR

Indikator Mira zamé&stnanosti Zzen v %

Néavaznost na strategické

dokumenty CR OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky Grad, Vyb&rové Setfeni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje Periodicita Ctvrtletné

Popis | Mira zaméstnanosti Zen vyjadfuje podil poétu zaméstnanych Zen na poctu vSech Zen starSich 15 let.

Mira zaméstnanosti zen v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 495 499 498| 494 | 487 477| 466| 462| 462| 463| 458| 455| 457 461
HI. m. Praha 515 523| 528| 532| 531 535| 540| 528| 530| 52,7| 523| 51,2 519 528
Stfedoesky 479 481)| 483| 488| 486 479| 458| 458| 459| 468| 469| 463| 468| 475
JihoCesky 516| 513| 516| 499| 505 487 477| 475| 480 474| 470| 471| 474 472
Plzerisky 505| 50,8| 501 | 509| 49,7| 473| 472| 486| 479| 488| 483| 473| 480| 479
Karlovarsky 543| 534| 528| 53,7| 523 51,8| 520| 526| 503| 484| 498| 476| 474] 460
Ustecky 51,2| 499 493\ 477| 47,7 446 416| 40,7| 433| 433| 415| 441| 429] 422
Liberecky 528| 51,8 51,2 511| 486 456 482| 488| 486| 482| 468| 481| 458| 446
Kralovéhradecky 48,71 499)| 518| 508| 501 494 476| 482| 469| 480| 458| 457| 46,0 481
Pardubicky 48,7 50,3| 509| 496| 494 492 469| 449| 457| 452| 449| 448| 456 459
Vysocgina 48,0| 493| 487| 481 | 470 455| 450| 463| 469| 456| 458| 452| 450] 459
Jihomoravsky 482| 48,7| 486\ 475| 471 471 466 459| 451 | 449| 445| 444 443 442
Olomoucky 499| 494| 489| 470| 466 454 446| 420| 428| 447)| 437| 41,7| 424] 439
Zlinsky 48,7| 495| 481\ 476 476 457 450 445| 437| 434| 449| 442| 430] 450
Moravskoslezsky 466| 47,7| 478| 482| 46,0 450| 426| 420| 416| 423| 410| 41,2| 425]| 424

Mira umrtnosti SOCIALNI PILIR

Indikator Standardizovana mira umrtnosti celkem (pocet zemfelych na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu)

SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007

Néavaznost na strategické
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita roéné

Popis | Standardizovand mira Umrtnosti prepocitava stavy skute¢né zemrelych v jednotlivych krajich na vékovou
strukturu Ceské republiky. Byla pouZita tzv. pfima standardizace, kdy za standard byla zvolena vé&kova
struktura obyvatel v Ceské republice vroce 2001 (standardizace eliminuje vliv rozdilné vékové struktury
populace v jednotlivych krajich).

Standardizovana mira amrtnosti celkem na 1 000 obyvatel

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 126511242 1237 | 11,72 11,51 11,05] 10,91 | 10,67 | 10,54 10,40 | 10,53 | 996| 981| 929
HI. m. Praha 11,591 11,28 | 11,44 10,78 | 10,37 993| 973| 951| 946 942| 943| 884| 855| 8,18
Stfedoesky 13,391 13,05| 13,01 | 1235 1205 11,31 ] 11,70| 11,21 | 10,99 | 10,66 | 11,02 | 10,45| 10,41 | 9,50
JihoCesky 12,401 12,16 | 12,34 | 11,52 11,38 10,89 ] 10,92 | 10,48 | 10,44| 99| 10,27 | 996| 969| 9,10
Plzerisky 13,06 | 1297 | 1298 | 1220 1229 11,54 | 11,14| 10,77 | 10,67 | 10,51 | 10,83 | 10,27 | 9,77 9,68
Karlovarsky 142111393 | 1317 | 13,45 12,48 1196 | 11,66 | 11,92| 12,27 10,87 | 11,46 | 11,00 | 10,55 10,18
Ustecky 14,431 14,13 | 13,91 | 13,38 12,79] 13,10 | 1253 | 12,16 | 1222 1256 | 12,34 | 11,66 | 11,46 | 10,87
Liberecky 12961 12,76 | 12,38 11,81 | 11,89 11,33 | 11,25 11,34 | 10,88 10,96 | 10,75 | 1018 | 9,84 | 9,26
Kralovéhradecky | 11,77 11,46 11,26 10,98 | 10,89 | 10,41 | 10,43 | 10,06 | 10,04 | 9,72| 10,02| 947| 9,18| 9,07
Pardubicky 126711238 12,43| 11,37 | 10,83 10,78 | 10,82 10,22 | 10,09 10,20 | 10,22| 9,83| 951 | 9,22
Vysoc&ina 11,981 12,13| 11,83| 10,98 | 11,25 1055] 10,49 | 10,36 | 10,02| 9,86] 10,15| 932| 9,76 8,50
Jihomoravsky 12,081 11,92| 11,53| 11,13 10,79 10,33 ] 10,29| 10,21 | 983| 991]| 9,88| 933| 944| 897
Olomoucky 12471 11,92 1211 | 11,52 | 11,72 11,07 | 1055| 10,73 | 10,52 10,40 | 10,16 | 955| 9,47 | 9,01
Zlinsky 12241 1231] 12,34| 11,49 11,54 11,08 ] 10,84 | 10,64 | 10,34| 9,82]| 1053| 9,70| 994| 925
Moravskoslezsky | 13,29 | 13,05| 13,26 | 12,34 | 12,23 | 11,78 | 11,48 | 11,31 | 11,38 | 11,27 | 11,32 10,77 | 10,54 | 10,03
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Ocekavana délka zivota

SOCIALNI PILIR

Indikator

Stredni délka Zivota muzl a Zen (nadéje doZiti) pfi narozeni (roky)

Néavaznost na strategické

dokumenty CR

SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat

Cesky statisticky Gfad, demograficka statistika (imrtnostni tabulky)

Uzemni dostupnost

kraje, okresy

| Periodicita

| roéné, okresy 1 x za 5 let

Popis | Ocekavana délka Zivota (neboli nadéje doziti) vychazi z umrtnostnich pomérd v dané populaci; vyjadfuje
pocet rokd, které pravdépodobné proziji osoby ve véku 0 let (pfi narozeni) za prfedpokladu, Ze se po celou
dobu jejich Zivota hezméni Fad vymirani.

Nadéje doziti muzi a Zen pfi narozeni (roky)

1993 | 1994 [ 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 [ 2000 | 2001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Muzi
Ceska republika | 69,20 69,54] 69,72 70,37 70,50] 71,13| 71,40] 71,65] 7207 7207 72,03 7255 7288 7345
HI. m. Praha 7043| 71,00 71,08 71,34| 7194 7233 7293| 7320| 7346| 7371| 7368| 7407| 7467| 7521
Stredogesky 68,55| 68,73| 68.94| 6949 70,02 7056 70,76 70,91| 71,58 72.07| 71,99| 71,98| 72.45| 7301
Jihogesky 69,09| 69,76| 69,77| 7020 7075 7122| 71,68| 72,04 72,31 72,25| 72,48| 72,79 7306 7366
Pizerisky 69,18| 69,68| 69,79| 7027| 7054 7095 71,64| 71,82 7210 72.45| 72,32| 72,27| 72,90| 7342
Karlovarsky 67,37| e8,34| e8,30| 68,18| 6871 6995 70,70 70,78 70,60 71,21| 71,52| 71,30| 71,88| 72,25
Ustecky 66,96| 67,33| 67,53| 68,11| 6877| 68,80 69.21| 69,83 70,09 69,95| €9,73| 70,17| 70,76| 71,16
Liberecky 68,49 69,29| 69,50| 7021| 69,98 7025 70.73| 70,94 71,22 71,33| 71,65| 72,35| 72,72| 7296
Kralovéhradecky | 69,62 7067| 71,11| 71,31 71,33 71,47 71,85| 7216 72554| 7300| 7305| 73,13| 7374| 7430
Pardubicky 69,72| 69,75| 70,08| 7069| 71,25 7137| 71,55 72,10 7264 7268| 7259| 72.90| 73,17| 73,44
Vysotina 69,98| 70,29| 70,40| 7087| 71,02 71.30| 71,94 72,04 7263 7291| 72,76 7326| 7363| 73,89
Jihomoravsky | 69,32 69,72 70,20 70,65| 71.01| 71,55| 71,87| 71.90| 7231| 7286| 7251 72,92 7302 7317
Olomoucky 68,76| 69,37| 69,83| 70,15 7027| 7035 71,00 71,31 71,41 71,68| 7207| 7262| 7301| 7319
Zlinsky 69,17| 69,50| 69,31| 6966| 70,18| 7067| 71,12 71,01 71,37 7213| 7200| 71,80| 7204| 7263
Moravskoslezsky | 67.71) 68,26| 68.41| 68,70 69,08 69.41| 69.91] 70.13] 7027] 7057| 7068| 70,88| 71:33| 71.86
Zeny

Ceska republika | 76,41 [ 76,58 [ 76,63 [ 77,27 [ 77,49] 7806 | 78,13 78,35 78,41 7854 [ 7851 [ 79,04 [ 79,10 79,67
HI. m. Praha 76,80 | 76,99 | 76,99 | 77,47 | 78,06 | 78,41 | 78,77 | 79,03 | 78,95 | 78,94 | 79,15 | 79,59 | 80,01 | 80,36
Stredogesky 75,74 | 75,87 | 76,34 | 76,67 | 76,95 | 77,34 | 77,46 | 77,53 | 77,95 | 78,27 | 7821 | 78,37 | 78,58 78,98
Jihogesky 76557 | 7675 | 76,75 | 77,01 | 77,42 | 77,83 | 78,12| 78,27 | 7836 78,56 | 78,77 | 79,06 | 79,30 | 79,53
Pizerisky 76,08 | 76,27 76,11 | 76,38 | 76,54 | 76,87 | 77,34 | 77,77 | 78,03 | 78,34 | 7855 | 78,62 | 7892 79,00
Karlovarsky 74,45 | 74,55 | 75,23 | 76,06 | 76,14 | 76,49 | 77,07 | 77,03 | 76,90 | 77,54 | 77,47 | 77,49 | 78,06 | 78,41
Ustecky 7484|7473 | 74,74 | 75,06 | 7560 | 76,06 | 76,23 | 76,59 | 76,50 | 76,48 | 76,80 | 77,23 | 77,27 | 77,47
Liberecky 7571|7593 | 76,14 | 7669 | 77,18 | 77,63 | 77,78 | 77,38 | 77,86 [ 7833 | 78,11 | 7830 | 78,89 | 79,48
Kralovéhradecky | 76,83 | 77,07 | 76,98 | 77,47 | 78,08 | 78,44 | 78,76 | 78,67 | 78,96 | 78,80 | 78,83 | 79,18 | 79,94 | 80,09
Pardubicky 76,39 | 76,34 | 76,30 | 77,11 | 78,07 | 7860 | 78,31 | 78,32 | 7859 | 78,70 | 78,76 | 78,76 | 7954 79,70
Vysotina 7745|7751 | 77,48 | 7786 | 78,15 | 78,08 | 78,38 | 78553 | 78,64 | 79,03 | 79,23 | 79,43 | 79,48 | 80,03
Jihomoravsky | 76,90 | 77,15 | 77,42 | 77,58 | 77,67 | 78,37 | 78,66 | 78,67 | 78,96 | 79,17 | 79,26 | 79,61 | 79,72 79,94
Olomoucky 76,77 | 76,84 | 76,94 | 77,10 77,36 | 77,97 | 7857 | 7865 | 7859 | 78,63 | 7878 | 79,13 | 79,47 | 79,65
Zlinsky 7697 | 77,24 | 77,36 | 77,44 | 77,42 | 77,80 | 78.22| 78,45 | 78,72 79,00 | 79,00 | 79,54 | 79,74 | 79,71
Moravskoslezsky | 75,84 | 76,23 | 76,03 | 76,17 | 76.62| 77,03 | 77,58 | 77,77 | 77.82| 77,99 | 77,97 | 78,17 | 78,55 | 78,84
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Nejvyssi dosazené vzdélani SOCIALNI PILIR

Indikator

Podil obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim z celkového poctu obyvatel ve véku 15 a vice
let v %

Navaznost na strategické
dokumenty CR

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,podil obyvatel ve véku 20 — 24 let s alespon
vy8Sim sekundarnim vzdélanim“, ktery je obsaZen v SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006
a OSUR 2007)

Zdroj dat

Cesky statisticky Grad, Vyb&rové Setfeni pracovnich sil

Uzemni dostupnost

kraje | Periodicita | roéni

Popis | Podil poltu obyvatel s ukonéenym vysokoSkolskym vzdélanim (ISCED 5,6) z celkového poétu obyvatel ve

veéku 15 a vice let

Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim z celkového poétu obyvatel ve véku 15 a vice let v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 7,8 75 7,8 78 79 79 8,4 8,6 87 95 9,6 99| 104| 109
HI. m. Praha 18,2| 166| 179 165]| 166| 176 190 193] 197| 215 216 221 | 224| 231
Stfedoesky 53 53 55 59 6,0 56 59 57 6,6 6,7 7,3 79 8.1 8,4
JihoCesky 6,6 6,6 75 71 7,0 6,9 72 6,9 72 85 8,6 87 8,7 99
Plzerisky 7,0 72 7,0 7,0 6,9 75 78 7.4 7,8 8,4 8,0 9,0 85 88
Karlovarsky 4,9 4,6 51 4,8 50 52 6,1 6,0 58 56 6,4 6,6 6,9 6,7
Ustecky 4,4 43 4,4 43 4,4 43 51 50 50 6,1 49 51 59 6,5
Liberecky 4,8 58 6,3 56 58 6,2 6,1 6,1 6,4 7,0 7,3 6,4 7.7 77

Kralovéhradecky 7,0 6,9 6,6 6,8 72 6,9 6,6 71 75 7.9 83 83 86| 105

Pardubicky 6,0 5
Vysoéina 53 6
Jihomoravsky 9,6 9

Olomoucky 7.2 5
Zlinsky 71 6
Moravskoslezsky 57 5

4 6,5 58 6,7 6,6 6,7 73 6,8 7.4 79 79 92 91
3 59 57 59 6,1 53 58 56 6,9 7,4 7,4 8.1 8,6
4] 100] 106 9,9 95| 104| 106 98| 11,8 11,8] 125 126] 126
8 58 6,0 6,7 6,9 6,4 7.4 77 73 79 8,4 99| 102
7 6,0 6,3 58 6,3 6,5 72 7,0 78 81 85 92 92
7 56 6,3 6,7 6,1 7,0 7.4 77 7.7 79 79 8,4 91

Pristup k internetu SOCIALNI PILIR

Indikator

Podil domacnosti pfipojenych k internetu v %

Navaznost na strategické
dokumenty CR

SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat

Cesky statisticky Ufad, Vybérové Setfeni o vyuZivani informagnich a komunikacnich
technologii v domacnostech a mezi jednotlivci — pfiloha k VSPS

Uzemni dostupnost

kraje Periodicita roéni

Popis | Podil doméacnosti pfipojenych k internetu z celkového poétu doméacnosti v daném regionu.

Podil domacnosti pfipojenych k internetu v %
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2003" 1481 293| 155 11,8] 116] 159 96| 131| 138| 156 156| 186 89| 148 123
2004" 1941 347| 223| 186]| 160]| 171]| 154] 170| 219| 141]| 16,7 187]| 128] 137| 16,0
20067 26,7| 36,7| 287| 246| 275| 261| 193| 239| 278| 263| 246| 282| 239| 192| 258

" obdobi Setfeni 4. &tvrileti
2 obdobi Setfeni 2. &tvrtleti
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Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoctu SOCIALNI PILIR

Indikator

Vydaje na kulturu z verejnych rozpo&tl na obyvatele v K&

Zl:;/:;lﬁt Cns strategicke vydajl na kulturu dle platné rozpoétové skladby z celkovych vydajd vefejnych rozpoctl’,
y ktery je obsaZzen v SUR 2004, SZ 2005 a SZ 2006)

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,dostupnost vefejnych sluZzeb kultury — podil

Zdroj dat

Ministerstvo financi CR, databaze ARIS

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita roéni

Popis

Celkové mnozstvi finan¢nich prostfedkd vynaloZenych na kulturu z rozpoétldl Uzemné samospravnych celkd
(krajl a obci) v prepoctu na 1 obyvatele (stfedni stav). Jedna se jak o samotné vydaje kraju a obci, tak
o prostfedky ze statniho rozpoctu poskytnuté krajdm a obcim formou dotaci. Zapoditavaji se vydaje na
divadla, hudebni &innost, filmovou tvorbu, kina, knihovnictvi, muzea a galerie, vydavatelskou &innost, kulturni
vystavy a jiné. Naopak sem nepatfi prostiedky vydavané napf. na obnovu kulturnich pamatek, sdélovaci
prostiedky, cirkve, t&lovychovu &i volny &as. Udaje dostupné od roku 2003, kdy byla dokon&ena transformace
vefejné spravy —jesté v roce 2002 byly nékteré pfispévkové organizace prfevadény pod krajské urady.

Vydaje na kulturu z vefejnych rozpo¢ti na obyvatele v K¢
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2003 601 823 467 231 856 765 543 605 650 563 438 663 646 575 581
2004 647 801 495 216 944 817 600 634 728 603 490 769 705 635 638
2005 636 789 517 269 971 839 623 692 746 651 531 820 762 666 733
2006 727 818 518 3291 1050 957 650 681 768 634 567 873 851 721 775

Pokryti izemi schvalenou uzemné planovaci
dokumentaci obci SOCIALNI PILIR

Indikator Podil rozlohy obci se schvélenou a plathou Uzemné planovaci dokumentaci z celkové

rozlohy kraje v %

Néavaznost na strategické
dokumenty CR SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat Ustav tzemniho rozvoje Brno (centralni databidze DAS2002)

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita | pribézné

Popis

Uzemné planovaci dokumentace (UPD) soustavné a komplexné feSi funkéni vyuZiti Uzemi, stanovi zasady
jeho organizace a vécné a Casové koordinuje vystavbu a jiné €innosti ovliviiujici rozvoj uzemi. Vytvafi
pfedpoklady k zabezpecleni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizagnich a kulturnich hodnot v GUzemi,
zejména se zietelem na pégi o Zivotni prostfedi. UPD obci je zpracovavana s ohledem na véechny tfi pilite
udrzitelného rozvoje tizemi. Schvélenad UPD obci je pravné zavaznym dokumentem pro viastniky pozemku
a vykon statni spravy na Gseku Uzemniho planovani a rozhodovani. Podil rozlohy s UPD obci z celkové
rozlohy je pogitan bez rozlohy vojenskych Ujezd(i, za obce se schvalenou UPD je zapodtena celd rozloha

obce.

Podil rozlohy obci se schvalenou a platnou UPD z celkové rozlohy kraje v %
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2000 42,01] 100,0| 37,4| 375| 388 41,1| 445| 421]| 381| 323| 258| 440| 416]| 763| 614
2006 68,3| 100,0| 60,4| 680| 623| 758| 683| 659| 638| 745| 453| 685| 76,4| 948| 876

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI 31



Priamérna délka soudniho Fizeni SOCIALNI PILIR

Indikator

Primérna délka soudniho fizeni ode dne napadu do dne pravni moci ve dnech

Néavaznost na strategické

dokumenty CR

S§Z 2005, SZ 2006

Zdroj dat

Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky

Uzemni dostupnost

soudni kraje Periodicita roéné

Popis

Soudni Fizeni je zahajeno pfijetim navrhu Zaloby u soudu a ukon€eno zapsanim pravni moci rozhodnuti
soudu. Do délky fizeni je zapo&tena nejen doba, po kterou soud 1. stupné pfipad projednaval, ale i doba
projednavani pfipadného odvolani u soudu 2. stupné& a nasledné& doba nezbytna pro doruéeni rozhodnuti
soudu v8em ucastniklm fizeni a zakonna doba pro podani odvolani. Sleduje se primérna délka soudniho
fizeni ve vécech trestni agendy, ob&anskopravni a opatrovnické agendy a od roku 2002 do roku 2005
obchodni agendy. Udaje jsou dostupné za okresni a krajské soudy v Gzemni struktufe ,soudnich® krajd,
odpovidajicich Uzemni strukture krajl platné do konce roku 1999.

Primérna délka soudniho fizeni ode dne napadu do dne pravni moci ve dnech
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Trestni fizeni
Okresni soudy
1995 179 186 160 185 254 220 119 156 163
2001 265 229 182 198 365 434 169 223 246
2002 273 217 186 187 382 419 159 254 268
2003 268 229 186 205 367 401 161 242 261
2004 265 221 181 192 342 388 167 257 263
2005 254 199 175 185 322 388 151 271 237
2006 242 204 152 161 276 384 150 268 214
Krajské soudy
1995 455 431 477 362 557 486 419 342 482
2001 627 520 448 606 617 832 630 580 700
2002 726 475 395 695 576 1080 567 789 954
2003 758 528 348 428 598 1112 519 973 953
2004 829 581 363 522 650 1085 502 986 1204
2005 697 424 368 677 483 1079 509 691 1131
2006 714 479 494 350 617 942 493 823 1079
Obé&anskopravni véci
Okresni a krajské soudy
1995 365 410 305 326 304 464 318 380 340
2001 545 615 407 305 353 818 391 550 455
2002 546 647 347 319 354 807 372 565 451
2003 545 610 356 283 346 825 381 586 442
2004 545 697 358 264 330 765 365 541 424
2005 443 390 339 255 330 731 383 524 421
2006" 525 443 354 251 356 881 416 699 513
Rizeni o nezletilych détech
Okresni soudy
1995 237 263 204 182 210 311 186 247 242
2001 222 188 151 140 192 350 160 249 239
2002 220 189 142 135 182 327 162 263 246
2003 213 181 136 124 169 321 151 267 237
2004 212 183 127 115 156 324 160 265 231
2005 208 175 135 116 160 322 160 265 216
2006 200 172 131 108 154 314 150 256 204
Obchodni véci
Krajské soudy
2002 1335 1284 274 597 1267 2053 1024 1506 1147
2003 1422 1270 334 654 1210 2291 868 1657 1143
2004 1402 1215 437 554 1438 2089 1014 1770 1179
2005 1383 988 531 563 1090 2193 1165 1777 1218

Vod1.1. 2006 je soucasti obcanskopravni agendy také obchodni agenda
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Obcanska spole€¢nost — politicka participace

SOCIALNI PILIR

Indikator

Poslanecké snémovny Parlamentu CR v %

Volebni G¢ast ve volbach do zastupitelstev obci, do zastupitelstev krajl a ve volbach do

Navaznost na strategické | o)z o004, 572005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat

Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita 1 x za Ctyfi roky

Popis | Volebni Gcast v % je vyjadfena jako podil poctu hlasujicich voli¢d (osob, jimz byla vydana uredni obalka)
a registrovanych voli¢l (osob zapsanych ve volebnich seznamech).

Volebni uc¢ast v %
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Volby do zastupitelstev obci
1994 62,26 | 53,73 | 66,00 | 66,10 | 65,08 | 52,56 | 53,20 | 60,78 | 68,29 | 69,04 | 73,12 | 65,86 | 64,04 | 67,18 | 57,31
1998 46,67 | 39,16 | 51,69 50,46 | 48,41 | 37,63 | 38,86 | 44,91 | 52,28 | 54,14 | 58,16 | 49,70 | 49,07 | 51,82 | 38,63
2002 4551 35,29 | 50,54 | 49,97 | 48,89 | 38,92 | 38,58 | 44,80 | 50,69 | 52,34 | 54,87 | 48,07 | 47,00 | 50,43 | 39,32
2006 46,38 | 42,17 | 49,90 | 49,15 ] 47,89 | 39,14 | 40,57 | 44,95 | 50,03 | 50,66 | 54,08 | 49,35 | 46,47 | 49,89 | 40,19
Volby do zastupitelstev kraju
2000 33,64 x| 32,77 | 34,13 | 3555 | 28,44 | 29,68 | 33,07 | 34,74 | 36,46 | 35,86 | 34,93 | 34,19 | 36,07 | 33,24
2004 29,62 x| 30,73 | 30,45| 31,34 ] 24,99 | 25,37 | 30,83 | 32,56 | 32,60 | 31,82 ] 29,71 | 28,44 | 30,63 | 27,55
Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR
1996 76,41 69,73 | 78,35 77,05| 77,19 | 69,62 | 72,04 | 75,83 | 79,96 | 80,32 | 82,42 | 77,82 | 79,00 | 79,59 | 75,95
1998 74,03 | 71,62 | 76,38 | 74,83 | 74,52 | 67,83 | 68,99 | 73,09 77,15 77,83 | 7813 | 75,16 | 75,23 | 7591 | 71,75
2002 58,00 | 59,98 | 58,78 | 58,11 | 58,00 | 50,17 | 50,65 | 55,83 | 60,84 | 61,14 | 62,45 | 60,03 | 58,88 | 60,02 | 55,22
2006 64,47 | 68,51 | 65,96 | 65,36 | 63,92 | 56,48 | 57,22 | 62,35 | 66,69 | 67,37 | 67,61 | 65,29 | 64,52 | 66,90 | 61,02
Zeny a muzi v politice SOCIALNI PILIR

Indikator

zastupitelstev krajl v %

Podil Zen z celkového podétu zvolenych zastupitell ve volbach do zastupitelstev obci a do

Navaznost na strategické OSUR 2007

usheseni o prioritdch a postupech pfi prosazovani rovnosti muzd a Zen ve spolecnosti.

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita 1 x za Ctyfi roky

Popis | Indikator charakterizuje miru zapojeni Zen v politickych a rozhodovacich funkcich a miru naplfiovani viadniho

Podil zen z celkového poctu zvolenych zastupitelG v %
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\olby do zastupitelstev obci
1994 17,86 | 23,64 | 19,26 | 15,43 | 1452| 22,16| 21,09| 21,76 | 17,35] 18,68 | 13,15]| 17,83 | 18,87 | 18,13 | 19,24
1998 20,48 22,40 22,89 | 17,23 | 17,08 | 23,17 | 25,44 | 24,69 | 21,85| 20,96 | 14,64 | 19,92 | 21,65 | 20,05 | 21,90
2002 22,66 | 25,26 | 25,40 | 18,33 | 19,04 | 24,90 | 27,38 | 26,39 | 22,81 | 24,97 | 17,87 | 21,58 | 24,08 | 21,55 | 24,33
2006 24,97 | 27,03 | 27,60 ] 21,30 ] 22,29 | 26,92 | 29,66 | 28,84 | 25,31 ] 26,69 | 19,59 | 23,84 | 26,59 | 23,43 | 26,40
\olby do zastupitelstev kraju
2000 14,38 x| 16,93 9,09]| 28,89| 13,33| 1819| 20,00 8,89| 8,88 11,11] 13,84| 9,09| 6,67 | 20,00
2004 15,11 x| 15,39] 18,18 20,00 | 15,55| 16,36 | 17,78 11,11 | 8,89 13,33 ] 18,46 | 12,72| 11,11 | 15,38
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Obcanska spole¢nost — ob¢anska participace SOCIALNI PILIR

Indikator Pocet obyvatel (stfedni stav) na 1 nestatni neziskovou organizaci
Néavaznost na strategické

dokumenty CR SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad, Registr ekonomickych subjektti

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita roéné

Popis | Indikator ob&anské participace vypovida o demokratické mozZnosti ob&ana ovliviiovat véci vefejné. Nestatni
neziskovy sektor pro potfeby vypoctu tohoto indikatoru je definovan podle pravni formy organizace (nadace,
nadacni fondy, obecné prospé&sné spolecnosti, sdruZeni, organizaéni jednotky sdruZeni a cirkevni organizace)
a institucionalniho sektoru (neziskové instituce slouzici domacnostem). Z dlivodu nedostupnosti dat nebyl pfi
vypoctu indikatoru zohlednén stuperi aktivity jednotlivych subjektd.

Pocet obyvatel na 1 nestatni neziskovou organizaci

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 155 141 139 130 124 120 119 115 112 117
HI. m. Praha 140 128 125 123 115 108 103 98 94 98
Stfedocesky 140 128 126 117 114 111 110 108 107 119
JihoCesky 124 109 106 100 96 92 95 93 90 95
Plzefisky 131 120 118 109 105 102 101 99 101 104
Karlovarsky 178 162 152 140 134 131 127 121 122 126
Ustecky 182 162 153 143 138 136 133 130 125 128
Liberecky 163 146 142 133 127 123 118 114 111 114
Kralovéhradecky 139 126 128 118 114 110 107 104 101 105
Pardubicky 141 123 122 114 111 108 108 106 103 107
Vyso&ina 129 116 114 106 102 99 102 99 97 101
Jihomoravsky 164 152 152 142 135 129 129 124 119 123
Olomoucky 159 145 147 134 127 124 124 121 117 124
Zlinsky 170 160 159 148 142 138 139 134 130 137
Moravskoslezsky 233 208 207 190 180 175 170 163 157 160
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Zornéni zemédélské pudy ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Zornéni zemédeélské pudy v %
Navazno

dokumenty CR

st na strategické SUR 2004

Zdroj dat Cesky GFad zem&maéticky a katastralni, Statisticka roéenka pddniho fondu CR
Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce Periodicita | roéné
Popis | Podil orné pldy na zemédélské pidé v %. Vyméra orné a zemé&délské pldy (v hektarech) je zjiStena

z katastru nemovitosti, jehoz spravu vykonava Cesky Ufad zemémeéficky a katastralni. Udaje se vztahuji

k 31.12. daného roku.
Zornéni zemédélské pidy v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 741 738 734 724 722 724)| 723| 720| 719 718 71,7 716 715 714
HI. m. Praha 736\ 735| 734 736 737 737| 737| 736]| 736| 736 736]| 735| 735| 735
Stfedocesky 83,5| 835| 835| 835| 835| 836| 836 835| 834| 833| 832| 832| 832| 832
JihoGesky 686| 679| 676 653 650 651] 651 648| 646| 646| 647| 646| 646]| 645
Plzensky 709| 705| 70,3| 69,0 68,7 693]| 693| 692 691| 690]| 689]| 689| 689]| 688
Karlovarsky 58,2| 56,6| 54,4| 490 488 48,7| 476 466| 458 458| 457| 456| 454| 451
Ustecky 724 8| 711 684 679 678| 67,7| 675| 674| 673 672]| 670| 669]| 666
Liberecky 542| 534| 526 514 513 51,3] 51,0 505| 50,2| 501 496| 493| 489| 487
Kralovéhradecky 706| 704 703| 698 693| 695| 695| 694]| 693| 693| 692| 692 69,1]| 691
Pardubicky 742 742 739| 735 735| 737| 736 735| 734| 734 734\ 734| 732| 732
Vyso€ina w3 73| 773 73| 773 79| 79| 77| (/5| 774 74| 774 775| 774
Jihomoravsky 84,0| 84,0 840]| 84,0 841 843| 843 842| 842| 842]| 84,0| 836| 833| 832
Olomoucky 79,0 785| 778 767| 764 765| 765| 763| 762| 757 754| 754| 745| 745
Zlinsky 66,3| 66,0| 658 654 653 653| 653| 648| 646| 646 645| 644| 643| 643

Moravskoslezsky 689| 682] 672| 653| 646]| 644]| 642| 632| 631| 629| 628| 627| 632]| 629

Spotfeba pramyslovych hnojiv ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Spotieba primyslovych hnojiv v istych Zivinach (N, P2Os, K>O) v kilogramech na hektar
orné pudy

Navaznost na strategické SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Grad, Definitivni Gdaje o sklizni zemé&dé&lskych plodin
Uzemni dostupnost kraje Periodicita | ro¢né
Popis | Spotfeba primyslovych hnojiv pfepoétena na &isté Ziviny za hospodarsky rok (od 1. 7. roku pfedchazejiciho

k 30. 6. roku stavajiciho) v kilogramech na hektar orné pldy zjisténé ze soupisu ploch osevl (k 31. 5. daného
roku). Do roku 2002 byly udaje zpracovany zro¢nich vykazl o rostlinné vyrobé a spotfebé hnojiv za
organizace hospodafici na zemédélské pudé. Za ostatni subjekty (s mensi vymérou, nepredkladajici vykaz)
byly zpracovany okresni sumarni vykazy na zakladé kvalifikovanych odhadl. Od roku 2002 doslo ke zméné
zplUsobu zjistovani: zakladem jsou vysledky Agrocenzu 2000, ktery zahrnoval hospodafici subjekty
v zemédélstvi vymezené prahovymi hodnotami (nebyla zahrnuta mald hospodaistvi samostatné
hospodaficich rolnikl, ktefi nepredkladaji vykazy). Zjistovani je vybérové, dopocet Udaji je provadén
matematicko-statistickymi metodami.

Spotieba primyslovych hnojiv v ¢istych zivinach (N, P,0s, K,0) v kilogramech na hektar orné pudy
kraje
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2000 90,4| 706| 907| 1021 s46| 575 60,8| 606| 909| 882| 1053 90,1]1172] 869| 780
2001 979| 745| 983| 1046 944| 711| 646]| 587 1006| 1006 1120| 955]1275] 959| 902
2002 | 110,0| 67,3| 1099]| 1158 100,4| 887| 931| 795| 1135| 99.8] 1186| 104,5| 1456 110,2| 1076
2003 96,0| 867| 989| 1018 791| 700| 686| 76,0 1066| 91,3| 1047| 94,1]| 1249| 851| 939
2004 | 107,8] 107,7| 1102 1120 883| 600| 823| 788| 1216 1119]| 1157 | 97,4| 143,2| 1154 1077
2005 | 1035| 91,7| 1114|1076 802| 709| 81,4| 859| 1156[ 1052 1079| 81,1| 140,0| 110,1| 117.8
2006 | 109,3| 970| 1165] 1056 921| 660| 91,0] 938]| 1290] 107,3]| 109,8| 983 139,0| 111,0| 119,0
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Koeficient ekologické stability

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Koeficient ekologické stability

Navaznost na strategické
dokumenty CR

neobsazen

Zdroj dat

Cesky uFad zemé&maéicky a katastraini

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce Periodicita ro¢né

Popis

Koeficient ekologické stability je pomérové C&islo, které stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich
krajinotvornych prvkl( v daném Gzemi. Mezi stabilni prvky patfi lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady,
vinice, chmelnice a vodni plochy, mezi nestabilni prvky patfi orna plda, zastavéné plochy a ostatni plochy.
Hodnoty koeficientu ekologické stability mensi nebo rovné 0,10 dosahuji Uzemi s maximalnim naruSenim
pfirodnich struktur; 0,10 — 0,30 Gzemi nadprdmérné vyuzivana se zfetelnym naru$enim pfirodnich struktur;
0,31 — 1,00 Uzemi intenzivné vyuZivané, zejména zemeédélskou velkovyrobou; 1,01 — 2,99 celkem vyvazena
krajina, v niz jsou technické objekty relativné v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami; hodnoty
3,00 a vice dosahuje pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou pfevahou ekologicky stabilnich struktur
a nizkou intenzitou vyuzZivani krajiny ¢lovékem.

Koeficient ekologické stability

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 098| 098] 099| 101| 102 102]| 1,02| 103| 103| 103]| 1,04|] 1,04| 1,04]| 1,04

HI. m. Praha 030| 030| 031} 030| 030 030| 030| 030| 030| 030]| 030| 030| 030 0,30
Stfedoesky 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 0O66| O66| O066| O66| 066 066
JihoCesky 132 134 135 1,41 1,42| 1,42| 1,42 1,43| 144| 1,44 1,44] 145 145| 1,45

Plzerisky 126 126 1271 131 131| 130| 130| 130 131 131| 1,31 131 131| 132
Karlovarsky 15| 160| 166 181] 182| 183| 18| 19| 192| 192| 192] 192 193| 194
Ustecky 084| 08| 087| 092| 093] 094 094| 094| 095| 095]| 095| 095| 096 096
Liberecky 19| 192 195 200| 200| 201| 202| 210| 211 | 212| 214 215 217| 218
Kralovéhradecky 099 099| 099| 100| 102 101| 101} 102| 102| 102]| 1,02| 1,02| 1,02] 1,03
Pardubicky o8| 08| o87| o88| o088 087| 08| 088| 088| 08| 08| 088| 089 089
Vysocgina 084| 084]| 084| 0O84| 084 083]| 083| 084| 084| 084]| 084] 085| 084 084
Jihomoravsky 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065]| 065| 0O66| 067 067
Olomoucky 086| 087 09| 092| 093] 093| 093| 093| 093| 09| 09| 09| 098] 098
Zlinsky 135| 136 136 137 138| 138| 138| 1,40]| 140| 1,40| 1,40 141 1,41| 141

Moravskoslezsky 115 117 118 1,23 1,25| 126| 126| 1,29 129| 130| 1,31] 131] 130| 130

Ekologické zemédélstvi

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Podil ekologicky obhospodarované pldy na celkové vymére zemédélské pudy v %

Navaznost na strategické SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Ministerstvo zemeédélstvi

Uzemni dostupnost kraje, okresy, ORP Periodicita ro¢né

Popis

Ekologické zemédélstvi je zaloZeno na hospodareni bez pouzivani umélych hnojiv, chemickych pfipravkd,
postfikl, hormond, umélych latek a genetickych modifikaci, a to v oblasti péstovani rostlin i v chovu zvifat.
Hlavnim principem je biologicky kolobé&h: zdrava puda — zdravé rostliny — zdravéa zvirata — zdravé potraviny —
zdravi lidé — nenaruSena krajina. Zemé&délci, ktefi se k ekologickému hospodareni pfihladuji a registruji na
Ministerstvu zemédélstvi, se Fidi zakonem & 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a Vyhlaskou MZe
¢. 53/2001. Data vychazi ze seznamu ekologickych zemédélcl zverejiiovanych MZe a jsou k dispozici od roku
2003.

Podil ekologicky obhospodarované pady na celkové vymére zemédélské pudy v %

36

2003
2006

kraje
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4591 036| 022| 462| 485]|3349| 856| 608| 221| 093] 0,79 1,02| 688| 865| 930
546| 061] 028| 500| 506]|37,10| 9,78| 12,77| 352 1,12| 098] 123| 759| 10,91 ] 10,86

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI



Index

defoliace ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Index defoliace v %

Navazno

dokumenty CR

st na strategické SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat Vyzkumny Ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti
Uzemni dostupnost kraje Periodicita | ro¢né
Popis | Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilaéniho aparatu v koruné& stromu v porovnani se zdravym

stromem, rostoucim ve stejnych porostnich a stanovistnich podminkéach. Sleduje se na 306 monitorovacich
plochach, které jsou podle lesnatosti rozmist&ny rovnomérné po tzemi CR. Defoliace (odlist&ni) se vyjadfuje
v procentech ztraty jehli¢i (listi). Index defoliace se vyjadfuje jako podil stromud Sedesétiletych a starSich ve
3. a 4. stupni odlisténi, tedy stromy silné odlisténé (60,0 — 99,9 %) a odumfelé (100,0 % ztrata jehlici/listi).
Udaje o defoliaci za Prahu nejsou k dispozici vzhledem k malé vymére monitorovacich ploch.

Index defoliace v %

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 1,70 0,80 0,90 0,90 0,80 0,90 1,10 1,00 1,40 1,60 2,30
HI. m. Praha . . . . . . . . . . .
Stfedocesky 2,53 0,86 0,71 0,76 0,89 0,91 2,40 1,63 1,45 2,64 3,84
JihoGesky 0,67 0,34 1,05 1,31 1,12 1,17 1,11 1,22 1,51 1,37 215
Plzensky 2,87 0,62 1,54 0,98 0,85 1,17 0,94 1,44 1,21 1,27 1,60
Karlovarsky 2,57 0,60 0,91 0,88 0,47 0,67 0,65 1,24 1,24 1,87 2,09
Ustecky 3,67 2,13 1,28 0,38 0,26 0,09 0,14 0,34 1,31 0,62 1,11
Liberecky 3,27 1,16 1,01 0,61 0,96 0,89 1,39 0,56 0,77 0,73 215
Kralovéhradecky 0,96 0,95 0,61 0,49 0,54 0,60 0,94 0,29 0,73 0,99 0,79
Pardubicky 0,33 . 0,42 0,52 1,01 0,90 1,03 2,06 1,85 212 3,46
Vyso€ina 1,03 0,86 0,60 1,03 0,63 0,24 0,48 0,54 1,40 1,21 1,79
Jihomoravsky 2,52 0,62 0,38 0,64 1,86 2,91 1,36 1,98 2,38 2,49 3,54
Olomoucky 1,70 2,09 0,80 1,21 1,32 1,10 0,59 1,24 3,16 2,95 3,73
Zlinsky 1,00 0,27 0,13 0,57 0,67 0,12 0,12 0,29 1,04 0,40 0,83
Moravskoslezsky 0,56 1,15 0,35 0,41 0,78 0,52 0,35 0,38 0,85 1,55 2,71
Podil listnatych dfevin ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Podil listnatych dfevin v %

Néavaznost na strategické

dokumenty CR

SUR 2004

Zdroj dat Ustav pro hospodaiské Gpravy lesd Brandys nad Labem, Informace o stavu lesa
Uzemni dostupnost kraje, okresy, ORP Periodicita roéné
Popis | Indikator podilu listnatych dfevin na celkové vymére lesl na pfislusném UGzemi; lesy s vy$Sim podilem

listnatych drevin jsou odolné&j$i vici povétrnostnim viivim, suchu i hmyzim §kddcdm. Jde o Udaje z lesnich
hospodaiskych pland a osnov pro celou CR, kraje a okresy. Udaje maji informativni charakter za pfislu$nou
Uzemné&spravni jednotku a do roku 1998 nezahrnuji lesy ve spravé Ministerstva obrany. Udaje za
Moravskoslezsky a Olomoucky kraj za roky 1994 — 1996 nejsou k dispozici kvili chybé&jicim datim za okres
Jesenik.

Podil listnatych drevin v %

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 21,50| 21,631 21,78| 21,90| 22,06 | 2211 | 22,33 | 2255| 22,84| 23,18 23,43 | 23,68 | 23,92

HI. m. Praha 59,71 59,71 | 59,71 | 59,72 59,67 | 6139| 61,56 | 6189 63,25| 63,25 6521 | 6522| 65,15
Stfedocesky 26,57 26,84| 26,82| 26,85 27,09 2586| 2592| 2621 | 26,58 | 26,72 26,93 | 27,24| 27,45
JihoCesky 10,78 10,87| 11,00 11,05 11,23 | 11,26 11,38| 11,71 | 11,90| 12,01 | 1212 1227| 12,63

Plzefisky 10,60| 10,88| 1092 11,18 11,03 1096 11,09| 11,29] 11,45 11,73| 12,13]| 1261 12,84
Karlovarsky 10,75| 10,75| 10,76 | 10,75 | 14,46 | 1441 | 1443 | 1454 | 1500| 1537| 1563 | 1585 1587
Ustecky 38,49 39,02| 39,32| 39,73 40,29 40,41 | 3997 | 40,10| 40,21 | 40,21 | 40,24| 40,57 | 40,88
Liberecky 19,241 19,24| 19,26 19,26 19,31 | 20,03 | 17,84| 1798 | 18,49| 19,77| 20,32| 20,32| 20,38
Kralovéhradecky 1965| 19,70| 20,52 20,10| 20,69 | 21,48| 20,75| 2096 | 21,09| 21,70| 21,81 | 21,78 22,16
Pardubicky 16,93| 16,18 | 16,21 | 16,30| 16,24 | 16,78 16,99| 17,05| 17,05| 17,36| 17,36| 17,69 17,74
Vyso&ina 8,22 8,23 8,27 8,32 8,51 8,64 9,08 9,09 9,23 9,58 9,73 9,78 9,89

Jihomorav

sky 4728 47,30 47,71 | 47,76 | 47,75 | 47,09| 4757 | 47,93 | 48,35| 49,03 49,05| 48,44 | 49,24

Olomoucky . . .| 2516 2569 | 2534 26,80 27,12 27,27 | 27,60 27,81 | 27,92| 2821
Zlinsky 39,58 39,75| 39,92| 40,35| 40,48 | 40,37 | 40,73 | 40,74| 41,00| 40,89 41,38 | 41,77 | 41,97
Moravskoslezsky . . .| 22,07 2262 | 23,66 | 23,71 | 24,03| 24,86 | 2541 | 26,06 | 26,57 | 26,60
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Jakost povrchovych vod ENVIRONMENTALNI PILIR

Podil profilli ve IV. a V. tfidé znecisténi (sk. A - obecné, fyzikalni a chemické ukazatele)
vV %

SUR 2004, OSUR 2007

Indikator

Navaznost na strategické
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Gstav
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Jakost povrchovych vod je zjednoduSené pro obecnou informaci vyjadfovana v tfidach jakosti vody. Zatfidéni
kvality vod v jednotlivych profilech vychazi z normy CSN 75 7221, podle které plati, Ze IV. tfida je silné
znelisténa voda a V. tfida je velmi silné znecisténa voda. Zatfidéni je provedeno tak, Ze se zvlast’ klasifikuji
jednotlivé ukazatele pfisluSné skupiny a vysledna tfida skupiny je uréena dle nejnepfiznivéjSiho ukazatele
jakosti vod ve skupiné. Ukazatele kvality vod se €leni do skupin (A — obecné, fyzikalni a chemické ukazatele,
B — specifické organické latky, C — kovy a metaloidy, D — biologické a mikrobiologické ukazatele
a E — radiologické ukazatele). Do skupiny A patfi napf. tyto ukazatele: konduktivita, rozpustény kyslik, BSKs,
CHSKwn, chloridy, vapnik.

Podil profili ve IV. a V. tiidé znecisténi (sk. A - obecné, fyzikalni a chemické ukazatele) v %

Sledované

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 profily

2006
Ceska republika 76,3 62,9 65,3 68,7 61,6 67,6 62,1 55,2 64,6 58,3 61,4 321
HI. m. Praha 50,0 50,0 100,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 - 50,0 2
Stfedocesky 88,9 69,4 86,1 86,1 89,2 81,1 83,8 78,9 78,9 76,3 76,3 38
JihoCesky 65,2 65,2 82,6 60,9 48,0 64,0 55,2 58,6 71,9 62,5 48,5 33
Plzernisky 65,2 304 60,9 34,8 34,8 65,2 54,2 21,9 48,4 35,5 50,0 32
Karlovarsky 61,5 46,2 53,8 69,2 30,8 46,2 40,0 46,7 455 36,0 52,0 25
Ustecky 88,5 65,4 57,7 69,2 55,6 77,8 62,1 531 63,6 68,3 64,3 42
Liberecky 55,6 44 4 66,7 44 4 66,7 88,9 88,9 55,6 44 .4 55,6 66,7 9
Kralovéhradecky 66,7 61,1 38,9 50,0 50,0 75,0 43,8 70,6 471 47 1 58,8 17
Pardubicky 100,0| 100,0| 100,0 50,0 60,0 100,0 80,0 60,0 60,0 100,0| 100,0 5
Vysod&ina 72,7 63,6 63,6 81,8 90,0 545 66,7 50,0 83,3 63,6 58,3 12
Jihomoravsky 82,6 80,0 76,0 88,0 81,5 741 76,7 73,3 88,2 70,6 76,7 30
Olomoucky 80,0 40,0 33,3 80,0 52,9 412 429 429 391 34,8 39,1 23
Zlinsky 77,8 77,8 55,6 88,9 60,0 70,0 81,8 72,7 83,3 58,3 66,7 12
Moravskoslezsky 78,4 75,7 62,2 67,6 62,2 56,8 514 432 65,9 63,4 65,9 M
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Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Podil oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi v %

Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat

Ministerstvo Zivotniho prostiedi. Udaje za kraje byly dopoéteny podle tdajd MZP.

Uzemni dostupnost

kraje, okresy, Uzemi stavebnich

LS Periodicita rocné
GfadU

Popis

Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi se rozumi vymezena C&ast Uzemi (zéna) nebo sidelni seskupeni
(aglomerace), na kterém je prekro¢ena hodnota jednoho nebo vice imisnich limitd nebo cilového imisniho
limitu pro ozon nebo hodnota jednoho &i vice imisnich limitd zvy$ena o pfislusné meze tolerance. Vymezeni
oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi provadi Ministerstvo Zivotniho prostfedi jednou roéné& a vysledky
zvetejfiuje ve Veéstniku Ministerstva Zivotniho prostfedi. V oblastech se zhorSenou kvalitou ovzdu$i zajistuje
ministerstvo sledovani urovné znecisténi ovzdusi znecistujicimi latkami, pro néz jsou stanoveny imisni limity.
Pro oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi jsou organy kraje a obce povinny vypracovat nebo aktualizovat
programy ke zlepSeni kvality ovzdusi pro znecistujici latky, u kterych jsou pfekraGovany imisni limity a meze
tolerance. Jako nejmensi Uzemni jednotka, pro kterou je oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi vymezena, byla
v letech 2000 — 2003 zvolena Uzemi jednotlivych obci, od roku 2004 jsou to v8ak Uzemi stavebnich uradd.
V této souvislosti je také od roku 2004 pro UcCely vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
z Jihomoravského kraje vyélenéno Uzemi statutarniho mésta Brna, které je tak sledovano jako samostatna
aglomerace. Clené&ni Ceské republiky na ostatni aglomerace a zény je obsahem Vé&stniku MZP &. 11/2005.
Uvedené informace se tykaji pfekracovani pfipustnych drovni znecisténi ovzdusi pro ochranu zdravi lidi.

Podil oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi v %

kraje/zéna/aglomerace
©
= > >
o X > =
> o < > . o - < - ]
- o 0 [} 2 © [} @ © ey 50 o © = w 2
@ - <] O o > ] I~ < S o c o ] c °
~ Lol o I o % [} o) k] I = £ € = »
[ £ @ < N = 4 o > = > oM 5] N >
Q = =3 = o Gl =5 ° © S [} 2 P4
O T %] - 4 N o g [e) S
4 s
2001 51| 53,7 1,3 -1 20 0,1 6,1 8,8 0,7 0,1 0,1 -1 20 6,1 441 387
2002 82| 813 37| 00| 04| 50| 22| 67| 10 -1 01 -1 77| 95| 36| 532
2003 11,9] 90,3 9,9 1,1 1,5 65| 42,7 54 1,8 4.8 1,2 -l 90| 209]| 12,0] 435
2004 | 42| e23| 15| 02| o9| o1| 100| 15| 13 - | 100| 04| 65| 58| 262
2005 358 99,0| 51,5 0,6 1,2 40| 626| 430]| 498| 31,6 57| 780| 654| 492| 70,7| 50,5

YV roce 2004 a 2005 je aglomerace Brno uvadéna samostatné, tj. je vyclenéna ze zény Jihomoravsky kraj.
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Emise oxidu dusiku

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Emise oxidl dusiku (REZZO 1-4) v t/km®

Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat

Cesky hydrometeorologicky Gstav

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita roéné

Popis

Emise je dé&j, pfi kterém jsou vnaseny cizorodé latky rdzného skupenstvi do ovzdusi. Zarover se v8ak emisi
rozumi i mnozstvi téchto latek vypousténych do ovzdusi. Data pochazi z databaze REZZO, ktera eviduje
zdroje znec€isténi, pficemz REZZO 1-3 jsou stacionarni zdroje (REZZO 1 — velké zdroje, REZZO 2 — stfedni
zdroje, REZZO 3 — malé zdroje) a REZZO 4 jsou mobilni zdroje. Databdze REZZO tvofi sou¢ast Informacniho
sytému kvality ovzdusi (ISKO), ktery spravuje CHMU. Vyznamnym zdrojem oxid( dusiku (vice neZ 50 %) jsou
motorova vozidla. Data v ¢asové fadé od r. 2000 byla koncem roku 2007 zpétné pfepocditdna na zakladé
aktualizované bilance spotieby pohonnych hmot v souvislosti s pferozdélenim spotfeby motorové nafty mezi
dopravni prostfedky a ostatni nesilni€¢ni mobilni zdroje. Data za rok 2006 jsou pfedbé&zna.

Emise oxidii dusiku (REZZO 1-4) v t/km’

kraje
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2000 37112687 350 156| 1,83| 346| 1244 222 241 4841 1,76 284 275| 264 648
2001 382|2697| 366 154] 1,9 338| 1355 2,16 244 | 491 1,85 292 283| 261 6,33
2002 365]| 2389 346 150| 1,84| 327| 1342| 206 234| 467| 1,83]| 270 260| 237| 596
2003 365|238 363| 148| 19| 338|1337| 184 237| 440| 192| 275| 253| 235| 585
2004 366|235 383| 148| 197| 335]| 1312| 1,78 212| 4,40| 200| 274| 245| 233| 596
2005 369]|2266| 393| 145| 204| 3,13]| 13,08| 1,78| 214| 414| 227 280| 24 231| 627
2006 359)] 20,78| 3,65| 136] 201 4,01 1324| 1,62 201 407 211 265 232| 216]| 593
Emise oxidu sifi¢itého ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-3) v t/km®

Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Gstav

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita roéné

Popis

Oxid sifiCity vznikéa jako vedlejsi produkt zejména pfi spalovani méné kvalitniho hnédého uhli, které obsahuje
jak volnou siru, tak nékteré sirniky, zejména pyrit. Zékon o ochrané ovzdusi proto vyZaduje odsifovani koure
u elektraren, které pouzivaji toto palivo. Oxid sifi¢ity se dostava do vzduchu i pfi spalovani méné kvalitnich
benzinli nebo nafty, obsahujicich sirné slou¢eniny (zejména thiofen), v automobilovych motorech. Oxid sificity
negativné plsobi na lidské zdravi a znaéné toxicky je i pro rostliny, nebot reaguje s chlorofylem a narusuje tak
fotosyntézu. V ovzdusi pozvolna oxiduje vzduSnym kyslikem za pFitomnosti vody na kyselinu sirovou, ktera je
spolu s kyselinou sificitou pfic¢inou kyselych dest.

Emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-3) v t/km?

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Ceska republika 16,10 13,74 11,89 8,76 5,48 3,32 3,26 3,09 2,92 2,86 2,82 2,75

HI. m. Praha 61,12 4983 31,25| 21,27]| 11,44 7,24 5,88 6,06 3,96 3,82 4,87 4,79
Stfedoesky 13,18 1221 1267 1419 9,32 2,58 2,55 2,65 2,47 2,37 2,31 2,25
JihoCesky 3,82 2,48 2,49 2,10 1,42 1,44 1,26 1,24 1,14 1,13 1,16 1,09
Plzerisky 5,08 3,55 3,23 2,50 2,07 1,87 1,61 1,74 1,56 1,53 1,55 1,54
Karlovarsky 17,01 1237| 14,47| 10,63 6,39 6,29 6,64 6,56 521 4,83 5,18 4,96
Ustecky 111,98 102,17 | 79,79| 4137| 2636 1561 16,73 13,73| 1511 1360 1342 1349
Liberecky 713 5,07 4,09 2,91 2,44 2,86 2,33 2,03 1,48 1,42 1,30 1,17
Kralovéhradecky 7,76 5,07 2,65 3,58 2,74 2,41 21 2,00 1,55 1,79 1,93 1,69
Pardubicky 21,09| 20,44| 1964 18,90 8,16 3,78 4,19 4,66 4,06 4,73 3,67 3,45
Vysoc&ina 3,05 1,58 1,57 1,26 0,98 0,95 0,76 0,78 0,61 0,61 0,56 0,48
Jihomoravsky 5,61 3,83 3,50 2,30 0,66 0,59 0,47 0,52 0,50 0,55 0,58 0,58
Olomoucky 5,90 3,98 3,74 3,14 2,56 1,76 1,56 1,40 1,18 1,22 1,39 1,35
Zlinsky 6,61 4,24 4,46 4,03 2,64 2,06 21 2,08 1,77 1,95 224 1,84
Moravskoslezsky 16,40| 14116| 13,11] 10,69 7,05 5,65 5,19 5,32 521 5,35 5,18 5,42
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Produ

kce podnikového odpadu ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Produkce podnikového odpadu v kg na tis. KE HDP

Navazno

dokumenty CR

st na strategicke | 5 2 2004 OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky Grad
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né
Popis | Odpadem je kazda movita véc, které se osoba zbavuje nebo ma Umysl nebo povinnost se ji zbavit a ktera

prislusi do nékteré ze skupin odpadi uvedenych v Pfiloze ¢. 1 k zdkonu &. 185/2001 Sb., o odpadech. Data
o odpadech jsou ziskdvana zpracovanim roéniho statistického vykazu u vybranych ekonomickych subjektu
podle sidla podniku. Podle pFfevazujici Cinnosti jsou Setfeny ekonomické subjekty s 20 a vice zaméstnanci
zafazené do odvétvi OKEC — oddild 01, 02, 10-36, 40-41, 45, 502, 505, 52, 55, 601-602, 61, 62, 642, 747,
7481, 851-852, 9211 a 93. U vybranych OKEC — 37 (zpracovani druhotnych surovin), 5155 (velkoobchod
s chemickymi vyrobky) a 5157 (velkoobchod s odpadem a Srotem) jsou zahrnuty jednotky s 5 a vice
zaméstnanci, a u OKEC 90 (nakladani s odpady) véechny jednotky bez ohledu na po&et zamé&stnanc(. Data
jsou ve srovnatelné ¢asové fadé od roku 2002 (po zméné zdkona o odpadech). K pfepoctu byl pouzit HDP ve
srovnhatelnych cenach.

Produkce podnikového odpadu v kg na tis. K¢ HDP
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2002 109| 16,6 9,8 6,2 86| 11,3 151 3,6 4,6 3,6 59| 131 3,9 53| 150
2003 106| 136 57 6,7 17,21 124] 121 3,7 5,6 55 65| 14,0 9,8 54| 148
2004 10,7 13,6 55 56| 168 123 9,3 49 58 45 89| 130 9,4 56| 191
2005 8,3 9,7 58 51 150 114 9,0 55 4,2 3,3 57| 120 46 52| 103
2006 7,6 7.9 56 51 13,2 74 9,4 3,1 2,7 3,7 6,1 9,3 49 56| 136
Produkce komunalniho odpadu ENVIRONMENTALNI! PILIR
Indikator Produkce komunélniho odpadu v kg na 1 obyvatele
Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Grad
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né
Popis | Komunalnim odpadem se rozumi veskery odpad vznikajici na uzemi obce pfi innosti fyzickych osob a je

zafazen do skupiny 20 Katalogu odpadu stanoveného vyhlaskou Ministerstva Zivotniho prostfedi, s vyjimkou
odpadl vznikajicich u pravnickych nebo fyzickych osob opravnénych k podnikani. V Setfeni CSU, které
probiha u vybranych obci, je za komunalni odpad povaZovan veskery odpad vznikajici na Uzemi obce pfi
¢innosti fyzickych osob a jemu podobné odpady ze Zivnosti, Ufadd apod., véetné oddélené sbiranych slozek
téchto odpadUl. Data jsou dopoétena od roku 2001; od roku 2003 doSlo ke zméné metodiky (k vykazu byla
zavedena pfiloha pro obce).

Produkce komunalniho odpadu v kg na obyvatele
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2001
2002
2003
2004
2005
2006

273,9| 2331 | 3371 | 264,3| 240,2| 293,7 | 319,6 | 216,1 | 270,7 | 207,2| 266,2 | 2823 | 278,6 | 323,0 | 257,9
278,9| 345,7| 351,71 303,4| 237,6 | 273,7| 327,0| 304,7 | 259,2 | 2751 | 2751 | 238,3 | 255,4 | 291,3 | 174,2
280,0| 265,1| 325,91 308,2| 237,6 | 296,3 | 315,4| 288,3 | 257,2 | 267,1 | 268,3 | 280,3 | 261,7 | 282,6 | 255,1
278,4| 264,2| 3105] 3195 241,9| 297,7 | 313,7| 284,21 2389 | 2695 | 270,6 | 271,3 | 266,3 | 285,5 | 261,3
2886|2715 3489 281,2| 285,0| 290,2| 316,0| 276,4 281,7 | 270,1 | 265,5| 263,5| 2751 | 271,1 | 298,2
296,0| 279,5| 343,2] 289,4| 305,7| 3024 | 319,2| 2771 ] 279,2] 291,3| 3049 | 283,2| 2829 | 2882 | 287,4
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Investi€ni vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Pofizené investice na ochranu Zivotniho prostfedi podle mista investice v K& na obyvatele

Néavaznost na strategické
dokumenty ¢R SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad, Vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi v Ceské republice
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né
Popis | Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi pfedstavuji vydaje na pofizeni dlouhodobého hmotného majetku

a neinvesti¢ni naklady, které se vztahuji k aktivitdim na ochranu Zivotniho prostfedi. Do vydajd na pofizeni
dlouhodobého hmotného majetku na ochranu Zivotniho prostfedi se zahrnuji samostatné movité véci
a soubory movitych véci se samostatnym technicko-ekonomickym uréenim s dobou pouZitelnosti delSi nez
jeden rok a v ocenéni stanoveném ucetni jednotkou, povinné vSak od ¢astky stanovené zakonem o danich
Z pfijm0 pro tento majetek (od roku 2001 je stanovena ¢astka 40 000 K¢&). Data jsou ziskdvana z ro¢nich
statistickych vykazu rozesilanych vybranym ekonomickym subjektlim a organizaénim slozkam statu, tzemnim
samospravnym celkdm, pfispévkovym organizacim a podobnym vliadnim institucim. V roce 2002 doslo ke
zménam zplsobu zjistovani, které byly zplsobeny zménou klasifikace programového zaméreni a finan¢nich
zdroju (z ddvodu srovnatelnosti s CEPA 2000). Od roku 2003 se pak navic zjistuji neinvesti¢ni naklady na

ochranu Zivotniho prostifedi a ekonomické pfinosy z aktivit na ochranu ZP.

Porizené investice na ochranu zivotniho prostiedi podle mista investice v K¢ na obyvatele
(bézné ceny)
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1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006

2816| 1654 | 6371|1287 | 3207 | 1243 | 3732| 1443|1743 2522 3871| 1939 2617 | 1737 | 3182
2083|2276 2805]| 1311]| 1469| 2617 | 3842| 1313 | 1146| 1564 | 3878 | 1125]| 1838 1316] 2143
1946]| 2680|2748 | 1426 1657 3412|2908 | 1354|1090 1709 2134]| 1133|2209 2001 | 1122
1462 635|1931| 1497 767 2141|2415 1157 | 1313| 1107 | 1468| 2019| 1642| 1356 | 1077
1900 1697|2604 | 1206 1221 1845]| 2562| 1465| 1190 1444 | 1471 3677|1736 1268 1278
1980 1209| 2798 | 1563 | 1495 967|2978| 1175|1419 2403 | 1876] 2514| 3009 | 1327 | 1658
1783 1525|2772 1018 1265] 2096| 1858 | 1070 | 1602| 2202 1911]| 2230| 1494 | 1321 | 1667
2189 2478|4619 1033 | 1842| 1740|2270 917| 1771|2866 | 2510| 1852| 1180| 1355 1 866

*) stiedni stav obyvatel

Neinvesti¢ni vydaje na ochranu
zivotniho prostredi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostfedi na mil. KE HDP kraje podle kraje
sidla investora

Néavaznost na strategické

dokumenty CR neobsazen
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad, Vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi v Ceské republice
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis

Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostfedi zahrnuji mzdové naklady, platby najemného, energie
a ostatni material a platby za sluzby, u kterych je hlavnim uéelem prevence, sniZeni, Uprava nebo eliminace
znedistujicich latek a zneclisténi nebo jakékoliv dalSi degradace Zivotniho prostiedi a jsou vysledkem
provoznich aktivit podniku. Neinvesti¢ni naklady se sleduji od roku 2003. Data o neinvesti€nich nakladech
jsou zjiténa z vykazu ZP 1-01.

Neinvesti¢ni naklady na ochranu zivotniho prostredi v K¢ na 1 mil. KE HDP kraje podle kraje sidla
investora, (bézné ceny)
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2003
2004
2005

2006
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8760] 6237| 8563| 6583] 8634] 8122| 14994| 24078 9728| 5627 5352 7440| 7118| 7456] 12330
11637| 11 544] 9054] 7020 9011 9115] 30955] 19202| 18 602| 8043| 4085] 9784| 7457| 8242] 10591
10626| 10 494| 10528 7 488| 9628| 10 845| 23 333| 18007| 8609 9362 4141] 9553] 7495 8214|1021
12681| 14 430] 9888] 9634| 9716] 15329] 14 065] 20 844| 10 102] 19540] 6167] 13 357] 6538| 13 461]| 13 048
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3. Vybrané oblasti UR v Plzeriském kraji

3.1. Ekonomicka oblast

DOPLNUJICi INDIKATORY EKONOMICKE OBLASTI

Ukazatel Zdroj dat Uzemni dostupnost Casova fada
Uplné naklady prace na zaméstnance Csu CR, kraj 1995 aZ 2005
Uzemni rozpoéty MF CR Kraj, okres, ORP 2004 aZ 2006
Spotfeba paliv a energii podle mista spotieby Csu CR, kraj 2002 aZ 2006
Malé a stfedni podnikani Csu Kraj, okres 2003 a 2006
\/yvoj nehodovosti MV CR CR, kraj, okres 1996 a 2006
Ceny nemovitosti MF R CR, kraj 2001 aZ 2005

Tab. 3.1.1 UpIné naklady prace na zaméstnance v letech 1994 - 2006

dle tzemi daného roku k&/mésic
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 10244 12028| 14415 15499 17014 18321 19764 21594 22956| 24296 26178] 27664 28635
Hawni mésto Praha 12303| 14625 17726 18597 20882 23188 24659 26720 28628] 30316] 32546| 35999 35247
Stiedocesky kraj 10121 11784 14351 15295 17723] 17934 19786 20945 22758| 23978] 26063] 26253 28715
Jihogesky kraj 9459 10944 12170| 14606 15331 16626 17789 18771 20385 20240 22633] 23882 25014
Plzenisky kraj 9709] 11454] 13379| 15364 15930 17036 18760 19735 22255 21752| 23729 24848 27760
Karlovarsky kraj 9431 11343| 13543| 14146 15116 15278 16734 18268 20641 21394 22781 22490 23137
Ustecky kraj 10187 11435 14072 15079 16231 16925 18239 21464 21274] 23319] 23201 24411 25997
Liberecky kraj 9244 10871 12817 13654 15066 16309 17579 20228 20776| 24529 24177 26692 26217
Kralovéhradecky kraj 9303 10732] 12650| 13433 14378 16656 17660 19146/ 20003] 21339 22555 23342 24190
Pardubicky kraj 9048 10603| 12700] 14108] 14820 15897| 17044 18740, 19796 21062| 23852 22991 25215
Vlysogina 8863 10707 12193| 12899 14507 15173 16793 18082 19978] 21418] 22393] 23701 25652
Jihomoravsky kraj 9492 11016] 13635 14023 15396 16799 177231 20002 21044] 22097 23393| 24976 26685
Olomoucky kraj 9032 11118] 12863| 13933] 14351 15031 16688 18721 19612 20413] 22620 23443 24112
Zlinsky kraj 9574 10952| 13327| 14016 15092 16052 17364 19387 20240 20992| 23525 22715 26180
Moravskoslezsky kraj 10403| 12124 14127 15524 17033 17827 18726 20502 21530 23588] 25790] 25806 26078

Uplné naklady prace (UNP) vyjadiuji naklady zamé&stnavatele na jednoho zaméstnance za mésic, pficemz
zahrnuji pfimé a nepfimé naklady. Primé naklady jsou mzdy a platy za vykonanou praci a nahradu mzdy
za neodpracovanou praci tj. dovolena, placené svatky a prekazky na strané zaméstnavatele. Nepiimé
naklady zahrnuji socialni pozitky, socialni naklady a vydaje, personalni naklady a pfijaté dotace.

Z predchozi tabulky je patrné rist UNP od roku 1994 do roku 2006 v krajich Ceské republiky. Srovname-li
posledni sledovany rok 2006 s rokem 1996 pak upIlné naklady prace vzrostly v Plzefiském kraji o 107,5 %
a obdobna situace je i v ostatnich krajich. Uplné naklady prace dosahly v roce 2006 v Plzefiském kraji ¢astky
27 760K&. Priblizné 70% z celkovych nakladd tvori pfimé naklady, z toho kolem 7% pfipada na nahradu
mzdy. Pfimé naklady za skute¢né odpracovanou dobu dosahly v kraji 17 902 K& na jednoho zaméstnance
za mésic. Plzefisky kraj tuto polozku vykazuje jako tfeti nejvy33i mezi kraji hned za Hlavnim méstem Prahou
a StfedoCeskym krajem. Druhou nejvétsi polozkou nakladi prace jsou zakonné prispévky na socialni
zabezpeceni. Ty predstavovaly pro zaméstnance v kraji 24,9% z celkovych nakladd prace.
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Graf 3.1.1 UpIné naklady prace na zaméstnance

Uplné naklady prace na zaméstnance v Plzefiském kraji
v letech 1994 - 2005
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Graf 3.1.2 Struktura uplnych nakladu prace
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Struktura uplnych nakladu prace v Plzenském kraji v roce 2006
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Tab. 3.1.2 Ptijmy a vydaje obecnich rozpoétu podle okresti k 31. 12.

v Ké
Pf-ijmy obecnich rozpoctu Vydaje obecnich rozpoctu Saldo obecnich rozpoétu
na 1 obyvatele na 1 obyvatele na 1 obyvatele
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006
Plzensky kraj 22680 22997 20749] 21627 23069] 23422 19731| 21445 -389 425 1017 183
v tom okresy :
Domazlice 20060 22985 19081 19306 20677 24676/ 19613| 20519 -617] -1691 -531 -1213
Klatovy 23034| 22249 19672 20764 24409 22680 18294 21153 -1375 -432 1378 -389
Plzeri-mésto 27611 27810 28038] 29148 28029 28022| 25471| 28546 -417 -211 2 567 602
Plzeri-jih 22 145| 21544 17496 17596 22446| 22320 17352| 16843 -301 =177 143 753
Plzeri-sever 18618] 18501 15748 14804 18580 18928| 15374 15174 38 -427 374 -370
Rokycany 18795 19979 16030 18486 18263 19723| 16389 17061 531 257 -359 1425
Tachov 19280 20097 17276] 20221 19182 19871| 16664 19853 99 227 612 367

Verejné rozpolty zahrnuji rozpoéty krajského uradu, obci a dobrovolnych svazkd obci. Na celkovych
prijmech v kraji se v nejvétsSi mife podili danové prijmy (cca 50%) a pfijaté dotace (cca 35%), zejména
neinvestiéniho charakteru. Vétsi ¢ast darfovych piijmi predstavovala v roce 2006 dan z piidané hodnoty
(37,6%) a dan z pfijma fyzickych a pravnickych osob (53,9%).

Ve vydajové oblasti nejvétsi objem finanénich prostiedki tvori bézné vydaje (74,7%). Mira investovani
jako relativni ukazatel podilu kapitalovych a celkovych vydaji &inila v roce 2006 cca 25%. Z hlediska
struktury narodniho hospodaistvi je v Plzenském kraji nejvyssi mira investovani
(z vefejnych rozpo&tl) v odvétvi pramyslu, obchodu a sluzeb, ve vodnim hospodarstvi a v bydleni a
komunalnich sluzbach. Plzeisky kraj je ve srovnani s ostatnimi kraji se svoji mirou investovani na sedmém
misté v CR.

Graf 3.1.3 Pfijmy a vydaje obecnich rozpoétu na obyvatele v Plzeriském kraji
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Z hlediska dostupnosti dat Ize vydcislit hospodareni na rGznych regionalnich Grovnich - okresy, spravni
obvody obci s rozSitenou plusobnosti (dale jen SO ORP).

Ze srovnani jednotlivych let od roku 2003 vyplyva, ze v asové radé klesly pfijmy o 4 %, sou€asné s tim
klesly i vydaje o 6,4%. Nerovnhomérnym vyvojem obou polozek bilance v ¢asové fadé preSlo saldo
z minusové hodnoty v roce 2003 na hodnotu kladnou v roce 2005. VVzhledem k narlGstu vydaji Gzemnich
rozpoltli v roce 2006 se vtomto roce kladné saldo sniZzuje na témér pétinu roku 2005. V piepoétu
na 1 obyvatele byl vyvoj obdobny.

NejvysSich prijmi vtomto relativnim ukazateli dosahoval vroce 2006 okres Plzeni-mésto, Klatovy,
Domazlice a Tachov. Stejna situace nastala i v oblasti vydaji na 1 obyvatele. Ve vétsiné pfipadi hospodaiily
obce s kladnym saldem. Schodek v bilanci pfijmi a vydaji vykazovaly pouze okresy Domazlice, Klatovy
a Plzen-sever.

Danové prijmy v pfepoctu na 1 obyvatele dosahly v roce 2006 v Plzenském kraji vySe 12 001 K¢&,tj. 0 23,4%

na 1 obyvatele byly zaznamenany v okrese Plzefi-sever.

Z celkového mnozstvi pfijatych dotaci v bilanci finanénich prostiedkt obci byla nejvy$si hodnota

situace ponékud odlidna. Vyrazny nardst miry investovani od roku 2003 vykazuje okres Tachov a Plzeii-
meésto, naopak pokles Plzeni-jih.

Na drovni spravnich obvodi ORP nejvy$Sich piijmd na 1 obyvatele v roce 2006 dosahly SO ORP Plzeij,
Stiibro a SusSice, sou¢asné zde bylo realizovano i nejvice vydajd. V pfipadé SO ORP Stfibro, HorSovsky Tyn
a Blovice byl vybilancovan i znaény schodek.

Dosazenou vySi dafiovych pfijmGd za obce Plzeriského kraje vprepoétu na 1 obyvatele
(12 001 Ké&/obyv.) prekroCil pouze SO ORP Plzen (18 993 K¢&/obyv.). Nejnizsi hodnoty v tomto relativnim
ukazateli byly zaznamenany v SO ORP Kralovice a Nyfany (kolem 7,7 tis.K&/obyv.). Mira investovani v roce
2006 v SO ORP nabyvala velice proménlivych hodnot, od 24,1% ve SO ORP Nepomuk po 45,2%
ve SO ORP HorSovsky Tyn. NejvétSi Cetnost vykazuji SO ORP pohybujici se v intervalu 30 az 34% miry
investovani a dale kolem hodnoty 43% (SO ORP Horazdovice,Klatovy a Stfibro).

Tab. 3.1.3 Spotieba vybranych paliv a energie v Plzeiiském kraji podle mista spotieby

2002 2003 2004 2005 2006

Cerné uhli (tuny) 2153 2 804 2847 1526 567
Hnédé uhli a lignit (tuny) 1 465 872 1397 966 1387 224 1 457 603 1317282
Zemni plyn (tis.m”) 285 438 268 070 284 707 251 042 215 430
Tepelna energie (GJ) 19 671 19908 18199 18183 16 868
Elektricka energie (MWh) 1 606 276 1660 952 1 859 653 1827 285 1784 686

Data o spotfeb& paliv a energie sleduje Cesky statisticky Gfad za podnikatelské subjekty s 20 a vice
zaméstnanci jak za subjekty se sidlem v prisluSném kraji, tak i podle mista spotreby.

Z predchozi tabulky 3.1.3, je patrné, Ze spotieba vybranych druhl paliv a energie v kraji v roce 2006 proti
predchozim rokiim poklesla. Plzerisky kraj se energetickou naro¢nosti fadi mezi kraje s niz8i spotiebou.
Je to patrné i z nasledujiciho grafu, kde ve spotfebé elektrické energie na obyvatele zaujima kraj devaté
misto.

46 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI



Graf 3.1.4 Spotreba elektrické energie na obyvatele (v MWh/obyv) podle mista spotieby

Spotfeba elektirické energie na 1 obyvatele v roce 2002 podle mista Spotfeba elektrické energie na 1 obyvatele v roce 2006 podle mista
spotfeby spotfeby

9,2 ULK

44— | prim&rCR=40 19 44— | primé&rCR=43

0,0 2,0 40 6.0 8,0 10,0 0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0
v MWh na 1 obyvatele

v MWh na 1 obyvatele

Malé a stfedni podniky (zahrnujici subjekty do 250 zaméstnancu) jsou vyznamnou soucasti podnikatelské
sféry v ekonomice Ceské republiky. Rozvoj malého a stfedniho podnikani hraje rozhodujici Glohu na trhu
prace pfi vytvareni novych pracovnich pfrilezitosti, pfispiva ke snizovani nezaméstnanosti, pruzné reaguje
na zmény ve struktuie domaci ekonomiky a obecné pulsobi jako faktor stability nejen socialni sféry, ale i
ekonomického rozvoje. Tyto subjekty se na rozdil od vétSich podniki daleko vice potykaji s potizemi
pfi financovani své Cinnosti (riziko investovani, omezené podminky pro tvérovani aj.)

Vzhledem k dileZitosti tohoto ukazatele pro trh prace, je hodnocen v nasledujicim grafu jejich vliv
na zameéstnanost.

Graf 3.1.5 Podil malych a stiednich podniki na zaméstnanosti v Plzeriském kraji a CR

Podil malych a stiednich podnikil na zaméstnanosti Podil malych a stiednich podnikl na zaméstnanosti
v Plzefiském kraji a CR v letech 2003 a 2006 (v %) v CR v roce 2006 (v %)
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Tab. 3.1.4 Poc€et dopravnich nehod v okresech Plzenského kraje

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Plzefisky 12747| 12458 13143| 14777 13590| 12084| 12320| 12624 12308| 11800| 10538
Domazlice 1264 12831 1155 1380 1290 1153 1192 1175 1184] 1041 900
Klatovy 1707] 1722 1870 2058 1900 1660] 1624 1636 1701 1587] 139
Plzeri - mésto 4765 4676] 5122 5685 5181 4534 4746 4790 4346 4211 3834
Plzeri - jih 1145 12231 1321 14481 1299 1186 1181 1365 1308 1284] 1108
Plzeri - sever 1295 12001 1310 1508 1336 1255 1251 1287 1352 1343] 1165
Rokycany 919 828 898] 1048] 1023 812 860 884 953 980 877
Tachov 1652 1526] 1467 1650 1561 1484 1466] 1487 1464] 1354] 1258

Statistiku dopravni nehodovosti prebira Cesky statisticky Gfad z podkladd Policie CR. Vyvoj nehodovosti
v Plzefiském kraji mezi roky 1996 az 2006 kolisal, nejvySSi pocet dopravnich nehod statistiky vykazuji v roce
nehod pfihodilo v krajském mésté Plzni, z celkového poétu nehod je to priblizné tretina. V relativnich
hodnotach tj. poctu dopravnich nehod na 1 000 obyvatel se vedle krajského mésta radi okres Tachov, kde
v poslednich tfech letech 2004 az 2006 se radi mezi okresy s nejvy$Simi relativnimi hodnotami. V roce 2006
Z celkového poctu zranénych osob v kraji priblizné &tyfi procenta osob umira. V okresech kraje jsou podily
znacéné rozdilné. Zatimco Plzen-mésto eviduje nejvysSi polet dopravnich nehod, podily usmrcenych jsou

dlouhodobé v okrese Tachov a Domazlice.

Vroce 2006 poklesly i Skody zplsobené pii dopravnich nehodach, presto Castka v kraji dosahla
546,7 mil. K&.

Graf 3.1.6 Poéty dopravnich nehod na 1 000 obyvatele

Poéty dopravnych nehod na 1 000 obyvatel stfedniho stavu
v okresech Plzenského kraje
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Tab.3.1.5 Ukazatele nehodovosti v letech 1996 a 2006 v okresech Plzeriského kraje

o . pocet dopravnich . . .. | pocet t&Zce zranénych| Skody zplsobené pfi
pocet dopravnich pocet usmrcenych pfi . . . -
nehod na 1 000 . . pfi dopravnich dopr. nehodach v tis.
nehod dopravnich nehodach . N
obyvatel nehodach Kée
1996 2006 1996 2006 1996 2006 1996 2006 1996 2006
Plzensky kraj 12747 10 538 23,0 19,1 81 60 354 136] 402394 546 680
DomaZzlice 1264 900 21,6 15,2 7 9 36 8 34 519 34712
Klatovy 1707 1396 19,2 15,9 12 11 57 38 60 127 70 833
Plzefi - mésto 4765 3834 27,9 23,5 13 8 82 4] 140430| 140292
Plzefi - jih 1145 1108 17,0 15,9 12 5 30 4 37 387 63 573
Plzefi - sever 1295 1165 17,9 15,4 13 8 58 29 52 502 63 002
Rokycany 919 877 20,1 1911 10 6 26 26 38120 73274
Tachov 1652 1258 32,2 243 14 13 65 27 39309| 100995

Celkovy pocet dopravnich nehod poklesl v roce 2006 i celorepublikové, poklesly i poéty zranénych osob.
Pokles mohl byt zapfi¢en novym silniénim zakonem, ktery vstoupil v platnost 1. ¢ervence 2006.

Tab. 3.1.6 Indexy cen nemovitosti v krajich Ceské republiky

pramér sledovaného roku proti priméru roku 2000
2001 2002 2003 2004 2005 2006

Celkem CR 112,4 128,6 140,3 142,3 147,0 152,8
Hlavni mésto Praha 118,0 141,5 151,6 157,0 163,2 179,5
StfedocCesky kraj mimo okresy Praha-vychod,

Praha-zapad 111,8 125,9 142,9 145,0 147,4 147,2
okresy Praha-vychod, Praha-zapad 106,6 121,8 134,2 1424 1461 1497
JihoCesky kraj 11,3 1241 135,0 136,7 142,1 140,3
Plzefisky kraj 109,0 120,6 135,9 135,2 136,9 136,7
Karlovarsky kraj 119,0 131,3 147,4 143,9 154,8 1457
Ustecky kraj 107,0 113,8 123,3 122,8 127,3 125,9
Liberecky kraj 109,9 120,1 128,3 127,6 128,0 128,1
Kralovéhradecky kraj 111,8 122,3 136,0 136,0 141,2 138,7
Pardubicky kraj 106,7 119,5 131,4 131,0 132,2 135,1
Kraj Vyso€ina 110,9 125,9 137,2 140,2 141,2 143,0
Jihomoravsky kraj 107,2 118,4 129,5 129,1 130,6 135,9
Olomoucky kraj 112,1 127,6 137,1 139,6 143,8 144,4
Zlinsky kraj 107,6 121,4 135,6 135,0 134,0 139,4
Moravskoslezsky kraj 104,6 117,3 127,8 127,4 139,0 133,4

Ceny nemovitosti se v Ceské republice dlouhodobé& zvy3uji. Srovname-li primérné ceny v roce 2006 proti
priméru roku 2000 zvysily se o polovinu. Nejvice rostou ceny nemovitosti v Hlavnim mésté Praha
a v okresech Praha-zapad a Praha-vychod. Ceny nemovitosti vzrostly v Plzefiském kraji v roce 2006 proti
roku 2000 o 136,7%. Nar(ist cen nemovitosti v Ceské republice je rozdilny podle velikostni struktury obci.
V malych obcich do 1 999 obyvatel vzrostly ceny proti roku 2000 o 28,1%, ve velkych méstech nad 50 000
vzrostly ceny v roce 2006 0 44,5%.
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Tab.3.1.7 Pramérné ceny vybranych druhli nemovitosti v Plzeriském kraji

2001 2002 2003 2004 2005 2006

Rodinné domy

kupni cena (K&/m®) 922 954 1098 1363 1500 1618
Byty

kupni cena (K&/m?) 6033 5824 9490 9803 12993 11 464
Bytové domy

kupni cena (K&/m®) 528 777 870 536 719 1263
Garaze

kupni cena (K&/m®) 1240 1412 1546 1505 1565 1508

Primérné ceny rodinnych doma vzrostly v kraji z 922 Ké&/m?> v roce 2001 na 1 618 K&/m®> v roce 2006. V Plzni
se rodinné domy vroce 2006 v priméru kupovaly za 2 749 K&/m?®, ve zbyvajicich okresech se ceny
pohybovaly mezi 1 248 K&/m?® az 1 823 K&/m”.

Zvysuji se kazdoroéné i kupni ceny bytl, i kdyz mezi roky 2005 a 2006 doS$lo v kraji k mirnému poklesu.
Pokles ovlivnil okres Rokycany, zatimco ve zbyvajicich $esti okresech ceny bytd nadale rostly. Nejdrazsi
jsou byty v Plzni-mésté (v roce 2006 — 17 122 Ké/mz) a svou cenovou urovni se fadi mezi prvnich deset
okresti v Ceské republice s nejvy$si kupni cenou.

Ceny bytovéy’/ch dom0 v kraji vroce 2006 dosahly nejvy$Si kupni ceny od roku 2001, v prdméru
1 263 K&/m”. V predchozich dvou letech 2004 a 2005 byly kupni ceny bytovych domui v Plzefiském kraji

Ceny garazi od roku 2003 kolisaji kolem 1 500 Ké/m®.

Pramérné kupni ceny stavebnich pozemkd jsou v kraji rozdilné, nejdrazsi pozemky lze koupit v Plzni —mésté
a jejich kupni cena za m® se fadi mezi nejvy$si v Ceské republice, v celorepublikovém méfitku
na pomysiné paté misto. V roce 2006 se prodavaly pozemky v priméru za 2 083 K&/m? a proti roku 2000
do$lo k nardstu o 102,4%. Naproti tomu v obcich (do 1 999 obyvatel) izolovanych od spadovych mést
a hlavnich dopravnich siti jsou stavebni E)ozemky cenoveé dostupné. Nejlevné&jsi jsou na Domazlicku, kde se
ceny dlouhodobé pohybuji pod 100 K&m< (vroce 2006 — 90 K&/ m2).

V priiméru vzrostly kupni ceny stavebnich pozemku v Plzeriském kraji v roce 2006 0 57% (proti roku 2000).
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3.2. Socialni oblast

DOPLNUJICIi INDIKATORY SOCIALNi OBLASTI

Ukazatel Zdroj dat Uzemni dostupnost Casova fada
Zakladni data dle velikostni struktury obci ¢suU, MPSV velikostni struktura 2006
Zivotni podminky domacnosti ¢su CR, kraj 2002 a 2004
Obecna mira nezaméstnanosti ¢su CR, kraj 1993 az 2006
Mira registrované nezaméstnanosti MPSV Kraj, okres, ORP 2000 az 2006
Primérné procento pracovni neschopnosti ¢su CR, kraj, okres 1993 az 2006
Sttedni délka Zivota ¢su CR, kraj, okres 1993 az 2006
Index stari ¢su CR, kraj, okres, ORP 1995 az 2006
Pramérny vék ¢su CR, kraj, okres, ORP 1995 az 2006
Hrubd mira amrtnosti Csu Kraj, okres, ORP 1993 az 2006
Mira amrtnosti podle pFicin umrti ¢su Kraj, okres, ORP 1993 az 2006
Nejvyssi dosazené vzdélani ¢su Kraj 1993 az 2006
Dokoné&ené byty ¢su CR, kraj, okres, ORP 1993 az 2006

Trestné Ciny

Policejni prezidium
CR

CR, kraj, okres

1991 az 2006

Tab. 3.2.1 Obce dle velikostni struktury v roce 2006

Obce s poétem obyvatel

do 1 999 2000-4999 | 5000-49999 | 50000 a vice
Pocet obci 459 28 13 1
Hustota obyvatel (obyv/km?) 29,8 110,1 230,3 1184,2
Pocet obyvatel -
stav k 31.12.2006 182 858 88 221 120 066 163 392
Index stafi 100,5 90,8 96,5 128,8
Hruba mira umrtnosti 11,1 10,7 9,7 11,0
Zemfeli na novotvary -
na 100 000 obyvatel 308,5 277,7 284,6 364,4
Zemfeli na nemoci obéhové soustavy -
na 100 000 obyvatel 559,3 572,5 486,5 492,0
Mira registrované nezaméstnanosti 7,30 5,14 6,59 5,61
Mira registrované nezaméstnanosti z
dosazitelnych 6,97 4,80 6,32 5,14
Intenzita bytové vystavby 3,3 3,9 3,6 4.3
Prumérna uzitkova plocha bytu v m* 115,2 97,5 76,9 77,2
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Nevyvazenost sidelni struktury Plzefiského kraje je ovlivnéna vysokym podilem (91,6%) malych obci s trvale
bydlicim obyvatelstvem do 1 999 a plisobnosti statutarniho mésta Plzné&, které je svym vyznamem atypické.
Zije zde témér stejny podet obyvatel (163 392) jako v mensich obcich (182 858) a hustotou obyvatel patfi
mezi nejvice zalidnéna mésta v Ceské republice. Svou existenci ovliviluje prevaznou &ast Uzemi kraje,
nejvice jeho stfed. Od roku 1990 v8ak dochazi k postupnému odlivu obyvatel z Plzné do okolnich obci.
Pro fadu obyvatel se stava bydleni v okoli Plzné atraktivnéj$i nez v krajském mésté, predevsim z divodu
dobré dopravni dostupnosti do zaméstnani, ale také z divodu cenové dostupnéjéiho bydleni. Vyznamnou
Ulohu pro kraj v socidlni a ekonomické oblasti ma plsobnost stiedné velkych mést s poétem nad 5 000
obyvatel, mezi které vyjma byvalych okresnich mést (Klatovy, Rokycany, Tachov, Domazlice) patfi mésto
Nyrsko, Kdyné, Plana, Horazdovice, Dobfany, Prestice, Nyfany, Stfibro a SuSice. Uvedena mésta se stavaji
spadovym centrem pro okolni obce, v nichZ chybi pracovni piileZitost. Dllezitou existenci spadovych oblasti
je dopravni dostupnost z okolniho venkovského tzemi. Dopravni dostupnost v téchto regionech je mnohdy
nedostateéna, nebot efektivnost dopravy vedla k omezovani vefejné autobusové a zelezni¢ni dopravy.
Pro rozvoj podnikani a tim i snizeni nezaméstnanosti je tfeba zajistit spojeni venkova se spadovymi centry,
jinak hrozi malym obcim (s poétem do 199 obyvatel) postupné vysidlovani. Mezi takto ohrozené regiony
patfi predevsim prihrani¢ni oblasti SuSicka, Klatovska, Domazlicka a Tachovska, pro které je
charakteristickym rysem nizkd hodnota hustoty obyvatelstva (11,4 obyvatel na 1 km2) a vysoka mira
registrované nezaméstnanosti (8,17% v roce 2006). Na zakladé vypocitaného indexu stafi, ktery dosahl
v roce 2006 hodnoty 111,5 (obce do 199 obyvatel v uvedenych oblastech) Ize konstatovat, ze vyvoj struktury
obyvatelstva je méné pfiznivy. Ve stejném roce byl i zaporny celkovy piiristek —14 obyvatel.

Tab. 3.2.2 Zivotni podminky domacnosti v letech 2002 a 2004

Podil domacnosti podle vyse Eistého Viztah doméacnosti k Zivotnimu minimu Primérné Zivotni
mésicéniho pfijmu na osobu v K& minimum domacnosti
do 10 000 nad 10 000 pod ZM nad 3,0 a vice ZM v K& mésicné
2002 2004 2002 2004 2002 | 2004 2002 2004 2002 2004

Ceska republika 78,7 71,0 21,3 29,0 3.3 3,1 19,7 27,6 8 117 8201
v tom kraje:
HI. m. Praha 59,0 50,5 41,0 49,5 1,2 1,3 39,1 49,6 7341 7397
Stfedocesky 73,0 67,8 27,0 322 1,9 2,4 27,2 31,9 8212 8339
Jihocesky 81,2 75,5 18,8 245 23 1,4 16,1 23,0 8197 8220
Plzerisky 78,1 66,0 21,9 34,0 1,3 2,7 19,5 31,6 8 125 8032
Karlovarsky 77,6 72,2 22,4 27,8 6,3 4,0 19,7 246 8160 8181
Ustecky 83,6 749 16,4 25,1 57 5,5 14,6 23,2 8011 8104
Liberecky 82,5 72,3 17,5 27,7 35 2,9 15,4 235 8159 8 066
Krélovéhradecky 84,4 71,0 15,6 29,0 27 4,6 13,1 26,9 8137 8113
Pardubicky 83,4 78,4 16,6 21,6 3.4 7,9 14,7 20,9 8 451 8547
Vysocina 84,8 82,3 15,2 17,7 1,5 1,0 14,7 15,6 8784 8779
Jihomoravsky 81,4 76,5 18,6 23,5 42 2,0 16,6 23,1 8270 8 598
Olomoucky 84,0 78,6 16,0 21,4 25 2,4 13,7 20,3 8353 8177
Zlinsky 86,2 78,2 13,8 21,8 6,3 41 14,4 20,1 8353 8520
Moravskoslezsky 84,2 735 15,8 26,5 4.8 3,8 14,2 243 8113 8340

Cesky statisticky ufad provedl vroce 2005 vyb&rové Setfeni o Zivotnich podminkach domacnosti
pod nazvem ,Zivotni podminky 2005 , (SILC). Z udajl, které Gfad za rok 2004 zpracoval, vyplynulo,
ze 2,7% domacnosti v kraji zilo vroce 2004 pod hranici zivotniho minima a jejich po€et proti roku 2002
vzrost 0 1,4 procentni body. Podilem v roce 2004 se kraj zaradil na sedmé misto mezi kraji. Na druhé strané
vzrostl vroce 2004 proti roku 2002 pocet domacnosti o 12,1 procentni body s pfijmem
nad trojndsobkem Zzivotniho minima a podilem 31,6% se fadi na trfeti misto mezi kraji. Ro¢ni pfijem
na osobu v roce 2004 dosahl v kraji 114 609 K& a byl druhy nejvysSi hned za Hlavnim méstem Praha.
Primér za Ceskou republiku &inil 104 883 K&.
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Tab. 3.2.3 Obecna mira nezaméstnanosti podle pohlavi, véku a vzdélani (VSPS)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Pohlavi
Muzi
Ceska republika 34| 36| 34| 33| 39| 50| 73] 73| 67| 59| 6.1 70| 65| 58
Plzerisky kraj 29| 23| 24| 21 30| 40| 58| 55| 52| 41| 46| 48| 35| 39
Zeny
Ceska republika 54| 52| 48| 47| 59| 82| 105] 106| 99| 90| 99| 99| 98| 88
Plzerisky kraj 55| 57| 44| 35| 59| 74| 8.1 72| 65| 54| 62| 7.1 72| 55
Vék
Ceska republika
15-24 let 84| 87| 78| 72| 86| 124| 17,0]| 170| 166]| 16,0| 176| 204| 193] 17,5
25-44 |et 39| 40| 38| 36| 46| 61| 82| 82| 78| 68| 73| 75| 72| 63
45-64 let 28| 25| 24| 27| 33| 42| 60| 65| 58| 54| 58| 64| 64| 61
65 a vice let 54| 32| 42| 42| 35| 61| 54| 29| 45| 39| 37| 24| 30| 25
Plzefisky kraj
15-24 let 74| 66| 46| 55| 77| 95| 124]| 127| 87| 74| 132] 109| 100| 98
25-44 |et 42| 41| 36| 24| 41 55| 65| 59| 58| 39| 54| 60| 52| 44
45-64 let 07| 15| 17| 13| 22| 30| 47| 42| 47| 46| 33| 43| 33| 35
65 a vice let - - - - - - - - - - - - - -
Vzdélani

Ceska republika
zakladni vzdélani a bez

vzdélani 89| 94| 108] 11,2] 135] 16,1| 20,9| 22,3| 21,6| 20,8| 22,5| 26,1 | 26,7| 245
stiedni bez maturity 41 41 38| 36| 44| 62| 89| 90| 84| 78| 84| 94| 89| 77
stiedni s maturitou 33| 33| 25| 25| 35| 51 6,7| 64| 57| 5.1 56| 53| 51 4.9
vysokoskolské 201 1,71 12] 11 15 22| 30| 28| 24| 21 22| 23] 23| 24
Plzefisky kraj

zékladni vzdélani a bez

vzdélani 66| 75| 79| 71]106]| 12,7| 18,0| 17,8]| 19,0| 150]| 17,6| 191 | 17,4]| 142
stiedni bez maturity 40| 37| 30| 24| 38| 50| 70| 58| 50| 40| 50| 55| 37| 43
stiedni s maturitou 36| 30| 23| 22| 37| 48| 51 51 41 3,1 39| 48| 48| 33
vysokoskolské 1 20 . . | 28] 20 | 18] 38| 27| 22| 31 3,9

Obecna mira nezaméstnanosti je ukazatel ziskany z vyb&rového $etfeni pracovnich sil (VSPS). Zdrojem
informaci je S$etfeni v domacnostech respondentd v misté Dbydlisté. ZvysledkG je patrné,
Ze Plzefisky kraj patfi v ramci Ceské republiky k regionlim s trvale niz3i mirou nezaméstnanosti. Od roku
1993 hodnoty kolisaly mezi 3,3% (v roce 1995) az 6,8% (vroce 1999), piitom v prib&hu &trnacti let
nepiekroGily hodnoty celorepublikovy primér. V lofiském roce 2006 byla obecna mira nezaméstnanosti
vkraji podle VSPS tieti nejniz&i po Hlavnim mésté¢ Praha a Stfedodeskym  krajem.

U Zen je v kraji dlouhodobé vy$$i nez u muzi a jejich rozdily se pohybovaly mezi 1,3 az 3,7 procentnimi
body.

Z hlediska struktury podle vzdélani maji nejlepsi uplatnéni na trhu prace nezaméstnani s vysokoSkolskym
vzdélanim, naopak nejhlie hledaji uplatnéni nezaméstnani se zakladnim vzdélanim nebo bez vzdélani.
U druhé jmenované skupiny se od roku 1997 trvale pohybovala obecna mira nezaméstnanosti nad 10%
a kazdoro¢né se zvySovala az na 19,1% v roce 2004. Za posledni dva roky se mirné snizila na 14,2%
v disledku vzniku novych pracovnich mist vytvofenych zahrani¢nimi spoleénostmi hledajicich pievazné
délnické profese. Problémem zlstava, ze primyslové zény vznikaji v regionech sniz8i mirou
nezameéstnanosti.
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V Casové fadé 1993 az 2006 vykazovala nejvyS8Si miru obecné nezaméstnanosti vékova skupina
15 az 24 let a pohybovala se mezi 4,6% (v roce 1995) az 13,2% v roce 2003. Tato vékova skupina nema

dostate¢nou praxi a z toho divodu je uplatnéni na trhu prace nizsi.

Tab. 3.2.4 Uchazeci o zaméstnani a volna pracovni mista (MPSV)

Neumisténi uchazeéi o zaméstnani Uchazeci o zam. | Uchaze¢i o zam. s
z toho osoby se zdrav. 7 toho absolventi Voln& pracovni mista|l na 1 volné prac. |narokem na podporu
Celkem postizenim celkem misto Vv nezam.
2006 1996 2006 1996 2006 1996 2006 1996 2006 1996 2006 1996
Plzenisky kraj 17 959 7681 3067 1296 1281 1191 7214 5015 2,5 1,5 6 295 3717
Domazlice 1754 384 359 120 119 49 520 648 3,4 0,6 579 152
Klatovy 3592 1197 508 143 249 145 929 1053 3,9 1,1 1243 690
Plzen-mésto 4912 2873 808 485 371 489 3865 1322 1,3 2,2 1794 1333
Plzen-jih 1600 460 273 77 119 75 538 526 3,0 0,9 669 336
Plzen-sever 2239 749 284 89 187 161 730 679 3,1 1,1 855 502
Rokycany 1424 830 317 150 74 106 306 365 47 2,3 443 285
Tachov 2438 1188 518 232 162 166 326 422 7,5 2,8 712 419

Graf 3.2.1 Mira registrované nezaméstnanosti v okresech Plzenského kraje

Mira registrované nezaméstnanosti
v okresech Plzefiského kraje
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Tab. 3.2.5 Mira registrované nezaméstnanosti (MPSV)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 " 2004 | 2005 | 2006

Plzensky kraj 3,69 2,56 2,19 2,63 4,23 6,09 7,43 6,47 6,52 7,06 7,60 741 6,74 6,45 5,60
Domazlice 1,67 1,33 1,10 1,25 2,66 4,60 577 4,23 4,60 6,12 6,76 6,80 6,51 6,45 514
Klatovy 4,13 2,90 2,47 2,68 3,95 5,93 6,53 6,17 6,41 741 8,42 9,16 8,51 859 7,74
Plzef - mésto 3,01 2,93 2,64 3,09 4,89 6,74 8,29 7,29 7,20 7,40 7,65 713 6,21 5,53 4,85
Pizen - jih 1,52 1,00 0,65 1,29 2,48 4,57 6,13 4,84 4,93 521 5,38 5,37 489 4,74 3,98
Plzen - sever 3,35 1,80 1,62 2,01 3,68 5,56 6,99 5,68 5,69 6,37 6,87 6,50 5,86 5,79 513
Rokycany 4,11 3,63 2,82 3,60 5,01 6,31 8,96 7,92 7,46 7,52 831 7,86 709 6,78 5,46
Tachov 591 4,14 3,52 4,20 6,47 8,23 8,69 8,54 8,84 9,23] 10,24 9,60 8,99 8,62 7,95

1) podle staré metodiky
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Miru registrované nezaméstnanosti ziskava CSU z Ministerstva prace a socialnich véci. Od 1.7.2004 byla
zménéna metodika vypoltu miry registrované nezaméstnanosti. Do uvedeného data se vypocitavala
z celkového podétu registrovanych uchazeéi na Gradé prace, ktery byl nahrazen dosazitelnymi uchazedi,
tj. ti ktefi mohou bezprostiedné nastoupit do zaméstnani. Zménou vypoétu se ukazatele obecné miry
nezaméstnanosti (VSPS) a registrované miry nezaméstnanosti (MPSV) hodnotové piibliZily. Na zakladé
Gdaji ziskanych z MPSV se mira registrované nezaméstnanosti v Plzefiském kraji pohybuje trvale
pod celostatnim prdmérem. V dlouhodobé Casové rfadé 1993 az 2006 jeji hodnoty kolisaly. Nejvy$Sich
hodnot dosahovala v letech 2003 a 2004, v nasledujicich letech postupné klesala. Zna¢né rozdily jsou v kraji
mezi okresy, kde nejvy3si hodnoty trvale vykazuje okres Tachov (nad 8,0% od roku 1998). Vyjimkou je
pouze rok 2006, kde doSlo k poklesu na 7,95%. Od roku 2002 se vyrazné zhorSila nabidka na trhu prace
v okrese Klatovy, zapfi¢inéna postupnym ruSenim podnikil zejména v samotném mésté Klatovy, které byly
svou pusobnosti dilezité pro tento region. Vysi mirou nezaméstnanosti se pfiblizuje okresu Tachov. Vysoka
nezaméstnanost

a nedostatek pracovnich pfilezitosti je jeSt€ v obou okresech zapfi¢inén Gtlumem zemédélské Cinnosti
po roce 1990, ktera do té doby byla pfevazné jedinou pracovni pfilezitosti venkovského obyvatelstva. Nizsi
miru registrované nezaméstnanosti vykazuji trvale okres Plzen-mésto, Plzen-jih a Plzen-sever. Je to
zejména ovlivnéno dobrou polohou ke krajskému méstu a ochotou obyvatel kazdodenné dojizdét do Plzné
za praci.

Prestoze se podil nezaméstnanych zen dlouhodobé v kraji snizuje, maji priznivéjSi uplatnéni na trhu prace
muzi. V roce 2006 Cinil podil nezaméstnanych zen v kraji v thrnu 54,6%, v okresech se hodnoty pohybovaly
mezi 48,1% v okrese Tachov az 59,3% v okrese Rokycany. U absolventd a mladistvych kolisaly
v poslednich deseti letech polty nezaméstnanych kolem dvou tisic, v roce 2005 a 2006 doSlo k poklesu
(na 1 281 v roce 2006). ZlepSeni dlouhodobé situace Ize spatfovat ochotou mladistvych cestovat za praci.
Nepfiznivy vyvoj v poétu nezaméstnanych se dotyka obcanu se zdravotnim postizenim, jejichz pocet od roku
1996 trvale roste, v roce 2006 dosahl index proti roku 1996 hodnoty 236,6.

Priliv zahraniénich investord predevsim do Plzné ovlivnil poéty pracovnich mist v kraji. Z celkového nabidky
volnych pracovnich mist v kraji ¢ini podil okresu Plzefi-mésto 53,6% (rok 2006). Pocet uchazecl
na 1 pracovni misto je v okresech znacné rozdilny. V okrese Plzefi-mésto byla hodnota podilu (v roce 2006)
pouze 1,3 uchazede, naopak v okrese Tachov piipadalo na 1 volné misto 7,5 uchazecu.

Nepfiznivy vyvoj na trhu prace je v evidovanych uchazecich s délkou trvani nezaméstnanosti vice nez 1 rok,
jejichz pocet trvale roste. Od roku 1996 se pocéty dlouhodob& nezaméstnanych v kraji vice jak &tyfnasobily
na 6 226 nezaméstnanych v roce 2006. | pies potize se zarazovanim uchazeéi do pracovniho procesu
doSlo mezi roky 2005 a 2006 ke snizeni dlouhodobé& nezameéstnanych o 800.

Tab.3.2.6 Mira registrované nezaméstnanosti v SO ORP Plzenského kraje

Mira

Uchazeci o zaméstnanin celkem Mira registrované nezaméstnanosti celkem rer?;t;a/age

dosazitelnych

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 [ 2005 | 2006 | 2005 | 2006
Plzensky kraj | 18535| 18 580 | 20 226 | 21 650 | 21 051 | 20 500 | 17 959 649 650 7,08 758 737 718] 6,29 6,76 5,93
Blovice 238 242 281 322 304 275 244 443 451 523 6,00 566 512 454 467 413
Domazlice 800 853 1221 1427 1363 1353 1192) 390 4,16 596 69| 665 660 582 645 564
Horazdovice 382 385 376 403 550 485 397 634 639 624 669 912 805 659 7,78 639
Horsovsky Tyn 354 385 484 512 566 513 402 492 535 6721 7,11 786 713 558 699 543
Klatovy 1295 1206 1518 1867 2028 2136 1839 5,01 467 587 7,22 785 826 712 7,75 6,75
Kralovice 899 839 958 1052 946 965, 880 7,80 7,28 831 913 821 837 764 774 713
Nepomuk 314 323 327, 346 347, 349 301 576/ 593 600 635 637 641 552 6,11 5,10
Nyfany 1180 1226 1386 1468 1461 1470 1287 4,81 500 565 59| 596 600 525 551 4,78
Plzen 6823] 6519] 6900] 6987 6390| 5868] 5229 7,18 686 7,26 735 673 618 550 567 505
Prestice 414 457 460 445 518 550 467 4,05 447 450 435 507 538 457 511 431
Rokycany 179 1704 1716 1950 1832 1712 1424 7,71 730 735 836 785 734 610 683 573
Stod 476 542 594 616 649 624 505 4,36 497 545 565 595 572 463 541 4,19
Stfibro 933 1042 907| 1009 913 883 759] 10,68 11,92 1038 11,55 1045| 10,11 869 998 858
Susice 1169 1364 1408 1428 1338 1474 1354 958 11,18 1154 11,70 1096| 12,08 11,10 11,53| 10,77
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Graf 3.2.2 Mira registrované nezaméstnanosti ve SO ORP Plzeriského kraje
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Z 15 spravnich obvodi obci s roz$ifenou pusobnosti vykazuje nejvy$Si miru registrované nezaméstnanosti
v kraji SO ORP Susice (s 10,77% v roce 2006), SO ORP Stfibro (8,58%) a SO ORP Tachov (8,82%). Méné
pfizniva situace na trhu prace je ve SO ORP Kralovice (7,13%), SO ORP Klatovy (6,75%) a SO ORP
Horazdovice (6,39%). Ve zbyvajicich deviti spravnich obvodech je mira registrované miry nezaméstnanosti
nizSi a pohybovala se v roce 2006 mezi 4,13% az 5,73%. Ze 7 214 volnych pracovnich mist v kraji je 4 072
volnych mist ve SO ORP Plzeii (56,4%). V po&tu uchazedi na jedno volné pracovni misto je nejhor$i situace
v kraji ve SO ORP Stfibro, spravni obvod v roce 2006 vykazal 12,2 nezaméstnanych. V délce dlouhodobé
nezameéstnanych stoji na pfednim misté v kraji SO ORP Hor3ovsky Tyn, Stfibro, Rokycany a Tachov, podil
nezameéstnanych tvori vice jak Gtyficeti procent.

Tab. 3.2.7 Nezaméstnanost podle ¢asové dostupnosti ke krajskému méstu

Mira registrované n(va.zam(,'astnanosti v % Poget Uchaze& Podil na poétu nezaméstnanych v
N . (z dosazitelnych) N %
Potet obel 5 rat v,oln’e Nezaméstnani | Nezaméstnani
Celkem Mz Zery | PracomiMSO | o it vaku | déle nes 1 rok
Plzen 1 514 4,40 6,00 1,3 27,34 31,41
Gasova dostupnost
ke krajskému méstu (min)
do 29 112 454 356 575 25 29,01 29,65
30az59 255 6,84 5,81 812 53 31,66 38,98
60 a vice 133 7,62 6,10 9,59 41 28,11 36,04

Casova dostupnost ziskana z internetovych stranek www.mapy.cz vyhodnocuje nejkratsi vzdalenost
individualni dopravou ke krajskému méstu. Ze ziskanych informaci je patrné, Zze existuje prima zavislost
mezi mirou registrované nezameéstnanosti a ¢asovou dostupnosti k Plzni. Obce s ¢asovou dostupnosti
do 30 minut vykazuji pfiznivé hodnoty ukazateld miry registrované nezaméstnanosti, s prodluZujici se
Gasovou dostupnosti roste i mira nezaméstnanosti. Niz8i podil dlouhodobé nezaméstnanych
a nezameéstnanych nad 50 let véku v obcich vzdalenymi 60 a vice minut oproti obcim s dostupnosti
30-59 minut je ovlivnén vy$Sim podil star$iho obyvatelstva s narokem na predéasny nebo starobni ddchod.
Kromé toho maji ¢asovou dostupnost nad 60 minut dvé velkd mésta Domazlice a SuSice a dalSi dvé mésta
Horazdovice a Kdyné&, které jsou centrem spadovych oblasti, kde nachazi venkovské obyvatelstvo pracovni

uplatnéni.
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Tab. 3.2.8 Primérné procento pracovni neschopnosti v krajich CR

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 5,300 | 5,771 | 6,150 | 6,049 | 6,252 | 5,815 | 5,954 | 6,455 | 6,748 | 6,772 | 6,814 | 5,857 | 6,126 | 5,814
HI. m. Praha 4140] 4,130 | 4,429 | 4,370 4,809 | 4,424 | 4546 | 4,999 | 5315| 5311 | 5,363 | 4,605| 4,706 | 4,478
Stfedocesky 4,896 | 5,292 | 5,479| 5439 5,653 | 5,184 | 5301 | 5,748 | 6,027 | 6,174 | 6,180 | 5405| 5,673 | 5,476
JihoCesky 54921 5939| 6,214 | 6,080 | 6,177 | 5802 | 5944 | 6,331 | 6,872 | 6,845 | 6,841 6,027 | 6,528 | 6,189
Plzensky 5,169 | 5,568 | 6,151 | 6,234 | 6,087 | 5,618 | 5,794 | 6,481 | 7,050 | 6,827 | 6,927 | 6,021 | 6,480 | 6,040
Karlovarsky 4,660 | 5,754 | 6,026 | 6,031 5,875 | 5604 | 5,779 | 6,180 | 6,541 | 6,717 | 6,569 | 5,685 | 5,996 | 5,655
Ustecky 5,318 5,806 | 6,024 | 6,203 | 6,204 | 5,831 | 5,861 | 6,496 | 6,768 | 6,796 | 6,855 | 5,884 | 6,042 | 5,744
Liberecky 5,709 | 6,317 | 6,853 | 6,751 6,991 | 6,602 | 6,716 | 7,131 | 7,673 | 7,723 | 7,657 | 6,489 | 6,722 | 6,462
Kralovéhradecky 5556 | 6,107 | 6,495| 6,393 | 6,468 | 6,066 | 6,251 | 6,606 | 7,010| 7,032 | 6,982 | 6,033 | 6,427 | 5,963
Pardubicky 5460 | 5,865| 6,254 | 6,098 | 6,285 | 5853 | 6,193 | 6,654 | 6,897 | 6,893 | 6,999 | 6,099 | 6,491 | 6,144
Vysocina 5415] 5,785| 6,249 | 6,182 6,399 | 6,167 | 6,321 | 6,548 | 6,782 | 6,926 | 7,082 | 6,103 | 6,356 | 5,973
Jihomoravsky 5676 | 6,264 | 6,804 | 6,469 | 6,800 | 6,407 | 6514 | 6,958 | 7,155| 7,222 | 7,162 | 6,161 | 6,492 | 6,192
Olomoucky 53521 5934| 6625| 6,351 6,760 | 6,332 | 6,461 | 6,969 | 7,273 | 7,429 | 7,580 | 6,399 | 6,650 | 6,395
Zlinsky 5533|6547 | 7,098 | 6936 | 7,242 | 6,816 | 7,073 | 7,782 | 7,980 | 8,015 | 8,060 | 6,883 | 7,168 | 6,755
Moravskoslezsky | 6,324 | 6,968 | 7,217 | 7,116 | 7,376 | 6,692 | 6,893 | 7,752 | 7,861 | 7,863 | 8,067 | 6,824 | 7,225 | 6,924

Na zakladé dlouhodobého vyvoje primérného procenta pracovni neschopnosti jsou krajské hodnoty
v porovnani s celorepublikovym primérem od roku 2000 vy$$i a kraj stoji mezi kraji zhruba uprostred.
Neplati tedy pravidlo, Ze svy38i mirou nezaméstnanosti se zvy3uje procento pracovni neschopnosti

a naopak.

Tab. 3.2.9 Priimérné procento pracovni neschopnosti v okresech Plzeriského kraje

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 5,169| 5,568| 6,151 6,234 6,087| 5,618 5,794| 6,481 7,050| 6,827| 6,927| 6,021 6,480| 6,040
Domazlice 5,241| 4,843| 6,167 6,289 6,328| 6,119| 6,196| 6,244 6,804] 6,943| 6,948| 6,006 6,373 5,733
Klatovy 5,489| 5,508| 5,643 5915| 5,933| 5,738 5,928| 6,463| 7,773] 6572| 6,850| 6,125| 6,294 5,648
Plzen - mésto 4,838 5,408| 5,844 5975| 5,787| 5,186| 5,357| 6,104| 6,435| 6,367| 6,454] 5,577| 6,050 5,710
Plzen - jih 5,347 5,500| 6,482 6,385| 6,459| 6,053 6,075 6,853| 7,638] 7,652| 7,519] 6,303 7,096 6,577
Plzen - sever 5,624| 6,416| 6,783 6,526 6,522| 5,892| 5,926| 6,828 7,606 7,368| 7,780| 6,924| 7,023 6,801
Rokycany 5,428| 5,802| 6,659 6,463| 6,224] 5,920| 6,466| 7,212 7,340 7,182 7,209| 5,847| 6,850 6,485
Tachov 5,485| 6,431| 7,239 7,355| 6,619| 6,013| 6,231| 7,164 7,654 7517| 7,427 6,939 7,519 6,890

Plzefnisky kraj vykazoval nejvy$Si hodnoty mezi roky 2001 az 2003, v nasledujicich tfech letech doSlo
k mirnému poklesu, presto v porovnani s rokem 1993 se v roce 2006 zvySilo primérné procento pracovni
neschopnosti o 0,871 procentniho bodu. Tendence sniZzovani nové hlaSenych pfipadt pracovni
neschopnosti pro nemoc po roce 2003 mize souviset stim, Ze v mnohych pfipadech si pfi lehéim
onemocnéni vybiraji zaméstnanci fadnou dovolenou. V omezené mife zlstavaji v pracovni neschopnosti
i podnikatelé. Naznacuje to i prdimérna délka trvani 1 pripadu pracovni neschopnosti, ktera se v kraji od roku

1993 trvale zvySuje z 21,6 kalendarniho dne v roce 1993 na 33,5 v roce 2006.

Tachov. Vysoké primérné hodnoty pracovni neschopnosti v okrese Tachov ziejmé souvisi s dlouhodobé
vySSimi hodnotami miry registrované nezaméstnanosti.
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Graf 3.2.3 Primérné procento pracovni neschopnosti

Primérné procento pracovni neschopnosti
vletech 1993 aZz2006 v okresech Plzefiského kraje
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Tab. 3.2.10 Nadéje doziti v okresech Plzeriského kraje
ve véku 0 - muzi

1991 - 1995 1996 - 2000 2001 - 2005
Domatzlice 68,6 70,8 71,8
Klatovy 68,9 71,3 721
Plzeri - mésto 70,0 72,8 73,8
Plzen - jih 69,1 711 72,7
Plzen - sever 69,2 71,2 72,0
Rokycany 68,8 71,3 72,4
Tachov 671 69,5 71,1

Tab. 3.2.11 Nadéje doziti v okresech Plzeniského kraje
ve véku 0 - Zeny

1991 - 1995 1996 - 2000 2001 - 2005
Domazlice 75,9 77,3 77,9
Klatovy 75,4 77,0 78,7
Plzer - mésto 75,9 77,9 79,2
Plzen - jih 75,7 78,2 78,7
Plzer - sever 75,6 77,0 779
Rokycany 75,8 76,8 78,0
Tachov 74,7 76,8 78,2
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Nadéje doZiti nebo také stiedni délka Zivota vyjadiuje poCet roku, ktery v priméru jesté proZije x-letd osoba
za predpokladu, zZe po celou dobu jejiho zivota se nezméni Fad vymirani, zjist€ny amrtnostni tabulkou.

Stredni délka Zivota se v Ceské republice neustale zvy$uje, u Zen je trvale vy3$$i nez u muzd, pfitemz

u muzd roste rychleji nez u Zzen. Vroce 1993 &inil rozdil 7,21 let, v roce 2006 se rozdil snizil v Ceské
republice na 6,22 let, v Plzefiském kraji 6,67 let. Pfi narozeni maji muzi v kraji nadéji dozit se 73,42 let,
zatimco zeny 79,09 let (rok 2006).

Stredni délku Zivota publikuje za okresy Cesky statisticky ufad v pétiletych &asovych intervalech. Z tabulek

3.2.10 a 3.2.11 je patrné, ze mezi roky 2001 az 2005 meéli nejvyssi nadéji doziti obyvatelé (muzi i zeny)
v okrese Plzefi-mésto. Mlze to byt zplsobeno kvalitnéjSi dostupnosti zdravotni péde, soustiedéné

predevSim v krajském meésté.

Graf 3.2.4 Nadéje doziti muzua a zen pfi narozeni

Nadéje doziti muzl a Zen pfi narozeni
v Plzeniském kraji

80,00
78,00 M
76,00 -
74,00 -
72,00 -
70,00 -
68,00 -
66,00
™ < Te] © N~ o] [o)] o — (&Y} [o0] < To] (o]
[o)] ()] [o)] (o] [o)] [o)] [o)] o o o o o o o
(o] (o)] (o] (o] (o)] (o] (o] o o o o o o o
-~ -~ -~ -~ -~ ~ ~ N N N N N N N
—0o—MmuZzi —0—Zeny
Tab. 3.2.12 Index stafi muza - stav k 31.12.
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 552| 58,1 60,8] 633] 658 682 702 720] 735 756 781] 809| 834
Domazlice 50,3| 525 544| 56,1 582 596| 612 628 634 648 669 689 713
Klatovy 58,4 61,1 642 664 686 706 719 726| 728 742 763 789 814
Plzef - mésto 592| 631 676 71,71 760 799 837 878 899 926 958 995 1032
Plzen - jih 642| 665 674 695 702 716| 723 743 755 769 783 804 824
Plzen - sever 532| 557 574 596 604 625 643 646] 661 682 700l 731 745
Rokycany 62,1 o648 669 685 71,71 738 750 758] 792 833 860 887 899
Tachov 32,4| 346| 369 387 410 432 450 464 479 497 532 554 576
Tab. 3.2.13 Index stafi zen - stav k 31.12.
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 92,3| 95,9| 99,6] 103,3| 106,4| 109,8] 113,1] 114,9| 116,9] 119,3| 122,8] 126,1| 128,8
Domazlice 886 919 955| 98,8 995 101,7] 1032| 103,3| 1040] 1047 1088| 111,1| 11438
Klatovy 98,6 102,4| 1055| 109,41 1130 117.6] 1204 1213 123,1] 1245| 126,4] 1280 1300
Plzef - mésto 95,7 101,8] 107,7] 114,0] 118,8| 1242| 1296 1353| 1385| 1432| 1483 152,8| 1556
Plzef - jih 11,1 112,8] 1152] 1159 1171 117,8] 1202] 119.,0] 1190 118,9] 121,9] 124,0] 126,9
Plzef - sever 88,7 909| 931 951 972 987 1001 100,3| 1019] 1046| 1059| 1087 1113
Rokycany 100,6| 103,6] 1069 111,1] 1147 119,1] 122,1] 123,7] 1258 1292 132,1] 1365| 1389
Tachov 554 57,1 00| 622 647 678 719 735 765 790] 838 893 923
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Index stafi vyjadfuje pomér poCtu osob 65-letych a starSich na 100 déti ve véku 0 az 14 let. Uvedeny
demograficky ukazatel starnuti neni v kraji nikterak priznivy. StarSi vékova skupina roste rychleji nez détska
slozka. U muzské populace zatim nedoSlo k pfevaze populace vékové skupiny nad 65 let nad détskou
vékovou skupiny, vyjma roku 2006 v okrese Plzen-mésto. U Zen je situace v kraji ponékud odlisna od roku
1997 podil presahl hodnotu 100. V okrese Plzef-mésto prevySuje v poslednich dvou letech index stari
hodnotu 150. Tento vyvoj je zpusoben dvémi faktory, jednak vysokou nadgji doziti Zen, jednak vy$Sim

podilem starSi populace ve velkych méstech. Nejlepsi situace je v okrese Tachov.

Tab. 3.2.14 Index stafi v SO ORP - muzi (k 31.12.)

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Blovice 69,8 72,7 737| 736| 750| 766| 773| 77,7| 795| 820| 849 872
DomazZlice 519 543| 562| 575| 588| 600| 624| 638| 654| 678| 718 736
HoraZdovice 67,4 691 730| 720| 741| 751 | 722| 72,7| 762| 77.8| 821 87,2
Horgovsky Tyn 549| 562| 586| 615| 632| 650| 641 647| 644| 664| 647| 674
Klatovy 570| 603| 620| e650| 663| 672| 694]| 689| 704| 71.9| 741 77,2
Kralovice 555| 565| 59.9| 613| 645| 663| 653| 658| 679| 71,3| 776| 81,1
Nepomuk 841| 859| 882| e68| 866| 863| 846| 856| s846| 858| 873| 873
Nyfany 539| 558| 575| 581| 601| 621| 631]| 650| e670| 80| 698| 704
Plzefi 641| 683| 724| 765| 800| 834 874 892| 921| 951| 987 1022
Piestice 642| 646| 664| e670| 692| 700| 730| 750| 766| 768| 772| 802
Rokycany 648| 669| e685| 717| 738| 750| 758 792| 833| s860| 887| 899
Stod 505| 502| 51,2| 531| 553| 570| 600| 605| 627| 644| 670| 700
Stfibro 358| 384| 400| 421| 443| 469| 480| 496| 508| 561| 592 627
Sugice 66,1| 696 71,7 741| 779| 804| 794| 811| 816| 848| 875| 874
Tachov 341| 362| 381| 404| 427| 440| 456| 472| 492| 519| 536| 553

Tab. 3.2.15 Index stafi ve spravnim obvodé ORP - zeny (k 31.12.)
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Blovice 1168| 1237| 1265| 130,1| 1312 1329| 1271| 131,1| 130.4| 1334| 1324| 1326
Domazlice 88,0 91,4 95,2 96,3 98,3 100,3 100,8 101,8 102,9 108,2 11,3 116,4
Horazdovice 1128 111,8| 1191| 1235| 1206| 1355| 1303| 130,1| 133,4| 1396| 1445| 1460
HorSovsky Tyn 104,8 1094 112,6 112,3 116,9 116,3 114,6 113,6 112,9 113,0 110,9 113,8
Klatovy 96,5 100,1 103,1 107,3 111,0 1111 1121 113,5 113,9 114,6 116,2 118,9
Kralovice 94,4 97,7 99,5 102,1 104,4 106,6 107,7 108,4 1115 113,5 116,4 1216
Nepomuk 1438 1436| 142,6| 1429 1474 1510| 1508| 1486| 1446| 1468| 1506| 153,1
Nytany 87,3 89,5 91,5 92,8 93,9 95,4 95,4 97,3 99,9 101,8 104,2 106,3
Plzeri 102,8| 1084| 1143| 1192 1241| 1292| 1344| 1370 141,2| 1460| 1506| 153,1
Prestice 107,5 108,2 108,0 108,4 1074 106,1 107,8 106,0 108,5 113,2 114,4 118,5
Rokycany 103,6 106,9 11,1 114,7 1191 1221 123,7 125,8 129,2 1321 136,5 138,9
Stod 94,5 96,6 97,2 97,1 981| 1013| 1004| 1042| 1039| 1052| 1083| 1110
Stiibro 61,6 62,6 63,7 66,0 69,1 751 76,8 81,5 84,6 91,1 98,6 101,8
Susice 108,7 112,5 116,2 119,3 125,1 132,6 135,6 139,0 142,2 144,6 1455 1455
Tachov 54,8 58,6 61,4 64,0 66,8 70,4 719 74,2 76,4 80,4 85,1 88,0

Ve spravnich obvodech ORP jsou hodnoty vyjma SO ORP Plzeri u muzi pfiznivé, u Zen je situace méné
pfizniva. Zatimco pred deseti lety hodnotu pod 100 vykazovalo z patnacti Sest SO ORP, pak v roce 2006

pouze jeden (SO ORP Tachov).
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Tab. 3.2.16 Primérny vék - muzi (k 31.12.)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 357 35,9 36,2 36,5 36,8 371 37,4 37,7 38,0 38,3 38,5 38,8 39,0 39,2
Domazlice 35,0 35,3 35,6 35,8 36,1 36,4 36,7 37,0 37,3 37,5 37,8 38,1 38,3 38,5
Klatovy 35,8 36,0 36,3 36,6 36,8 371 37,4 37,7 37,9 38,2 38,5 38,7 39,0 39,2
Plzef - mésto 36,2 36,5 36,9 37,3 37,6 38,0 38,4 38,8 39,1 39,4 39,6 39,9 40,1 40,3
Plzen - jih 36,6 36,8 37,0 371 373 37,5 37,8 38,0 38,3 38,5 38,7 38,9 39,1 39,3
Plzen - sever 355 35,6 359 36,2 36,5 36,7 37,0 373 37,6 37,8 38,0 38,2 38,5 38,6
Rokycany 36,3 36,5 36,7 36,9 371 37,4 37,8 38,1 38,3 38,7 39,1 394 39,7 39,8
Tachov 32,9 33,1 33,4 33,8 34,2 34,6 35,0 353 357 36,1 36,3 36,7 37,0 37,3

Tab. 3.2.17 Pramérny vék - zeny (k 31.12.)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 38,8 39,0 39,2 39,5 39,8 40,0 40,3 40,6 40,8 411 41,3 41,6 41,8 41,9
DomaZlice 38,1 38,4 38,6 38,9 39,2 39,5 39,7 39,9 40,0 40,2 40,4 40,7 40,9 411
Klatovy 39,2 39,4 39,6 39,8 40,1 40,3 40,6 40,8 41,0 41,3 41,4 41,7 41,9 42,0
Plzef - mésto 39,3 39,5 39,8 40,2 40,6 41,0 41,3 41,7 421 42,4 42,6 429 431 43,3
Plzen - jih 40,2 40,3 40,3 40,5 40,6 40,8 40,9 411 41,2 41,4 41,4 41,6 41,8 42,0
Plzen - sever 38,5 38,6 38,8 38,9 39,1 39,4 39,6 39,8 39,9 40,2 40,4 40,6 40,7 40,8
Rokycany 39,6 39,7 39,8 40,0 40,3 40,5 40,8 411 41,2 41,5 41,8 42,0 423 42,4
Tachov 35,1 35,4 35,6 36,0 36,4 36,7 371 37,6 37,8 38,2 38,4 38,9 39,2 39,5

Graf 3.2.5 Primérny vék muzi a Zen

Pramérny vék muzui a zen v Plzenském kraji

muzi

Primérny vék v Plzefiském kraje stejné jako v Cesku trvale roste, ze deset let se zvySil o 2,6 rokd, z toho
u muzi vice (0 2,7 let) nez u zen (o 2,4). Primé&rny vék Zen se blizi 42 letim, je to disledek toho, Ze Zeny se
dozivaji vy$Siho véku. Hranici 42 let prekroGily dva ze sedmi okresl (Plzeri-mésto a Rokycany). Okresy
Klatovy a Plzen-jih se v roce 2006 jiz na uvedené hranici ocitly.

U muzd prekrocil hranici 40 let vroce 2006 pouze okres Plzefi-mésto.Nasledujici tabulky ukazuiji
na skuteénost v SO OPR Plzeiiského kraje. V poslednim desetileti vzrostl primérny vék Zen nejvice
ve SO ORP Tachov (o 3,4 let) a Stfibro (3,7 let), presto v uvedenych spravnich obvodech je primérny vék
nejniz8i ze v8ech patnacti spravnich obvodid kraje. Stejna situace je ve SO ORP i u muzd. V poslednich
dvou letech pribyva poéet narozenych déti, ale z dlouhodobého pohledu Ize predpokladat narist skupiny

seniord a tim i primérného véku. Na prodlouzeni délky zivota ma vliv Zivotni styl a Iékarska péce.
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Tab. 3.2.18 Priumérny vék v SO ORP - muzi (k 31.12.)

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Blovice 37,2 37,4 37,5 37,6 37,9 38,0 38,3 38,5 38,7 38,8 39,0 39,3
Domazlice 35,5 35,8 36,1 36,4 36,7 36,9 37,2 37,5 37,7 38,1 38,4 38,6
Horazdovice 37,0 37,1 37,4 37,5 37,9 38,1 38,0 38,2 38,6 38,8 39,2 395
Horsovsky Tyn 35,8 36,0 36,2 36,6 36,9 37,4 37,5 37,8 38,0 38,2 38,1 38,3
Klatovy 35,9 36,2 36,5 36,8 37,0 37,3 37,6 37,8 38,1 38,4 38,6 38,8
Kralovice 35,7 35,9 36,2 36,6 36,9 37,3 37,5 37,8 38,0 38,3 38,7 39,0
Nepomuk 38,1 38,2 38,4 38,5 38,7 38,7 38,9 39,1 39,2 39,4 39,6 39,7
Nytany 35,9 36,1 36,4 36,6 36,9 37,2 37,4 37,7 37,9 38,1 38,2 38,4
Plzef 36,9 37,3 37,7 38,1 38,4 38,8 39,1 39,4 39,6 39,9 40,1 40,2
Prestice 36,8 36,9 37,0 37,2 375 37,7 38,1 38,3 38,5 38,7 38,9 39,2
Rokycany 36,7 36,9 37,1 37,4 378 38,1 38,3 38,7 39,1 39,4 39,7 39,8
Stod 35,6 35,8 36,0 36,4 36,7 36,9 37,4 37,6 37,9 38,2 38,4 38,5
Stiibro 33,5 34,0 34,3 34,7 351 35,5 35,8 36,1 36,3 36,8 371 37,4
Susice 36,7 37,1 37,3 37,6 38,0 38,3 38,5 38,8 39,0 39,3 39,6 39,7
Tachov 33,4 33,8 34,1 34,6 34,9 35,3 35,7 36,0 36,3 36,7 37,0 372
Tab. 3.2.19 Pramérny vék v SO ORP- zeny (k 31.12.)
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Blovice 40,5 40,9 41,0 41,3 41,4 41,6 415 41,8 41,9 42,1 42,2 42,3
Domazlice 38,4 38,7 39,0 39,3 39,5 39,8 39,9 40,1 40,3 40,7 40,9 41,2
Horazdovice 40,7 40,7 41,0 41,2 41,4 41,7 41,7 41,8 42,1 425 427 42,9
Horsovsky Tyn 39,3 39,6 39,9 40,0 40,3 40,4 40,6 40,6 40,8 40,9 40,8 41,0
Klatovy 39,1 39,4 39,6 39,8 40,1 40,3 40,5 40,7 40,9 41,1 41,2 41,4
Kralovice 38,9 39,1 39,4 39,7 40,0 40,3 40,3 40,4 40,7 41,0 41,2 41,5
Nepomuk 42,4 42,4 42,4 42,5 425 42,7 428 429 42,9 43,1 43,3 43,5
Nyiany 38,5 38,7 38,9 39,0 39,3 39,5 39,7 39,9 40,1 40,3 40,4 40,5
Plzef 39,9 40,3 40,6 41,0 41,3 41,7 42,0 423 425 42,8 43,0 43,2
Prestice 39,9 39,9 40,0 40,1 40,3 40,4 40,7 40,7 41,0 41,2 41,3 41,5
Rokycany 39,8 40,0 40,3 40,5 40,8 411 41,2 415 41,8 42,0 423 42,4
Stod 38,9 39,2 39,4 39,6 39,8 40,0 40,1 40,4 40,5 40,6 40,9 41,0
Stfibro 36,1 36,3 36,6 37,0 37,4 38,1 38,2 38,6 38,8 39,3 39,7 40,0
Susice 40,0 40,2 40,5 40,8 41,1 415 41,7 421 42,2 425 427 42,9
Tachov 35,4 35,9 36,3 36,6 37,0 37,3 37,6 38,0 38,3 38,6 38,9 39,3
Tab. 3.2.20 Zemreli (na 1 000 obyvatel stredniho stavu)
1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 11,9 12,0 12,0 11,3 1,7 11 11,0 10,8 10,7 10,8 11,3 10,9 10,6 10,7
DomaZlice 11,8 11,6 11,7] 11,0 11,6 11,6 11,0 10,4 10,1 10,7] 11,3] 10,5 11,2 10,2
Klatovy 129 127 124 12,0 12,5 121 11,5 11,8 111 11,8 11,9 11,5 10,8] 10,9
Plzeri - mésto 11,2 11,2 11,2 10,5 10,8 10,5 10,5 10,6] 10,2 10,6] 11,4 111 10,6] 11,0
Plzer - jih 13,0 14,1 14,1 12,8] 13,0 11,8 121 11,2 11,5 11,6 11,3] 11,2 10,7] 10,6
Plzeri - sever 125 132 12,3 11,8 11,6 11,3] 10,6 10,8] 11,7] 10,7] 11,1 10,5 10,8] 104
Rokycany 13,1 125 14,2 13,3 13,1 121 12,9 11,6 124 11,6 11,8 121 11,3] 121
Tachov 9,8 9.2 9,6 89 9,9 87 9,0 89 8,8 83 97| 9,0 89 93
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Hruba mira Gmrtnosti (mrtnost) vyjadiuje celkovy polet zemfelych v daném Uzemi a v daném obdobi,
pripadajici na 1 000 obyvatel stiedniho stavu. Na dmrtnost méa vliv fada faktord, napf. Zivotni prostiedi,
stravovaci navyky, dostupnost a kvalita Iékarské péce, vyvoj zdravotnictvi, dédi¢nost a dalSi faktory.

Dlouhodobé jsou hodnoty umrtnosti v kraji v porovnani s priiméry v Ceské republice vy$$i. V Plzeriském kraji
se v3ak hodnoty pozvolna snizuji, od roku 2000 (s vyjimkou roku 2003) klesly pod hranici 11 zemfelych
na 1 000 obyvatel V okresech je situace rozdilna, nejvy$8i umrtnost je dlouhodobé v okrese Rokycany.

S niz8im primérnym vékem je mira umrtnosti niz8i, coz dokazuji nizké hodnoty v okrese Tachov.

Tab. 3.2.21 Zemveli na novotvary na 100 000 obyvatel

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 301,4 309,6] 306,8] 291,4| 3085| 3004| 304,55 297,1| 317,4| 314,2| 318,0| 317,4| 290,9| 319,0
DomaZlice 266,2| 254,3] 2686| 311,5| 294,8] 312,1] 317,1| 270,3| 292,4| 297,2| 293,7| 2889| 2593| 2872
Klatovy 338,1| 344,9| 300,4] 286,9] 3282 301,7] 3026 3192 310,0] 337,1] 307,0 2858| 2750 2993
Plzef - mésto 283,8| 290,6] 297,2] 273,9] 320,1| 310,2] 313,4| 313,6| 3285| 323,0] 340,4| 3535 3203| 3674
Plzen - jih 3443| 394,4| 374,4] 3196| 3391| 296,3] 328,3| 2906 3284| 3175 34055 3552 3229| 3078
Plzen - sever 298,0| 3172 321,8] 289,8| 2849| 3152 303,1| 284,2| 3455| 3257 303,6| 2919 2746] 3034
Rokycany 303,1| 312,7] 348,2] 327,8| 310,7] 311,2] 3239 324,1| 319,0] 284,77 307,5| 3135 295/1| 3130
Tachov 283,01 249,2| 246,4] 2672 2434| 2279 217,9| 2392 2666 271,3] 293,4| 2783| 2383| 2798

Graf 3.2.6 Zemieli na novotvary a nemoci obéhové soustavy

| zemtfeli na novotvary | zemfelina nemoci ob&hové soustavy
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NejcastéjSimi pfiC¢inami umrti jsou umrti na nemoci obéhové soustavy a novotvary. Z celkového poctu
zemrielych se podil blizi 80%. Zatimco zemfielych na novotvary pfibyva, u druhé jmenované pficiny smrti
doslo v kraji k poklesu. Srovname-li relativni idaje kraje v amrti na novotvary s primérem Ceské republiky
jsou poéty umrti dlouhodob& vy$si, v roce 2006 dosahl rozdil 44 zemrelych. Relativni hodnoty v Ceské
republice v dlouhodobé ¢asové radé neprekrolily 300 zemrelych, v Plzenském kraji je to spiSe vyjimka.
Rostouci intenzita umrtnosti na novotvary je ovlivnéna zhorSujicimi zivotnimi podminkami a stylem zivota.
Na novotvary umira dlouhodobé v kraji vice muz( nez Zen, v roce 2006 zemielo na 100 000 obyvatel 369
muzl a 263 Zen. Nejéastéjsi pfic¢inou umrti je zhoubny novotvar pridudek a plic, roste i umrti na zhoubna
novotvar tlustého stfeva. Na zakefnou nemoc — novotvary - umira nejvice obyvatel v okrese Plzen-mésto,

v roce 2006 zemfelo 367 osob tedy nejvice od roku 1993.
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Tab. 3.2.22 Zemfreli na nemoci obéhové soustavy na 100 000 obyvatel

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky kraj 616,4| 638,9| 6550 627,7| 634,8] 614,4| 587,0| 557,2| 526,6] 538,8| 562,3] 528,8| 521,6| 525,8
Domazlice 684,3] 6826| 6893| 571,7] 6222] 6156| 589,6] 564,6| 5185| 5775 619,6] 559,2| 642,4| 538,9
Klatovy 617,01 621,4] 6648 6639 6835 6779 652,7| 6554| 5666| 6105 656,3] 6252| 5283 573,6
Plzef - mésto 571,6] 603,9] 583,3| 5654| 567,8] 5582| 558,8| 531,4] 4872 521,1] 5505 507,3] 4992 492,0
Plzef - jih 651,7] 736,9] 780,0| 756,6| 7153 687,5| 6610 593,01 5659| 5619 510,8] 5052| 472,0 540,8
Plzen - sever 680,2| 743,4] 694,8| 710,8| 689,6] 6552| 5458 5753| 5654| 549,1 550,1] 5202 537,2| 500,8
Rokycany 708,8| 6602| 7769 7365 722,1] 690,3| 700,4| 549,7| 618,4| 5432 579,9] 6248| 612,1| 6412
Tachov 467,0] 4396| 5085| 452,5| 525,8] 467,6] 424,1| 398,7] 4048| 378,6| 4450| 356,2| 406,8| 449,7

Druhou nejc¢ast&jsi pfiCinou umrti jsou zemfeli na nemoci obé&hové soustavy, presto doSlo v kraji
za poslednich deset let k poklesu pfiblizné o stovky zemrelych. Ve srovnani s celorepublikovym primérem
byly relativni poéty zemfelych od roku 2000 (vyjma roku 2006) v kraji nizSi. Jestlize na infarkt myokardu
Gastéji umiraji muzi pak cévni nemoci mozku jsou ¢astéjsi pfi¢inou umrti zen. Na mozkovou pfihodu umira
Gtyfikrat vice Zen nez muz(. Moderni 1é6ebné postupy prodluzuji Zivot pacientd a posouvaji umrtnost
do vysSiho véku.

Tab. 3.2.23 Studenti VS (podle mista bydlisté) v pfepoétu na 1 000 obyvatel

Zdroj: Vybérové Setfeni pracovnich sil
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2003 | 25,02 32,38 17,30 | 22,15 21,27 | 16,32 | 18,11 | 19,72 | 22,04 | 22,21 | 22,84 | 27,40 | 24,15 | 26,08 | 20,42
2004 | 27,01 | 35,00 19,35| 24,69 22,79 | 17,83 | 20,66 | 21,33 | 24,18 | 24,31 | 24,97 | 29,66 | 26,84 | 29,79 | 26,75
2005 | 26,87 | 35911 21,05| 26,01 23,13 | 18,34 | 21,39 | 21,31 | 25,25 | 25,51 | 26,72 | 28,73 | 27,70 | 30,66 | 27,80
2006 | 29,14 | 37,55] 23,26 | 28,05 24,26 | 19,70 | 23,80 | 23,04 | 27,19 | 27,47 | 29,10 | 31,15 | 29,96 | 33,74 | 30,20

Plzefisky kraj patfi v ramci Ceské republiky k regionlim s niz$im zastoupenim vysokoskolské populace.
V poétu vysokoSkolakl (podle mista bydlisté) v prepoGtu na 1 000 obyvatel podle jednotlivych kraji se
Plzefisky kraj umistil na 10. mist& za Kralovéhradecky a pred Ustecky. kraj. Pfiginy nizsiho zastoupeni
vysokoSkolské populace souvisi s charakterem kraje. Na uzemi Plzeriského kraje se vyskytuje vysoky pocet
malych sidel s nerovhomérnym rozmisténim, chybi mésta stfedni velikosti, struktura stfedisek je v porovnani
s ostatnimi kraji CR atypicka. Niz$i vykonnost ekonomiky, nedostatek pracovnich pfileZitosti a niz$i socialni
uroven zivota v téchto venkovskych oblastech podmiriuje i nizSi vyskyt vysokoSkolsky vzdélané populace
v Plzefiském kraiji.

Tab. 3.2.24 Index vzdélanosti

Zdroj: Vybérové Setfenf pracovnich sil

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Obyvatelstvo celkem 557,0] 556,8| 556,0] 554,9| 553,9| 552,8| 552,2] 551,5] 550,2] 549,5] 549,8] 549,7] 549,8] 552,1
z toho:
obyvatelé 25-leti a starsi 362,4]| 363,4| 364,8| 366,6| 368,6] 371,6] 376,5] 381,6] 385,0| 388,7| 392,5] 395,8] 399,3] 402,9

zakladnf vzdélani

a bez vzdélani 118,3| 117,4] 111,8] 105,2] 101,7] 100,8] 94,3] 102,5] 106,6] 101,7] 94,01 91,4] 94,8] 913
stfedni bez maturity 192,4| 188,5| 189,6| 187,2] 190,1| 192,2| 188,9] 187,8] 182,5] 182,0] 188,2] 186,3] 185,1] 180,5
stfedni s maturitou 108,2| 114,9] 122,4] 133,3| 135,6| 133,4| 143,2| 139,5] 139,0] 142,3] 147,2] 149,0] 150,7] 160,4
vysokoskolské 31,51 32,8 31,9] 31,9] 31,9] 34,4| 359| 34,1] 36,3] 39,3| 37,5 42,01 39,8] 414
index vzdélanosti 38,6] 40,6| 42,3] 451| 454| 452| 47,6] 455| 455| 46,71 47,1 483| 47,7] 50,1
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Z hlediska ¢asového vyvoje let 1993 az 2006 se index vzdélanosti, vyjadieny podilem obyvatel se stfednim
vzdélanim s maturitou a vysokoSkolskym vzdélanim k po¢tu obyvatel ve véku 25 let a vice, zvySoval.
Nejvyssi hodnoty dosahl vroce 2006, kdy obyvatelé se stfednim vzdélanim s maturitou
a s vysokoSkolskym vzdélanim Cinili 50,1% z celkové populace ve véku 25 let a vice.

V hodnoceném obdobi se nejvice zvySil poet vzdélanych se stfednim vzdélanim s maturitou (indexxgoe/1993
148,2%). Druhou nejrychleji rostouci skupinu predstavovali obyvatelé s vysokoSkolskym vzdélanim, jejich
pocet vzrostl o 31,5%. Naopak pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim a bez vzdélani a se stfednim
vzdélanim bez maturity klesal. Skupina obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity se snizila o 6,2%.
Nejvyraznéjsi pokles byl zaznamenan ve skupiné se zakladnim vzdélanim a bez vzdélani, ktera dosahla
snizeni 0 22,8%.

Dulezitym kritériem pro hodnoceni vzdélani je jeho struktura. Je-li struktura vzdélani v souladu s pozadavky
trhu prace, klesa strukturalni nezaméstnanost. V celé fadé pripadt v8ak struktura vzdélani neodpovida
pozadavkiim trhu prace. Podet vysoko$kolsky vzdélané populace se na jedné strané zvySuje, ale sou¢asné
se zvySuje i podet nezaméstnanych uchazecl s vysokoSkolskym vzdélanim. Podle ddaji z MPSV bylo
v roce 2000 v Plzeriském kraji 580 neumisténych uchazecl s vysoko$kolskym vzdélanim véetné védecké
pripravy, zatimco v roce 2006 se zvySil tento pocet na 729 neumisténych uchazedci. Hlavni pri¢ina spodivala
ve struktuie vzdélani, ktera neodpovidala pozadavkiim trhu prace. Vysoko$kolsky vzdélani odbornici se
pii vybéru studia Gastéji zamérovali na studium humanitnich obord, zatimco technicky vzdélani odbornici
na trhu prace chybéli. K dal$i skupiné, ktera na trhu prace chybéla, byli vyuceni. Podle udaji MPSV se
skupina nezaméstnanych neumisténych uchazedii s vyuéenim a neumisténych uchaze&d s USO s maturitou
a vyucenim zacala snizovat.

Graf 3.2.7 Obyvatelé 15-leti a starsi podle vzdélani
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Tab. 3.2.25 Dokonéené byty v okresech Plzeriského kraje

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky 1697 1418] 1128 907 768] 1299| 1188] 1689| 1697| 1845 1719| 2032| 1975| 2067
DomaZlice 277 74 96 136 130 216 172 338 217 240 237 349 270 138
Klatovy 259 292 250 181 161 232 212 275 277 276 328 389 227 338
Plzen - mésto 250 500 377 101 97 278 240 209 210 265 205 353 563 700
Plzef - jih 194 123 133 216 112 239 219 353 352 346 402 317 307 326
Plzen - sever 219 116 118 104 145 225 163 225 340 364 321 373 306 315
Rokycany 204 100 90 39 41 53 65 86 126 143 96 128 186 143
Tachov 294 213 64 130 82 56 117 203 175 211 130 123 116 107
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Tab. 3.2.26 Dokonéené byty - celkem na 1 000 obyvatel stfedniho stavu

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Plzensky 3,05] 2,55| 2,03 1,63 1,39 235 2,15 3,06 3,08 3,36] 3,13| 3,70 3,59 3,74
Domazlice 4731 126] 164 233 223 370 295 578 369 408] 4,02 593 458 233
Klatovy 2,90 327 280 204 182 262 2401 312 315 3,14] 3,74 445 259 3,85
Plzer - mésto 1,45 291 220 059 057 165 143 125 127] 162 125 216| 3,46] 429
Plzen - jih 2,871 1.82] 198 321 167 354 3,24] 521 516] 506] 590 462 445 4,69
Plzen - sever 3,02 160] 163 1,44, 200 310 224] 3,07 464 496 437 504 410 417
Rokycany 4451 217| 196 085 090 1,16/ 1,42 188 2,75 3,13] 211 281 4,07( 31
Tachov 582 4,18] 125 254 160 1,09 228 395 341 412] 253 239 225 207

Graf 3.2.8 Dokonéené byty v okresech Plzeriského kraje
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Prestoze v poslednich dvou letech se situace v kraji v dokonéenych bytech mirné zlepSila, neni presto
povazovana za dostate¢nou vzhledem k narlstu poctu obyvatel. PrirGstek stéhovanim je po Hlavni mésté
Praha a Stiedodeském kraji nejvy$$i. Intenzita bytové vystavby tj. pocet dokonéenych bytd na 1 000
obyvatel se od roku 2000 mirné zvySovala. V roce 2006 byla intenzita v dokonéenych bytech nejvyssi od
roku 1993 a dosahla trendu pocGatku devadesatych let. Vy$si pocet dokonéenych byt v kraji (3,74 byt
na 1 000 obyvatel) byl ovlivnén predevSim poétem dokonéenych bytd v okrese Plzeii mésto (4,29) a Plzeri-
jih (4,69). Pro Plzeri vSak byl typicky az do roku 2004 velmi nizky pocet dostavénych bytd na 1 000 obyvatel.
Hodnota relativniho ukazatele se pohybovala mezi 0,57 az 2,91 dokonenymi byty. Vice bytd se dokondéilo
v poslednich Sesti letech v okresech Plzefi-jih a Plzefi-sever. Je to jednak ovlivnéno cenové dostupnéjSimi
byty ve venkovskych sidlech, jednak dobrym spojenim s Plzni. Cena bytl v Plzni-mésté se radi mezi
nejdraz$i v Ceské republice, proto mnoho mladych manzelstvi fesi bytovou situaci koupi bytl mimo krajské
mésto. Z poctu dokoncenych byt je piiblizné &tyficet procent bytd v kraji dokonceno v rodinnych domcich.
V regionu je vSak situace proménlivd, vyjma okresu Plzefi-mésto je vice jak polovina byt dokonéena
v rodinnych domech. Od roku 2004 poéty dokonéenych bytd v rodinnych domech v Plzni klesaji piiblizné
o polovinu proti piedchozim rokim. Deset procent bytl vznika v kraji nastavbami nebo piistavbami
k rodinnym nebo bytovym domum.
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Tab. 3.2.27 Trestné Ciny v Plzeriském kraji
Zdroj: Policejni prezidium CR

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Zjisténé trestné ¢iny na 1 000 obyvatel 334 31,3 28,2 29,1 29,4 30,6 275 252
z toho:
hospodarska kriminalita 41 3,0 2,8 2,7 2,7 2,4 32 2,9
obecna kriminalita 26,9 26,0 234 24,0 244 25,8 23 19,2
Objasnéné trestné ¢iny na 1 000 obyvatel 16,8 15,3 14,8 12,7 12,5 12,9 121 121
z toho:
hospodarska kriminalita 4,0 2,9 2,8 2.1 2,0 2,0 2,3 21
obecna kriminalita 10,4 10,2 10,1 8,2 8,3 8,6 7.9 71

V Plzeriském kraji dosahla kriminalita z hlediska zjisténych trestnych &inti nejhorsi Grovné v roce 1999, kdy
na 1 000 obyvatel piipadlo 33,4 zjist€nych trestnych &ind, coz ve skuteCnosti znamena, Ze se
na pachani trestné innosti podilel zhruba kazdy 30 obgan.

V rozmezi let 1999 az 2001 se trestna Cinnost snizovala, v porovnani s rokem 1999 klesl pocet zjisténych
trestnych ¢int v roce 2001 v absolutni mife o 2 936, tj. 0 15,9%. Od roku 2002 do roku 2004 se zacala
trestna &innost postupné zvy$ovat. Jednim z faktord, ktery se na zvySovani trestné Cinnosti podilel, byla
rostouci nezaméstnanost.

hodnoty dosahla v roce 2006. Vtomto C¢asovém rozmezi se snizovala i kriminalita, kterad vroce 2006
predstavovala 25,2 zjisténych trestnych ¢inti na 1 000 obyvatel. V roce 2006 se v porovnani s rokem 1999
snizil pocet zjisténych trestnych &ini v absolutni mife 0 4 532, tj. 0 24,6%.

Z hlediska objasnénosti trestnych &in( byla situace v Plzefiském kraji nejlepsi v roce 2001, kdy procento
objasnénosti trestnych &ind Cinilo 52,6%. V ¢asovém rozmezi let 2002 az 2004 objasnénost trestnych &ind
postupné klesala, zvySovat se zacCala v roce 2005. V roce 2006 bylo procento objasnénosti trestnych 48,2%.

Graf 3.2.9 Kriminalita v Plzeriském kraji
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Tab. 3.2.3.12 Trestné Ciny v okresech Plzeriského kraje
Zdroj: Policejni prezidium CR

1999| 2000] 2001f 2002] 2003 2004 2005 2006
Zjisténé trestné €iny na 1 000 obyvatel
Plzensky kraj 334 31,3 28,2 29,1 29,4 30,6 27,5 25,2
Domazlice 23,5 22,3 22,3 21,2 21,3 23,6 20,7 18,0
Klatovy 30,2 28,1 26,5 23,0 22,7 22,4 20,5 20,6
Plzefi-mésto 46,2 43,4 38,7 445 48,5 49,5 457 39,6
Plzefi-jih 24,9 24,4 18,9 18,0 19,1 20,2 17,5 14,9
Plzefi-sever 24,6 227 21,4 20,4 17,2 19,8 16,8 16,3
Rokycany 29,4 24,0 23,1 20,6 20,3 21,1 20,0 19,7
Tachov 35,9 35,6 30,3 34,4 28,5 30,6 255 27,3
ZjiSténé hospodafska kriminalita na 1 000 obyvatel
Plzensky kraj 4.1 3,0 2,8 2,7 2,7 2,4 3,2 2,88
Domazlice 3,8 2,0 2,7 2,8 2,3 2,3 25 1,76
Klatovy 4,0 3,3 3,8 2,0 1,9 2,3 2,6 3,05
Plzefi-mésto 4,0 3,0 2,8 3,8 4,3 3,3 5,0 4,35
Plzefi-jih 3,8 3,1 2,1 1.1 2,0 2,2 2,1 1,21
Plzefi-sever 4.4 2,3 1,8 2,0 1,0 1.1 1,8 1,46
Rokycany 3,3 3,0 2,1 1,7 2,4 2,4 2,3 1,91
Tachov 5,4 4,5 4,4 4.1 3,0 2.1 3,9 4,48
Zjisténa obecna kriminalita na 1 000 obyvatel
Plzensky kraj 26,9 26,0 23,4 24,0 24,4 25,8 22,3 19,2
Domazlice 17,6 17,9 17,3 15,7 16,4 18,9 16,7 13,2
Klatovy 24,0 225 20,6 18,2 18,2 17,8 16,2 14,9
Plzefi-mésto 39,5 37,9 34,0 38,3 41,9 43,6 38,5 32,0
Plzefi-jih 19,8 20,0 15,8 15,7 16,0 16,8 13,8 11,3
Plzefi-sever 18,3 18,6 17,6 16,0 13,5 16,3 13,0 11,5
Rokycany 22,3 19,0 18,6 16,1 16,2 171 16,0 15,3
Tachov 27,2 27,4 23,1 26,9 21,8 24,4 18,6 18,4
Objasnéné trestné ¢iny na 1 000 obyvatel
Plzensky kraj 16,8 15,3 14,8 12,7 12,5 12,9 12,1 12,1
Domazlice 14,9 13,4 14,3 12,2 12,2 11,5 12,3 11,1
Klatovy 15,3 14,8 15,2 11,4 11,5 1.1 10,8 11,9
Plzefi-mésto 19,4 17,8 16,5 15,3 15,5 16,0 14,2 14,4
Plzefi-jih 131 12,7 11,2 7,0 9,4 9,6 9,0 8,0
Plzefi-sever 13,6 11,8 12,0 9,9 8,6 9,5 9,3 9,6
Rokycany 17,3 13,5 14,2 11,4 11,1 11,7 11,1 10,4
Tachov 21,6 20,6 18,6 19,5 15,9 17,7 16,2 17,0
Objasnéna hospodafska kriminalita na 1 000 obyvatel
Plzensky kraj 4,0 2,9 2,8 21 2,0 2,0 2,3 21
Domazlice 3,7 2,0 2,6 2,6 2,1 1,9 2,2 1,6
Klatovy 3,8 3,3 3,8 1,7 1,8 2,2 2,4 2,8
Plzefi-mésto 3,9 2,8 2,7 25 2,4 2,5 2,4 2,3
Plzefi-jih 3,8 3,0 2,1 1.1 2,0 2,0 1,9 1,2
Plzefi-sever 4.4 2,3 1,8 1,9 0,9 0,9 1,6 1,3
Rokycany 3,3 3,0 2,1 1,6 2,1 2,2 1,8 1,5
Tachov 53 4,5 4,3 35 2,4 1,8 3.4 4,0
Objasnéna obecna kriminalita na 1 000 obyvatel

Plzensky kraj 10,4 10,2 10,1 8,2 8,3 8,6 7,9 7.1
Domazlice 9,2 9,1 9,6 7,0 7,6 7.3 8,6 6,4
Klatovy 9.4 9,3 9.4 6,9 7.3 6,7 6,8 6,5
Plzefi-mésto 13,0 12,5 11,9 10,8 11,1 11,3 9,7 9,2
Plzefi-jih 8,0 8,3 8,2 4,8 6.4 6,3 55 4,5
Plzefi-sever 7.3 7.7 8,3 5.8 5.1 6,3 5,8 5.1
Rokycany 10,4 8,6 9,7 7,0 7.3 8,0 7.6 6,5
Tachov 131 12,4 11,6 12,8 10,0 12,0 10,0 8,9
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V Casové fadé let 1999 az 2006 se kriminalita v okresech Plzeriského kraje vyvijela obdobné. Podet
zjisténych trestnych &inG na 1 000 obyvatel dosahl nejnizsi Grovné v roce 2006. Vyjimku tvofily dva okresy

2006 bylo zjisté€no v okrese Plzeii-jih 14,9 trestnych &inG na 1 000 obyvatel. Naopak nejvice trestnych &inl
bylo spachano v okrese Plzeii-mésto (39,6 zjisténych trestnych &ind na 1 000 obyvatel).

VétSi mésta predstavuji centra s vySSi trestnou c&innosti, protoze vy3Si koncentrace obyvatel pfispiva
k vétSi anonymité pachatele, a tim i k snazSimu pachani trestné Cinnosti. Neustale zlepSujici se technické

V roce 2001 bylo procento objasnénosti trestnych &ind nejvy$si v okresech: Domazlice, Plzeri-mésto, Plzeii-
jih a Rokycany. Objasnénost trestné d&innosti se pohybovala vrozmezi od 64,2% do 42,6%
Ve zbyvajicich okresech: Klatovy, Plzefi-sever a Tachov bylo dosazeno nejvy3siho procenta objasnénosti
trestné Cinnosti v roce 2006. Rozmezi objasnénosti trestné ¢innosti se pohybovalo od 62,2% do 36,5%:

K okresiim s nejvy$S§im procentem objasnénosti trestné &innosti patfily okresy Domazlice a Tachov. V roce
2006 &inilo procento objasnénosti trestnych &int v okrese Tachov (62,2%) a v okrese Domazlice (61,4%).

Plzefi-mésto. V roce 2006 predstavovala objasnénost trestné Cinnosti v okrese Plzen-mésto 36,5%.

Graf 3.2.10 Kriminalita v okresech Plzeriského kraje
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3.3 Enviromentalni oblast

rvo

Jednim ze zakladnich pilifu udrziteIného rozvoje je i oblast vyvoje zivotniho prostiedi. Velice zjednodusené
Ize zivotni prostiedi definovat jako vSe, co existuje kolem nds a co vytvafi existenéni podminky pro Zivot
v8ech organizmd (vCetné dlovéka). Prvoradym strategickym cilem k dosazeni optimalniho vyvoje
v enviromentalni oblasti v souladu s principy udrzitelného rozvoje, je zajisténi kvalitnich soucasti zivotniho
prostiedi a jejich zakladnich funkci, vGetné vyvazenych vztahd mezi ekosystémy, zachovani pfirodniho
bohatstvi a zastaveni poklesu biodiverzity.

Zivotni prostiedi Ize v zasadé rozdélit na pfirodni prostfedi a prostredi, ve kterém se odrazi prvky civilizace,
tj. clovék a prostiedi, v némz zije (problematicka odvétvi narodniho hospodarstvi, doprava, energetika
i odpadové hospodarstvi).

K posouzeni miry udrzitelnosti vyvoje v oblasti zivotniho prostfedi na v8ech uzemnich urovnich jsou
stanoveny enviromentalni indikatory. Tato publikace se nékteré z nich na regiondlni uUrovni pokousi
zmapovat.

Ukazatel Zdroj dat Uzemni dostupnost Casova fada
Ekologicka stabilita krajiny Csu Kraj, okres, ORP 2006
Defoliace porostu VULHM Kraj 1996 az 2006
Ekologické zemédélstvi Mze CR, kraj, okres, ORP 2003 a 2006
Emise znedistujicich latek CHMU Kraj, okres 2003 az 2005
Produkce odpaddl Csu CR, kraj 2002 aZ 2005
Jakost povrchovych vod CHMU Kraj 1996 aZ 2006
Vodovody pro vefejnou potfebu Csu CR, kraj 2003 a 2006

Ekologicka stabilita krajiny
Tento indikator, charakterizujici krajinny typ z pohledu vyuZiti pozemku, vyjadiuje pomér ekologicky pozitivné

vyuzivanych ploch (sady, lesy, vinice, zahrady, chmelnice, louky a pastviny a vodni plochy) k negativné
vyuzivanym (orna pdda, zastavéné plochy a ostatni).

Tab. 3.3.1 Pozemky podle druhu k 31.12.2006 podle okrest

v tom (%)

Vymeéra pudy Ekologicka

celkem zem&deélska [ | . puda vodni | zastavéné | ostatni stabilita

(ha) plda plochy plochy plochy krajiny
Plzerisky kraj 756 108 50,5 39,5 1,5 1,3 7.1 1,32

v tom okres:

Domatzlice 114 012 54,0 37,9 11 1,2 58 1,29
Klatovy 193 950 46,2 432 1,7 11 7.8 1,90
Plzefi-mésto 13 766 441 18,8 32 7.0 26,9 0,52
Plzen-jih 107 589 60,1 30,0 15 1,6 6,8 0,93
Plzefi-sever 131 406 50,9 40,0 1,3 1,3 6,6 1,02
Rokycany 57 522 46,8 432 1,4 1,6 7.0 1,31
Tachov 137 862 48,2 432 1,8 0,8 6,0 1,50
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Nemaly vliv na pfirodni prostiedi a raz krajiny maji tendence v zemeédélské vyrobé. Jeji podstatné omezeni
se pozitivné odrazi ve snizovani vyméry orné pidy za sou¢asného zvySeni vyméry trvalych travnich porosti
a lesnich ploch. V Plzeriském kraji od roku 2000 klesla vyméra orné pldy o 1,4% a naopak plocha trvalych
travnich porostl stoupla za stejné obdobi o cca 1%, lesnich pozemkul o 0,4%. Podstatny vliv ma i nadmérna
misty i nevhodna urbanizace.

V Plzeriském regionu nejvyssi hodnoty (optima) u indikatoru ekologické nestability krajiny v roce 2006
dosahl okres Klatovy a Tachov s nejvy$$im podilem lesni pldy. Relativné vétsi podily byly zaznamenany
také v okresech Rokycany a Domazlice (téZ vy$8i zastoupeni lesnich pozemku). Ekologicky nestabilni
koeficient vychazi (eliminujeme-li specificky okres Plzefi-mésto) u Plzné-jihu. Zde je hodnota ukazatele
zplUsobena zejména relativné nizkym podilem lesnich ploch a vysokym podilem zemédélské pudy
(pfedevsim orné a travnich porosta).

Tab. 3.3.2 Pozemky podle druhu k 31.12.2006 podle SO ORP

Vymeéra pudy v tom Ekologicka
celkem zemédélska lesni pad vodni | zastavéné | ostatni stabﬂilita
(ha) puda esnipuda plochy plochy plochy krajiny

Plzefisky kraj 756 108 50,5 39,5 1,5 1,3 71 1,32
v tom spravni obvody:
Blovice 22 255 58,7 32,6 1,3 1,4 6,0 1,14
Domazlice 76 317 50,5 41,5 1,1 1,1 59 1,69
Horazdovice 25 871 65,5 21,6 3,3 1,3 8,3 0,77
HorSovsky Tyn 28 866 65,5 26,2 1,3 1,3 5,6 0,67
Klatovy 90 634 51,0 39,2 1,3 1,2 7,2 1,63
Kralovice 65 927 47,6 447 1,0 1,0 57 1,19
Nepom uk 30 872 58,9 31,8 1,8 1,3 6,3 1,22
Nyrany 62 750 54,7 35,2 1,6 1,4 71 0,87
Plzen 26 141 48,9 251 2,4 47 18,9 0,70
Prestice 27120 60,3 30,7 1,3 1,7 6,0 0,83
Rokycany 57 522 46,8 43,2 1,4 1,6 7,0 1,31
Stod 25915 58,6 30,2 1,5 1,6 8,2 0,69
Stribro 43 071 52,5 38,8 1,4 0,9 6,4 1,06
Susice 78 056 34,6 54,8 1,5 0,8 8,2 3,27
Tachov 94 791 46,2 45,3 1,9 0,7 59 1,78

Na urovni obci s roz$ifenou pusobnosti (dale jen ORP) dosahl optima v roce 2006 spravni obvod ORP
Susice s vysokym podilem lesni pudy a dale ORP Tachov, Klatovy a Domazlice (SO ORP s vy3$$im
zastoupenim lesnich ploch — Cesky les a Sumava). Z hlediska ekologické stability krajiny je nejméné stabilni
ORP HorSovsky Tyn, Stod (s pomérné vysokym podilem orné pldy) a Plzeri (s vysokym podilem
zastavénych ploch a ostatnich pozemka).

Kvalitu pfirodniho bohatstvi v kraji dokazuje mnozstvi chranénych Gzemi, ktera vznikaji k ochrané
rozmanitych forem zivota, udrzeni pfirodni rovnovahy a péci o ekosystémy a krajinny raz pfirody.

Plzenisky kraj se svoji svéraznou a rozmanitou krajinou patfi mezi nejzajimavéjsi mista v celé republice.
Pomérné velkou ¢ast Uzemi zaujimaji chranéné krajinné oblasti. K 31.12.2006 se na Uzemi kraje nachazel
1 (Cast) narodni park, 4 chranéné krajinné oblasti a 174 maloploSnych chranénych Uzemi. Na celkové
rozloze regionu se tato chranéna tuzemi podle Gdaji Agentury ochrany pfirody a krajiny podileji témér 17%.

Osobité, cenné a odlehlé piirodni partie tvoii Narodni park Sumava, ktery spolu s chranénou krajinnou
oblasti Sumava a Narodnim parkem Bavorsky les tvofi mohutny jedineény pfirodni celek, zahrnujici
prevazné horské lesni ekosystémy a ktery v roce 1990 vyhlasilo UNESCO za mezinarodné uznavanou
biosferickou rezervaci. Cast Narodniho parku Sumava, ktera patfi Plzefiskému kraji, se nachazi na plose
34,5 tis. ha a jeho Gkolem je ochrana a uchovani nejcennéjSich lokalit s ptivodni divokou horskou pfirodou,
jedine¢nymi a ohrozenymi ekosystémy (raselinisté, ledovcova jezera, plvodni lesni porosty aj.) a rozmanitou
a nezameénitelnou florou a faunou, typickou pro Sumavskou pfirodu.

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI 71



Z celkové plochy regionu zaujimaji 11% Ctyii chranéné krajinné oblasti (dale jen CHKO). Konkrétné se
jedna o CHKO Sumava, ¢ast CHKO Kfivoklatska, ¢ast CHKO Slavkovsky les a CHKO Cesky les.

V Plzeriském kraji se nachazi také 174 maloploSnych zvlasté chranénych uzemi, z nichz prevaznou &ast
tvofi pfirodni pamatky a pfirodni rezervace. V regionalnim ¢&lenéni se nejvice téchto prirodnich pamatek
a rezervaci vyskytuje v okrese Klatovy.

Lesy ( kategorizace, defoliace porostt )

Lesni ekosystémy zaujimaji v Plzefiském regionu témér 40% celkové rozlohy kraje. V retrospektivé maji
vyméry lesnich porostl rostouci tendenci, napr. od roku 1994 stoupla vyméra lesnich ploch o 8,3%. Jednim
z dlvodu je i zalesfiovani zemédélskych pud. V Plzeriském kraji vzrostla hodnota ukazatele zalesriovani
0 14,7%.

Podle prevazujicich funkci lesa se lesy zarazuji do tfech zakladnich kategorii. Jsou to lesy hospodaiské
(8§ 9 zakona o lesich), lesy ochranné (§ 7) a lesy zvlastniho uréeni (§ 8). Prevaznou ¢ast vyméry lest tvori
lesy hospodarské. V Plzefiském kraji tento podil Cinil v roce 2006 cca 82%. V retrospektivnim pohledu od
roku 1997 se hodnota tohoto ukazatele pohybuje v rozmezi 80% (v roce 1999) az 82% (v roce 2006).
Poslednich pét let pretrvava spie stagnujici tendence. K poklesu ve vyvojové rfadé dochazi v kategorii lest
ochrannych (lesy rostouci na mimoradné nepfiznivych stanovistich, lesy vysokohorské apod.). Vyméra této
kategorie klesla od roku 1997 témér o celou &tvrtinu (25,1%). V kategorii lest zvlastniho ureni (napr. lesy
v narodnich parcich, pfirodnich rezervacich, oborach, bazantnicich aj.) vzrostla vyméra v retrospektivni radé
od roku 1997 o vic jak 150%. Je to disledek zmén v jednotlivych polozkach struktury této kategorie
(§ 8 zakona o lesich). Jednim z typickych predstavitel( lesii zvla$tniho uréeni je Narodni park Sumava,
CHKO Sumava a Cesky les s rozlehlymi, relativné zachovalymi a souvislymi lesnimi porosty.

Podle druhového slozeni vroce 2006 v Plzeriském kraji prfeviada smrk (66,1% z jehlicnatych celkem)
a hojny vyskyt téz vykazuje borovice (29,1% z jehli€natych celkem). Z listnatych drevin nejvySssi zastoupeni
mély v roce 2006 dub (26,1% z listnatych celkem), buk (27,9%) a bfiza (15,4%). Tato tendence se projevuje
jak u jehlinant, tak u listnatych jiz od roku 1994. V poslednich Iétech se do popiedi dostava s vyraznym
podilem 11,4% olSe, s naristem od roku 1994 o0 17,4%.

Ve stiedni ¢asti kraje v okoli mésta Plzné a piilehlych okresech se vyskytuje z jehli¢natych stromi pievazné
smrk, v ponékud mensi mire borovice, z listnatych stroml zejména dub a buk. Na severozapadé regionu
kromé& smrku, borovice a buku v mensi mife olSe. V hornaté &asti kraje pfi zapadni hranici se SRN se
vyskytuji smréiny ojedinéle doprovazené nenaroénym jefabem a v nizSich polohach budiny. V podhfi
zejména podél vodnich toki Ize nalézt olSe. Na skalnatych svazich se objevuji borovice (napf. Sumavské
udoli kolem feky Vydry) Ci kle€ kolem raSelinistnich jezirek.

Charakteristickym rysem, dokumentujicim zdravotni stav lesa je stupefi defoliace (ij. relativni ztrata
asimilaéniho aparatu v koruné stromu v porovnani se zdravym stromem, rostoucim ve stejnych
podminkach). Vyvoj defoliace v Plzefiském kraji u jehliénatych porostd ve tiidé defoliace
2-4 (25% a vice) nabyval v ¢asové fadé od roku 1996 proménlivych hodnot s maximem v roce 1996 (85,9%).
Minima v téze tfidé bylo dosazeno v roce 1998 (54,2%). Od roku 1999 maji hodnoty v této tfidé rostouci
trend s primérnym mési¢nim tempem ristu 5,27. Vyvoj defoliace ve tfidé 0-1 (do 25%) kulminoval v roce
1998 srelativné nejvy3si hodnotou 45,8%. Od tohoto roku zaznamenala tato tfida klesajici trend
v roce 2006 (20,44%). Prestoze se hodnota zastoupeni jehlicnani ve skupiné defoliace 4 (mrtvy strom)
pohybovala od roku 1996 kolem 1% s vykyvy v roce 1996 (0,3%) a 2001 (0,3%), od roku 2004 vyrazné
stoupa a to az na hodnotu 0,4% v roce 2006. Udaje za defoliaci listnatych porost(i v Plzefiském kraji nejsou
k dispozici, vzhledem k malé vymeé&re monitorovacich ploch.

Zdravotni stav lesnich ekosystéml nazorné dokumentuje pravé defoliace porostil jako dusledek vlivu
abiotickych faktord jako jsou klimatické podminky (teply priibéh vegetaéniho obdobi s absenci srazek, niéivé
povétrnostni podminky napf. orkan Kyril), lesni $kidci ( kirovec aj.) na porostech oslabenych dlouhodobym
pusobenim imisnich latek. Pro celkovy stav lest je nepfizniva i nevhodna druhova skladba s nizkou
ekologickou stabilitou (pfevaznou ¢ast tvoii jehlicnany, konkrétné smrkové porosty, které nejsou odolné vidi
klimatickym vykyviim a Skadcim).
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Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi znamena moderni zplsob hospodareni v zemédélstvi, ktery respektuje pfirodni
zakonitosti, piirozenou kvalitu a irodnost pudy a minimalizuje pozZivani chemickych prostiedk( v zemédélské
vyrobé. V oblasti zivoCisné vyroby vytvafi zdravé a pfirozené zivotni podminky hospodarskych zvirat.
Zjednodusené lze tedy fici, ze je to dynamicky se rozvijejici ¢lanek soutasného zemédélstvi, ktery
pii dodrzovani stability tohoto ekosystému respektuje zajmy spolecnosti, zejména drobnych spotiebitell
a jejich naroky na ekologicky nezavadné potraviny, a pfispiva v co nejvy$si mozné mife k vytvareni socialné-
ekonomickych podminek rozvoje venkova.

Tab. 3.3.3 Podil ekologicky obhospodarované ptdy podle okresu

Ekologicky obhospodarovana XL POdiVI ekol’ogickyv o
« xi s Zemédélska puda celkem (ha)| obhospodarované zemédélské
zemédélska puda (ha) u
pudy (%)
2003 _I 2006 2003 2006 2003 _I 2006
Plzensky 18 600,5 19 320,7 3 155,6 3 190,5| 4,85 5,06
Domazlice 12357 12129 19,5 59,4 2,00 1,97
Klatovy 6832,1 6 684,1 1.493,7 1394,5 7,61 7,45
PlzefA-mésto 0,0 0,0 0,0 378,0 0,00 0,00
Plzen-jih 565,1 738,8 286,7 146,5 0,87 1,14
Plzen-sever 1706,3 2633,6 754,0 239,8 2,54 3,94
Rokycany 28,6 124,7 63,2 200,3 0,11 0,46
Tachov 8232,8 7926,6 538,5 772,0 12,32 11,94

V Plzeriském kraji pfipada z celkové vymeéry zemédeélské pudy na ekologicky obhospodarovanou v roce
2006 asi 5,1%. Od roku 2003 stoupl tento podil o 0,21 procentnich bodl. Nejvy$siho podilu dosahuji okresy
Tachov (11,94%) a Klatovy (7,45%), tedy okresy, které maiji relativné nejvy$si vyméru zemédélské pudy.

Nejniz8i podil ekologicky obhospodarované pldy vykazuje (eliminujeme-li specifické podminky Plzné) okres
Rokycany (0,46%).

Tab. 3.3.4 Podil ekologicky obhospodarované pudy podle SO ORP

Vymeéra pudy v ekologickém Vyméra zemé&délské pudy POdIVI ekolf)glckyv L
zem&délstvi (ha) celkem (ha) obhospodarc:vane zemédélské
pudy (%)
2003 2006 2003 2006 2003 2006
Plzenisky 18 600,5 19 320,7 383 864 383 202 4,85 5,06
Blovice 0,0 32,4 13 092 13 064 0,00 0,25
Domazlice 1096,6 1 005,2 38732 38 547 2,83 2,61
HoraZzdovice 109,7 188,2 16 997 16 954 0,65 1,11
Horsovsky Tyn 139,1 201,5 18 939 18 906 0,73 1,07
Klatovy 862,0 13429 46 277 46 196 1,86 2,91
Kralovice 1706,3 21791 31631 31 361 5,39 6,95
Nepomuk 363,9 530,6 18 202 18 169 2,00 2,92
Nyrany 0,0 4545 34 407 34 330 0,00 1,32
Plzen 0,0 57,0 13 003 12781 0,00 0,45
Prestice 201,2 118,8 16 401 16 344 1,23 0,73
Rokycany 28,6 124,7 27 059 26 908 0,11 0,46
Stod 0,0 6,2 15235 15183 0,00 0,04
Stfibro 0,0 230,9 22798 22623 0,00 1,02
Susice 5860,5 5153,0 27 060 27 044 21,66 19,05
Tachov 8232,8 7 695,6 44 031 43 790 18,70 17,57
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V regionalnim ¢lenéni kraje na obce s rozSifenou pusobnosti nejvy$siho podilu ekologicky obhospodaiované
pudy v roce 2006 dosahly ORP Tachov a SuSice. Tedy spravni obvody ORP s kvalitnim Zivotnim prostredim,
nizkou mirou urbanizace, malo osidlenymi oblastmi a loukami a pastvinami v horskych a podhorskych
Gastech kraje. Nejmensi podily vykazuji ORP skladebné patfici do okresu Plzen-jih (Blovice, Prestice
a Stod). Mimé se tomuto zarazeni vymykd ORP Nepomuk s podilem 2,92% z celkové své vymeéry
zemédélské pldy. Nizky podil ma téz ORP Rokycany (0,46%). Tedy oblasti poznamenané rozsahlou
zemédeélskou vyrobou 80. a 90. let.

K 3.3.1 Podil ekologicky obhospodarované zemédélské pudy v roce 2006
v % podle okrest

Podil ekologicky obhospodaiované
zemédélské puidy v roce 2006 v %

[ Jooo

[ Joo1-100
[ 1 101-300
I 3.01- 10,00
I 10.01- 30,00
I z001- 429

g

Ponékud jind situace nastava v porovnani roku 2006 s rokem 2003. Z obou regionalnich pohledd podil
ekologicky obhospodaiované pldy ve vétSiné pripadd roste. Vyjimku tvofi pouze v okresnim srovnani
Domazlice a prekvapivé Klatovy a Tachov. Pfestoze oba okresy maji absolutné nejvyssi podil ekologicky
obhospodarované pudy, ve srovnani s rokem 2003 vykazuji pokles cca o 2%. Ve spravnich obvodech ORP
je situace obdobna. Pokles opét vykazuji ORP Domazlice, Prestice, SuSice a Tachov. Témér Ctyfnasobny
narist podilu ekologicky obhospodaiované zemédélské pldy vykazuje ORP Rokycany, a¢ v absolutni
hodnoté se podil zd4 velice nizky (0,46%). Tyto nartsty svéd¢i o pozitivnim vyvoji ekologického zemédélstvi
v oblasti ekologicky obhospodaiované zemédélské pudy.

Ekologické zemédélstvi zahrnuje mimo ekologicky obhospodaiované pudy také ekologicky chov
hospodaiskych zvifat a nasledné ve finale bioprodukty jako vychozi surovinu pro vyrobu biopotravin.
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V Plzeriském kraji je k 31.12.2006 zaregistrovano 83 ekologicky hospodaficich zemédélci. VétSina z nich se
zabyva prevazné chovem hospodaiskych zvifat. Nejvice ekologickych zemédélcli hospodaii v okrese
Klatovy (42,2%). Vznikajici bioprodukty slouzi pro dalSi zpracovani a vyrobu biopotravin zivocisného
a rostlinného plvodu. V Plzeriském regionu k 31.12.2006 pusobilo 13 vyrobcd biopotravin, z toho nejvice
v okresech Klatovy a Plzefi-mésto. Cinnost téchto biovyrobcl je v kraji orientovana zejména na produkci
mlynskych vyrobkl a na vyrobu a zpracovani masa z velkych hospodaiskych zvirat.

Zavérem lze konstatovat, Ze ekologické zemédélstvi jako nedilna soucast odvétvi zemédélstvi ma pies svdj
neustaly vyvoj jesté velké rezervy, které je nutné pfi vhodném pouziti dotacni politiky dale rozvijet
a prosazovat cile tohoto ekologického hospodareni tak, aby pfeSly do podvédomi kone&ného uzivatele
bioprodukce (spotiebitele). Hlavnimi priCinami pomalého rozvoje jsou prfedevSim ekonomické podminky
ekologicky hospodaficich zemédélcli a vyrobcl, zejména jejich postaveni na trhu. Drobni podnikatele
a vyrobci biopotravin nemaji dostateény kapital k rozvoji svych investinich zamér( pro zpracovani
bioprodukce a v neposledni fadé jsou omezovany i pfisnymi hygienickymi limity.

Emise znecistujicich latek

Jednou z problematickych oblasti zivotniho prostfedi a jeho vlivu na kvalitu Zivota je kvalita ovzdusi.
Determinujicim faktorem pro jeji hodnoceni je celkové mnozstvi emisi (tj. vypousténi resp. unik
znecistujicich latek do ovzdusi).

Vybrané zakladni znedistujici latky jsou oxidy sifiity, uhelnaty, dusiku a latky tuhé. Producenti tohoto
zneGisténi (REZZO) jsou ve smyslu zdkona o ovzdu$i c¢lenéni podle velikosti zdroji zneGisténi
na stacionarni (REZZO 1-3; velké , stifedni a malé) a mobilni (REZZO 4).

Tab. 3.3.5 Enise zakladnich zne€istujicich latek do ovzdusi podle okresti v letech 2003 - 2005 (REZZO 1-3)

Emise tuhé Oxid sificity (SO Oxidy dusiku (NOy) Oxid urelraty (CO)
Celkem ()

Plzefisky kraj 40703 34813| 24123 115373 117316 116682| 4918| 5588 51712 112542 114935 90948
Doreddice 59 6162 210 8182 6263 4861 2%6,0 203 237 1878| 18&71| 14088
Kiatovy &4 8470 5779 11%6| 11301 988 5178 5735 565 2245 2467 1921
Plzefi-misto 474 2401 1| 71744 77648 82081| 28%3| 3223| 30510 997 80,1 897
Plzeitjih s2d  4m2 2943 60654 6044 5158 I8 F05 3118 19110 19013 14638
Plzeft sever o7d 532 367 87 6048 8237 4107 258 a66| 19773 203 15835
Rokycany e15] 343 365 653 508 4773 357 34 448 11019 13133 o783
Tachov 4 413 358 457 4184 B4 204 240 138| 11620] 1107 8986

VBme errise (ki)

Plzefisky kraj 05 05 03 15 16 15 07 07 07 15 15 1,2
Doreddice 04 05 03 07 05 04 03 02 02 16 16 12
Kiatovy 04 04 03 06 06 05 03 03 03 12 12 10
Plzefi-misto 18 18 18 21 564 506 06 35 22 70 62 6,1
Plzeitjih 04 04 03 06 06 05 03 03 03 18 18 14
Plzeft sever 04 04 02 05 05 05 03 03 03 15 15 12
Rokycany 11 06 05 1 10 08 06 08 08 19 23 17
Tachov 04 03 03 03 03 03 02 02 01 08 08 07

VBmé errise (kg/doyvatele)

Pizefisky kraj 74 63 44 21,0 214 212 91 10,1 94 205 29 165
Doreddice 9d 105 54 139 106 82 50 44 38 312 312 239
Kiatovy 99 97 66 130 129 14 59 66 58 262 2775 22
Plzefi-misto 15 15 15 87 476 505 173 198 188 59 53 52
Plzeitjih 74 68 43 89 88 75 52 52 45 280 77 212
Plzeft sever 81 75 44 96 82 84 56 58 54 269 2775 209
Rokycany 134 73 67 144 128 104 76 97 106 242 88 214
Tachov 121 80 67 85 81 69 45 46 37 26 22 174
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Na kvalitu ovzdu$i v Plzefiském kraji a jeho zneciStovani maji vliv zejména emise z malych a mobilnich
zdroji (zvySeny vyskyt smogu, zplsobeny rozvojem automobilové dopravy). Ve srovnani s minulymi léty
doslo k poklesu emisi hlavnich zne&istujicich latek u velkych a stiednich zdroji znecistovani a to zejména
v dusledku restrukturalizaci vyrobnich procesd, likvidace nékterych provozl a do jisté miry i vlivem piechodu
na jiny zpusob vytapéni (plynofikace). Kvalitu ovzdu$i ¢aste¢né ovlivnil i intenzivni rozvoj automobilové
dopravy, zejména v souvislosti s dostavbou dalnice D5, (REZZO 4). Po legislativnich zménach koncem
devadesatych let, stanovujicich pfisné emisni limity a vyraznych poklesech s tim souvisejicich, se situace
stabilizovala, takze nedochazelo za sledované obdobi k vyraznéjSim zmé&nam v koncentraci znecistujicich
latek v ovzdusSi. Mirny pokles byl zaznamenan pouze u emisi tuhych a oxidu uhelnatého.

Mezi nejvétSi znecistovatele ovzdu$i v kraji patii kromé primyslovych podnikil i teplarenské provozy
zejména v okresech Plzefi-mésto, Klatovy, Plzen-jih, Plzefi-sever a Rokycany.

V Plzeriském kraji Ize hodnotit Uzemi jako relativné Cisté. Vyjimku tvofi mésto Plzen (jehoz Cast je silné
znecisténa) a Uzemi okresnich mést, zbyvajici Gzemni ¢asti patfi k tzemim s mirné zne¢isténym ovzdusim.
Z udaji o mérnych emisi (t/km2) vyplyva, ze okresem nejvice zatizenym emisemi znecistujicich latek

V pfepo¢tu na 1 obyvatele (kg/obyvatele), vzhledem k nizké hustoté osidleni dosahuje Plzensky kraj
nepiiznivych vysledk(. Nejhorsi situace je u oxidu uhelnatého, i kdyz jiz v roce 2005 vykazuje mirné zlep$eni
(pokles o0 4,4 kg/obyvatele).

Graf 3.3.1 Emise tuhych znedist'ujicich latek do ovzdusi v letech 2003 az 2005

Emise tuhych znedéistujicich latek do ovzdusi v letech 2003 az 2005
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Situaci v Plzeniském regionu Ize stru¢né shrnout takto. Nejvice zatizena emisemi znecistujicich latek jsou
Gzemi s vysokou koncentraci primyslovych aktivit, s vysokou hustotou osidleni a znac¢n€ soustiedénou
dopravou. Mezi nejméné zatizené oblasti patii horské oblasti Sumavy, Ceského lesa a zapadni ¢ast Brd.

Relativné prizniva je v Plzefiském kraji i imisni situace. Nejméné pfiznivych vysledk(i dosahuje krajské
mésto a jeho nékteré méstské Gasti. K piekrodeni imisnich limitl doSlo u suspendovanych &astic velikostni
frakce PM4 na vice jak poloviné uzemi mésta Plzné a méné v okrese Domazlice (Starikov), pfizemniho
ozonu v okrese Tachov (Pfimda) a benzo(a)pyrenu na tzemi Plzné (Slovany).
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Produkce odpadi

Pro soufasné odpadové hospodarstvi je typicka pfevaha znaéného mnozstvi vznikajiciho odpadu
(z odvétvi primyslu, energetiky apod.) nad relativné malym vyuzitim odpadu jako zdroje druhotnych surovin
a energie.

Odpadem se ve smyslu § 3 odst.1 zakona ¢.185/2001 Sb. o odpadech ve znéni pozdéjich predpist (dale
jen zakon o odpadech) rozumi , Kazda movita véc, které se osoba zbavuje nebo ma umysl nebo povinnost
se ji zbavit...".

Zvlastni kategorii odpad( je odpad komunalni. Komunalnim odpadem ve smyslu § 4 pism.b) zakona
o odpadech rozumi , veSkery odpad vznikajici na Gzemi obce pii ¢innosti fyzickych osob, s vyjimkou odpadd,
vznikajicich u pravnickych osob nebo fyzickych osob opravnénych k podnikani. Podobné slozeni jako
komunalni odpad ma odpad zivnostensky, vznikajici pfi nevyrobni €innosti pravnickych nebo fyzickych osob
opravnénych k podnikani(napr. kancelare, drobni podnikatele apod.).

Produkce odpadi (,podnikova“) vznika v piimé zavislosti na materialové a energetické naroc¢nosti vyroby &i
zpracovani. Plvodci odpadu, vznikajiciho pii jejich podnikatelské Ginnosti, jsou pravnické ¢i fyzické osoby.

Tab. 3.3.6 Produkce odpadu a nakladani s odpady v Plzeriském kraji

Rozdil
2002 2003 2004 2005 2006 20062002
Produkce komunalniho odpadu v kg na obyvatele 2376 237,6) 241,9 285,0 305,7 68,1
podil oddélené sbiranych sloZzek komunalniho odpadu
v % . 12,8 . 16,2 14,4 .
Produkce podnikového odpadu v tis. t 975,4 2056,0 2184,2 2023,8 1908,3 Y1956
produkce odpadu ve zpracovatelském prumyslu
v kg na obyvatele 761,2 713,8 1044,0 746,3 955,8 194,6
Nakladani s odpady celkem v tis. t 658,1 1102,3 1156,0 1255,6 14935 92269
podil nebezpeénych odpadl v % 24 1.1 25 23 0,7 -1,7
podil vyuzitych odpadi v % 27 50,6 426 28,8 34,1 11,4
z toho: recvklovanych (vé, reaenerace)? 60,7 : 355 73,0 35,4 53
energeticky vyuzitych 11,9 238 2.6 26 1,4 -10,5
podil odstranénych odpadl v % 43,0 29,0 28,5 27,3 19,6 23,4
z toho: odstranénych skladkovanim 572 65,5 50,7 63,3 68,7 11,5
odstranénych spalovanim 19 1,2 1,2 09 1,4 -0,5
ostatni zpUsoby vyuZiti v % 343 20,4 28,9 439 46,3 12,0
z toho :podil odpadl pouzitych na rekultivace
a terénni Upravy v % 444 47,9 50,5 67,8 70,9 26,5
podil materialové vwuzitvch odpadti die metodiky POH" 324 27,6 30,4 51,2 62,2 298

" kédy nakladani R2 a2 R11, N1
9 v letech 2002 - 2003 té v&. kompostovani
¥ index 2006/2002

V Plzeriském kraji bylo v roce 2006 celkem vyprodukovano 1 908 tis.tun odpadu. Oproti roku 2005 to
znamenalo snizeni o 116 tis.tun tj. 0 6,7%.V absolutnich hodnotach ma vyvoj produkce v ¢asové fadé
od roku 2003 proménlivy charakter s mirnymi vykyvy. Pouzijeme-li relativni ukazatel propoctu celkového
vyprodukovaného odpadu na 1 obyvatele v kraji, dochazime k podobnym zavéram.

Mnozstvi vyprodukovaného komunalniho odpadu se v pifepoétu na 1 obyvatele v Plzefiském kraji téz
vyrazné zvysilo. Primérné tempo ristu dosahlo vy$e 5,1%. V roce 2006 dosahlo mnozstvi vyprodukovaného
komunalniho odpadu 305,7kg na 1 obyvatele a poprvé ve sledované Casové fadé presahlo republikovy
pramér (témér o 3%).

Ve srovnani s ostatnimi regiony se Plzerisky kraj v relativnim ukazateli vyprodukovaného komunalniho
odpadu na 1 obyvatele fadi na treti misto v Ceské republice hned za krajem Stfedo&eskym a Usteckym.
Nejmensi produkci komunalniho odpadu na 1 obyvatele vykazuji kraje Liberecky, Kralovéhradecky
a Hl.m.Praha.
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Podil oddélené sbiranych slozek komunalniho odpadu z celkové produkce tohoto odpadu zaznamenal
v Plzefiském kraji v roce 2006 druhou nejvyssi hodnotu (14,4%) hned za krajem Kralovéhradeckym (17,1%),
pficemz republikovy podil &inil 10,8%. Také prepocet tfidéného sbéru komunalniho odpadu na 1 obyvatele
(44 ,4kg/obyv.) fadi Plzerisky region v roce 2006 na druhé misto v Ceské republice (31,9kg/obyv.) za krajem
Kralovéhradeckym (47,7kg/obyv.). Posledni misto v republikovém srovnani s vytéznosti oddélené sbiranych
slozek 21,7kg/obyv. zaujima kraj Karlovarsky.

Postaveni Plzenského kraje u oddélené shiranych slozek komunalniho odpadu v mezikrajském srovnani se
béhem nékolika poslednich let vyrazné zlepSilo. Zatimco v roce 2003 se Plzerisky region umistil u tohoto
druhu komunalniho odpadu na sedmém misté, do roku 2005 se situace zlepSila (umisténi na druném misté
v CR) a pietrvala az do roku 2006.

Podkladem pro udaje o podnikovych odpadech byla data ze statistického vykaznictvi, zpracovavana
z roéniho statistického vykazu o odpadech podle sidla podniku (tzv.podnikovou metodou). Vykazujicimi
jednotkami jsou ve vétsiné pfipadd ekonomické subjekty s 20 a vice zaméstnanci, vyjimku tvofi OKEC oddil
37 (recyklace druhotnych surovin) a 51 (velkoobchod), kde ve vybranych tfidach jsou zpravodajskymi
jednotkami firmy s 5 a vice zamé&stnanci. U OKEC oddil 90 (odstrafiovani odpadnich vod a odpadi, &i$téni
mésta, sanacni a podobné ¢€innosti) jsou zpravodajskymi jednotkami vSechny jednotky bez ohledu na podet
zaméstnanc(. V pfipadé komunalniho odpadu jsou zpravodajskymi jednotkami vybrané obce (OKEC 751).

Produkce podnikového odpadu v pfepoétu na 1 obyvatele dosahla vroce 2006 v Plzefiském kraji
3 451kg/obyvatele. Byla to po Hl.m.Praze (4 333kg/obyv.) druhd nejvy$8i dosazena hodnota produkce
podnikového odpadu v Ceské republice (2 071kg/obyv.). Nejméné vyprodukoval podnikového odpadu kraj
Kralovéhradecky.

Jednim ze zéakladnich indikatori odpadového hospodarstvi, vypovidajicim o stavu a vyvoji podnikové
produkce odpadi je hodnota této produkce ve vztahu k hrubému domacimu produktu (dale jen HDP) jako
zakladnimu ukazateli, jehoz vySe je rozhodujicim kritériem hodnoceni ekonomické urovné jednotlivych
regiond.

Graf 3.3.2 Produkce komunalniho a podnikového odpadu v krajich CR v roce 2006

Komunalni odpad Podnikovy odpad
Hi. m. Praha | — 3 H. m. Praha 1]
Stfedogesky | ] Stfedogesky |:
Jihotesky Ij 3 Jihotesky |:
Pizefisky — | Pizefisky ——

Karlovarsky 7I:| | Karlovarsky |]

Ustecky 7:| 3 Ustecky 7:|
Liverecky | [ | Liberecky —
Kralovéhradecky I:: 3 Kralovéhradecky |:
Pardubicky = | Pardubicky —
Vysogina 7:| 3 Vysogina |:

Jihomoravsky I:: | Jihomoravsky 7:|
Olomoucky I:: 3 Olomoucky |:
Zlinsky o | Zlinsky —
Moravskoslezsky I:: 3 Moravskoslezsky ]

90 95 100 105 . 110 115 120 20 40 60 80 100 v120 140 160 180
v kg na obyvatele (CR = 100) v kg na tis. K¢ HDP (CR = 100)
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V Plzeriském kraji méla hodnota ukazatele produkce podnikového odpadu v prepoétu na tis. KE HDP
variabilni priib&h. Po vyrazném vzestupu v roce 2003 (17,2 kg/tis.KE HDP), zadala tato hodnota klesat az
na 13,2 kg/tis.KE HDP v roce 2006. V mezikrajském srovnani je od roku 2003 Plzerisky kraj spolu s krajem
Moravskoslezskym neustéale v popfedi, stfidavé zaujima prvni a druhé misto.

Objem vyprodukovaného odpadu a jeho charakter determinuje do jisté miry odvétvova struktura vyroby.
Z produkce odpadt ve vybranych odvétvi narodniho hospodaistvi je patrné, Ze nejvy$si podil na odpadech
maji v Plzenském kraji odvétvi stavebnictvi (51,3%), vyroba a rozvod elektfiny, plynu a teplé vody
(12,2%) a ze zpracovatelského primyslu vyroba potravin a napoju a kovovyroba. V retrospektivnim
pohledu od roku 2003 do roku 2006, prestoze celkova produkce klesla o 7,2%, stouplo absolutni mnozstvi
odpadd (v t) v odvétvi zemédélstvi a myslivosti (0 76%) a v nékterych odvétvich zpracovatelského pramyslu
zejména v hutni vyrobé (0 239,3%) a vyrobé dvoustopych motorovych vozidel ( 0 225,2%). Dal3i vyznamnou
poloZzkou v produkci odpadi byla jejich produkce v oblasti dopravy, skladovani a spoji. Oproti tomu velky
pokles produkce odpadd zaznamenalo odvétvi lesnictvi a téZby dieva, odévni primysl, zpracovani dieva,
vlakniny, papiru a vyrobkl ze dieva a vyroba pryZe. | kdyZ odvétvi stavebnictvi ma velky podil na celkové
produkci odpadu, v retrospektivnim pohledu vSak absolutni vy$e vyprodukovaného odpadu klesa a to
od roku 2003 do roku 2006 v regionu 0 21,4%.

V souvislosti s produkci odpadil je nutné definovat i nakladani se vznikajicimi odpady. Podle zakona
o odpadech § 4 pism. d) se pod timto pojmem rozumi , jejich shromazdovani, soustfedovani, sbér, vykup,
tridéni, preprava a doprava, skladovani, Uprava, vyuzivani a odstranovani “.

Z celkové produkce odpadi v Plzeriském kraji bylo v roce 2006 predmétem nakladani 78,3%, coz je o 10,9
procentniho bodu vice nez ve srovnatelném roce 2002.

V ramci nakladani s odpadem je nutno vénovat zvlasini pozornost kategorii nebezpeéného odpadu
(tzn. odpadu, ktery ma jednu nebo vice nebezpelnych vlastnosti jako je napr. hoflavost, vybu3nost apod.).
V Plzeriském kraji bylo z celkového mnozstvi manipulovaného odpadu pouze 0,7% odpadu nebezpecného.
Na tuto oblast je kladen velky diraz zejména zhlediska prevence a ochrany jak lidského zdravi,
tak i ochrany ekosystému véetné neobnovitelnych pfirodnich zdroju.

Graf 3.3.3 ZpUsob nakladani s odpadem v Plzeriském kraji a CR v letech 2002 az 2006

100%

|
O ostatni
@ odstrafnovani
80% | - I o] _| @ vyuzivani ostatni

O vyuzivani energetické

vyuzivani- recyklace, regenerace®)

60% -
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2002 ‘ 2003 ‘ 2004 ‘ 2005 ‘ 2006 = 2002 ‘ 2003 ‘ 2004 ‘ 2005 ‘ 2006

PLK CR

Z hlediska manipulace s vyprodukovanymi odpady Ize urdit tii zptsoby nakladani s odpady a to vyuzivani,
odstranovani a ostatni.
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Graf 3.3.4 Podil vybranych zplisob( nakladani sodpady na nakladani celkem v krajich
CR v roce 2006

Recyklace, regenerace Skladkovani, ukladani v nebo pod urovni terénu
HI. m. Praha [ HI. m. Praha [
Stiedocesky 7:| Stfedodesky | |
Jihogesky ] | Jihogesky 7:|
Pizensky 7_ Plzefisky 7—
Karlovarsky 7:| Karlovarsky | |
Ustecky 7:| Ustecky | |
Liberecky 7:| Liberecky 7:| 4—
Krélovéhradecky 7:| Kralovéhradecky | ]
Pardubicky ] | Pardubicky | ]
Vyso&ina 7:| Vysoéina | |
Jihomoravsky ] | Jihomoravsky 7:|
Olomoucky ] | Olomoucky | |
Zlinsky ] ] Zlinsky | |
Moravskoslezsky ] | Moravskoslezsky | |
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
V% v%

V souladu s principy udrzitelného rozvoje v enviromentalni oblasti je zadouci pfi nakladani s odpady
preferovat jejich opakované pouzivani a vyuzivani, a to jako zdroj energie nebo pro recyklaci (opétovné
zhodnoceni) v&. regenerace. V Plzeriském kraji byli v roce 2006 vyuZito 34,1% odpadi. V retrospektivnim
pohledu po znaéném narlstu v roce 2003 (50,6%) a nasledujicim poklesu v roce 2005 (28,8%) ma opét
ukazatel podilu vyuzivanych odpadu rostouci trend. K neZzadoucimu poklesu v roce 2006 oproti roku 2005
dosSlo v podilu recyklovanych odpadaG. Zatimco vroce 2005 bylo vyuzivdno formou recyklace
(v6.regenerace) 73% z celkového mnozZstvi vyuzivanych odpaddt, v roce 2006 to bylo jiz jen 55,4%. Tento
trend zatim neni v souladu se zaméry Planu odpadového hospodafstvi, rozpracovaného na zakladé zdkona
o odpadech pro Plzerisky kraj, ktery predpoklada vyrazné zvySeni vyuzivani odpadi s upiednostnénim
recyklace. Vyznamné také vzrostl pocet recyklacnich stfedisek v Plzeriském kraji, zejména stavebnich
odpadd. Jedna se o mésta Blovice, Stfibro, Stod, Tachov, Domazlice, Plzeri a Horazdovice.

Dal3im nejvice vyuzivanym zptsobem likvidace odpad( je jejich odstrafiovani (zejména skladkovani).
V roce 2006 bylo v kraji v provozu 20 skladek odpadu, z toho nejvice v okresech Klatovy (6) a Rokycany (5).
V Plzefiském kraji se ukladalo na skladky témér 13% celkového manipulovaného odpadu a 68,7% z odpadd
odstranénych. Mnozstvi odpadu odstrafiovaného spalovanim se v celé ¢asové fadé od roku 2002 pohybuje
kolem 1 %. V roce 2006 dosahla vySe tohoto ukazatele 1,4% z celkovych odstrariovanych odpadi.

S témér polovinou odpadl je v Plzeriském kraji nakladano jinymi zpusoby neZ je vy$e uvedeno.
Nejcastéj$im zplsobem je pouziti na rekultivace a terénni Gpravy (70,9%).

Politika odpadového hospodaistvi je jednim ze zakladnich problémi enviromentalniho pilife udrzitelného
rozvoje a to nejen na regionalni a republikové uUrovni, ale i na poli mezinarodnim. Vzhledem k tomu, ze
odpady znamenaji velkou zatéz pro zivotni prostredi, je bezesporu zakladnim momentem prevence jejich
vzniku. Odpady, vznikajici jako disledek nehospodarného a neefektivniho nakladani s neobnovitelnymi
zdroji (puda, voda apod.) jsou v8ak na strané druhé zdrojem energie a surovin. Zakladnim momentem pro
udrzitelny rozvoj v enviromentalni oblasti je pravé uprednostiiovani jejich vyuziti (recyklace, materialové
vyuziti aj.) pred jejich odstrafiovanim. Skladkovani a spalovani predstavuje v mnoha pfipadech zdroj
znedisténi zivotniho prostiedi zejména pudy, vody a ovzdusi s dopadem do krajinnych ekosystémdl.

Mezi aktualni zakladni feSené otazky v nakladani s odpady patfi také tfidéni jednotlivych druhl odpadi
a jejich separace. Ve tfidéni komunalniho odpadu se obyvatelé Plzefiskeho kraje za rok 2006 umistili
ve srovnani s ostatnimi kraji na 1.misté v Ceské republice.
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Jakost povrchovych vod

Zdroje vod patfi mezi vyznamné pfirodni zdroje, které jsou ohrozeny jak bodovym znedisténim (mésta
a obce, primyslové a zemédélské objekty aj.), tak i plodnym znecisténim. Cilem vSech opatieni udrzitelného
rozvoje je zajistit podminky ke zlepSeni ochrany povrchovych a podzemnich vod a také snizit zneciStovani
povrchovych vod nebezpeénymi a zavadnymi latkami.

Tab. 3.3.7 Jakost povrchovych vod’

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Sk. A - obecné, fyzikalni a chemické ukazatele 23 23 23 23 23 23 24, 32 3 31 32
podil profiltl podle tfidy znecisténi v %:

ll. - znecisténa voda 348 609 391 652 609 304 417 531 51,6] 581 40,6

IV. - silné znecisténa voda 43 174 478 261 26,1 435 292| 156 258 194 406

V. - velmi silné znecisténa voda 60,9 13,0 13,0 87 87 21,71 250 6,3 22,6 16,1 94

Sk. B - specifické organické latky M7 16) 15 15 15 17| 17 16 17 17 17 17
podil profiltl podle tfidy znecisténi v %:

ll. - znecisténa voda 63 533 400 333 471 529 313 59| 471 00| 176

IV. - silné znecisténa voda 18,8 67 133 6,7| 0,0 00 125 0,0 0,0 0,0 59

V. - velmi silné znecisténa voda 00 133 200 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,04 0,0 0,0

Sk. C - kovy a metaloidy M8 23 23 23 23 23 23 24, 24, 24 24, 24
podil profiltl podle tfidy znecisténi v %:

ll. - znecisténa voda 26,1 609 304 174 6520 391 458| 625 333| 41,71 375

IV. - silné znecisténa voda 8,7 871 348 3498 87 174 125 42| 125 83| 208

V. - velmi silné znecisténa voda 47,8 13,0 174 39,1 87 8,7] 16,7 12,5 20,8 16,7 0,0

Sk. D - biologické a mikrobiologické ukazatele 23 23 23 23 23 23 24 32 31 3 31
podil profiltl podle tfidy znecisténi v %:

ll. - znecisténa voda 39,1 304 348 435 130 348 333 281 548| 452 161

IV. - silné znegisténa voda 174 30,4 435 34,8} 87 174 292 15,6 12,9 97 22,6

V. - velmi silné znecisténa voda 13,0 13,0 87 87 69,6} 87 42 94 97 6,5 6,5

v fadku s ozna&enim skupiny je uveden poéet sledovanych profilti v jednotlivych letech

Hodnoceni jakosti vody je provadé&no podle normy CSN 75 7221 , Klasifikace jakosti povrchovych vod-.
Povrchové vody jsou zafazeny podle kvality do péti tfid (l.tfida - neznedisténd voda,
Il.tfida — mirné znedisténa voda, lll. tfida — znedisténa voda, IV.itfida — silné znecisténa voda,
V.tfida — velmi silné zned&iSténa voda). Zatiidéni je provadéno v ramci pfislusné skupiny ukazatell jakosti
povrchovych vod a to skupina

A — Obecné, fyzikalni a chemické ukazatele
B — Specifické organické latky

C — Kovy a metaloidy

D — Mikrobiologické a biologické ukazatele

E — Radiologické ukazatele

Ve skupiné je rozhodujici ukazatel s nejnepriznivéjSi hodnotou klasifikace. Celkové hodnoceni pak vychazi
z nejhorsi klasifikace ve skupinach.

Na Gzemi Plzeriského kraje bylo vroce 2006 sledovano 32 profilt statni sité sledovani jakosti vody
na vyznamnych tocich, na kterych se s frekvenci dvanactkrat roéné provadeéji analyzy zakladnich fyzikalné-
chemickych parametrd. Ve skupiné A ma podil profild ve IV. - V. tfidé znecisténi proménlivé hodnoty.
Od roku 1996 (65,2%) klesa se zvySenim v roce 1998 na 34,8% v roce 2000. V nasledujicim roce opét
stoupa podil na 65,2% s poklesem v roce 2003 a s opétovnym nartstem na 50% v roce 2006. Patrné
nejpfiznivéjsi trend se objevuje ve skupiné B, kdy na Gzemi kraje byl podil silné znecisténé vody (tfida IV. -
V.) nejvyssi v roce 1998 (33%) a od té doby klesa a pohybuje se s vyjimkou roku 2002 (13%) a 2006 (6%)
kolem 0. Skupina C se vyznaduje mirné klesajicim trendem u profili ve tiidé IV. =V. zneéisténi. Z podilu
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57% v roce 1996 poklesl podil na 21% v roce 2006 s mirnymi vykyvy v mezidobi. Ve skupiné D je u profili
ve tfidach IV.-V. zaznamenan téz klesajici trend s vyraznym zvySenim v roce 2000 (79%).

Z hlediska celkové kvality v tocich Ize oznadit jako &isté (I.-ll. tfida) horni toky Mze, Radbuzy, Uslavy
a Uhlavy, stejné tak jako horni tok Otavy. Za hlavni pfi¢inu znegisténi vodnich tokl Ize oznaégit nedostate¢né
¢isténi odpadnich vod z vyrobnich provozl, z husté obydlenych ¢asti regionu a v nékterych piipadech
i zpUsob hospodareni na zemédélské plidé.

Vodovody a kanalizace

Uroven technické vybavenosti v obcich Plzeriského kraje prochazi vcelku pfiznivym vyvojem. V prevazné
¢asti uzemnich celkd jsou obce vybaveny verejnym vodovodem.

Podil obyvatel zasobenych vodou z vefejnych vodovodd ma v Plzefiském kraji mirné rostouci trend.
Ve srovnani s rokem 2001 bylo v roce 2006 z veiejnych vodovodd zasobovano o 0,8 procentniho bodu vice
obyvatel. | pres tento rostouci trend v mezikrajském srovnani zaujima jedno z poslednich mist v ramci
republiky.

Za sledované obdobi se snizuje i vyrobené mnozstvi pitné vody z vefejnych vodovodi a to nejen
v Plzefiském kraji. Tato tendence je patrna i v ostatnich krajich. Souasné s mnozstvim vyrobené vody se
snizuje i hodnota ukazatele specifické potifeby vody (pfepoCet na obyvatele a den). Za sledované obdobi
Klesla hodnota tohoto relativniho ukazatele o 11 procentnich bodi (ze 178 | na 167 | na obyvatele a den).

Nejvyssi specifickd potfeba vody na obyvatele a den je v HLm.Praze a nejmenSi v kraji StfedoCeském.
Kraj Plzerisky se spotiebou (167 1) se v roce 2006 pohybuje nad republikovym primérem (152,6 I).

Tab. 3.3.8 Vodovody a kanalizace v Plzeriském kraji

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Podil obyvatel zasobovanych vodou
z vodovodu pro vefejnou potiebu (v %) 81,6 81,2 81,3 80,8 81,2 82,4
Voda vyrobena pitna z vefejnych vodovodu
(v m® na obyvatele) 68,5 65,0 67,6 65,0 62,1 62,3
Voda fakturovana pitna (v m® na obyvatele) 51,6 50,7 52,8 47,3 51,3 50,3
Podil vody fakturované domacnostem (v %) 59,3 59,6 56,7 61,6 59,0 57,9
Specificka potfeba vody (v | na obyvatele a den) 172,3 170,8 177,9 160,2 173,2 167,0
z toho v domacnostech 102,2 101,9 100,8 98,7 102,3 96,8
Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych na
kanalizaci pro verejnou potiebu (v %) 70,9 76,4 76,4 75,1 77,6 78,1
z toho na kanalizaci s koncovou COV . . . 68,7 71,0 70,8
v tom: na mechanickou COV . . . 0,3 0,3 0,0
na mechanicko-biologickou cov . . . 68,4 70,7 70,8
Vypousténé odpadni vody do kanalizace
pro vefejnou potiebu (v m® na obyvatele) 52,9 58,4 63,2 57,8 62,4 62,2
Podil vypousténé odpadni vody splaskové (v %) . . . 51,3 53,3 50,3
Podil ¢isténych odpadnich vod (v %) 98,6 91,1 91,6 91,1 89,7 89,1
v tom: splaskovych . . . 91,8 91,0 89,0
prumyslovych a ostatnich . . . 90,3 88,1 89,1

82 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI



Klesajici trend ve spotiebé pitné vody Ize odivodnit i ekonomickym hospodaienim s vodou, kdy finanéni
dopady (ceny vodného a stoéného) nuti obyvatele efektivné a hospodarné pristupovat k pouzivani vody
a omezovat jeji spotiebu .

Tab. 3.3.9 Vodovody v krajich CR

Podil obyvatel 5 itn4 e
zésobovavn}'/);,h vodou ZVVO ecifaej\r/]);rcohb\elgz o?;torl‘au Specificka potfeba vody Spe\flgglr;aégztor:tt;i;]/ody
z vefejnych 3 (v I na obyvatele a den)
vodovodu (v %) (v m” na obyvatele) (v I na obyvatele a den)
2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2006
Ceska republika 87,1 92,4 75,7 68,1 169,6 152,6 107,4 97,5
v tom kraje:
HI. m. Praha 99,9 99,2 134,9 111,0 218,6 204,5 143,4 130,0
Stfedocesky 72,3 82,8 43,5 42,7 1471 134,0 93,8 89,1
JihoCesky 92,7 91,2 74,8 61,0 155,4 138,1 94,7 89,5
Plzensky 81,4 82,4 69,3 62,3 178,0 167,0 106,3 96,8
Karlovarsky 99,1 98,4 97,3 77,9 187,9 160,1 121,3 100,5
Ustecky 95,1 95,9 90,6 77,9 179,3 157,0 114,8 98,3
Liberecky 82,3 88,6 80,7 72,7 163,5 159,4 109,5 95,5
Kralovéhradecky 86,5 91,2 70,4 65,1 162,3 145,9 100,2 92,3
Pardubicky 91,5 95,8 72,2 63,1 155,8 141,4 93,7 87,4
Vysoéina 71,9 93,2 46,2 53,5 148,2 134,6 84,9 84,1
Jihomoravsky 87,4 94,8 64,6 62,3 157,5 1423 98,5 93,2
Olomoucky 82,0 87,9 62,6 51,2 150,9 132,5 94,3 87,7
Zlinsky 80,0 89,7 59,0 57,6 152,2 135,9 911 83,7
Moravskoslezsky 92,1 97,5 75,7 74,7 171,0 151,6 113,8 101,9

Kvalita povrchovych vod do jisté miry souvisi s €isténim vod odpadnich. NejvétSimi zdroji odpadnich vod
jsou osidlené lokality (mésta a obce). V roce 2006 dosahla délka kanaliza¢ni sité v Plzefiském kraji 2 446
km tj. 0 129,9% vice nez v roce 2000. V roce 2006 bylo napojeno na verejnou kanalizaci 78,1% obyvatel
tj. nardst od roku 2000 o 7,3 procentniho bodu. V domech napojenych na kanalizaci s Cistickou odpadnich
vod (dale jen COV) byla situace méné prizniva. | kdyZ trend je stoupajici, presto od roku 2000 doslo
k naristu pouze o 2,1 procentniho bodu. V obou pfipadech je Plzerisky kraj mirné& pod republikovym
pramérem.

Tab. 3.3.10 Kanalizace v krajich CR

Podil obyvatel bydlicich z toho na kanalizaci Vypoustené ovdf)a’dm s

v domech napojenych na s koncovou COV vody do.verejne Podll’0|stenych

verfejnou kanalizaci (v %) v %) Ia(anallzace odpadnich vod (v %)

(v.m” na obyvatele)
2000 2004 2006 2004 2006 2000 2006 2000 2006
Ceska republika 74,8 77,9 80,0 711 73,6 56,1 52,8 94,8 94,2
v tom kraje:

HIl. m. Praha 99,3 99,5 99,0 99,5 99,0 91,0 70,2 100,0 100,0
Stredodesky 51,2 61,0 66,0 60,3 65,5 37,8 46,0 97,1 99,6
Jihocesky 84,0 87,3 83,6 73,8 73,9 64,1 58,8 94,1 95,0
Plzensky 70,8 75,1 78,1 68,7 70,8 56,8 62,2 98,9 89,1
Karlovarsky 95,4 91,4 91,6 90,5 90,7 69,4 51,4 98,2 99,4
Ustecky 80,2 81,0 81,9 75,9 77,8 55,5 47,9 81,3 92,0
Liberecky 64,2 68,1 68,8 61,8 62,8 43,5 43,1 93,7 99,3
Kralovéhradecky 71,9 73,8 73,1 64,3 65,6 50,6 49,1 92,4 93,7
Pardubicky 64,1 66,2 68,7 61,3 63,0 47,9 43,4 95,7 95,0
Vysodina 63,3 80,3 85,2 61,1 68,0 34,7 48,0 94,5 73,2
Jihomoravsky 75,0 79,7 84,1 73,0 771 46,3 47,8 98,8 95,7
Olomoucky 63,0 72,6 74,3 64,9 66,9 51,2 46,3 89,6 94,5
Zlinsky 75,7 78,5 81,4 67,3 69,6 547 457 96,2 87,6
Moravskoslezsky 80,5 73,7 77,9 63,4 67,6 62,8 60,9 92,1 92,4
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V roce 2006 bylo na Uzemi kraje vypousténo do kanalizace 34 379 tis. m° odpadnich vod, ztoho 50,3%
splaskovych . V prfepoctu na obyvatele bylo v roce 2006 vypousténo 62,2 m3/obyv.. V Casové fadé od roku
2000 to znamena nardst o 5,4 procentniho bodu. Hodnotou dosazenou v roce 2006 tj. 62,2 m> na obyvatele
se v mnozstvi vypousténych vod celkem radi Plzensky kraj v porovnani s ostatnimi kraji na druhé misto
za Hl.m. Prahou.

Graf 3.3.5 Vypous$téné odpadni vody v krajich CR v roce 2006

Vypousténé odpadni vody splaskové Vypousténé odpadni vody pramyslové a ostatni
HI. m. Praha —.— HI. m Praha i l(;elkem
Jihodesky —ﬂ Jihogesky :
Plzefisky — Plzefisky ——
Karlovarsky Karlovarsky
Ustecky Ustecky 1

priimér CR

Liberecky

Kralovéhradecky T

Kralovéhradecky <
primér CR - gisténé ) I
Padeb|CkY | LLLLLLLLSSLLLL LS LSS LS LSS LSS LSS LS LS LSS LS LIS S LSS

— !
Pardubicky i
. .- !
Vysodina * Vysotina | priimér CR - &idténé
Jihomoravsky Jihomoravsky

Olomoucky Olomoucky
Zlinsky Bcelkem Zlinsky ,
D viviw. 2 1
Moravskoslezsky | i ‘(:lstene Moravskoslezsky | . :
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 1000 120,0 1400
vm® na obyvatele vm?® na tis. K& HDP

Zakladnim principem trvale udrzitelného rozvoje je ochrana a zlepSovani kvality zivotniho Stagnujici
tendenci s mirnymi vykyvy ve sledované Casové fadé vykazuje mnozstvi €isténych odpadnich vod (bez
srazkovych). V roce 2006 dosahlo v Plzefiském kraji hodnoty 30 617 tis.m°, coz je 0 1,2% méné nez v roce
2000. V relativnim ukazateli ¢isténych odpadnich vod ve vztahu k vypousténym odpadnim vodam do verejné
kanalizaCni sité se projevuje téz nepfiznivy trend. Za sledované obdobi klesla hodnota tohoto ukazatele
0 9,8 procentniho bodu.

Na uzemi Plzefiského kraje stoupl za obdobi 2000-2006 pocet Cisticek odpadnich vod vice nez
dvojnasobné. Do konce roku 2006 bylo vybudovano 174 COV s celkovou kapacitou 180,8 tis.m>/den;
z celkového poctu COV bylo 99,4% mechanicko-biologickych.

Produkce kalt v COV dosahla hodnoty 10 069 tun suSiny. Nejéast&j$im zpisobem znedkodnéni kalli byla
pfima aplikace a rekultivace (16,4%), kompostovani (13,6%) a skladkovani (5,4%).

prostiedi. Statni fond Zivotniho prostiedi ve spolupraci s Ministerstvem Zivotniho prostiedi a Evropskou
komisi pfipravil Operaéni program Zivotniho prostiedi, ktery umoznuje financovat (resp. spolufinancovat)
jednotlivé aktivity (projekty) z enviromentalnich oblasti a to

Pfiznivé vyuzivani krajiny, zejména zastaveni poklesu biodiverzity
Ochrana povrchovych a podzemnich vod

Ochrana a vyuziti neobnovitelnych a obnovitelnych pfirodnich zdrojd
Snizovani energetické a materidlové naro¢nosti vyroby

Odpovédné nakladani s odpady, zejména nebezpeénymi

Ochrana ovzdu$i

a dalsi
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Zaver

Problematika udrzitelného rozvoje (dale jen UR) na regiondlni Urovni se dostava do SirSiho podvédomi az
v poslednich letech. Pri€inou je jeji specifické postaveni mezi globalni a narodni rovni UR na strané jedné a
mistni trovni UR na strané druhé. Regiondlni strategie udrziteIného rozvoje mize slouzit nejen k aktualizaci
programu rozvoje kraje z hlediska udrzitelnosti rozvoje daného Gzemi, ale mize byt i koncep&nim ramcem
pro aktivity v ramci Mistnich agend 21 a podkladem pro aktualizaci strategie na narodni urovni. Regionalni

strategie UR musi mit na rozdil od narodni strategie konkrétnéjSi obsah a oproti mistni arovni musi indikovat
SirSi souvislosti.

Autofi této publikace se pokusili zmapovat oblast indikatorl, vhodnych pro monitorovani UR na urovni kraj

relevantnost, dostupnost ve srovnatelné ¢asové radé, spolehlivost a srozumitelnost.

V avodni Casti publikace byly polozeny dvé otazky, na které by mély dalSi kapitoly pfinést odpovéd. Prvni
z nich byla ,, Jaké jsou datové zdroje CSU pro hodnoceni udrziteIného rozvoje na regionalni Grovni ?
“ Souhrnnou odpovéd na tuto otdzku lze nalézt v kapitole 2, ktera je ¢lenéna dle jednotlivych pilifd UR a
podava uceleny prehled vSech vybranych indikatort. Tato kapitola obsahuje popis jednotlivych indikatord,
zdroj dat, informaci o Uzemni dostupnosti dat a frekvenci zjiStovani. Popisna €ast je doplnéna tabulkovym
prehledem s ddaji v asové fadé za Ceskou republiku a jednotlivé regiony. Pro zachyceni vyvoje bylo
stanoveno maximalni ¢asové obdobi podle dostupnosti dat v regionalnim ¢lenéni. Vychozim rokem ¢asové
fady (podle moznosti) byl ve vétsiné pripadl rok 1993.

Odpovéd na druhou otazku ,, Jaky je vyvoj vybranych indikatort udrzitelného rozvoje v konkrétnim
kraji ? “ se snazi podat kapitola 3. V této €asti publikace, ktera se zabyva problematikou vlastniho kraje,
jsou zmapovany nékteré vybrané indikatory v jednotlivych pilifich UR zejména s ohledem na dostupnost dat

Prestoze se v problematice UR stanovuji tfi zakladni pilife: ekonomicky, enviromentalni a socialni je toto
déleni pouze teoretické, nebot prakticky se jednotlivé indikatory vzajemné ovliviiuji, podminuji a prolinaji
v souladu s ekonomickym a socialnim vyvojem celé spolecnosti, zivotni prostifedi nevyjimaje.

0 0O0O0O0

Validni data v podrobném tzemnim detailu poskytuji datové soubory Ceského statistického Gradu, které jsou
z 8asti pfimo dostupné na internetovych strankach Gradu. Udaje pro Gzemné planovaci podklady pro rozbor
udrzitelného rozvoje Gzemi na Grovni spravnich obvodd ORP s daty za jednotlivé obce (vyhlaska ¢.500/2006
Sb.) poskytuje CSU na adrese:

www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/lcsu_a uzemne_ analyticke podklady za obce Ceské republiky

Dalsi udaje Ize ziskat z databaze Méstské a obecni statistiky (MOS), ktera je soucCasti Verejné databaze
(VDB) na adrese:

http://vdb.czso.cz/vdb/
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Zkratky nazvu kraji a okrest

Kraje, okresy Zkratka Koéd Kraje, okresy Zkratka Kéd
Hlavni mésto Praha PHA CZ010 Kralovéhradecky kraj HKK CZ052
Hradec Kralové HK Cz0521
Stredocesky kraj STC CZ020 Ji¢in JC Cz0522
BeneSov BN CZ0201 Néchod NA CZ0523
Beroun BE CZ0202 Rychnov nad Knéznou RK CZ0524
Kladno KD CZ0203 Trutnov TU CZ0525
Kolin KO Cz0204
Kutna Hora KH CZ0205 Pardubicky kraj PAK CZ053
Mélnik ME CZ0206 Chrudim CR CZ0531
Mladé Boleslav MB Cz0207 Pardubice PU CZ0532
Nymburk NB CZ0208 Svitavy SY CZ0533
Praha-vychod PY CZ0209 Usti nad Orlici uo CZ0534
Praha-zapad Pz CZ020A
Pfibram PB Cz020B Vysocina VYs CZ061
Rakovnik RA Cz020C Havlickav Brod HB Cz0611
Jihlava Ji Cz0612
Jihocesky kraj JHC CZ031 Pelhfimov PE CZ0613
Ceské Budgjovice CB CZ0311 Trebic TR Cz0614
Cesky Krumlov CcK CZ0312 Zdar nad Sazavou ZR CZ0615
Jindfichav Hradec JH CZ0313
Pisek Pl Cz0314 Jihomoravsky kraj JHM CZ062
Prachatice PT CZ0315 Blansko BK Cz0621
Strakonice ST CZ0316 Brno-mésto BM Cz0622
Téabor TA CZ0317 Brno-venkov BI CZ0623
BFeclav BV CZ0624
Plzensky kraj PLK CZ032 Hodonin HO CZ0625
Domazlice DO Cz0321 Vyskov Y CZ0626
Klatovy KT Cz0322 Znojmo ZN Cz0627
PlzeA-mésto PM CZ0323
Plzen-jih PJ CzZ0324 Olomoucky kraj OLK CZ071
PlzeA-sever PS CZ0325 Jesenik JE Cz0711
Rokycany RO CZ0326 Olomouc ocC Cz0712
Tachov TC Cz0327 Prostéjov PV CZ0713
PFerov PR Cz0714
Karlovarsky kraj KVK CZ041 Sumperk SuU CZ0715
Cheb CH CZ0411 Zlinsky kraj ZLK CZ072
Karlovy Vary KV Cz0412 Kroméfiz KM Cz0721
Sokolov SO Cz0413 Uherské Hradisté UH Cz0722
Vsetin VS Cz0723
Ustecky kraj ULK CZ042 Zlin ZL Cz0724
Décin DC Cz0421
Chomutov CcV CZ0422 Moravskoslezsky kraj MSK CZ080
Litoméfice LT Cz0423 Bruntal BR CZ0801
Louny LN Cz0424 Frydek-Mistek FM CZ0802
Most MO CZ0425 Karvina Kl CZ0803
Teplice TP CzZ0426 Novy Ji¢in NJ Cz0804
Usti nad Labem UL Cz0427 Opava OP CZ0805
Ostrava - mésto ov CZ0806
Liberecky kraj LBK CZ051
Ceska Lipa CcL CZ0511
Jablonec nad Nisou JN CZ0512
Liberec LI CZ0513
Semily SM Cz0514

88 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI



Zkratky nazvu obci s rozsifenou pisobnosti

Cislo SO obce . - Pracovni Cislo SO obce . - Pracovni

s rozsifenou Nazev o?ce S roz§|renou zkratka uzemi s rozsifenou Nazev ot3ce S roz§|renou zkratka uzemi

pUsobnosti pusobnosti (€su) pUsobnosti pusobnosti (€su)
1100 Hlavni mésto Praha Pha 4101 AS Ass
2101 Benesov Ben 4102 Cheb Che
2102 Beroun Ber 4103 Karlovy Vary KVa
2103 Brandys nad Lab.-Stara Bolesla Bra 4104 Kraslice Krs
2104 Caslav Cas 4105 Marianské Lazné MLa
2105 Cernosice Cer 4106 Ostrov Ost
2106 Cesky Brod CBr 4107 Sokolov Sok
2107 Dobris Dob 4201 Bilina Bln
2108 Hofovice Hrv 4202 Décin Dec
2109 Kladno Kid 4203 Chomutov Chv
2110 Kolin Kol 4204 Kadar Kad
2111 Kralupy nad Vitavou Krp 4205 Litoméfice Lto
2112 Kutna Hora KuH 4206 Litvinov Ltv
2113 Lysa nad Labem Lys 4207 Louny Lou
2114 MéInik Mel 4208 Lovosice Lov
2115 Miada Boleslav MIB 4209 Most Mos
2116 Mnichovo Hradisté MnH 4210 Podborany Pob
2117 Neratovice Ner 4211 Roudnice nad Labem RnL
2118 Nymburk Nym 4212 Rumburk Rum
2119 Podébrady Pod 4213 Teplice Tpc
2120 PFibram Pri 4214 Usti nad Labem UnL
2121 Rakovnik Rak 4215 Varnsdorf Var
2122 Rigany Ric 4216 Zatec Zat
2123 SedI¢any Sed 5101 Ceska Lipa CLp
2124 Slany Sla 5102 Frydlant Frd
2125 Vlasim Via 5103 Jablonec nad Nisou JnN
2126 Votice Vot 5104 Jilemnice Jil
3101 Blatna Bla 5105 Liberec Lbc
3102 Ceské Budgjovice CBu 5106 Novy Bor NBo
3103 Cesky Krumlov CKr 5107 Semily Sem
3104 Dacice Dac 5108 Tanvald Tan
3105 Jindfichtiv Hradec JHr 5109 Turnov Tur
3106 Kaplice Kap 5110 Zelezny Brod ZBr
3107 Milevsko Mil 5201 Broumov Bro
3108 Pisek Pis 5202 Dobruska Dbr
3109 Prachatice Pra 5203 Dvur Kralové nad Labem DKr
3110 Sobéslav Sob 5204 Hofice Hrc
3111 Strakonice Sta 5205 Hradec Kralové HKr
3112 Tabor Tab 5206 Jaromér Jar
3113 Trhové Sviny TrS 5207 Ji¢in Jic
3114 Trebori Tre 5208 Kostelec nad Orlici KnO
3115 Tyn nad Vitavou Tyn 5209 Nachod Nch
3116 Vimperk Vim 5210 Nova Paka NPa
3117 \odnany \Vod 5211 Nové Mésto nad Metuji NMe
3201 Blovice Blo 5212 Novy Bydzov NBy
3202 Domazlice Dom 5213 Rychnov nad Knéznou RnK
3203 Horazdovice Hor 5214 Trutnov Tru
3204 HorSovsky Tyn HoT 5215 \/rchlabi \ch
3205 Klatovy Klt 5301 Ceska Trebova CTr
3206 Kralovice Krl 5302 Hlinsko Hli
3207 Nepomuk Nep 5303 Holice Hol
3208 Nyrany Nyr 5304 Chrudim Chr
3209 Plzen Plz 5305 Kraliky Kra
3210 Prestice Pce 5306 Lanskroun Lan
3211 Rokycany Rok 5307 Litomysl Ltm
3212 Stod Sto 5308 Moravska Trebova MTr
3213 Stfibro Str 5309 Pardubice Par
3214 Susice Suc 5310 Policka Pol
3215 Tachov Tch 5311 Prelou¢ Prl
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Cislo SO obce . - Pracovni Cislo SO obce . - Pracovni

s rozsifenou Nazev ol?ce S roz§|renou zkratka uzemi s rozsifenou Nazev ol?ce S roz§|renou zkratka uzemi

pusobnosti pusobnosti (Csu) pusobnosti pusobnosti (€sU)
5312 Svitavy Svi 7209 Valasské Klobouky VaK
5313 Usti nad Orlici unO 7210 Valasské Mezifici VaM
5314 Vysoké Myto VyM 7211 Vizovice Viz
5315 Zamberk Zam 7212 Vsetin Vse
6101 Bystfice nad Pernstejnem ByP 7213 Zlin Zli
6102 Havli¢kuav Brod HBr 8101 Bilovec Bil
6103 Humpolec Hum 8102 Bohumin Boh
6104 Chotébor Chb 8103 Bruntal Bru
6105 Jihlava Jih 8104 Cesky Tésin CTe
6106 Moravské Budéjovice MBu 8105 Frenstat pod Radhostém Fre
6107 Namést nad Oslavou Nam 8106 Frydek-Mistek Frm
6108 Nové Mésto na Moravé NMo 8107 Frydlant nad Ostravici FrO
6109 Pacov Pac 8108 Havifov Hav
6110 Pelhfimov Pel 8109 Hlu¢in Hlu
6111 Svétla nad Sazavou Sve 8110 Jablunkov Jab
6112 Teld Tel 8111 Karvina Kar
6113 Trebic Trb 8112 Kopfivnice Kop
6114 Velké Mezifici VMe 8113 Kravare Krv
6115 Zdar nad Sazavou ZdS 8114 Krnov Krn
6201 Blansko Blk 8115 Novy Ji¢in NJi
6202 Boskovice Bos 8116 Odry Odr
6203 Brno Brn 8117 Opava Opa
6204 Breclav Bre 8118 Orlova Orl
6205 Bucovice Buc 8119 Ostrava Osv
6206 Hodonin Hod 8120 Rymarov Rym
6207 Hustopece Hus 8121 Tfinec Tri
6208 lvanéice Ivn 8122 Vitkov Vit
6209 Kufim Kur
6210 Kyjov Kyj
6211 Mikulov Mik
6212 Moravsky Krumlov MKr
6213 Pohorelice Poh
6214 Rosice Ros
6215 Slavkov u Brna SuB
6216 Slapanice Slp
6217 Tisnov Tis
6218 Veseli nad Moravou VnM
6219 Vyskov Vys
6220 Znojmo Zno
6221 Zidlochovice Zid
7101 Hranice Hra
7102 Jesenik Jes
7103 Konice Kon
7104 Lipnik nad Beévou Lip
7105 Litovel Lit
7106 Mohelnice Moh
7107 Olomouc Olo
7108 Prostéjov Pro
7109 Prerov Pre
7110 Sternberk Str
7111 Sumperk Sum
7112 Unic¢ov Uni
7113 Zabreh Zab
7201 Bystfice pod Hostynem BpH
7202 Holesov His
7203 Kroméfiz Kro
7204 Luhacovice Luh
7205 Otrokovice Otr
7206 RozZnov pod Radhostém RpR
7207 Uherské Hradisté UhH
7208 Uhersky Brod UhB
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K 1 Hruby domaci produkt a struktura hrubé pridané hodnoty podle kraji v roce 2006

hruba pridana hodnota
podie sektorl

- primami
E sekundarni
terciami

HDP na obyvatele
(tis. K&)

[ ] mené nez 250,0

[ J2500-2599

[l2600-2799

[ 2800- 2809 hruba pfidana hodnota

[ 290,0-299,9 maximum: Hi. m. Praha (706 mld. K&)

minimum: Karlovarsky kraj (66 mid. Kg&)

B 5625 (Hi. m. Praha)

K 2 Produktivita prace v roce 2006 a vyvoj uplnych naklada prace podle kraji v letech 2001 az 2006

primeérny roéni rist

v letech 2001 aZ 2008 (%)
- Uplné naklady prace
|:| produktivita prace

48164

62/62

HDP na zaméstnaného ;
(tis. K&)

[ ] ménenez 5200
[ 15200-5599
[ Ise00-5799
[ s800-5999
[ 600,0-699,9

[ 8933 (HI.m. Praha)
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K 3 Vydaje verejnych rozpoctli v roce 2006 a saldo prijmu a vydaji v letech 2003 az 2006 podle kraji

saldo prijm0 a vydaijll
na obyvatele (K¢)

[ ]2003
[ ]2004
[ ]2005
[ 2008

maximum:
Ustecky kraj
rok 2005

1805 K&
vydaje verejnych rozpodtd ( ©)
na obyvatele (tis. K&)

[ ] men&nez 33000 minimum:
HI. m. Praha

[ 133000-33999 Y

[ 34 000- 34 999 (-4 435 K&)

[ 35 000 - 35 999

I 35 000 a vice

Zdroj: Ministerstvo financi

K 4 Zaméstnanost v malych a stfednich podnicich podle kraji v roce 2006

zaméstnanci podle sektorl

(kromé podhikl
bez zaméstnancl)

- primami

: sekundarni

[ ] terciami

podil na celkové
zaméstnanosti (%)

[ Iméngnezs05

[_leos5-624

[ I625-644 § . . -
zameéstnanci malych a stfednich podniki

[le645-664 maximum: H. m. Praha (525 153)

- 66.5 a vice minimum: Karlovarsky kraj (75 405)
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K 5 Vyzkum a vyvoj podle kraji v roce 2006

struktura zaméstnanosti
ve védeé a vyzkumu
podle sektorli

[ podnikatelsky
[ wviadni

[ vysoke skolstvi
- soukromy neziskovy

podil vydajl
na vyzkum a vyvoj
z HDP (%)

[ Imeénsnez0s
05-09
[]10-14
I is-19
--2,0avice

K 6 Vykony silni¢ni nakladni dopravy podle kraji v roce 2006

nakladni automobily
na tisic obyvatel

[ rok 2000
[ rok 2008

pfeprava nakladu

v ramci kraje

na obyvatele (t)
méné nez 20,0

[ ]200-274
[ Jors-249
[350-424
[ 425 a vice

Zdroj: Ministerstvo dopravy
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K 7 Hustota dalnic a silnic 1. tiidy podle okrest v roce 2006

hustota dalnic
a silnic 1. tridy
(km/100 km2)

[ ]méngnez50
[ ]50-69

[ J70-89
[ 90-99
B 100-190
- 20,0 a vice

/\/ hranice okresii Zdroj: Ministerstvo dopravy

K 8 Cisté piijmy domacnosti podle krajii v roce 2004

94

podil doméacnosti s &istymi prijmy
pod Zivotnim minimem (%)

[ | menenez20
[ 120-29
[ 130-39
[ 40-49
I 5.0avice

Cisty penezni piijem \
na 1 osobu v porovnani
s primeérem za CR (K&/rok)

[ &r= 100
[
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K 9 Vzdélanostni struktura obyvatelstva ve véku 15 a vice let podle kraja v roce 2006

K 10 Standardizovana mira amrtnosti podle spravnich obvodi ORP v letech 2000 az 2006 (ro¢ni
praméry)
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K 11 Index stari a nadéje doziti pri narozeni v krajich v roce 2006

index stafi k 31.12.
[ |méngnez 900
[ ]900-949
[ 10-99
[ 100,0- 1049
I 105.0- 1099
I 110,0avice

0,49/-0,19
_r

1,59/ 0,83
HF

odchylka nadgje doziti
pfi harozeni v roce 2006
od priiméru CR

(roky)

5 nadéje doZiti pfi harozeni
i muil primér CR  muzi = 73,45 let
zeny Zeny = 79,67 let

K 12 Vyvoj primérného véku a nadéje doziti pfi narozeni v krajich v letech 2000 az 2006

index primémého véku
(rok 2000=100)

[ Imeénénez 1020
[ 11020-1024
[ 1025-1039
[ 1040-104.4
I 1045 a vice

zména nadéje doZiti
pfi narozeni ¥
muzll a Zen 2006-2000

(roky)

i muzi
zeny
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K 13 Mira zaméstnanosti a struktura zaméstnanych podle sektora a kraja v roce 2006

poctet zaméstnanych
maximum: Hl. m. Praha (627 tis.)
minimum: Karlovarsky kraj (143 tis.)

- primami
[ sekundarni
[ ]terciami

index miry zaméstnanosti
(CR=100)

[ Jdogs50

[ 1e50-999
100,0- 102,4
[ 102,52 vice

K 14 Obecna mira nezaméstnanosti v krajich v letech 2000 az 2006

index miry nezaméstnanosti
(rok 2000=100)

[ menenez 70,0
[ |700-799

[ |800-899

[ ]900-999

[ ]1000avice

38,0/4,2

194/3,3

14,2/3,9

15,6/3,1

21,8/2,8

230/1,9

mira nezaméstnanosti
podle vzdélani
v roce 2006 (%)

I:] osoby se zakladnim vzdélanim
I osoby s VS vzdelanim
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K 15 Zména miry nezaméstnanosti v obcich Plzeriského kraje mezi roky 2000 a 2006 (z uchazecu
celkem)

primér €R = -0,17

primér kraje = -0,20
minimum: Olbramoyv = 2857
maximum: Studena = 2381

rozdil miry nezaméstnanost
K 31.12.2000 a 2006
{procentni body)

[ mané nez -5.00
[ +500--251

[ ]-250--001

[ loon-249

[ ]250-490

[ ]so00avice

/N hranice ORP

Zdroj: MPSV CR, CSU

K 16 Dlouhodoba nezaméstnanost ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. 2006

podil uchaze&d
0 zaméstnani s délkou
nezamestnanosti

nad 12 mésicl

(2 celkového poctu uchazedl)
(%)

[ | mén&nez 30,0
[ J300-349
[ ]350-399
[ l4o0-449
[ ] 450avice

./ hranice ORP Zdroj: MPSV CR, CsU

98 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V PLZENSKEM KRAJI



K 17 Podil rozlohy Gzemi se schvalenou tzemné planovaci dokumentaci obci ve spravnich obvodech

podil rozlohy azemi
se schvéalenou UPD obci

(%)

[ | mén&nez 50,0
[ ]500-649
[ leso-749
[ ]750-899

ORP k 31. 12. 2006

[ 90,0 a vice

. hranice ORP

K 18 Podil domacnosti vybavenych osobnim pocitatem v roce 2006 a pripojenych k internetu podle

krajii v roce 2003 a 2006

podil domacnosti
vybavenych osobnim poéitacem
(%)

[ |ménenez 325
[ |325-389
[ |370-379
[ |380-389
:] 39,0 a vice

11,6 /27,5

15,6/ 24,6

i |

18,6/ 28,2

14,8/ 19,2

11,8/ 24,6

pedil domacnosti celkem
pfipojenych k internetu (%)

[ 2003
[ 2006
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K 19 Podil listnatych dievin na celkové vymére lest podle kraja v roce 2006

podil listhatych difevin
na celkové vymére lesi (%)

[ |men&nez 150
[ ]150-199
[ ]200-249
[ 25.0-39.9
- 40,0 a vice

[

28,0/ 25,9

27,9/ 281

358/31,9

podil listnatych drevin 2897338

na celkové nové vysadbé (%)

[ rok 2000
rok 2006

Zdroj: Ustav pro hospodarské Upravy lesa

K 20 Zména indexu defoliace podle kraja mezi roky 1996 a 2006

zména defoliace
2006 - 1996
{procentni body)

[ | meénénez-0,50

[ ]-049--001

[ ]ooo-199

[ 1100-149

- 1,50 a vice

|:| Udaj neni k dispozici

podil jednotlivych
trid defoliace
v roce 2006

[ ]tidao
[ trida1
[ ]tida2
[ tidas

I trica ¢ Zdroj: Vyzkumny Ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti
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K 23 Podil ekologicky obhospodafované zemédélské pudy ve spravnich obvodech ORP v roce 2006

podil ekologicky
obhospodarovang
zemeédélske pldy (%)

[ Jooo
[ ]ooi-049
[]os0-1,99
[ 2.00-9,99 o

prumér CR = 5,46
[ 10,00- 19,99 minimum: 62 ORP = 0,00
I 20.00 avice maximum: Rymarov = 68,48
/™ hranice ORP Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi

K 24 Koeficient ekologické stability v obcich Plzeriského kraje v roce 2006

primér GR = 1,04

primeér kraje = 1,32

minimum: Vochov = 0,09
maximum; Horska Kvilda = 58,08

koeficient

ekaologicke stability
[ Iménenez 028
[ Jozs5-049
[Jos0-074
[o7s-099
[ 1.00-1,99
I z00a vice
N/ hranice ORP

Zdroj: Cesky Ufad zemémeiicky a katastraini
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K 25 Zména podilu zastavéné plochy na celkové rozloze spravnich obvodii ORP mezi roky 1996
a 2006

zména podilu
zastavéné plochy
(procentni body)

[ ] meéngnez-0010

[ ]-0010--0,001
[ ]o000-0019
[ 0,020- 0,049 _
prumér CR = 0,009
[ 0.050- 0,009 minimum: Litvinov = -1,822
I 0.100 a vice maximum: Hl. m. Praha = 0,677
/\/ hranice ORP Zdroj: Cesky Urad zeméméficky a katastralni

K 26 Komunalni a podnikovy odpad podle krajii v roce 2005

struktura naklédani
s komunalnim a podnikovym
odpadem celkem

|:| vyuzivani
|:| odstrariovani
ﬂi terénni upravy
[ ostatni

produkce
komunalniho odpadu
(kg na 1 obyvatele)

[ ] mén&nez 270,0
[ ]2700-2799

hakladani s odpady

[ 2800-2899 (kg na 1 obyvatele)
I 290,0- 2999 maximum: H.. m. Praha (5670,8)
- 300,0 a vice minimum: kraj Vyso&ina (558,6)
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