8.2 Socialni vyvoj

V socialni oblasti se potvrdilo dominantni postaveni Hlavniho mésta Prahy; pfiznivych hodnot syntetického
ukazatele dosahly dale kraje Plzerisky, StfedoCesky a JihoCesky. Naproti tomu ze socialniho hlediska byla
stav i v krajich Libereckém a Olomouckém. Hlavnim faktorem, ktery ovliviiuje postaveni kraje v této oblasti,
je situace na trhu prace. PfedevSim na ni zavisi vyvoj pfijmové situace doméacnosti, bytové vystavby, ale
i dalSich ukazateld.

Hlavni mésto Praha dosahlo nejlepsi pozice ve 12 z 19 sledovanych ukazatelll. Praha ma vSak v socialni
oblasti postaveni jen obtizné srovnatelné s ostatnimi kraji, a to vlivem koncentrované nabidky pracovnich
prilezitosti. Stejny faktor ovlivnil i postaveni sousedniho Stfedoceského kraje. Hodnoty syntetického
ukazatele u kraji s nejlepS§im postavenim pfiznivé ovlivnily zejména vysoké pfijmy domacnosti
(v€. dichodcl), vysoka mira ekonomické aktivity, nadprimérna intenzita bytové vystavby a pfiznivé hodnoty
ukazatell v oblasti zdravotnictvi. Na nizké Urovni se udrzovaly nezaméstnanost a pracovni neschopnost.

Stejné ukazatele (zejména problematicka situace na trhu prace) se promitly i do postaveni socialné nejvice

aktivity a nejvySSi procento pracovni neschopnosti. ZhorSené socialni postaveni Olomouckého kraje je
vysledkem pFedevsSim vysoké nezaméstnanosti a nizkych pfijmi domacnosti (v€. ddchodcl). V pfipadé
Libereckého kraje maji podstatny vliv relativné niz$i kapacity ve zdravotnickych a socialnich zafizenich
a vysSi kriminalita.

Zména postaveni v socialni oblasti mezi roky 2000 a 2004 jiz tak pfedvidatelna neni. Hlavni mésto Praha se
sice jesté vice vzddlilo od ostatnich regionl, vyraznéjSi posun byl vS8ak zaznamenan také v krajich
Moravskoslezském, Zlinském a Libereckém, jejichZ zaostavani za ostatnimi kraji se jiz dale neprohlubovalo.
Vyvoj Hlavniho mésta Prahy ovlivnilo dal8i zlepSeni dostupnosti zdravotni a socialni pé&e. Moravskoslezsky
kraj se ur€itym zvySenim bytové vystavby, poklesem kriminality a procenta pracovni neschopnosti dostal ve
srovnani téchto ukazatell pred Ustecky a Zlinsky kraj. V Libereckém kraji doslo ke zlepSeni urovné v 11 ze
14 socialnich ukazatelu sledovanych v ¢ase. NejhorSi socialni vyvoj v obdobi let 2000 — 2004 zaznamenal
Karlovarsky kraj, a to nejméné pfiznivym vyvojem ve 4 ze 14 socialnich ukazatell sledovanych v Case
(pfedevsim ukazatell trhu prace). Mirné zhor$eni socialni situace v porovnani s ostatnimi kraji zaznamenal
i Kralovéhradecky, JihoCesky a také Pardubicky kraj.
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