4. Projekce nakladu na zdravotni péci

4.1. Projekce nakladu v zavislosti na demografickém vyvoji obyvatelstva
CR

Jedno z velice oZzehavych témat ve vyspélych zemich je prodluZovani stfedni délky Zivota a s tim souvisejici starnuti
populace, které pfinasi nezanedbatelné hospodarské problémy v souvislosti s ristem zatizeni obyvatel v produktivnim
veéku. Vzhledem k tomu, Ze populace CR je svymi zakladnimi charakteristikami velice podobna populacim vyspélé &asti

svéta a potyka se tudiz se stejnymi_problémy, bylo by jisté zajimave zjistit, jaké dusledky pfinese starnuti populace
v oblasti néklad(i na zdravotni péci v CR.

Jak vyplyva z pfedchozich kapitol, primérné naklady na jednoho pojisténce se s vékem vyrazné meéni. Jestlize tedy
spojime demografickou prognézu (prognézu vékové struktury obyvatelstva) s primérnymi naklady na jednoho pojisténce
v jednotlivych vékovych skupinach, mizeme snadno ziskat obrazek o tom, jak se budou vyvijet celkové naklady na
zdravotni péci do budoucna. Pro jednoduchost budeme uvaZovat pouze vécné davky zdravotni péle zdravotnich
pojistoven (vydaje ostatnich finanénich zdroji nejsou na vékové struktufe obyvatel zavislé popfipadé nezname jejich
veékove specifikované rozdéleni).

Je tfeba mit na paméti, Ze budouci vyvoj nakladli na zdravotni péci je v zasadé zavisly na 2 aspektech: na
demografickém vyvoji populace pojisténcli a na vyvoji primérnych nakladu v jednotlivych vékovych skupinach. Zatimco
prvni slozka je pomérné dobfe predikovatelna i na jednu generaci dopfedu, druha slozka je velice nestala a velice
obtizné se predikuje (vychazime z poznatkl platnych pro obdobi 1995 - 2002). Prozatim se pro jednoduchost budeme
zabyvat situaci, kdy primérné ,vékové" naklady zistanou neménné. Celkové naklady se v takovém pfipadé budou ménit
pouze v zavislosti na demografickych zménach. Takovou predikci je tedy tfeba chapat jako podminénou projekci: fika
nam, jak by se situace vyvijela, kdyby...

Cilem prvni ¢asti analyzy je dokazat, Ze zatiZeni populace bude rust, i kdyby primérné ,vékové“ naklady zlstaly
nemé&nné’. PFiginou tohoto rustu zatiZeni je samozfejmé nepfiznivy demograficky vyvoj, pfitemz pod pojmem nepfiznivy
mame na mysli zvySujici se podil starSich obyvatel, u nichz je objem (a nakladnost) Cerpané péce zdaleka nejvyssi.
Samotna zména vékové struktury tedy staci k tomu, aby vzrostlo primérné zatizeni 1 obyvatele, resp. 1 obyvatele
v produktivnim véku. To, jak velky bude tento rlst, se budeme snazit kvantifikovat.

K dispozici jsme méli vychozi vékovou strukturu pojisténct, primérné ,vékové“ naklady v roce 2002 a k tomu 3 varianty
demografické prognézy do roku 2030, které byly mirné poupraveny pro potfeby prognézy poctu pojisténcl (tento pocet
neni shodny s po&tem obyvatel CR: celkovy poget pojisténcti je fadové o 80 000 — 100 000 vy3&i). Pouzité demografické
prognézy se lisi pfedpoklady o vyvoji umrtnosti a plodnosti a svou Sifi v zasadé pokryvaji mozny vyvoj (stfedni variantu
je mozno povazovat za nejpravdépodobné;si):

N: nizka varianta (relativné vy$si umrtnost a relativné nizsi plodnost),
S: stfedni varianta,

Nakolik se liSi vychozi (2002) a kone¢na (2030) struktura populace dokladaji nasledujici grafy.

V zajmu Casové srovnatelnosti nakladu se budeme pochopitelné pohybovat v realnych veli¢inach, tj. v cenach roku 2002.



Projekce vékové struktury pojisténcl: 2002 - 2030 (varianta nizka)
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Projekce vékové struktury pojisténci: 2002 - 2030 (varianta vysoka)
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Rozdil mezi obéma krajnimi variantami (nizka x vysoka) je pomérné znacny. Cilova populace (v roce 2030) se znacné
z pohledu vlivu na celkovy pocet obyvatel. Naproti tomu v pfipadé nizké varianty (s vySSi umrtnosti a nizSi plodnosti)
dochazi k ubytku populace jak ve vrcholu tak zékladné stromu Zivota. Jaky je v8ak koneény dopad na vyvoj absolutnich
nakladd nam ozfejmi az nasledujici grafy. V tomto pfipadé jiz nejde o vékovou strukturu populace, ale o absolutni
naklady rozdélené podle vékovych skupin (pfipomenme pouze, Ze propocet vychazel zkonstantnich ,vékovych®
naklad).



Projekce absolutnich nakladu: 2002 - 2030 (nizka)
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Projekce absolutnich nakladi: 2002 - 2030 (vysoka)
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Z predchozich grafli je zfejmé, ze pfevaznou c¢ast nakladi na zdravotni péci generuji starsi ro¢niky (mohutnéjsi
vrchol ,nakladového" stromu Zivota) a Ze se tento trend bude &im dal vice prohlubovat. Ciseln& je tento jev vyjadren
v nasledujicich tabulkach, které dokladaji ménici se podil ekonomickych generaci pfi erpani nakladd na zdravotni péci.
Bez ohledu na variantu demografické projekce je pfedpokladany scénar v zasadé shodny: naklady jsou v &im dal vétsi
mife indukovany postproduktivni generaci. Zatimco v sou€asnosti ¢erpa nejvétsi dil nakladd stale produktivni generace
(47,1 %), lze do roku 2030 ocekavat vyraznou zménu v zastoupeni jednotlivych vékovych skupin (generaci):
pfedpokladané zvySeni podilu nakladl indukovanych postproduktivni generaci ze 40,4 % na pfiblizné 53 — 56 %.
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Napfiklad v nejnepfiznivéjsi varianté (vysoka) pfipada v roce 2030 56,1 % naklad na postproduktivni generaci, pficemz

ta tvofi 30,8 % celkového poctu obyvatel.

Vyvoj vékové struktury obyvatelstva

Vek 2002-skute¢nost 2030 (nizka)-projekce 2030 (stfedni)-projekce 2030 (vysoka)-projekce
% z poctu obyvatel % z poctu obyvatel % z poctu obyvatel % z poctu obyvatel
0-19 22,3 16,6 17,5 18,8
20-59 58,9 53,8 52,1 50,4
60+ 18,8 29,6 30,4 30,8
Vyvoj absolutnich nakladd v zavislosti na vékové strukture obyvatelstva
Vak 2002-skute€nost 2030 (nizka)-projekce 2030 (stfedni)-projekce 2030 (vysoka)-projekce
% z celkovych nakladi % z celkovych nakladl % z celkovych nakladl % z celkovych nakladl
0-19 12,5 7,8 8,1 8,7
20-59 47,1 38,6 36,7 35,2
60+ 40,4 53,6 55,2 56,1
Vyvoj podilu ndkladi €erpanych postproduktivni generaci (60+)
0,6
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stfedni
nizka
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V zajmu lepsSi srovnatelnosti Casového vyvoje jednotlivych variant’ a objektivizace pojmu ekonomické zatizeni,
pouzivejme nadale jednoduchy ukazatel ,nakladové zatizeni na 1 pojisténce v produktivnim véku“ (tj. v dokonéeném
véku 20-59 let). Jestlize si uvédomime, Ze nejvétsi dil nakladového bfemene nesou pravé pracujici osoby, je takovyto
ukazatel vcelku korektni, pokud chceme srovnavat skute¢ny ekonomicky dopad budouciho demografického vyvoje.

Projekce nakladového zatizeni 1 pojiSténce v produktivnim véku (20 — 59 let)

Nizka varianta Stfedni varianta Vysoka varianta

Rok Ké& na 1 prod. baz. index Ké& na 1 prod. baz. index Ké& na 1 prod. baz. index

pojisténce (2002 = 100) pojisténce (2002 = 100) pojisténce (2002 = 100)
2002 20 279 100,0 20 279 100,0 20 279 100,0
2010 21860 107,8 22 183 1094 22538 111,1
2020 24 511 120,9 25 481 125,7 26 346 129,9
2030 26 955 132,9 28 174 138,9 29 233 144,2
Prum. rocni rist 1,02 % 1,18 % 1,32 %
zatizeni

2

na zdravotni péci by proto mohlo byt zavadéjici.
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Projekce se li$i nejen vékovou strukturou koneéné populace, ale i absolutnim poétem obyvatel — srovnani celkovych nakladd



Projekce nakladového zatizeni 1 pojiSténce v produktivnhim véku
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Z tabulky je vidét, Zze predpokladané zatizeni systematicky roste v pfipadé vSech variant. Kumulované zvySeni zatéze do
roku 2030 je 0 33 % — 44 %, coz odpovida prdmérnému ro¢nimu tempu ristu o 1 % - 1,3 %. Nejnepfiznivéjsi variantou
je varianta vysoka, ktera se lisi pfedevs§im niz$i pfedpokladanou umrtnosti — zastoupeni starSich roénikll v populaci je
tudiz vétSi nez v pfipadé ostatnich variant. V tomto sméru lze zevSeobecnit: €im vice regresivni bude vékova
struktura pojisténct, tim vétsi bude také nakladové zatizeni pripadajici na 1 pojiSténce, resp. na 1 pojisténce
v produktivnim véku.

Vzrast nakladového zatizeni o 33 % - 44 % bé&hem bezmala 30-ti let nemusi na prvni pohled vypadat nijak tragicky. Je
vSak tfeba si uvédomit, Zze tento rust je vyvolan pouhou zménou vékové struktury, pficemz realné naklady na
1 pojisténce v jednotlivych vékovych skupinach jsme stale predpokladali konstantni! V praxi je toto samoziejmé nerealny
pfedpoklad a Ize oCekavat, Zze primérné ,vékové“ naklady porostou i nadale. Riziko v takovém pfipadé spociva
v kombinaci (resp. nasobeni) nepfiznivych jevll — rast primérnych ,vékovych® nakladd (pfedevsim u vysSich ro¢niku) je
umocnovan starnutim populace.

Dale je tfeba si uvédomit, Ze se jsme se prozatim zabyvali pouze nakladovou problematikou, tj. jak se budou vyvijet
naklady na zdravotni péci (resp. ekonomické zatiZeni) v zavislosti na demografickych proménach. Ani jednou jsme vSak
nezminili pfijmovou problematiku, totiz kde vzit zdroje na rostouci poptavku po zdravotni péci. Pfitom je jasné, Ze i pfijmy
z pojistného na vefejné zdravotni pojisténi jsou zavislé na véku pojisténce (tfebaze priibéh a sila této zavislosti jsou
odlisné). Pokud provedeme hrubé zjednoduseni, tak v pfipadé pojisténcl v neproduktivnim véku se jedna o statni
pojisténce (pojistné v jednotné vysi hradi stat), zatimco v pfipadé produktivni generace je poplatnikem (nositelem
danového bfemene) zaméstnanec i zaméstnavatel, pficemz vySe pojistného se v tomto pFipadé odviji od velikosti hrubé
mzdy (resp. hrubého zisku OSVC)®.

Jestlize vezmeme v Uvahu fakt, Ze pojistné za statni pojiSténce je vyrazné niz$i nez primérny pfijem za 1 pojisténce
(napf. v roce 2002 to bylo pouhych 5 265 K& ro¢né), je oCekavany vyvoj nasnadé: se starnutim populace a tim i se
zvysujicim se podilem statnich pojisténcu, bude dochazet ke stale vétSim disproporcim mezi vysi vybraného pojistného
za statni pojisténce a jejich ¢erpanim nakladd na zdravotni péci. NGzky se tudiz budou rozevirat na obou stranach: na
strané pfijm0 i nakladl. Bohuzel k provedeni potfebné analyzy a ke kvantifikaci dopadu demografickych zmén na vybér
pojistného nam chybély potfebné udaje.

4.2. Projekce nakladu v pripadé proménlivych pramérnych ,,vékovych“
nakladu

Vratme se zpét k pfedpokladiim, s nimiz jsme zacali a pokusme se podivat, jak by vyvoj vypadal, pokud by byl porusen
predpoklad o neménnosti primé&rnych ,v&kovych* nakladil. Inspiraci mizeme hledat u VZP v obdobi 1995 - 2002. Udaje
jsme &erpali ze Zdravotnickych rogenek UZIS CR. Abychom dodrZeli &asovou srovnatelnost tdajd, budeme i nadale
pracovat s realnymi veli€inami ocisténymi od vlivu inflace — v tomto pfipadé s prdmérnymi naklady deflovanymi k roku
2002.

Existuji jesté tzv. osoby bez zdanitelnych pfijm(, u nichz se vySe pojistného odviji od minimalni mzdy.



Vyvoj pramérnych ,,vékovych“ nakladi: VZP 1995 — 2002

Prdmérné ro¢ni tempo rlstu nominalnich nakladi na 1 Prdmérné roéni tempo ristu realnych naklad( na 1

Vékova pojisténce (1995-2002, v %) pojisténce (1995-2002, v %)

skupina B ] . .

muzi Zeny muzi Zeny

0-4 14,1 11,1 8,0 5,1
5.9 6,6 34 0,8 -2,1
10-14 6,7 5,1 0,9 -0,5
15-19 9,5 5,1 3,6 -0,5
20-24 55 5,6 -0,2 -0,1
25-29 6,0 7,1 0,3 1,4
30-34 6,1 6,3 0,3 0,5
35-39 7,6 44 1,8 -1,3
40-44 8,8 54 2,9 -0,3
45-49 7,3 9,6 1,5 3,7
50-54 8,5 10,2 2,6 4,3
55-59 10,3 7,7 43 1,9
60-64 8,7 6,0 2,8 0,3
65-69 10,7 7.9 47 2,1
70-74 12,0 10,1 5,9 4,1
75-79 13,7 11,6 7,5 5,6
80-84 14,3 13,4 8,2 7,2
85+ 13,0 15,8 6,9 9,5

Zdroj: Zdravotnické rogenky, UZIS CR

Primérné ro¢ni tempo ristu redlnych nikladi na 1 pojisténce:

VZP 1995-2002
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Paradoxné k nejvétSimu nardstu pramérnych ,vékovych“ nakladi dochazelo u nejvice nakladnych vékovych
skupin (tj. u nejmladsi a u nejstarsSich vékovych skupin). Jak uz bylo fe€eno vyse, je pravé takovyto vyvoj obzvlast
nebezpecny ve spojeni s predpokladanym starnutim populace. Prestoze ro¢ni tempa ristu pramérnych ,vékovych*
nakladd byla v uvedeném obdobi velice nestala a nelze z nich predikovat do budoucnosti, pokusme se presto podivat,
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jak by vypadala projekce nakladového zatizeni do roku 2030 za pfedpokladu, ze by se primérné naklady v jednotlivych
vékovych skupinach nadale vyvijely stejnym tempem jako v obdobi 1995 — 2002 u VZP. Takovato projekce neni snahou
o pfesnou pfedpovéd budoucnosti, je spiSe varovnou ukédzkou pro pfipad, kdyby se situace vyvijela podobné jako
v obdobi 1995 - 2002. Opét pfipomernme, Ze se stale pohybujeme v cenach roku 2002.

Projekce nakladového zatizeni 1 pojiSténce v produktivnim véku (20 — 59 let)

Nizka varianta Stfedni varianta Vysoka varianta
Rok K& na 1 prod. Baz. index K& na 1 prod. Baz. index K¢& na 1 prod. Baz. index (2002
pojiSténce (2002 = 100) pojisténce (2002 = 100) pojisténce =100)

2002 20 279 100,0 20 279 100,0 20 279 100,0
2010 29 865 1473 30 440 150,1 31080 153,2
2020 52775 260,2 56 194 277,0 58 856 290,1
2030 104 634 516,0 115 678 570,2 122 997 606,3
Prim. rocni rust 6 % 6,4 % 6,6 %

Projekce nakladového zatiZzeni pojiSténce v produktivnim véku
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