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Zakladni tendence vyvoje kraje

Zakladni tendence vyvoje kraje

Plzefisky kraj ma strategicky vyznamnou polohu, ¢ast jeho hranice sousedi se Spolkovou republikou
Némecko. Kraj je tvofen sedmi uzemnimi celky, které se li8i krajinnym charakterem, strukturou i poctem
obyvatel, velikosti i hustotou osidleni a zejména ekonomickym potencialem. Ma primyslové — zemédélsky
charakter (plzefiska, pfevazné primyslova aglomerace a okrajové &asti okolo Sumavy a Ceského lesa, které
jsou zemédeélské ). MnoZstvi kulturnich pamatek a pfirodni podminky umoZiuji rozvoj cestovniho ruchu.
Sidelni struktura zaznamenala tak jako v celé CR v ramci desintegrace rozvoj po roce 1990 a v souéasné
dobé se stabilizovala na poctu 501 obci (z toho: 15 obci s rozSifenou plisobnosti a 35 povérenych obecnich
ufadu ).

K hodnoceni vyvoje kraje byly pouZzity vSechny dostupné regionalni vysledky. Urcita mira nedostupnosti
téchto dat vSak v mnoha pfipadech nedovoluje detailni pohled na urgity problém.

Vyvoj demograficky neni pfili§ pfiznivy. V po¢tu obyvatel doSlo v pribéhu sledovanych let ke kolisani.
Pocget Zivé narozenych nepiekrocil poCet zemfielych. Pouze vroce 2003 doSlo po postupném snizovani
k narGstu poc¢tu obyvatel. Na celkové pfirlistku se pfevazné podilel pfiliv cizich statnich pfislusnikd, hlavné
slovenskych obcand.

ZvySovani prameérného véku v kraji je v souladu s celostatni tendenci. V projekci obyvatelstva do roku 2050
(s vylou€enim migrace) se predpoklada snizovani poc¢tu obyvatel ve véku 0 — 64 let na ukor 65 a vice letych.
Z jednotlivych okres(i kraje proti roku 2000 doslo k nartstu poc¢tu obyvatel nejvice v okresech Plzen-sever,
jih a Domazlice. Naproti tomu vlivem trendu vylidhovani center pocet poklesl v okrese Plzen-mésto
a Klatovy.

V mezikrajském srovnani demografické situace pomoci syntetického ukazatele zaujima Plzensky kraj vlivem
nepfiznivé vékové struktury dvanacté misto. Jeho postaveni v letech 2000 — 2004 se zlepsilo.

Socialni oblast se tyka predevS§im domacnosti a jejich zivotni urovné. Ke zménam doslo ve skladbé
domacnosti. Niz§i podil po¢tu rodinnych domacnosti s détmi a narlist domacnosti jednotlived. Primérny cisty
pfijem za rok na 1 ¢lena domacnosti (Mikrocensus 2002) v kraji znamena nejen tfeti nejvy3si hodnotu
v Ceské republice za HI. m. Prahou a Stfedodeskym krajem, ale i hodnotu o 3,4% vy$§i nez je
celorepublikovy priimér.

V mezikrajském srovnani ma kraj druhy nejmensi podil domacnosti pod hranici Zivotniho minima.
Nad trojnasobkem a vice zivotniho minima je podil ¢tvrty nejvyssi.

Vyvoj bytového fondu mél v jednotlivych obdobich mezi séitanim odlisSny pribéh. V letech 1946 — 1980 se
bytova vystavba rozvijela v souladu s celorepublikovym trendem, ale v nasledujicich letech téméf stagnovala
(a2 do roku 1991). Uloha statu byla nahrazena trzné orientovanym systémem, ale statem regulovanym.

Pocet modernizovanych byt se v Plzefiském kraji v roce 2004 proti roku 2000 téméF zdesetinasobil, ale
v CR.

V porovnani ukazatele intenzity dokoncené bytové vystavby je patrné, ze mimo mirného narustu v letech
2002 a 2004 stagnuje. NejvysSich hodnot dosahuje okres DomaZlice a vlivem suburbanizace Plzefi-jih
a sever.

Z hlediska vyvoje ekonomické aktivity patfi za sledované obdobi Plzefisky kraj ke krajum s mirné klesajicim
poctem ekonomické aktivnich obyvatel coz odpovida celorepublikovému trendu. Obdobna shoda je ve vyvoji
zaméstnanosti v terciarnim sektoru, ale nejvétsi disparity bylo dosazeno v sektoru primarnim. Na zakladé
udaji MPSV podle metodiky od 1.7.2004 Ize konstatovat, ze se v pofadi kraji s nejnizSi mirou registrované
nezameéstnanosti umistil Plzefisky kraj v roce 2004 na tfetim misté za JihoCeskym a pfed StfedoCeskym
krajem. Poprvé se v tomto roce meziro€né sniZila vlivem roz8ifené nabidky pracovnich mist v zahrani¢nich
firmach. V rozsahu sledovanych let do$lo v kraji stejné jako v Ceské republice ke shodnému naristu
primérné hrubé mési¢ni mzdy, ale stale zlstava pod celorepublikovym prdmérem.

Pocet matefskych i zakladnich $kol ve sledovaném obdobi poklesl Stejny je i vyvoj v poétu zakl zakladnich
Skol. Pouze u déti ve vékové skupiné 3 — 4 let doSlo k narlstu, protoze se do véku matek dostavaji
populaéné siln&j§i roéniky. Obdobna je i tendence v Ceské republice. PFisti vyvoj bude ve znameni poklesu
vlivem populacéné slabSich ro¢nik. Ve stfednim a vysokém Skolstvi se pocet studentd zvysil, ale u stfednich
odbornych ugilist poklesl jejich pocet.

Struktura zdravotnickych zafizeni se stabilizovala, ale pocet I0zek v nemocnicich poklesl. Naristem poctu
hospitalizovanych vzrostl i pocet pacientd na 1 I0zko a zkratila se primérna osetfovaci doba. Mirné vzrostl
poCet |ékafli souCasné s poklesem stfedniho zdravotnického personalu. Priimérné procento pracovni
neschopnosti bylo za poslednich pét let v roce 2004 jak v Ceské republice, tak i v Plzefiském kraji nejnizsi.

V oblasti socialni péce je s ohledem na starnuti obyvatelstva pfiznivy vyvoj v budovani téchto zafizeni,
ale zvlasté v domech s pedovatelskou sluzbou nepokryva podet zadateltl. V porovnani s vysledky v Ceské
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republice je situace v kraji horSi, pouze v poctu mist v penzionech pro dlchodce je pocCet mist
na 1000 obyvatel starSich 65 let o 2 mista lepSi.

vsak jejich pocet vzrustal, ale nedosahl vySe roku 2000. Procento objasnénosti trestnych Cind bylo v roce
2004 v kraji 0 4% vysSi nez v Ceské republice, ale stacilo ve srovnani kraji na 11. misto.

Socialni vyvoj hodnoceny syntetickym ukazatelem je na rozdil od vyvoje demografického ve srovnani

obdobi misto Sesté).

Ekonomicky vyvoj vyjadieny tvorbou HDP na 1 obyvatele fadi Plzefisky kraj mezi nadprimérné regiony,
ale vyvoj HDP neni v pribéhu sledovanych let tak pfiznivy jako v ostatnich krajich. Tvorba hrubého fixniho
kapitalu byla od roku 2000 kolisava, nejvysSi v roce 2004 a dosahla na 1 obyvatele 93,7% republikového
praméru.

Hodnota podilu kraje na celkovém po&tu evidovanych ekonomickych subjektl v Ceské republice se od roku
2000 pohybuje okolo 5,3%. Z celkoveého poctu tvofi 80% osoby fyzické a 20% osoby pravnické. V ukazateli
intenzity podnikatelské aktivity jsou v CR hodnoty vyssi.

Vyvoj zemédélstvi je od roku 1990 nepfiznivy a to v poklesu zaméstnanosti, vymeéry zemédeélské pldy, ale
i stavu hospodafskych zvifat. Lesni plochy se témé&F neméni a podil vytéZené dfevni hmoty (11% z CR )
zafadil kraj v roce 2004 na druhé misto za JihoCeskym krajem.

Vyvoj trzeb za prodej vlastnich vyrobk( a sluzeb v pramyslovych podnicich (se 100 a vice zaméstnanci) byl
v letech 2000 — 2004 pozitivni. Jeho objem vroce 2004 dosahl 5,8 % vsech trzeb vpramyslu CR.
V poslednich dvou letech v plzefiském regionu jako jednomu z péti v CR doslo k narGstu po&tu zaméstnanci
v pramyslu (mimo textilniho odvétvi). V porovnani s ostatnimi kraji se v primérné mzdé v roce 2004 fadime
na 5. misto.

Odvétvi stavebnictvi zaznamenalo za hodnocené obdobi vyrazny narlst. Objemy stavebnich praci jak podle
sidla podniku, tak podle mista stavby nékolikanasobné& pfekrocily objem stavebnich praci, realizovany
na pocatku sledovaného obdobi.

Poloha kraje umozriuje dopravni propojeni trhd vychodni a zapadni Evropy. Hlavni silni¢ni tahy maji tranzitni
charakter. V pfepravé zboZi pfevlada vyvoz nad dovozem. V pFepravé cestujicich doslo ve sledovaném
obdobi k poklesu. Zelezniéni trat Praha — Cheb by se méla v budoucnu stat 3. mezinarodnim koridorem.
Plzefisky kraj nabizi pestrou nabidku rozlicnych forem cestovniho ruchu v 426 ubytovacich zafizenich
s 21,8 tis. llzky pro tuzemskou i zahrani¢ni klientelu. PoCet zahrani¢nich turistll neustale roste, avSak
shizuje se prumérna doba pobytu cizinct, zatim pouze o 0,6.

Ekonomicky vyvoj méfeny syntetickym ukazatelem je ovlivnén tim, Ze data z této oblasti jsou dostupna podle
sidla podniku a ne podle mista skute¢né ekonomické Cinnosti. Primérné umisténi kraje bylo zpUsobeno

podnikatelské aktivity a objemem pfijatych dotaci na 1000 obyvatel.

V ramci hodnoceni stavu a vyvoje zivotniho prostiedi je mozno hodnotit ovzdusi v Plzefiském kraiji
ve srovnanim s Ceskou republikou jako relativné gisté. Jedna se predevsim o okresy Domazlice a Klatovy
(mimo okresnich mést ).

Z hlediska jakosti vody Ize oznagit jako Sisté az velmi &isté (l.a Il. tfida) horni toky MZe, Radbuzy, Uslavy,
Uhlavy, feky- Vydru, Kfemelnou a Otavu aZ po Horazdovice.l pfes narust &istiren odpadnich vod je
neprizniva situace v poklesu podilu ¢isténych vod k vypousténym do vefejné kanalizacni sité.

V prepoctu zemédeélské a orné pudy na jednoho obyvatele je nejvy$Si hodnota v okrese Tachov a nejnizsi
v okrese Rokycany, ale oba prevysuji pramér CR.

V pfepocCtu pofizenych enviromentalnich investic na 1 obyvatele je Plzensky kraj podprimérny
— na 13. misté¢ v CR. Jsou to investice pfevazné v oblasti nakladani s odpadnimi vodami, na ochranu
ovzdusi a klimatu a nakladani s odpady.

Obce na Uuzemi Plzeniského kraje se sdruzuji do 40 mikroregioni zaméfenych na komplexni rozvoj a dvou
euroregion( (Egrensis a Sumava).

Rozdily ve vyvoji jednotlivych &asti kraje vyplyvaji z jejich zaméfeni.Hodnota syntetického ukazatele v oblasti
Zivotniho prostfedi zafadila Plzerisky kraj do skupiny kraju s celkové spiSe pfiznivym stavem, ktery prevySuje
aroveri CR. Na pfednim mist& se umistil v mnoZstvi emisi oxidu sifigitého a podilu lesni piidy na celkové
rozloze uzemi. Naproti tomu je nizky podil investic na ochranu Zivotniho prostiedi na 1 obyvatele a podil
Cisténé odpadni vody na celkovém mnozZstvi vypousténé odpadni vody.



Uvod

1.1. Cile analyzy

Publikace ,Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj Plzenského kraje vletech 2000 — 2004“ ma
odpovédét na zakladni otazku :

»~Jak probihal vyvoj hodnocenych oblasti v kraji ve sledovaném obdobi a jaké byly jeho hlavni tendence?*.
Pomoci statistickych ukazateld byla hodnocena oblast demograficka, socialni, ekonomicka a Zivotni
prostfedi. Vysledky v Plzefiském kraji byly v jednotlivych sférdch konfrontovany s ostatnimi kraji
a celorepublikovym vyvojem. Pozornost byla vénovana i oblasti regiondlni spoluprace a to na urovni
mikroregionU a euroregion(.

V kapitole mezikrajské srovnani byla pouzita metoda syntetickych ukazatell, kde se v jednotlivych sférach
nehodnotily jednotlivé dil¢i ukazatele, ale vytvofeny komplexni ukazatel. Za kazdou oblast byly vybrany
navzajem nezavislé ukazatele a byla stanovena jejich dllezitost - vaha. Z dat byly vypocteny jejich
normované hodnoty a byl stanoven odstup jednotlivych kraji od nich. Zvah a odstupt
od normovanych hodnot byl nasledné vypocten dany synteticky ukazatel a stanoveno poradi kraj(.

Popisna analyza je doplnéna tabulkovym srovnanim, grafy a kartogramy.

1.2. Zakladni tendence ekonomického a socialniho vyvoje Ceské
republiky v letech 2000 az 2004

Po obdobi recese ¢eské ekonomiky z let 1997 a 1998 bylo v letech 2000 az 2004 patrné zrychleni ristu
ekonomické vykonnosti, zejména v roce 2004, kdy Ceska republika vstoupila do EU. Tento vyvoj
znamenal relativné vyrovnané realné pfiblizovani k vykonnosti zemi EU. HDP na obyvatele v parité kupni
sily se zvySoval z 12 811 EUR v roce 2000 na 15 708 EUR v roce 2004 a jeho podil na EU-25 rostl
kaZdoro¢né o vice nez 1 procentni bod az na 71% v roce 2004.

V roce 2004 byl vytvoreny HDP o 12,6% vy$Si nez v roce 2000. Roc¢ni pfirlstky nebyly rovnomérné,
do roku 2002 se snizovaly, pozdéji rostly az na 4,7% v roce 2004, primeérny roc¢ni rdst byl 3,0%. Vedle
zrychleni rastu v poslednich dvou letech se ménila vyrazné i struktura HDP. Na vydajové strané byl rast
tvorby hrubého fixniho kapitdlu v letech 2002 a 2003 nepatrné vysSi nez rlst vydaju domacnosti
na konecnou spotfebu, v roce 2004 se tento rozdil opét zvysil. Vysoka dynamika tvorby hrubého fixniho
kapitalu pfispéla ke zvySeni vybavenosti ¢eské ekonomiky. Tempa rlstu vyvozu i dovozu byla s vyjimkou
roku 2002 pomérné vysoka, zejména v roce 2004. Negativni vliv Cistého vyvozu na vyvoj HDP se neustale
shizoval.

Tab. 1.2.1 Makroekonomické ukazatele

v mld. K&, bézné ceny

Zménav %"
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ primérna
2000 ro¢ni

Hruby domaci produkt (HDP) v kupnich cenach 2 150,1 2 315,3 2414,7 2 555,8 2767,7 12,6 3,0
v tom: vydaje na kone¢nou spotfebu celkem 1597.,8 1705,3 1789,9 19194 2011,2 12,7 3,0
z toho: domacnosti 1108,8 1179,4 1220,6 1300,5 1372,4 14,1 3,4
tvorba hrubého kapitalu 618,5 668,6 674,2 692,9 769,6 20,3 47

z toho: fixniho 594,9 638,6 643,3 685,6 743,8 20,2 4,7

Cisty vyvoz -66,3 -58,7 -49,5 -56,6 -13,1 X X

" ze stalych cen

Tempa rustu hrubé pridané hodnoty (HPH) kolisala kolem temp ristu HDP, a to podle rizného vyvoje dani
z produktt a dotaci na produkty. Pro vyvoj podilu jednotlivych odvétvi na tvorbé HPH v béznych cenach byl
charakteristicky rist podilu sluzeb na Ukor poklesu zemédélstvi ze 3,9% v roce 2000 na 3,3% v roce 2004
a primyslu ze 31,7% na 31,0 %. Podil stavebnictvi kolisal kolem 7,0%.

PFirdstky souhrnné produktivity prace se do roku 2002 zpomalovaly a od roku 2003 vyrazné zrychlily.
Rychlejsi rist prvotnich didchodl na jednu &innou osobu nez produktivity jejich prace vedl ke zvySovani
jednotkovych pracovnich nakladu, nejrychleji v letech 2001 a 2002.

! Posledni informace pochazeji ze dne 30. zaii 2005
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Tab. 1.2.2 Produktivita ve vybranych odvétvich

index v %, stalé ceny

2001/2000 | 2002/2001 | 2003/2002 | 2004/2003 | 2004/2000 P”:(;gi;”y
Hruba zemé&dalska produkce 102,5 95,6 92,4 114,9 104,0 101,0
Primyslova produkce 110,6 104,8 105,8 109,5 134,3 107,7
Stavebni produkce ("S") 109,6 102,5 108,9 109,7 134,2 107.,6
Trzby ve vybranych trznich sluzbach 104,4 100,9 104,7 103,2 113,8 103,3

Objem produkce vybranych odvétvi se ve sledovaném obdobi zvysil. Nejrychleji rostla pramyslova
a stavebni vyroba a nejpomaleji hrubd zemédélska produkce. Ve vétSiné téchto odvétvi se vykonnost v roce
2002 zvySila nejpomaleji a jeji dynamika az do konce obdobi rostla. Vyjimkou bylo zemédélstvi, ve kterém
produkce v letech 2002 a 2003 v porovnani s pfedchozim rokem poklesla.

Rychly rust pramyslové produkce zabezpecCovala polovina odvétvi zpracovatelského pramyslu, z nichz
Ctyfi rostla vysoce nadprimérné. Jednalo se zejména o vyrobu elektrickych a optickych zafizeni, ktera se
v roce 2004 zvysila na vice nez dvojnasobek objemu roku 2000. Rychle se zvySovala také vyroba pryZovych
a plastovych vyrobk(. Primérny ro¢ni pfirlstek kolem 10 % méla vyroba dopravnich prostfedkd a zafizeni
a vyroba koksu, jadernych paliv; rafinérské zpracovani ropy. Charakteristicky byl rGst podilu podnik(
pod zahraniéni kontrolou na celkovém pramyslu.

Ve stavebnictvi byla struktura praci v tuzemsku charakterizovana predstihem rlstu nové vystavby,
rekonstrukci a modernizaci pfed vyvojem praci na opravach a udrzbé&. Po poklesu v roce 2001 se pocet
zahajenych i dokon¢enych byt postupné zvySoval az na 39,0 tis., resp. 32,3 tis. bytd v roce 2004. Pramérny
ro¢ni pFirdstek poctu zahajenych byt byl téméf 5% a poctu dokonéenych byt 6,4%.

Po meziroénim poklesu vyvozu i dovozu zbozi v roce 2002 se nasledné vyvoz i dovoz zvySoval, se
znaénym zrychlenim radstu po vstupu Ceské republiky do EU. Prestoze posilovani koruny zt&Zovalo
konkurenceschopnost ¢eského vyvozu, zvySoval se vyvoz zboZzi rychleji nez dovoz. Primérné ro¢ni tempo
rstu vyvozu bylo 11,4% a dovozu 8,9%. To znamenalo kazdoro¢ni snizovani schodku obchodni bilance,
v letech 2002 a 2004 vyrazné. Obchodni deficit byl redukovan zejména vy$Sim pfebytkem obchodu s EU.

Nejvétsi podil na vyvozu mély stroje a dopravni prostiedky, jejichz podil se neustdle zvySoval az
na vice nez polovinu celkového vyvozu v roce 2004. Ve vyvozu se také zvySoval podil zboZi s vySSim
stupném zpracovani. Zmény ve struktufe dovozu nebyly tak vyrazné, ale i tam se nejvice zvySoval podil
stroji a dopravnich prostfedki na 42,2% v roce 2004. Nejvice poklesl podil mineralnich paliv, maziv
a pribuznych materiall, a to az na 7,0% v roce 2004.

Tab. 1.2.3 Zahrani¢ni obchod se zbozim

v mld. K&, bézné ceny

Zmeéena Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ primeérna
2000 ro¢ni
\Vyvoz 1121,1 1268,1 12549 1370,9 1723,7 53,8 11,4
Dovoz 1241,9 1385,6 1325,7 1440,7 1746,7 40,6 8,9
Bilance -120,8 -117,4 -70,8 -69,8 -22,9 X X

Ve sledovaném obdobi dosSlo ke znaénému zhodnoceni ménového kurzu €eské koruny, které plsobilo
na zvétSovani schodku bézného Uc¢tu platebni bilance. Koruna zhodnotila vic¢i EUR z 35,61 KE/EUR v roce
2000 na 31,90 K&/EUR v roce 2004, vuci USD z 38,59 KE/USD na 25,70 KE/USD.

Schodek bézného uétu se az do roku 2003 zvySoval, v roce 2004 v porovnani s rokem 2003 klesl.
Kazdoro&ni schodky béZného uctu byly financovany piebytky finanéniho G€tu, s vyjimkou roku 2003, kdy se
mimoradné snizil pfiliv pfimych zahrani€nich investic. Devizové rezervy se kazdoro¢né zvySovaly, jejich rlst
v3ak kolisal mezi mimofadnymi 216,9 mid. K& v roce 2002 a nepatrnymi 6,8 mld. K& v roce 2004.
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Tab. 1.2.4 Platebni bilance

2000 2001 2002 2003 2004
Bézny ucet platebni bilance v mid. K& -104,9 -124,5 -136,4 -160,6 -143,3
Finanéni Ucet platebni bilance v mid. K& 148,0 172,8 347,8 1571 180,9
Zména devizovych rezerv v mld. K& (znaménko - znadi rist) -31,6 -67,2 -216,9 -12,9 -6,8
Podil bézniho u¢tu na HDP v % -4,9 -54 -5,6 -6,3 -52
Podil finanéniho G¢tu na HDP v % 6,9 7,5 14,4 6,1 6,5

Nabidka pracovnich sil na trhu prace byla relativné vysoka, na druhé strané vSak mira ekonomické aktivity
stale klesala. Mira zaméstnanosti se zvysSila pouze v roce 2002, potom se az do konce obdobi snizovala.
| pfi zvySené vykonnosti ekonomiky se nedafilo vytvaret nova pracovni mista. Mira nezaméstnanosti v roce
2003 a 2004 postupné rostla. Negativnim jevem byl také rist podilu dlouhodobé nezaméstnanych. V mirach
nezaméstnanosti podle pohlavi, véku a vzdé&lani pfetrvavaji vyrazné rozdily.

Vyvoj primérnych mezd byl charakterizovan jejich riistem a zvySujici se diferenciaci. Primérna mzda
vzrostla od roku 2000 do roku 2004 nominalné témér o tfetinu, realné o vice nez pétinu, a to znamenalo
pramérny rocni redlny prirGstek 4,8%. Rychleji rostly primérné mzdy v nepodnikatelské sféfe nez ve sféfe
podnikatelske, jejich rozdil se snizil z 1 933 K& v roce 2000 na 355 K& v roce 2004 ve prospéch
podnikatelské sféry. PFi ptepoétu na paritu kupni sily byla primé&rna mzda v CR v roce 2002 na drovni
pFiblizné 50% praméru celé EU-25.

Mzdova diferenciace se do roku 2002 prohlubovala, dale jiz stagnovala. Celkem se zvysil variacni koeficient
ze 72,5% v roce 2000 na 79,3% v roce 2004. NizSi nez prmérnou mzdu bere pfiblizné 65% zaméstnancu.
Diferenciace mezd se silné zvySuje s vy$§im stupném vzdélani. Rozdily ve mzdach muzd a zen pfetrvavaji.
Zeny pobiraji zhruba tfi &tvrtiny primérné mzdy muz( a ve sledovaném obdobi se pomér primérnych mezd
Zzen na mzdé muzd mirné zvySoval.

Tab. 1.2.5 PrGimérné mési¢éni mzdy

Zménav %"
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 rocni
Prlimérna mésiéni mzda zaméstnanct v CR v K& 13614 14 793 15 866 16 917 18 035 20,8 4,8
v tom: v podnikatelské sféfe 13 864 15033 16 017 16 955 18 116 19,1 4,5
v nepodnikatelské sféfe 12731 13954 15 342 16 800 17 761 27,2 6,2

"realng (po zohlednéni cenového vyvoje)

Roc¢ni primérné spotrebitelské ceny v celém obdobi rostly, i kdyz se v ¢asti roku 2002 a 2003 prosadily
deflaéni tlaky. V roce 2004 byly spotiebitelské ceny o 9,7 % vySSi nez v roce 2000. Rust cen byl tazen
cenami bydleni, vody, energii a paliv, dale cenami post a telekomunikaci a cenami stravovani a ubytovani.
Obavy z prudkého riistu cen po vstupu do EU se nenaplnily.

Ceny prumyslovych i zemédélskych vyrobctl v roce 2002 a 2003 klesaly, z toho ceny zemédélskych
vyrobcU vyrazné. Zatimco ceny rostlinnych vyrobk( se v priméru zvySovaly, ceny zZivociSnych vyrobku
klesaly. Ceny stavebnich praci a trznich sluzeb v celém sledovaném obdobi neustale rostly, v trznich
sluzbach zejména ceny penéznictvi a sto¢ného.

Zatimco ceny dovozu od roku 2000 az do roku 2003 klesaly, ceny vyvozu se snizily meziro€né pouze v roce
2002. Z toho vyplyval kazdoro¢ni rist sménnych relaci, a to v praméru o 1,8%.
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Tab. 1.2.6 Cenové indexy (pramér roku 2000=100)

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ pramérmna
2000 rocni
Spotiebitelské ceny 100,0 104,7 106,6 106,7 109,7 9,7 2,3
Ceny zemédélskych vyrobcu 100,0 109,0 98,6 95,8 103,5 3,5 0,9
Ceny primyslovych vyrobct 100,0 102,8 102,3 101,9 107,7 7,7 1,9
Ceny stavebnich praci 100,0 104,1 106,8 109,2 113,2 13,2 3.1
Ceny vybranych trznich sluzeb 100,0 104,0 107,3 109,0 111,5 11,5 2,8
Ceny dovozu 100,0 98,5 90,1 89,9 91,3 -8,7 -2,2
Ceny vyvozu 100,0 100,5 93,8 94,6 98,1 -1,9 -0,5

Energeticka naroénost produkce ve sledovaném obdobi stagnovala vlivem obnoveni rlstu primarnich
energetickych zdroju a zGstava 1,8x vysSi v porovnani s primérem zemi EU-15. Rust dopravni naro¢nosti
ma negativni dopad na Zivotni prostfedi. Pokles emise oxidl dusiku ze stacionarnich zdroji je nahrazen
rostoucimi emisemi z dopravy. V mezinarodnim porovnani je v CR nadpriimérna mira emise sklenikovych
plynd, i kdyz ve sledovaném obdobi v podstaté stagnovala. Stale se mirné snizuji emise oxidu sifi¢itého
i oxidu uhelnatého.

Produkce odpadl i nebezpe¢nych odpadli se po metodické zméné vroce 2002 zvySovala. Produkce
nebezpeénych odpadl na HDP zUstava vice nez 2x vys$Si nez ve vétsiné statll EU. Investice do Zivotniho
prostiedi s vyjimkou roku 2002 stale klesaly.

Tab. 1.2.7 Vybrané ukazatele Zivotniho prostiedi

v tis. tun
Zmena Vv %
2000 2001 2002" 2003 2004 2003/ priméma
2000 ro¢ni

Emise - tuhé latky 48,4 441 48,8 50,8 . 5,0 1,6
Emise - oxid sificity 257,2 2440 230,4 225,6 . -12,3 -4,3
Emise - oxidy dusiku 162,3 163,5 163,9 162,1 . -0,1 0,0
Emise - oxid uhelnaty 319,3 315,5 258,9 2731 . -14,5 -5,1
Produkce odpadu 43 597 45 453 28 178 28 362 29 425 X X
Produkce nebezpecnych odpad 2630 2817 1311 1219 1447 X X
Investice do zivotniho prostfedi v mid. K& 21,4 19,9 14,9 19,4 . -9,3 -3,2

" od roku 2002 zména definice odpadu - zakon o odpadech ¢.185/2001 Sb.

V letech 2000 az 2004 vykazovaly verejné finance deficitni tendence a jejich vyvoj svédcil
o strukturalnich problémech ¢eské ekonomiky. Pretrvavalo vysoké tempo ristu vefejného dluhu (s vyjimkou
roku 2004). Vydajova strana vefejnych rozpoc¢tl byla charakterizovana vysokym podilem mandatornich
vydaja. Vyplaty ddchodu nebyly kryty pfijmy do penzijniho systému (s vyjimkou roku 2004, kdy byla zvySena
pojistna sazba). ZvySovaly se také naklady na zlepSovani dopravni infrastruktury a Zivotniho prostfedi.

Podle vysledku za rok 2004 splinila Ceska republika kritéria Maastrichtské smlouvy. Kritérium cenové stability
pIini CR dlouhodobg, stejné jako kritérium viadniho dluhu (pod 60 % HDP). Spinéno bylo i kritérium stalosti
konvergence podle dlouhodobych urokovych sazeb a mimofadné bylo témér spinéno kritérium fiskalni
stability (deficit vefejnych rozpo¢td do 3% HDP) vlivem nizSiho schodku statniho rozpoctu, pfevodu
nevyCerpanych penéz do rezerv a preklasifikovani garanci.

10
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Tab. 1.2.8 Podil vladniho deficitu a vlddniho dluhu na HDP

v % z bé&znych cen
2001 2002 2003 2004

Vladni deficit (podle ESA 95) 59 6,8 12,5 3,0
Vladni konsolidovany dluh ke konci roku (podle ESA 95) 22,0 29,8 36,8 36,5

Ke konci roku 2004 méla Ceska republika 10 220,6 tis. obyvatel. Po téméi desetiletém obdobi populaéni
ztraty zacCalo v poslednich dvou letech kladné saldo migrace prevySovat ubytek obyvatelstva pfirozenou
ménou. V letech 2003 a 2004 pfibylo celkem 17,9 tisice obyvatel. Populaéni starnuti bylo zatim zplsobeno
zejména ubytkem déti v populaci. Poéty narozenych déti se po stagnaci v roce 2001 za¢aly mirné zvySovat,
nejvyssi prirastek byl v roce 2004. Rostl podil déti narozenych mimo manzelstvi, zaroven se zvySoval
primérny vék Zeny pfi narozeni prvniho ditéte z 24,9 v roce 2000 na 26,3 v roce 2004.

Pocet zemfelych kolisal v jednotlivych letech mezi 107 a 111 tisici, nejvyssi byl v roce 2003 vlivem chfipkové
epidemie z Unora a bfezna. Nadéje doziti pfi narozeni se zlepSila mezi lety 2000 a 2004 u muzi ze 71,6
na 72,5 roku a u Zen ze 78,3 na 79,0 roku. Na tomto vyvoji se podilel zejména pokles umrtnosti na nemoci
obé&hové soustavy.

Tab. 1.2.9 Obyvatelstvo

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 roéni
Stredni stav obyvatel v tis. osob 102725 102242 102008| 102017 102069 06 0,2
Zivé narozeni 90 910 90715 92786 93 685 97 864 7.4 1,8
Zemeli 109001| 107755  108243| 111288 107 177 A7 0,4
Prirustek stéhovanim 6539 -8 551 12 290 25789 18 635 X X
Index ekonomického zatizeni'’ 43,0 423 418 41,2 40,8 X X
Primémy vék 38,8 39,0 39,3 39,5 39,8 X X
Vékovy median 376 37,9 38,2 38,5 387 x x

" poget déti ve véku 0-14 let a osob starsich 65 let na 100 osob ve véku 15-64 let

V hodnoceném obdobi penézni pfijmy domacnosti zaméstnanct i dlchodcU rostly. Podobné jako
u mezd se zvySovala pfijmova diferenciace, o tom svéd¢i zvySujici se pomér pfijma bohatych a chudych
domacnosti. Socialni pfijmy tvofily v roce 2002 pfiblizné 28% z celkovych Cistych pfijmi domacnosti, rostl
predevsim objem duchodd viivem valorizaci i rstu poc¢tu dichodcu. Relace diichodu k hrubé mzdé se vSak
s vyjimkou roku 2002 zhorSovala, v roce 2004 €inila 40,6%.

V zavislosti na penéznich pfijmech rostla i penézni vydani. V domacnostech zaméstnancl rostla vydani
rocné realné v priméru o 1,9%, v domacnostech didchodcl o 1,5%. Ve struktufe vydani se zvySoval podil
vydajl na bydleni, ktery jiz pfedstihl podil vydaji na potraviny a nealkoholické napoje. Postupné se prosazuiji
tendence zdravé vyzivy, které jsou patrnéjSi v domacnostech zaméstnancu. Rostl také podil vydajl
na ostatni zbozi a sluzby (mj. pojisténi osobni i vécné).

Tab. 1.2.10 Cista penézni vydani

v K¢/osoba
Zménav %’
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ primérna
2000 ro¢ni
Domacnosti zaméstnancl 81 455 85 605 88 085 93 050 95 584 7,8 1,9
Doméacnosti diichodct 75 620 80 338 85 544 87 971 90 268 6,0 1,5

Yrealné (po zohlednéni cenového vyvoje)
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2. Zakladni charakteristika uzemi, sidelni a spravni struktura

2.1. Charakteristika uzemi

Plzefisky kraj lezi na jihozdpadé Ceské kotliny a je tvofen sedmi tzemnimi celky (okresy Domazlice,
Klatovy, Plzern-mésto, Plzeri-jih, Plzen-sever, Rokycany a Tachov), které se vyrazné odliSuji krajinnym
charakterem, strukturou i poétem obyvatelstva, velikosti i hustotou osidleni a zejména ekonomickym
potencialem.

Rozklada se na plose 7 561 km? a je tak stale tretim nejvétsim krajem v Ceské republice. Na uzemi
Plzefiského kraje Zije 549 618 obyvatel, coz fadi kraj na devaté misto v mezikrajském republikovém
srovnani. Svoji hustotou 73 obyvatel na 1 km? je hluboko pod republikovym pramérem.

Uzemi Plzefiského kraje tvofi statni hranici s Némeckem (pohofi Sumava a Cesky Les), na severu
a severozapad& sousedi s kraji Karlovarskym a Usteckym, severovychodné lezi kraj Stfedotesky
a na jihovychodé sousedi s krajem JihoCeskym.

Pfirodni podminky Plzefiského kraje jsou znacné rozmanité, oblast kraje patfi ke geologicky starSim ¢astem
Cech, bohatym na zkamenéliny, krystalické bridlice a Zuly. Geograficko-fyzickym jadrem kraje je Plzefiska
panev s nadmorskou vyskou 300-400 m n. m. (nejniZe poloZeny bod je Berounka u Cilé v okrese Rokycany)
a s pomérné suchym a teplym podnebim. Na zapadé se rozkladaji rozsahla horska pasma lesnatych pohofi
Sumavy (nejvySe poloZeny bod v kraji je Velka Mokriivka na Sumavé s nadmorskou vyskou 1370 m n. m.)
a Ceského lesa s podstatné vétsimi nadmorskymi vyskami a klimaticky drsn&j$im podnebim. Ostatni uzemi
tvofi pahorkatiny a vrchoviny (napf. Rakovnicka, Brdska, StfedoCeska zulova aj.). Na vychod od Plzenské
panve vystupuje rozsahly lesnaty pas Brdského pohofi. Hydrologicky patfi prevazna ¢&ast uzemi
Plzefiského kraje do povodi Berounky, ktera vznika soutokem Mze, Radbuzy a Uhlavy v Plzefiské panvi,
a jejich pfitok(. VSechny plzeriské Ffeky jsou stfedoevropského typu, nejvyssi stavy vod maiji v jarnich
mésicich, nizké naopak v letnich mésicich, v zimé feky zamrzaji.V kraji je nékolik jezer ledovcového plvodu,
které nalezneme zejména na Sumavé (nejvétsi z nich Cerné a Certovo). Kraj ma i rybniky a to vétsinou
chovné, s provzdusnénou vodou vhodnou pro chov ryb, kachen a hus. Pro zlepSeni vodohospodaiské
situace maji vyznam vodni nadrze a pfehrady, které slouzi zejména jako regulace vodniho rezimu (Ejpovice,
Hracholusky, Nyrsko aj.). Pro klima Plzeriského kraje jsou charakteristické zapadni a jihozapadni vétry
od Atlantického oceanu, které pfinaseji nejvice srazek. Primérna rocni teplota se pohybuje kolem 8-9°C.
Z hlediska podnebi je nejteplejSi oblasti Plzefiska panev. Klimatické, geologické i hydrologické podminky
jsou v jednotlivych uzemnich celcich zna¢né odliSné a vyrazné zasahuji do struktury osidleni jednotlivych
uzemi kraje.

Zdroje nerostnych surovin, které predstavuji zakladni ekonomicky potencial pro rozvoj zpracovatelského
priimyslu v regionu se koncentruji pfevazné do oblasti Plzné. Jde o zasoby kaolinu (napf. Horni Bfiza,
Chlum¢&any), keramické jily, zaruvzdorné a cihlafské hliny (Pfesticko, Domazlicko), zivce a kamen.
Regionalni vyznam ma také té&rba vapence v podhifi Sumavy vokrese Klatovy (Velké Hydgice).
Vyznamnym pfirodnim bohatstvim kraje jsou lesy, které zaujimaji cca 39% celkové rozlohy kraje.
Prevladajicimi porosty jsou lesy jehlicnaté. Z celkové plochy kraje pfipada na zemédélskou plidu 50,7%,
z toho 68,9% na ornou pudu.

Plzefisky kraj patfi mezi ekonomicky rozvinuté kraje v Ceské republice, ma pramyslové zemédslsky
charakter s rozlehlymi lesnatymi pasy hor v pohraniéi. Z tohoto pohledu Ize Uzemi kraje rozdélit do dvou
aglomeraci a to plzefiské pfevazné primyslové aglomerace a oblasti, tvofené horskymi masivy Sumavy
a Ceského lesa, atraktivni zejména pro podminky cestovniho ruchu. Okrajové &asti téchto aglomeraci jsou
zaméreny pfevazné na zemeédelstvi.

Historie Plzennského kraje v sobé& zanechala mimo jiné i stopu v podobé historicko kulturnich pamatek.
Patfi k nim méstské pamatky, hrady, zamky, zficeniny, sakralni stavby a v neposledni fadé i pamatky
technické. NejvyznamnéjSi méstskou paméatkovou rezervaci je historické centrum mésta Plzné
s patricijskymi domy, novorenesanénim stylem architektury a sgrafity MikolaSe AlSe. Dominantou jednoho
z nejvétsich stfedovékych namésti je goticka véZz katedraly sv. Bartoloméje, nejvy3si v Cechach (102 m).
Ukézkou Zidovské kultury je Synagoga v Plzni, tfeti nejvétSi na svété. Vyraznymi méstskymi pamatkovymi
rezervacemi jsou i mésta DomaZlice (Sikma v&z) a Hor8ovsky Tyn (zamek). DalSimi mésty s reprezentativni
architekturou obytnych méstanskych domd jsou Klatovy se znamymi tajemnymi katakombami, SusSice,
Stfibro, Tachov a Rokycany. Vedle méstskych pamatkovych rezervaci patfi ke kulturnimu dédictvi i mnozstvi
hradd, jejich zficenin i renesancnich zamk(. Za vSechny jmenujme alespon nékteré. NejstarSim hradem
v Cechach je Pfimda. Ukazkou gotického stylu je charakteristickd dominanta krajiny kolem Plzn& hrad
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Radyné (v jeho okoli romanska rotunda sv. Petra a Pavla) a vodni hrad Svihov. V okrese Klatovy je nutno
vzpomenout v této souvislosti nejrozsahlejsi zficeninu hradu v Cechach Rabi, nejvySe poloZeny kralovsky
hrad v Cechach Kasperk a architektonicky zajimavy mohutny kamenny most se &tyfmi lomenymi oblouky na
hradé Velhartice. Barokni architektura vytvofila zamky v Manéting, Nebilovech, Zinkovech aj..Pozdni baroko
a zacinajici klasicismus daly vznik v okoli Plzné nejznaméjSimu a nejnavstévovangjSimu pamatkovému
objektu zamku Kozel. Z kulturné historickych pamatek sakralniho charakteru je nutné pfipomenout klastery
v Plasich, Nepomuku, Teplé a Kladrubech, které byly v dobé vrcholného baroka pfestavény do soucasné
podoby. Pamatky kulturniho charakteru vSak nejsou jen méstska historicka jadra, hrady a zamky, jsou to
i lidové zvyky a tradice, které se zachovaly a je to i lidova architektura (roubené stavby). Nejzachovalejsi
narodopisnou oblasti v Cechach je Chodsko, které si dodnes zachovalo svoji razovitost.

Pfirodnim klenotem v Plzefiském a Jihogeském kraji je bezesporu Sumava, zalesnéné Uzemi prochazejici
tfemi staty, které bylo od roku 1963 nejvétsi chranénou oblasti (CHKO) a kde v roce 1991 vznikl Narodni
park Sumava, zahrnujici ty nejcenngjsi &asti Sumavy. Narodni park Sumava a CHKO chrani pfirodni
hodnoty tohoto Uzemi ke kterym patfi zejména rozsahla radelinisté, ledovcova jezera (nejvétsi v CR je Cerné
jezero s 18,4 ha), plGvodni lesni porosty, horské pastviny a louky a ojedinéla mnohdy i ohrozena flora
a fauna. Nerozluény ramec kraje pfi zapadni hranici doplfiuje pohofi Cesky les, které bylo v letognim roce
vyhlaSeno CHKO a které stejné tak jako Sumava oplyva vzacnou a bohatou kvétenou i faunou. Na uzemi
kraje v Ceském lese se také naléza nejvétsi narodni prirodni rezervace Cerchovské hvozdy s kamennou
rozhlednou. Jako doklad osidleni a cCinnosti Clovéka se z historickych pamatek zachovaly i pamatky
technického charakteru. Jde napfiklad o plavebni kanaly, v nasi ¢asti Sumavy je to Vchynicko-Tetovsky
kanal, ojedinéla stavba zlet 1799-1800. U soutoku Vydry a Kfemelné (na fece Otavé) nalezneme vodni
elektrarnu z roku 1912, narodné technickou pamatku Cerkova pila se stalou vystavni expozici v elektrarné
Vydra. Z pfirodnich pamatek ve vnitrozemi stoji jes$té za zminku (kromé okrajovych ¢asti CHKO Kfivoklatsko
a Slavkovsky les) Vodni hamr v Dobfivi, v okrese Rokycany, jedna z nejvyznamnéjSich pamatek svého
druhu v Ceské republice.

2.2. Sidelni struktura

Pro vyvoj plavodniho osidleni na uzemi dnesniho Plzefiského kraje byly rozhodujicim faktorem pfedevsim
pfirodni podminky a jeho vyznacna strategicka poloha.

Do Urodnych pahorkatin na zapadé Cech pfichazeli prvni zemé&délci jiz v mladsi dob& kamenné. Usazovali
se zejména na mistech, ktera byla vhodna k zemédélskému vyuzivani pldy, blize k lokalitam, které vynikaly
pfirodnim bohatstvim, pfipadné i na trasach vyznamnych obchodnich cest. Vzhledem k &lenitosti reliéfu
na uzemi nynéjSiho Plzenského kraje dochazelo ke vzniku malych hospodarskych usedlosti a to zejména ve
vychodni a jizni €asti kraje, v mistech s pfiznivymi klimatickymi a geografickymi podminkami, vhodnymi
pro zemédélskou vyrobu. Proto je také pro tuto oblast typicka znacna roztfisténost sidelnich jednotek
— vesnic, osad a samot. Ke vzniku vétSich sidelnich jednotek (femesinych a manufakturnich center)
dochazelo predevsSim v zapadni a severni ¢asti kraje, kiera se vyznaCovala relativné velkymi lozisky
nerostného bohatstvi, rozvinutou manufakturni vyrobou a zejména drsnym podnebim, nevhodnym
pro zemédélskou vyrobu.

K vyraznému osidlovani uzemi kraje (zejména Plzeriské kotliny) dodlo az od 7.stoleti. NejvétSim centrem
kraje se stalo premyslovské knizeci hradisté ve Staré Plzni a v povodi Otavy pfemyslovské hradisté
Prachen. V osidleni kraje stejné tak jako v dé&jinach sehralo dulezitou historickou Ulohu zalozeni klastert
(Kladruby, Plasy, Nepomuk, Tepla a ChotéSov). V priibéhu let 11. a 12. stoleti se také stabilizovala zemska
Cesko-bavorska hranice. Stoleti 13. a 14. s sebou pfinasi fadu politickych i hospodarskych zmén, které
postupné ovliviiuji i sidelni strukturu uzemi. Jedna se zejména o vznik novych kralovskych mést, leZicich
na vyznamnych trasach obchodnich cest vedoucich do Bavorska a Saska. Jsou to mésta Plzen, leZici
na praseciku tfi obchodnich cest norimberské (téz Tachov a hornické StFibro), regensburské (Domazlice)
a saské. Pro zapadni hranici s Bavorskem maji vyznam meésta Susice, ktera vznikla z ryzovnické osady
pfi obchodni cesté do Bavor u zlatonosné Otavy, a Klatovy, lezici na dllezité cesté pasovské (Zlata stezka
a jeji odnoz Zlata cesta). Vyrazny zasah do historického vyvoje kraje mélo na pfelomu 14. a 15. stoleti
husitské hnuti. Boj proti cirkvi se stupnoval pfedevSim na vesnicich. Jen katolicka Plzer odolavala a stala
se bastou nepratel husitstvi a spojencem cisafe Zikmunda a Rima. V tomto obdobi vznikala fada panstvi,
prohlubovala se specializace femesel a rozvijelo se hospodarské podnikani. NejvétSiho rozmachu,
projevujici se zakladanim rybnikd, dosahlo vodni hospodarstvi. Pfijem zejména méstim zajiStovaly
méstanské pivovary (Plzer, Domazlice a Stfibro), které také pfispivaly k rozSifeni zemédélského podnikani
(pfedevsim dodavky pro pivovarnictvi). V této dobé také dochazi k znaénému pfilivu obyvatelstva némecké
narodnosti zejména do Ceskych mést, nebot volné pracovni sily jsou vyuZivany ve znaCné mife
na feudalnich velkostatcich na venkov&. Rozvoj mést i venkova pferusila v 17. stoleti tficetileta valka, ktera
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zpUsobila stagnaci hospodarského vyvoje a ve vylidnénych a valkou zni¢enych uUzemich osidlovani
né&meckymi pfistéhovalci. Konec 18. stoleti a prvni polovina 19. stoleti znamenaly velky meznik zejména
pro rozvoj pramyslového podnikani. Vydani patentu toleranéniho (usidlovani a zaméstnavani nekatolik()
a patentu o zruSeni nevolnictvi (migrace venkovské chudiny do mést) vyrazné zasahlo do sidelni struktury
Uzemi kraje. Od tficatych let 19. stoleti nastal rozvoj priamyslové revoluce. Pred zrusenim poddanstvi
(1848) byla na uzemi kraje pouze tfi mésta svice nez 5 000 obyvateli (Plzefi, DomaZlice a Klatovy).
Do osidlovani kraje vyrazné zasahl v 19. stoleti rozvoj a budovani Zelezni¢ni sité a dalsi rdst pramyslové
samospravy — obci. Vznik &eskoslovenské republiky vroce 1918 byl provazen ze strany némeckych
politickych ¢initeld nesouhlasem, zejména s ohledem na zamér némecké strany vytvofit samostatné
némecké provincie. Po mnichovském diktatu bylo Ceskoslovensko zbaveno velké &asti svého Gzemi,
v Plzefiském kraji pfedevSim uzemi zapadné od Plzné. Pro povalec¢né obdobi je charakteristicka vyrazna
migrace a zména narodnostni struktury (organizovany odsun velké &asti némeckého obyvatelstva). Radu
mést, obci a pohrani¢nich okrest osidlilo nové ¢eské a slovenské obyvatelstvo. Obdobi po roce 1948 se
vyznacuje nucenou kolektivizaci zemédélstvi (budovani statnich statkl v nové osidlovanych ¢&astech
pfi zapadni hranici). Navrat k demokratickym principdm v 90. létech vnesl zmény i do samospravy mést
a obci a tim v kone¢ném dusledku i do sidelni struktury Plzefiského kraje.

Na zakladé ustavniho zakona €. 347 o vytvoreni vy$Sich uzemnich samospravnich celkll bylo s G€innosti
od 1. ledna 2000 vytvofeno na Uzemi Ceské republiky 14 vyssich Gzemnich samospravnich celki,
z nichz jeden tvofi Plzefisky kraj, vymezeny Uzemim okrest Domazlice, Klatovy, Plzen-mésto, Plzen-jih,
Plzeh-sever, Rokycany a Tachov. Nasledné bylo zakonem €.314 z 13. €ervna 2002 stanoveno v Plzefiském
kraji 35 obci s povéfenym obecnym ufadem (dale jen POU) a 15 obci s rozSifenou pusobnosti (dale jen
ORP), které do jistt miry prevzaly kompetence a pravomoci zruSenych okresnich Gradd.
Ve spravnim obvodu Blovice (2 POU), DomaZlice (3 POU), Horazdovice (1 POU), HorSovsky Tyn
(2 POU), Klatovy (3 POU), Kralovice (3 POU), Nepomuk (1 POU), Nyfany (4 POU), Plzef (2 POU), Piestice
(1 POU), Rokycany (3 POU), Stod (3POU), Stfibro (2 POU), Susice (2 POU) a Tachov (3 POU).

Zakladnimi uzemnimi samospravnimi celky jsou obce, délici se z hlediska osidleni na venkovské obce
a mésta.

Vyvoj sidelni struktury Plzefiského kraje mél v uplynulych letech znacné& proménlivy charakter, provazeny
integracnimi (sluC¢ovani malych obci) a desintegraénimi procesy (zanik a ruSeni nékterych &asti obce).
Po povale¢né stabilizaci bylo na uzemi kraje v roce 1961 celkem 773 obci, po roce 1970 se jejich poCet
v dUsledku integrace radikalné snizil na 307 obci v roce 1980. K 1.1.1990 dosahl pokles svého minima a to
258 obci. Po roce 1989 se v dlsledku prosazovani principu Uzemni samospravy a zvySovani pravomoci
i odpovédnosti mést a obci se nékteré mensi obce znovu osamostatnily, takze k 1.1.1991 mél Plzerisky kraj
445 obci. Proces vzniku dalSich samostatnych obci pokraCoval az do roku 1993, kdy se pocet stabilizoval
na &isle cca 500 obci. V roce 2004 mél Plzerisky kraj 501 obci (tj. 65% stavu v roce 1961), 1 543 &asti obce
a 46 obci se statutem mésta.

Tab. 2.2.1 Zakladni ukazatele sidelni struktury k 31. 12. 2004

Pocet Podil obyvatel zZijicich (%)
Hustota
Rozloha Obyva- s obyvatel | ve méstech p
(kmz) telstvo obci z toho casti 2 | nad 10 000 v ostatnich
mést obci na1km méstech
obyvatel

Plzenisky kraj 7 561 549 168 501 46 1543 72,7 42,6 241
Domazlice 1140 58 968 86 7 250 51,7 18,3 36,0
Klatovy 1939 87 545 95 11 476 451 39,3 25,2
Plzen-meésto 138 162 627 1 1 31 1181,5 100,0 0,0
Plzen-jih 1076 68 939 99 7 218 64,1 0,0 441
Plzen-sever 1314 74 428 101 9 241 56,6 0,0 39,9
Rokycany 575 45707 68 6 101 79,5 30,2 24,0
Tachov 1379 51404 51 5 226 37,3 24,4 35,8

Uzemi kraje je rozdéleno do sedmi Gzemnich celk(i (okresu), z nichZ nejvétsi, pokud se tyka velikosti, je
okres Klatovy (25,6% Uzemni plochy), Tachov (18,2%), Plzef-sever (17,4%) a DomaZlice (15,1%).

Z hlediska hustoty osidleni na 1 km* nejfidCeji osidleny jsou pravé okresy Tachov, Klatovy a Domazlice,
pohraniéni okresy s extrémné nizkou obydlenosti mensich oblasti (Sumava, Cesky les). Na druhé strané
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pomérné husté zalidnéné okresy jsou Plzefi-jih a Rokycany, sousedici s okresem Plzef-mésto. V tomto
okrese zahrnujicim vyhradné mésto Plzef a jeho periferie, pfestoZze zaujima nejmensi rozlohu, Zije trvale
téméF 30% veSkerého obyvatelstva Plzefiského kraje. Tento trend je dan do jisté miry vysokou koncentraci
primyslu, stupném industrializace, podilem zahrani¢nich investic a v neposledni fadé i zvySujici se
koncentraci obchodu a sluzeb zejména do krajského mésta.

Z pohledu zakladnich elementarnich metod hodnoceni statistickych znakd (pouziti miry variability) je patrné,
Ze i kdyz variaéni rozpéti (ij. rozdil mezi maximalni a minimalni hustotou osidleni na 1 kmz) je 42,2 obyvatel
na 1 km® ( pfi eliminaci specifického okresu Plzefi-mésto), hodnota variaéniho koeficientu ukazatele
hustoty na 1 km? &ini 24,4%, coz ve zjednoduSeném pojeti svédc¢i o homogenité souboru hodnot tohoto
ukazatele.

Integraci, desintegraci a jejich nerovnomérnym vyvojem se zménila za uplynuld léta také velikostni
struktura obci, pfestoze za hodnocené obdobi 2000 az 2004 byly hodnoty pfisluSnych ukazatell témér
stabilizovany.

Tab. 2.2.2 Sidelni struktura podle velikostnich skupin obci

Obce s poctem obyvatel
do 299 300 - 999 1000 - 4 999 5000 a vice
pocet pocet pocet pocet pocet pocet pocet pocet
obci obyvatel obci obyvatel obci obyvatel obci obyvatel
Plzensky kraj 261 38 512 153 81275 73 147 664 14 282 167
Domazlice 48 7 206 24 11 575 12 24 276 2 15911
Klatovy 47 6 437 33 19 381 11 16 556 4 45171
Plzen-mésto 0 0 0 0 0 0 1 162 627
Plzen-jih 51 7 861 34 18 294 12 30 485 2 12 299
Plzen-sever 50 7 056 31 17 185 19 43 356 1 6 831
Rokycany 43 5871 13 5849 11 20 204 1 13783
Tachov 22 4081 18 8991 8 12787 3 25 545

Ve velikostni skupiné do 300 obyvatel se sniZil po¢et malych obci, u vétsich (1000 az 4999 obyvatel) naopak
vzrostl. Pocet obci (mést) nad 5000 obyvatel v Plzefiském kraji se od roku 2000 nezménil. V dasledku
koncentrace obyvatelstva do vétSich mést nad 5000 obyvatel je zde soustfedéno 51,3% obyvatel
Plzenskeho kraje, zatimco v menSich obcich (do 300 obyvatel) je to jen mala €ast (7%).

V souCasnosti relativné nejvice obyvatel v malych obcich do 300 obyvatel Zije v okresech DomaZlice
(12,2%) a Rokycany (12,8%), nejméné v obcich fidce zalidnénych okrest Klatovy a Tachov, zplsobené
vylidiiovanim malych obci v rekreaénich a pro bydleni malo atraktivnich oblastech ( zejména nizka
obydlenost pohranici. Ve velikostni skupiné od 300 do 1000 obyvatel Zije relativné nejvice lidi v okresech
(pfilehlych k méstu Plzen) Plzen-jih (26,5%), Plzen-sever (23,1%) a dale v okrese Klatovy (22,1%). Nejméné
lidi v této skupiné Zije v okrese Rokycany. Velikostni interval 1000 az 4999 ukazuje na vysoké zastoupeni
podilu obyvatel okresu Domazlice (41,2%), Plzef-jih (44,2%), Plzef-sever (58,3%) a Rokycany (44,2%).
Podil obyvatel ve méstech nad 5000 obyvatel (eliminujeme-li Plzen) je nejvy3si v okresech Klatovy (51,6%)
a Tachov (49,7%). Tato skute€nost vyplyva i ze zastoupeni vétSich mést v jednotlivych okresech Klatovy (4)
a Tachov (3).

Z hlediska struktury osidleni mést a venkovskych obci pfipada na méstské obyvatelstvo v roce 2004
66,7% obyvatel z celkového poctu a na obyvatele venkovskych sidel pouze 33,3%. Plzerisky kraj ma celkem
46 obci se statutem mésta (tj. 9,2% z celkového poctu obci), z toho jich vice nez dvé trfetiny maji méné
nez 5 tisic osob. Skupina mensich mést s poctem obyvatel 5 az 10 tisic tvofi 17,4% z celkového poctu mést
a zaujima 13,1% z celkového poc¢tu méstského obyvatelstva. Neméné vyznamnou skupinu (8,7%) tvori i Ctyfi
mésta od 10 do 20 tisic osob (DomaZlice, Su8ice, Tachov a Rokycany) s podilem méstského obyvatelstva
13,2%. S vyjimkou krajského mésta (162 627 obyvatel) neni v Plzefiském kraji Zadné dalSi mésto s poltem
obyvatel vy8Sim nez 50 tisic obyvatel a pouze jedno mésto ma vice nez 20. tisic osob a to Klatovy. Nejvice
urbanizovanou oblasti Plzeriského kraje, jak jiz bylo vy8e zminéno, jsou okresy Klatovy (s 2 mésty
nad 10 tis.obyvatel) a Tachov (s 1 mé&stem nad 10 tis.osob). Nejméné& urbanizovanymi okresy jsou Plzefi-jih,
kde podil obci se statutem mésta Cini 7% zcelkového poctu obci) a dale DomaZlice, Plzef-sever
a Rokycany, kde se hodnota tohoto podilového ukazatele pohybuje od 8 do 9% z celkového poctu obci
k 1.1.2004. Pravé v okresech Plzefi-jih a Plzen-sever, kde pouze mésta Dobfany, Prestice a Nyfany pfesahly
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hranici 5 tis. osob, blizkost mésta Plzné jako mimoradného atraktivniho centra (dojizdka za praci a do $kol,
koncentrace obchodu a sluzeb aj.) ovliviiuje absenci dalSich vétSich mést.

V mezikrajském srovnani dosahuje primérna velikost obce vroce 2004 v Plzefiském kraiji
1097 obyvatel (tj. narGst proti roku 2000 o 0,8%) a fadi tak Plzefisky kraj na 11.misto v Ceské republice.
Primérny pocet obyvatel v obcich se statutem mésta v roce 2004 dosahl 7 975 osob, coz v mezikrajském
srovnani predstavuje nejnizsi hodnotu v Ceské republice. Je to zpUsobeno zejména tim, Ze prevazna &ast
mensich mést ma do 10 tis. obyvatel (j. 87%). V roce 2004 cinil primérny pocet obyvatel ve venkovskych
obcich 402 osob, &imz zaujima Plzefisky kraj v Ceské republice opét 11. misto pfed krajem Jiho&eskym
a Vysocinou.

Zavérem lze konstatovat, Ze projevujici se tendence postupného ubyvani obyvatelstva ve prospéch
mensich obci a mést (velikostni skupina 1 az 5 tis. obyvatel), ukazuje na postupné obydlovani malych sidel,
predevsim na periferiich vétSich mést a v prvni fadé krajského mésta.

2.3. Uzemné spravni vyvoj

Ze sedmi okresti (Domazlice, Klatovy, Plzer-mésto, Plzen-jih, Plzen-sever, Rokycany a Tachov) byvalého
Zapadoceského kraje vznikl k 1.1.2000 Plzefsky kraj. Uzemi kraje je rozélenéno do 501 obci.

K 1.1. leto$niho roku jsou obce spravovany 15 obcemi s rozSifenou plsobnosti (OPR) a 35 povéfenymi
obecnimi ufady (POU).

Okres Domazlice patfi mezi pohrani¢ni okresy Plzefiského kraje. Na zapadé az jihozapadé sousedi se
Spolkovou republikou Némecko. Pfechod do SRN zajistuji hraniéni pfechody Folmava, VSeruby, Liskova
a Zelezna. Hustotou obyvatelstva (51,7 obyvatel na 1 kmz) patfi mezi tfeti nejméné zalidnény okres. Vice jak
polovina obyvatel okresu (54,4%) zZije v sedmi méstech.

Ke konci prosince 2004 Zilo v okrese 58 968 obyvatel, z toho bylo 29 873 Zen. Podil déti do 14 let trvale
klesa, od roku 2000 poklesl o 1,1 procentni body na 15,3%. Spole€né s okresem Plzen-sever ma druhou
nejniz§i primérnou vékovou hranici obyvatel — 39,4 roky. Koncem roku 2004 bylo v okrese 2 143
nezaméstnanych, ztoho 73,9% tvofily nezaméstnani se zakladnim nebo stfednim odbornym
(v&. vyuenych) vzdélanim. Mira registrované nezamé&stnanosti Cinila 6,51%, coZ je o 0,23 procentni body
méné nez krajsky primér. Celkem 9,2% predstavuje podil poc¢tu registrovanych subjektt z celkového poctu
v kraji. Okres patfi mezi primyslové zemédeélsky. PUsobi zde 63 pramyslovych podnikl, které zaméstnavaji
vice jak 20 pracovnikl, ztoho pfevazna ¢ast je soustfedéna v Domazlicich. Zemédélci obhospodarovali
vroce 2004 celkem 61 715 ha zemédélské plidy (16,1% z kraje), z toho 68% pfipadalo na ornou pldu.
Stavebnictvi zajistuje v priméru 15 stavebnich organizaci s 20 a vice zaméstnanci. Na 1 000 obyvatel je
dokoncéovano vice bytll nez v ostatnich okresech kraje. V roce 2004 tento podil €inil 5,9 bytd tedy nejvice
v kraji, v pfedchazejicim roce to bylo 4,0 bytl, coz je treti nejvyssi poCet. Vcelku pfiznivé zivotni prostredi
prispiva k rozvoji rekreace a cestovniho ruchu.

Okres Klatovy je svou rozlohou nejvétsi z okrest Plzefiského kraje. Jizni ¢ast tUzemi ma spole¢nou se
Spolkovou republikou Némecko. Pfechod do SRN zajistuje hraniéni pfechod Zelezna Ruda.

Na druhém misté za okresem Plzefi-mésto stoji v poltu Zijiciho obyvatelstva. Hustou obyvatelstva je také
druhy, ale nejméné zalidnény. Koncem roku Zilo v okrese 87 545 obyvatel, pfitom pocet od roku 2002 mirné
klesa. Proti roku 2000 se snizil podil vékové skupiny 0-14 let o 1 procentni bod, sniZil se i podil vékové
skupiny nad 65 let o 0,1 procentni bod. Okres vykazuje druhou nejvys$i umrtnost (11,5 zemfelych na 1 000
obyvatel stfedniho stavu). Mezi okresy je druhy s nejvy$Si mirou nezaméstnanosti (8,51% v roce 2004).
Urad prace evidoval koncem roku 2004 celkem 3 920 uchazedd o praci, ale jen 567 volnych pracovnich
mist. Okres patfi mezi zemédélské oblasti. Pfevazna ¢ast uzemi spada do horské a podhorské oblasti. Podil
zemédeélské pudy tvofi témer Ctvrtinu z kraje (23,4%). Z 89 750 ha zemédélské pfipada 41,2% na trvalé
travni porosty. VétSina pramyslovych a stavebnich podnik( sidli ve tfech méstech — Klatovech, Susici
a Horazdovicich.

Klatovsko se miize nejen pochlubit nadhernou krajinou, kterd skytad moznost rekreace a sportovniho vyziti,
ale hlavné kulturnimi a historickymi pamatkami.

Krajské mésto Plzen tvofi zarovenn okres. Lezi uprostfed Plzenského kraje. Patfi mezi nejlidnatéjsi,
ale zaroven nejmensi okres.

S poctem 162 627 obyvatel je nejvétsi v kraji, avSak pocet obyvatel od roku 2000 trvale klesa. Jen v roce
2003 doslo k narastu obyvatel z davodu pfi¢lenéni dvou obci Lhoty a Malesice z okresu Plzen-jih a sever.
Pokles je zplsoben jak zapornym pfirozenym pfirlstek, tak i zapornym pfirGstkem stéhovanim.
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Ke stejnému datu bylo evidovano 6 021 nezaméstnanych a 2 511 volnych pracovnich mist.
jsou pfevazné zahraniCni spole€nosti a spole€nosti s vlastnictvim mezinarodnim (domaci + zahranicni).
Zemédélstvi nema vyznamné postaveni. Plzef je centrem vzdélanosti, plsobi zde desitky stfednich Skol,
gymnazii a vyssich odbornych 8kol. Krajské mésto Plzefi ma jednu univerzitu se sedmi fakultami. Rozvinutou
Iékarskou pédi zajistuji nemocnice a samostatna zdravotnicka zafizeni. Mé&sto, které vzniklo v roce 1295, ma
mnoho historickych pamatek.

Okres Plzen-jih leZi v jihozapadni &asti Plzefiského kraje. Uzemi o rozloze 1 076 km? je treti nejmensi
v kraji. Hustotou 64,1 obyvatel na 1 km? je treti nejlidnatéjsi. Spolu s okresem Plzef-sever nemél okresni
mésto; mezi nejvétSi mésto patfi PreStice. Ve méstech zilo koncem roku 2004 celkem 44,1% obyvatel.
Z celkového poctu 68 939 obyvatel (stav ke konci roku 2004) Zilo v okrese 15% déti do 14 let. Pfestoze podil
vékové skupiny déti do 14 let trvale klesa, poklesl proti roku 2000 nejméné ze vSech okresli o 0,9 procentni
body. Celkovy pocet obyvatel proti roku 2000 vzrostl o 1,4%, coz je druhy nejvétsi narust obyvatel v okrese.
Celkovy kladny pfirGstek je predevsim zplsoben kladnym pfiristkem stéhovanim. Poloha a dostupnost
ke krajskému méstu zplsobuje rozsahlou bytovou vystavbu a tim i pfiliv obyvatel, pfedevS§im z krajského
mésta Plzné. Z uvedeného duvodu je v okrese pomérné nizka mira nezaméstnanosti — v roce 2004 cinila
Oblast Ize charakterizovat jako priimyslové zemédélskou. Zasoby nerostnych surovin, pfedevsim kaolinu se
vyuzivaji k vyrobé dlazdic v Chlum&anech. Zemédélstvi hralo vzdy v okrese vyznamnou ulohu. V roce 2004
obhospodarovali zemédélci 64 807 ha zemédeélské pudy, z toho 72,3% pfipadalo na ornou pldu. Pfiznivé
zivotni prostfedi a poloha pfispiva k rozvoji cestovniho ruchu. Okres ma nékolik vyznamnych historickych
pamatek, za zminku Ize jmenovat zamek Kozel, Nebilovy a Zinkovy.

V severni ¢asti Plzenského kraje lezi okres Plzen-sever, ktery se rozprostira na plose 1 314 km?. Hustotou
56,6 obyvateli na 1 km % patfi v kraji mezi primérné zalidnény. Stejné jako okres Plzen-jih nemél okresni
mésto, mezi nejvétsSi mésto patfi Nyfany.

Demograficky vyvoj je vcelku pfiznivy. PoCet obyvatel vzrostl v roce 2004 proti roku 2000 o 1 231 na 74 428,
cozZ je nejvySSi narust z okresu v kraji. Ve vékové skupiné do 14 let s podilem 15,7% je mezi okresy druhy
nejvyssi, na druhé strané stoji na pomysiném druhém misté s nejniz8im podilem obyvatel 65letych a starSich
(13,7%). Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu se narodilo v okrese nejvice déti (9,7). Pfiznivé Udaje vykazuje
i vumrtnosti. Na 1 000 obyvatel zemfelo 10,5 obyvatel (udaj v roce 2004), coz je vedle okresu Tachov
nizSi miru registrované nezameéstnanosti. Koncem roku 2004 evidoval Ufad prace 2 501 uchazec¢l o praci.
Ke stejnému datu dosahla mira nezaméstnanosti 5,86% a byla v kraji druha nejnizsi. Vyznamnou ulohu
v okrese kromé primyslu ma i zemeédélstvi. S plochou 67 236 ha zemédélské pldy je druhy nejvétsi, z toho
81,8% celkem 54 995 ha tvofi orna puda, tj. nejvétsi plocha orné pudy z okresu kraje. Po skonéeni téZzby
¢erného uhli Ize konstatovat, Ze pfevazna €ast Uzemi ma v poslednich deseti letech vcelku pfiznivé Zivotni
prostredi.

Okres Rokycany patfi po Plzni mésté mezi okresy s nejmensi rozlohou. Rozklada se na plose 575 km?
v jihovychodni ¢asti Plzefského kraje. Hustotou 79,5 obyvateli na 1 km? patfi po Plzni mezi nejlidnatéjsi.
Poctem obyvatel (45 707 ke konci roku 2004) patfi v kraji mezi nejmensi. Demograficky vyvoj Ize hodnotit
spiSe negativné. Podil zijicich obyvatel starSich 65. let ma po krajském mésté Plzni nejvyssi (15,7%), ale
— vroce 2004 hodnota dosahla 108,7. Podil déti do 14 let poklesl proti roku 2000 o 1,4 procentni body, coz
predstavuje druhy nejvétsSi pokles (za okresem Tachov) v kraji. Pozitivni nevykazuje ani relativni udaje
v po¢tu narozenych a zemfelych. V pfepoc¢tu na 1 000 obyvatel stfedniho stavu v roce 2004 zemfelo 12,1
obyvatel (nejvice v kraji), pfitom se ve stejném obdobi narodilo 8,2 déti (nejméné v kraji). K 31.12.2004 bylo
1 832 ob&anut nezaméstnanych a mira registrované nezaméstnanosti byla v kraji tfeti nejvyssi, ¢inila 7,09%.
Charakter okresu je primyslové zemédélsky. Zemédélci obhospodarovali v roce 2004 celkem 27 017 ha
zemédélské pudy, z toho 20 035 byla ornd puda. Znaéna ¢ast Uzemi 43% je pokryta lesy. Primyslovou
a stavebni vyrobu zajistovalo 40 priimyslovych a 5 stavebnich podnik s 20 a vice zaméstnanci. V minulosti
se v okrese téZilo uhli, Zelezna ruda a jil, ale postupné po roce 1970 dochazelo k utlumu, coz ovlivnilo vcelku
pfiznivé zZivotni prostfedi. Jen podél dalnice mezi Prahou a Plzni je Uzemi zatéZzovano hlukem a vyfukovymi
plyny pfedevsim z kamionové dopravy.

V zépadnim cipu Plzenského kraje lezi okres Tachov. Patfi k pfihrani€énim okresim, zapadni az
jihozapadni ¢asti sousedi se Spolkovou republikou Némecko. Rozlohou 1 379 km? se fadi po okrese Klatovy
mezi druhy nejvétsi v kraji. Hustotou obyvatelstva 37,3 obyvateli na 1 km? je nejméné zalidnény. Nejvétsim
méstem je byvalé okresni mésto Tachov s 12 547 obyvateli — stav ke konci roku 2004. Ve méstech Zije dvé
tretiny obyvatelstva.
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nejmensi, kolem uvedeného poctu se s mirnymi vykyvy od roku 2000 pohybuje pocet obyvatel. Podil vékové
skupiny déti do 14 let je nejvySsi v kraji (16,3% v roce 2004), pfitom proti roku 2000 doslo o této kategorii
k nejvétSimu propadu o 1,8 procentni body. Podil obyvatel starSich 65ti let €inil 11%, coz ovliviiuje pfiznivé
index stafi tj. podil po¢tu osob ve véku 65 let a starSich na 100 déti ve véku do 14 let. V roce 2004 dosahl
Okres lIze charakterizovat jako zemédélsko priimyslovy. Do roku 1990 zde puUsobily statni statky, které se
postupné rozpadly na soukromé zemédélské spolecnosti. Podle vysledk SLDB vroce 2001 v odvétvi
zemédélstvi pracovalo jen 4,7% ekonomicky aktivniho obyvatelstva, pfitom jeSté pred deseti lety v roce 1991
to bylo 24% vSeho aktivniho obyvatelstva. NejvySSi mira nezaméstnanosti v kraji (8,99% ke konci roku 2004)
byla jednou z pfiCin této situace. Ke stejnému datu bylo v okrese evidovano 2 759 uchazec€l o praci, ale
pouze 307 volnych pracovnich mist. Primyslovou a stavebni vyrobou se zabyva cca 70 subjektd, které
zameéstnavaji 20 a vice zaméstnancul. Okres ma vcelku pfiznivé klima. LéCebné prameny, které se nachazi
na Uzemi, jsou vyuZivany k l1é€bé& nemoci srdce a krevniho obé&hu. Pies 40% uUzemi je pokryto lesnimi
porosty a na ploSe o rozloze 2 420 ha se rozkladaji vodni plochy s nejznamé&jsim vodnim dilem Lucina.

Tab. 2.3.1 Vybrané udaje o spravnich obvodech obci s rozsifenou pusobnosti k 31. 12. 2004

Rozloha Obyva- Pocet Hustota Podil obyvatel Zijicich (%)
(km?) telstvo obc z toho gasti obyvatel2 v sidelnim | v ostatnich
mést obci na 1 km mésté méstech
Plzensky kraj 7 561,1 549 618 501 46 1543 72,7 100,0 100,0
v tom SO ORP:
Blovice 222,6 11 058 19 2 51 49,7 14 1,8
Domazlice 763,2 39 226 58 4 160 51,4 3,9 53
Horazdovice 258,7 12194 20 1 59 471 2,0 1,6
HorSovsky Tyn 288,7 13 584 18 2 74 471 1,8 2,2
Klatovy 906,4 50 311 44 7 242 55,5 8,2 9,9
Kralovice 659,3 21988 44 5 120 334 1,3 3,2
Nepomuk 308,7 11 215 26 1 64 36,3 1,3 1,0
Nyfany 627,5 48 512 54 4 117 77,3 2,4 49
Plzen 261,5 177 897 15 2 52 680,3 58,0 45,5
Prestice 271,2 20 235 30 1 58 74,6 2,3 1,7
Rokycany 575,1 45707 68 6 101 79,5 4,9 6,7
Stod 259,2 21 349 24 3 41 82,4 1,3 3,8
Stfibro 430,7 16 454 24 1 90 38,2 2,7 2,1
Susice 780,6 24 938 30 3 178 31,9 4.1 3,9
Tachov 947,9 34 950 27 4 136 36,9 4,5 6,4

Do spravnich obvodi ORP nalezi:

Spravni obvod Blovice lezi ve vychodni ¢asti Plzefiského kraje. Rozlohou 222,6 km? a poétem obyvatel
(11 058 k 31.12.2004) patfi mezi nejmensi v kraji. Spravuje 19 obci z nichz dvé obce Blovice a Spalené
Pofici jsou obcemi s povéfenym obecnim ufadem. Tfetina Uuzemi je pokryta lesy, které vytvari pfiznivé
zivotni prostfedi. Svou geografickou polohou ke krajskému méstu je oblast vyuzivana k rekreaci. Blovicko
patfi k zemédeélskym oblastem, primysl zde nema vyznamnéjSi zastoupeni. Mezi nejznaméjsi a zaroven
nejvétsi zemeédélské podniky patfi Zemédélska spoleénost Komorno, a.s. Z priimyslovym podnik(im patfi
k nejvétsim Lekov, a.s. Blovice a Okal Zakava, a.s.

Spravni obvod vykazal koncem roku 2004 druhou nejmensi miru nezaméstnanosti v kraji — 5,66%. V roce
2004 byl primérny vék obyvatelstva 40,5 let. Z celkového poctu obyvatelstva tvofi 15,8% obyvatelstvo starsi
65 let.

Spravni obvod Domazlice lezi v jihozadpadni Casti Plzefiského kraje. Zapadni &ast Uzemi hrani¢i se
Spolkovou republikou Némecko. Pfistup do SRN zajistuji ¢tyfi silniéni pfechody (Folmava, VSeruby, Liskova
a Zelezna) a jeden Zelezniéni prechod Ceska Kubice. Spravni obvod zahrnuje 58 obci, z nichZ tfi (Kdyné,
Pobézovice a Domazlice) jsou obce s povéfenym obecnim ufadem. Rozlohou 763,2 km 2je Ctvrty nejvétsi
v kraji, zaujima 10,1% vyméry kraje. Ma pfiznivé Zzivotni prostfedi, nebot pfes Ctyficet procent Uzemi
spravniho obvodu je pokryto lesy. Jihozapadni ¢asti se tahne Cesky les, ktery je od Sumavy oddélen
VSerubskym  prismykem. Patfi k zemédélsko-primyslovym oblastem. Zemédélska puda je
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obhospodafovana na 38 698 ha, coz je polovina celkové vyméry spravniho obvodu. Mezi nejvétsi
zaméstnavatele patfi firma KDYNIUM a.s. zabyvajici se vyrobou odlitk(i z oceli.

Pfiznivé Ize hodnotit vyvoj obyvatelstva, ktery proti stavu k pfedchozimu roku zlstal nezménén.
Ve spravnim obvodé Zilo konce roku 2004 celkem 39 226 obyvatel, z toho téméF tretina Zije v byvalém
okresnim mésté DomaZlice. Mirou nezaméstnanosti (6,65%) je Sesty nejméné postizeny v kraji.

V jihovychodni Casti kraje se nachazi spravni obvod Horazd'ovice. Svou rozlohou 258,7 km? je druhy
nejmensi v kraji. Hustotou 47,1 obyvateli na 1 km? patfi mezi primérné zalidnéné spravni obvody kraje.
Sidlem spravniho obvodu je mésto Horazdovice, které je zaroven obci s povéfenym obecnim ufadem.
Pod spravou ma 20 obci. Patfi k oblastem s rozvinutym zemeédélstvim, zemédélska plocha zaujima cca 65%
celkové vyméry. Pies dvacet procent uzemi je pokryto lesy, coZz do znacné miry ovliviiuje celkem pfiznivé
zivotni prostfedi. Pramysl zde nehraje velkou ulohu, pfesto zde pusobi znamé firmy jako napf. Hasit
Sumavské vapenice a omitkarny.

Obyvatelstvo patfi mezi druhé nejstarsi v kraji hned za SO ORP Plzeri. Pramérny vék v roce 2004 ¢inil 41,3.
Koncem roku zde Zilo 11 215 obyvatel, ztoho 17,6% bylo starSich 65 let. Mira nezamé&stnanosti byla
ke konci roku 2004 ¢tvrta nejvysSi v kraji a dosahla 9,12%. Alarmujici je, Ze se proti roku 2003 zvysila
0 2,43 procentniho bodu, tedy nejvice v kraji.

V jihozapadni Casti uvnitf Plzenskeho kraje lezi spravni obvod HorSovsky Tyn. Rozlohou 288,7 km?
a hustotou 47,1 obyvatel na 1 km? se fadi v pofadi na Sesté misto v kraji. Spravni obvod spravuje 18 obci,
z nichz dvé obce (HorSovsky Tyn a Starikov) jsou obcemi s povéfenym obecnim ufadem. Uzemim prochazi
mezinarodni dopravni spojnice k hraniénimu pfechodu Folmava do SRN. Proto pfetizena kamionova
doprava do znac¢né miry negativné ovliviiuje Zivotni prostiedi. Zemédélci v roce 2004 hospodafili na plose
o celkové vymére 18 927 ha, z toho 15 288 pfipadalo na ornou padu. Spravni obvod Ize charakterizovat jako
zemédélsko — primyslovy. Vedle zemédélskych podnikd (Meclovska zemédélska, Agro Starikov atd.) zde
pusobi Fada pramyslovych firem, z nichz nejvyznamnéjsi je PLASTIK H.T., a.s., ktera vyrabi pro jednu
z nejvétSich firem v Plzni - PASONIC AVC s.r.o. kryty pro televizory.

Ke konci roku Zilo na uUzemi spravniho obvodu 13 584 obyvatel, ztoho témér dvé tretiny (58,6%) Zilo
ve méstech. Celkem 1 797 obyvatel je starSich 65 let, pfesto index stafi Cinil v roce 2004 hodnoty 88,6. Mira
registrované nezaméstnanosti byla koncem roku 2004 3esta nejvy38i v kraji a proti roku 2003 se zvySila
o] 075 procentm’ho bodu. Koncem roku bylo bez préce 566 obyvatel Pouze 40% obyvatelstva ma

Spravni obvod Klatovy se rozklada v jizni ¢asti Plzeriského kraje, jihozapadni ¢ast uzemi ma spolecnou se
Spolkovou republikou Némecko. Pfechod do SRN zaji$tuji dva hraniéni pfechody Zelezna Ruda a Svata
Katefina. Podél této hranice se tahne pohofi Sumavy. Spravni obvod spravuje 44 obci, ztoho Klatovy,
Nyrsko a Planice jsou obcemi s povéfenym obecnim ufadem. Pfevazna &ast uzemi lezi v podhorské
a horské oblasti pokryta témér Ctyficeti procenty lesy. Rybniky, lesy a pfekrasna pfiroda je vyuiivéna
k rekreaci a turistice. V zimnim obdobi jsou zde vynikajici podminky pro lyzovani. Klatovsko se muze
pochlubit i historickymi a kulturn|m| pamatkami, z nichz k nejznamé&j$im patfi vodni hrad Svihov a zamek
Klenova. Rozlohou 906,4 km® patfi mezi druhy nejvétSi spravni obvod, podil z kraje pfedstavuje 12%.
Prestoze Klatovsko patfi spiSe k zemédélskym oblastem plsobi zde i fada vyznamnych pramyslovych
a stavebnich firem s pusobistém prevazné v Klatovech a Nyrsku. K nejznamé&jsim patfi Sumavsky
masokombinat, a.s., Dribezarsky zavod Klatovy, a.s., Stavebni podnik Klatovy, a.s. a JOKA Klatovy s.r.o.
Centrem spravniho obvodu je mésto Klatovy. S témér 23 tisici obyvateli patfi, po krajském mésté Plzni, mezi
nejvetsSi v kraji. TéméF polovina (45,5%) obyvatel spravniho obvodu Zzije v Klatovech. Prestoze obyvatelstvo
starne a priimérny vék v roce 2004 se proti roku 2003 zvysil o 0,2 procentniho bodu na 39,7 let, pfesto se
index stafi pohybuje stale pod hodnotou 100 (92,7). Ve spravnim obvodé Zilo celkem 7 515 déti do 14 let,
65 letych a starSich bylo koncem roku 2004 celkem 6 968. Mira nezaméstnanosti se zvysila proti roku 2004
0 0,63 procentniho bodu na 7,85%.

Spravni obvod Kralovice lezi v severnim cipu Plzeriského kraje. ZajiStuje spravu 44 obci, z nichz tfi obce
(Kralovice, Plasy a Manétin) JSOU obce s povéfenym obecnim ufadem. Celkova plocha Uuzemi zaujima 8,7%
podilu kraje, hustotou 33,4 km? je po spravnim obvodu Susice nejméné zalidnény. Silni¢ni sit, ktera uzemim
prochazi, je spojnici mezi StfedoCeskym a SeveroCeskym krajem, s kierymi spravni obvod na severu hrani¢i.
Kralovicko patfi k zemédélskym oblastem, zemédélska puda je obhospodafovana témér na poloviné vyméry
(31 618 ha). Ctyficet procent plochy uzemi pokryvaji lesy. V okoli Kazn&jova se nachazi znaéna loZiska
kaolinu slouzici pro vyrobu stavebnich a zaruvzdornych vyrobk(. Nedaleko odtud v Horni BFize sidli zavod
na vyrobu keramickych obkladacek a dlazdic. Mezi neméné vyznamné firmy patfi BEST, a.s. Rybnice
zabyvajici se vyrobou stavebné betonovych prvk.

Dlouhodoby pokles poctu obyvatel se v roce 2004 zastavil. V uvedeném roce doslo k narlstu po¢tu obyvatel
0 92, zdlvodu pfirGstku stéhovanim. Koncem roku Zilo ve spravnim obvodu 21 988, z toho bylo 15,4%
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ve véku do 14 let a 14,1% starSich 65 let. Mira nezaméstnanosti 8,21% koncem roku 2004 byla sice pata
nejvyssi v kraji, pfesto doslo k jejimu poklesu o 0,92 procentniho bodu, tj. nejvice v kraji.

Ve vychodni c&asti Plzefiského kraje se rozklada spravni obvod Nepomuk, jehoz vymeéra Ccini
308,7 km” . Hustotou 36,3 obyvateli na 1 km % se tadi mezi treti spravni obvod nejméné zalidnény. Zajistuje
chod 26 obci, znichz kromé& Nepomuka maji v8echny obce méné& neZ dva tisice obyvatel.
Ma pfiznivé Zivotni prostfedi, povrch krajiny je kopcovity, na vychodé se tdhne pasmo Brdské vrchoviny.
Spravnim obvodem prochazi dopravni trasa spojujici Plzensky kraj s krajem Jiho¢eskym. Nepomucko patfi
k zemédélskym oblastem, témér dvé tretiny vymeéry tvori zemédélska puda. Tretina izemi je pokryta lesnimi
porosty. NejdulezitéjSi primyslové podniky jsou pfevazné soustfedény v centru spravniho obvodu
Nepomuku. Patfi mezi né ELYTEX, a.s. Nepomuk a Pekafstvi a cukrarstvi Jan Pondélik s.r.o.

Koncem roku zilo na uzemi 11 215 obyvatel, z toho bylo 1 873 starSich 65 let. Index stafi dosahl hodnoty
115,3, coz je druha nejvysSi hodnota v kraji. SO ORP Nepomuk vykazal vroce 2004 druhou nejvyssi
hodnotu primérného véku — 41,3 let. Mira nezaméstnanosti koncem roku 2004 ¢&inila 6,37% a z(stala témér
na urovni roku pfedchoziho.

Spravni obvod Nyfrany lezi v severni az v severovychodni ¢asti kraje. Pfevazna ¢ast uzemi lezi uvnitf kraje,
jen malou &ast hranic ma na severovychodé spole€nou s Karlovarskym krajem. Spravni obvod spravuje
54 obci, z nichZ &tyfi obce jsou obcemi s povéfenym obecnim ufadem (Mésto Touskov, Nyfany, Tfemosna
a VSeruby). Rozprostira se na plose 627,5 km?, z toho tetina je pokryta lesy. Hustotou 77,3 obyvateli je
Ctvrty nejvice zalidnény. Hlavnim vodnim tokem je feka MZe, na jejimz toku byla vybudovana znama
pfehradni nadrz — Hracholusky. Kvalita Zivotniho prostfedi se za poslednich deset let znacné zlepsila,
predevSim v oblastech utlumu tézby €erného uhli. Nadale vSak zUstava oblast v okoli dalnice D5, spojujici
Cechy se SRN, zatizena hlukem a emisemi. Spravni obvod Ize charakterizovat jako zemédélsko-
primyslovy. Dulezité podniky jsou soustfedény prevazné v jizni ¢asti spravniho obvodu v okoli Nyfan,
severni Cast je spiSe oblasti zemé&délskou. Mezi nejvyznamng@jsi patfi DIOSS Nyfany, a.s., ZIEGLER
Automobiltechnik s.r.o. Nyfany, Gihring s.r.o Liné, Stélze Union s.r.o. Hefmanova Hut, B & BC a.s. Zblch
a dalsi firmy.

PFiznivy demograficky vyvoj nardstu poc¢tu obyvatel vykazuji statistické udaje trvale od roku 1995. Ani v roce
2004 tomu nebylo jinak, nebot pocet obyvatel vzrostl proti pfedchozimu roku o 498, coz je nejvy$Si narust
ze vSech spravnich obvodd v kraji. Celkovy narlst obyvatelstva byl ovlivnén pfirlstkem stéhovanim
v dusledku nové vystavby rodinnych a bytovych domu v okoli krajského mésta.

Ve spravnim obvodé Zzilo koncem roku 2004 celkem 48 512 obyvatel, z toho 15,9% tvofily déti do 14 let, coz
je hned po spravnim obvodé Tachov a Stfibro nejvétsi podil vékové skupiny do 14 let. Mira nezaméstnanosti
se vroce 2004 proti pfedchozimu roku téméF nezmeénila a Cinila 5 96%. Z celkového poctu registrovanych
uchaze€l o praci, kterych bylo koncem roku 1 461, bylo 51,9% Zzen, pfitom se jejich pocet zvysil
0 1,4 procentniho bodu.

Spravni obvod Plzen lezi ve stfedu Plzenského kraje. Od zbyvajicich ¢trnacti spravnich obvodu se znacné
odliSuje, pfedevSim ekonomicky. OdliSnost ovliviiuje plsobnost krajského mésta Plzné, které je centrem
déni kraje. PlUsobi zde fada firem, statnich instituci, zdravotnickych, Skolskych a kulturnich zafizeni
a velkych obchodnich fetézcl. V Registru ekonomickych subjektl byla koncem roku 2004 evidovana v Plzni
vice jak tfetina vSech ekonomickych subjektd kraje.

Svou rozlohou 261 kmzje spravni obvod ¢tvrty nejmensi, ale nejhustéji obydlen — 680,3 obyvatele na 1 km?.
Spravni obvod zajistuje chod 15 obci. Pfestoze se v okoli Plzné nachazi dostatek lesi a vodnich zdroji ma
znaCné naruSené zivotni prostfedi. Je to predevSim zpuUsobeno prehusténou silniéni dopravou,
ale i koncentraci pramyslovych podnika.

Dulezitymi firmami, které ovliviiuji ekonomiku regionu jsou Daikin Industries Czech Republik s.r.o., Yazaki
Wiring Technologies Czech s.r.o., PANASONIC AVC Networks Czech, s.r.o., Plzefisky razdroj, a.s., Skoda,
Huté, s.r.o., Skoda, Kovarny, s.r.o., HP-Pelzer k.s. a dal$i neméné vyznamné.

Z hlediska vékové struktury obyvatelstva patfi spravni obvod mezi nejstarsi, primérny vék dosahl v roce
2004 vysSe 41,4 let. Nizky podil (13,2%) vékové skupiny do 14 let ovliviiuje i index stafi, ktery v roce 2004
dosahl hodnoty 120,1, tedy nejvy3Si v kraji. Negativni demograficky vyvoj vypovida o trvalém poklesu
obyvatelstva se trvale podili nejen zaporny pfirozeny pfirastek (umira vice obyvatel nez se rodi), ale
v nékterych letech i zaporny pfirGstek stéhovanim (vystéhuje se vice obyvatel nez se pfistéhuje).
K 31.12.2004 bylo evidovano ve spravnim obvodu 6 390 nezaméstnanych, z toho 53,7% tvorily zeny.

Ke stejnému datu dosahla mira nezaméstnanosti 6,73% a proti stejnému obdobi pfedchoziho roku poklesla
0 0,62 procentni body.
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Jizné od krajského mésta Plzné&, ve stfedu Plzefiského kraje, se rozklada spravni obvod Priestice.
Rozlohou 271,2 km? je paty nejmensi v kraji, hustotou 74,6 obyvatel na 1 km?® je paty, ale nejlidnatéjsi.
Sidlem spravniho obvodu je mésto Prestice, které spravuji 30 obci. Severnim cipem prochazi Casteéné
zprovoznény dalniéni obchvat Plzné — D5, coZ ma za nasledek horSi Zivotni prostfedi. Kvalitu Zivotniho
prostfedi Ize vcelku hodnotit pFiznivé. Uzemi ma venkovsky charakter tfetinou pokryto lesnimi porosty. Vedle
zemédélstvi, které i v minulosti zde hralo ddlezitou Ulohu, plGsobi ve spravnim obvodu nékolik dulezitych
pramyslovych firem. Patfi mezi né VISHAY ELEKTRONIC s.r.o. a Lear Corporation Czech s.r.o. Zasoby
nerostnych surovin, které se nachazeji na uzemi spravniho obvodu, vyuzivaji firmy pro vyrobu obkladacek
a dlazdic, zastoupené firmou Lassesberger a.s. (dfive Chlum&anské keramické zavody).

Koncem lonského roku zilo ve spravni obvodu 20 235 obyvatel, z toho bylo 10 217 Zen. Stav obyvatel se
od roku 1995 neustale zvySuje, z dlivodu kladného pfirlistku st€éhovanim. Pfestoze mira nezaméstnanosti

body, coz je tfeti nejvySSi nardst v kraji. Z 518 uchazecl o zaméstnani bylo 56,4% zen.

V severovychodni Casti Plzeriského kraje se nachazi spravni obvod Rokycany. Celou vychodni &ast
hranice ma spole€nou se StfedoCeskym krajem. Jako jediny spravni obvod vznikl z byvalého okresu
Rokycany. Spravuje ze vSech spravnich obvodd nejvice obci — celkem 68, z toho jsou tfi obce (Rokycany,
Zbiroh a Radnice) obcemi s povéfenym obecnim ufadem. Rozlohou 457 km? je Ctvrty nejvétsi a hustotou
79,5 obyvateli na 1 km? je tfeti nejhustéji obydlen. Stfredem spravniho obvodu prochazi dalnice D5, spojujici
HI. mésto Prahu s krajskym méstem Plzni a SRN. V okoli dalnice je Uzemi zatizeno hlukem a emisemi.
Pfesto se kvalita zivotniho prostfedi od roku 1990 znacné zlepSila v disledku Utlumu té€zby nerostnych
surovin v okoli Ejpovic, Bfas a Radnic. Rokycansko je prumyslové zemédélskou oblasti. Zemeédélci
obhospodarovali v roce 2004 celkem 27 017 ha zemédélské pldy, z toho bylo 20 065 ha orné pldy. Mezi
nejvétSi zemédélské podniky patfi Zbirozska a.s., Pfikosicka zemédélska a.s. a Osecka zemédélska
a obchodni spole¢nost. Z primyslovych firem plsobicich na rokycansku je nejvétsi HUTCHINSON s.r.o.
zabyvajici se vyrobou pryzovych vyrobku.

Ve spravnim obvodu Zilo koncem roku 2004 celkem 45 707 obyvatel a proti pfedchozimu roku se podet
zvysil o 131 osob, v disledku kladného pfirGistku stéhovanim. Vyssi podil obyvatelstva nad 65 let ovliviuje
i index stafi, ktery vroce 2004 dosahl v kraji Ctvrté nejvyssi hodnoty — 108,66 Z ekonomicky aktivniho
obyvatelstva bylo 7,85% nezaméstnanych tj. 1 832 osob. Proti pfedchozimu roku mira nezaméstnanosti
poklesla o0 0,51 procentniho bodu.

Jihozapadné od krajského mésta, uvnitf Plzefského kraje lezi spravni obvod Stod. Rozlohou
259,2 km? se tadi mezi tfeti nejmensi, hustotou 82,4 km? na 1 obyvatele je po SO Plzen nejvice zalidnény.
Spravuje 24 obci, z nichz tfi obce (Stod, Dobfany, HolySov) jsou obcemi s povéfenym obecnim ufadem.
Okoli dalnice D5, ktera prochazi uzemim, je zatizeno hlukem a vyfukovymi plyny pfedev§im z kamionové
dopravy. Zbyvajici ¢ast uzemi ma vcelku pfiznivé Zivotni prostfedi venkovského charakteru. Témér tfetina
Uzemi je pokryta lesy. Témér 60% (15 211 ha) pfipada na zemédélskou pudu, z toho 85% tvofi orna puada.
Nejvyznamnéjsimi zemé&dé&lskymi podniky jsou DneSicka zemé&délska a.s., Vysoka a.s. Dobfany a Agricos
s.r.o0. Stod. Mezi primyslové zaméstnavatele ve spravnim obvodu patfi MD Elmont s.r.o. ChotéSov, Ceské
cihelny s.r.o. Stod a Murr CZ s.r.o. Stod.

Vyhodna poloha a blizkost ke krajskému méstu spolu s plsobnosti nékolika vyznamnych firem ve spravnim
v kraji a dosahla 5,95%. Z 10 908 ekonomicky aktivniho obyvatelstva bylo 649 nezaméstnanych.

Koncem roku 2004 zilo ve spravnim obvodu 21 349 obyvatel, ztoho 3 300 (15,6%) obyvatel tvofily déti
do 14 let, coz je Ctvrty nejvysSi podil v kraiji.

Spravni obvod Stribro lezi v severozapadni Casti Plzeriského kraje. Na severu ma spole¢nou hranici
s Karlovarskym krajem. Rozlohou 430,7 km’ je stfedné veliky, hustotou 38,2 obyvateli na 1 km?® je paty
nejméné zalidnény. Spravuje 24 obci, z nichz dvé obce Stfibro a Bezdruzice jsou obcemi s povéfenym
obecnim Gfadem. Spravni obvod Ize charakterizovat jako zemédélsko — primyslovy. Témeér Ctyficet procent
plochy Uzemi je pokryto lesnimi porosty. Zemédélska pldy byla vroce 2004 obhospodafovana
na 22 760 ha, z toho témér 80% pfipadalo na ornou pldu. Nejvétsi zemédeélskou spolecnosti je Zemédélskeé
druzstvo Cerno$in a SaZ OsSelin s.r.o. Vedle zemé&délskych podnikll ptsobi ve spravnim obvodu nékolik
priimyslovych firem, k nejvétSim patfi Kermi s.r.o. Stfibro, Opravy a Kovovyroba Zachlumi a.s. a Alcoa
Fujikura Czech s.r.o. Stfibro.

Vékovy pramér obyvatelstva spravniho obvodu byl 39,2 let, tj. druhy nejnizSi v kraji. Podil déti
do 14 let koncem roku 2004 ¢inil 16,0%. Druhy nejnizSi z kraje je i index stafi — 72,91. Celkem Zilo koncem
roku 2004 ve spravnim obvodé 16 454 obyvatel, tj. o 177 obyvatel méné nez v pfedchozim roce. Celkovy
relativni Ubytek obyvatelstva byl nejvySSi v kraji a dosahl hodnoty —10,7. PfestoZze mira nezaméstnanosti
ve spravnim obvodu poklesla o 1,1 procentni bod, pfesto byla v kraji druha nejvy3si a koncem roku 2004
¢inila 10,45%. Z 8 738 ekonomicky aktivnich bylo 913 obyvatel nezaméstnanych.
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V jiznim cipu Plzefského kraje lezi spravni obvod Susice. Jihozapadni hranice ma spole¢né se Spolkovou
republikou Némecko. Rozlohou 780,6 km® patfi mezi treti nejvétsi spravni obvod kraje, ale hustotou
obyvatelstva 31,9 obyvateli na 1 km? je nejméné zalidnény. Obvod spravuje 30 obci, z nichz KaSperské Hory
a Susice jsou obcemi s povéfenym obecnim ufadem. Povrch je znaéné Clenity, pfevazna Cast Uzemi lezi
v podhorské a horské oblasti, po jizni a jihozapadni strané se tahne pohofi Sumavy. Vice jak polovina tzemi
je pokryta lesy, vodni plochy se rozprostiraji na plose 1 207 ha. Krasna pfiroda, mnozstvi les a rybnik(
vytvafi pfiznivé podminky k letni i zimni rekreaci.

Spravni obvod je zemédélskou oblasti, tfetina pady (27 053 ha) je vyuzivana k zemédélské vyrobé, z toho
11 299 ha pfipada na ornou pGdu a 14 896 na trvalé travni porosty. Zivogi§na vyroba se specializuje
na chov skotu. Primysl| zde nema vyrazné postaveni, k nejznaméjsim patfi Solo Sirkarna Susice.
Dlouhodoby vyvoj obyvatelstva neni pfiznivy, od roku 1993 trvalé klesa. Po spravnim obvodu Plzen zde Zije
nejméné déti do 14 let, koncem roku podil pfedstavoval 14,3% z celkového poctu obyvatel. To ovliviiuje
i pomérné vysoky index stafi — 113,66. Zaporny celkovy pfirGstek obyvatel v roce 2004 byl negativné
ovlivnén zapornym pfirozenym Ubytkem (zemfelo vice obyvatel neZ se narodilo). V sidle spravniho obvodu
Susici Zije téméF polovina obyvatelstva (v roce 2004 — 11 492 obyvatel), pfitom mésto patfi mezi paté
nejlidnaté&jsi v kraji. PFiznivy neni ani vyvoj miry nezamé&stnanosti, ktery trvale vykazuje nejvy3si hodnotu
v kraji. Koncem roku dosahla mira nezaméstnanosti hodnoty 10,96%.

Spravni obvod Tachov lezi v zapadni Casti Plzenského kraje, ktery sousedi se Spolkovou republikou
Némecko. Pfechod do SRN zajistu;ji tfi hrani¢ni pfechody Broumov, Pavliv Studenec a Rozvadov. Rozlohou
948 km? patfi mezi nejvétsi, hustotou 36,9 obyvateli na 1 km? je Ctvrty nejméné zalidnény. Spravuje 27 obci,
z nich tfi obce (Bor, Pland a Tachov) jsou obcemi s povéfenym obecnim Ufadem. Uzemi podél hranic je
pokryto lesnimi porosty, na zapadé se rozprostira vrchovina Ceského lesa. Zalesnéna &ast Uzemi
predstavuje plochu o vyméie 42 853 ha tj. 45% z celkové vyméry spravniho obvodu. Uzemi je protkano
fadou potokl a fi¢ek, hlavnim vodnim tokem je feka Mze. Rybniky a vodni nadrze slouzi nejen k rekreaci
a chovu ryb, ale jako zasobarna vody. K nejvétSim patfi vodni nadrz Lucina. VétSina uzemi ma vcelku
pfiznivé Zivotni prostfedi, mimo okoli dalnice D5 z Prahy na Rozvadov, ktera prochazi jizni &asti spravniho
obvodu.

Do roku 1990 patfilo Tachovsko k zemédélskym oblastem. Statni statky se po roce 1990 postupné
rozpadaly na mensi soukromé zemédélské podniky. Podle vysledk( SLDB 2001 poklesl podil ekonomicky
aktivniho obyvatelstva z 23,8% v roce 1991 na 8,1% v roce 2001. V souCasné dobé patfi mezi nejvétsi
zemé&délské podniky RESPO s.r.o. Tachov a Agrodas s.r.o. Castkov. Vznikala v8ak na uzemi fada mensich
priimyslovych podnik(i, k nejvét§im v soucasnosti patfi Ideal Automotive Bor s.r.o. a Elektrometall s.r.o.
Chodova Plana.

Obyvatelstvo spravniho obvodu patfi mezi nejmladsi v kraji. Vékovy pramér v roce 2004 dosahl 37,7 let.
Podil déti do 14 let byl za uvedené obdobi nejvyssi v kraji (16,4%), pfiznivy je i index stafi — 65,65 (podil
vékové skupiny 65lety a starSich k vékové skupiné 0 - 14 let). V dlouhodobém demografickém vyvoji rostl
postupné od roku 1991 (mimo roku 1997 a 2001) pocet obyvatel na 34 950 v roce 2004. Pfiznivy neni vyvoj
nezaméstnanosti, ktery podle udaji ufadu prace dosahuje trvale tfeti nejvyS$Si hodnoty v kraji. Koncem roku
2004 ¢inil 9,8%.

Povérenymi obecnimi ufady jsou obce:

Blovice (spravuje 13 obci) — Blovice, Drahkov, Chlum, Chocenice, Jarov, Letiny, Lounova, Sec, Stfizovice,
Unétice, VIctejn, Zdemyslice, Zdirec

Spalené Pofiéi (spravuje 6 obci) — Borovno, Milinov, Migov, Nové Mitrovice, Spalené Pofigi, Zakava

Domatzlice (spravuje 30 obci) — Babylon, Ceska Kubice, Dily, Domazlice, DraZenov, Hradi§té, Chocomysl,
Chodov, Chrastavice, Kanice, Kanitky, Klen&i pod Cerchovem, Koloveg, LuZenitky, Milavée, Mrakov,
Nemanice, Nevolice, Paseénice, Pec, Pelechy, Postfekov, Srbice, Straz, Tlumadgov, Trhanov, Ujezd,
Ungjovice, Zahorany, Zdanov

Kdyné (spravuje 15 obci) — Brnifov, Chodska Lhota, Kdyné, Kout na Sumavé, Libkov, Lougim, Mezholezy
(dfive okr. Do), Némcice, Nova Ves, Pocinovice, Spanov, Ubog, Usilov, VSepadly, VSeruby

Pobézovice (spravuje 13 obci) — Béla nad radbuzou, Drahotin, Hora Svatého Vaclava, Hostouri, Hvozdany,
Mnichov, Muténin, Novy Kramolin, Otov, Pafezov, Pobézovice, Rybnik, Vikanov

Horazd'ovice (spravuje 20 obci) — Bfezany, Hejna, Horazdovice, HradeSice, Chanovice, Kejnice, Kov¢in,
Kvasovice, Maly Bor, Manovice, Mysliv, Nalzovské Hory, Nehodiv, OlSany, Pacejov, Slatina, Svéradice,
TuZice, Velké HydCice, Velky Bor
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HorSovsky Tyn (spravuje 10 obci) — Blizejov, HorSovsky Tyn, Kfenovy, Meclov, Mezholezy (dfive okr. Hor.
Tyn), Mifkov, Semnévice, Srby, Velky Malahov, Vidice

Starikov (spravuje 8 obci) — Cermna, Hlohova, Hlohovgice, Mog&erady, Osvraéin, Podé&vousy, Puclice,
Starkov

Klatovy (spravuje 32 obci) — B&hafov, B&Siny, Bézdékov, Bitkov, Bolesiny, Cachrov, Cernikov, Cervené
Pori¢i, Dlazov, Dolany, Chlistov, Chudenice, Janovice nad Uhlavou, Javor, JeZovy, Klatovy, Klenova,
Krenice, Lomec, Mé&&in, Mezihofi, Mochtin, Myslovice, Obytce, Ostretice, Poler, Pfedslav, Strazov, Svihov,
Tynec, Vrhavec, Vieskovice

Nyrsko (spravuje 5 obci) — Desenice, Hamry, Chudenin, Nyrsko, Zelezna Ruda
Planice (spravuje 7 obci) — Cihari, Hnacov, Miynské Struhadlo, Planice, Ujezd u Planice, Zavlekov, Zborovy

Kralovice (spravuje 25 obci) — Bilov, Bohy, Brodeslavy, Cernikovice, Dolni Hradist&, Hlince, Holovousy,
Chri¢, Kocin, Kopidlo, Kozojedy, Kozlany, Kralovice, Mladotice, Pastuchovice, Potvorov, Sedlec, Slatina,
Studena, Tis u Blatna, Vele€in, V8ehrdy, Vyrov, Vysoka Libyné&, Zihle

Manétin (spravuje 6 obci) — Bezvérov, Drazef, Hvozd, Manétin, Nectiny, Stichovice

Plasy (spravuje 13 obci) — Dobfi¢, Dolni Béla, Horni Béla, Jarov, Kaznéjov, Koryta, Lité, Loza, Mrtnik,
Obora, Plang, Plasy, Rybnice

Nepomuk (spravuje 26 obci) — Cizkov, Cmeliny, Hradi$té, Chlumy, Kasejovice, Klaster, Kozlovice,
Kralovice, Mécholupy, Mile¢, Mlady Smolivec, Mohelnice, Nekvasovy, Nepomuk, Neurazy, Nezdrev, Oselce,
Polanka, Pradlo, Sedlist&, Srby, Tojice, TrebcCice, Vréen, Zinkovy, Zivotice

Mésto Touskov (spravuje 15 obci) — Bdenéves, Ceminy, Cerfiovice, Chotikov, Kozolupy, Kfelovice, Listany,
Mésto Touskov, Myslinka, Pernarec, PleSnice, Priovany, Ujezd nade Mzi, Ulice, Vochov

Nyrany (spravuje 13 obci) — Blatnice, Hefmanova Hut, Hnévnice, Kbelany, Liné, Lochousice, Nyrany,
PrehySov, Rochlov, Tluéna, Uherce, Vejprnice, Zblch

Tfemos$na (spravuje 15 obci) — Bugi, Ceska Bfiza, Dolany, Druztova, Horni Bfiza, Hromnice, Kacefov,
KraSovice, Ledce, Nadryby, Tatina, Trnova, Tfemo3na, Zru¢-Senec, Zilov

Vseruby (spravuje 11 obci) — Blazim, Krsy, Kungjovice, Nekmif, Nevfed, Ostrov u Bezdruzic, PfiSov,
UnéSov, Utery, VSeruby, Zahradka

Plzen (spravuje 4 obce) — DySina, Chrast, KySice, Plzer

Stary Plzenec (spravuje 11 obci) — Chvalenice, Letkov, Lhita, Losina, Mokrouse, Nezbavétice, Nezvéstice,
Stary Plzenec, Stahlavy, Sténovicky Borek, Tymakov

Prestice (spravuje 30 obci) — Bolkov, Borovy, Bukovéa, CiZice, Dolce, Dolni Lukavice, Horni Lukavice,
HorSice, Chlumcany, Kbel, Luzany, Merklin, Nebilovy, Netunice, Nezdice, Oplot, OtéSice, Predenice,
Prestice, Pfichovice, Ptenin, Radkovice, Roupov, Rence, Skadov, Sobé&kury, Sténovice, Tynisté, UtuSice,
VICi

Radnice (spravuje 17 obci) — Bezdékov, Brasy, Bujesily, Hlohovice, Chlum, Chomle, Kamenec, Kladruby,
Lhotka u Radnic, Liblin, Némcovice, PFivétice, radnice, Sebeclice, Skomelno, Ujezd u Svatého Kfize,
Vejvanov,

Rokycany (spravuje 34 obci) — Bfezina, BuSovice, Dobfiv, Ejpovice, Holoupkov, Hradek, Hurky,
Cheznovice, Kakejcov, Kamenny Ujezd, Klabava, Kornatice, Litohlavy, Medovy Ujezd, Me&no, Miro$ov,
Myto, Nevid, Osek, Prikosice, Rakova, Rokycany, Skofice, Smédg&ice, Stradice, Svojkovice, Stitov, Téné,
Téskov, Trokavec, Vesela, Visky, Volduchy, VSenice

Zbiroh (spravuje 17 obci) — Cekov, Cila, Drahoniiv Ujezd, Hradiété, Karez, Kafizek, Lhota pod Rad&em,
LiSna, Mlecice, Ostrovec-Lhotka, Pliskov, Podmokly, Sira, TereSov, Tycek, Zbiroh, Zvikovec
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Dobrany (spravuje 5 obci) — Dnesice, Dobfany, Nova Ves, Prestavlky, Vstis

Holysov (spravuje 9 obci) — Bukovec, Cedovice, Cernovice, HolySov, Horni Kamenice, Kviovice, Neumét,
Stichov, VSekary

Stod (spravuje 10 obci) — Honezovice, Hradec, ChotéSov, Kotovice, Lisov, LiSina, Stod, Stfelice, Ves
Touskov, Zemétice

Bezdruzice (spravuje 5 obci) — Bezdruzice, Cebiv, Horni Kozolupy, KokaSice, Konstantinovy Lazné

Stiibro (spravuje 19 obci) — Bene$ovice, Cerno$in, Erpuzice, Kladruby, Kostelec, Ksice, Olbramov, Oselin,
Prostibof, Skapce, Stfibro, Sulislav, Svojsin, Sytno, Trpisty, Unehle, Vranov, Zachlumi, Zhof

Kasperské Hory (spravuje 5 obci) — Horska Kvilda, KasSperské Hory, Modrava, Renstejn, Srni

Susice (spravuje 25 obci) — Budétice, Bukovnik, Cimice, Dlouha Ves, Dobrsin, Domoraz, DraZzovice,
Frymburk, Hartmanice, Hlaviovice, Hradek, Kolinec, Mokrosuky, Nezamyslice, Nezdice na Sumave,
Petrovice u Susice, Podmokly, Prasily, Rabi, Sobésice, Strasin, Susice, Velhartice, Zihobce, Zihovice

Bor (spravuje 7 obci) — Bor, Pfimda, Rozvadov, Staré Sedlistg, Staré Sedlo, Straz, Tfemesné

Plana (spravuje 8 obci) — Brod nad Tichou, Broumov, Chodova Plana, Chodovy Ujezd, Kogov, Lestkov,
Plana, Zadni Chodov

Tachov (spravuje 12 obci) - Ctibo¥, Castkov, Dlouhy Ujezd, Halze, Hostka, Lesna, Lom u Tachova, Milite,
Obora, Studanka, Tachov, Tisova
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3. Demograficky vyvoj

3.1. Pocet obyvatel

Plzensky kraj se na uhrnu populace CR podilel na pogatku i na konci sledovaného obdobi shodné 5,4%.
Uzemi kraje pfitom predstavovalo 9,6% republikové roziohy.

Stavy obyvatelstva mély v jednotlivych okresech nasledujici prabéh:

Tab. 3.1.1 Pocet obyvatel k 31. 12. podle okrest

Rozdi Struktura v %

1) zdi

2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000 2000 2004

Plzensky kraj 551 281 549 600 549 374 550 113 549 618 -1 663 100,0 100,0

Domazlice 58 439 58 776 58 895 58 901 58 968 529 10,6 10,7
Klatovy 87 929 87 991 87 680 87 573 87 545 -384 15,9 16,0
Plzen-mésto 166 759 164 336 163 791 164 180 162 627 -4 132 30,2 29,9
Plzen-jih 67 999 68 257 68 495 68 536 68 939 940 12,3 12,4
Plzen-sever 73197 73241 73610 73774 74 428 1231 13,3 13,3
Rokycany 45579 45758 45574 45576 45707 128 8,3 8,3
Tachov 51 379 51 241 51 329 51573 51404 25 9,3 9,3

Ystav k 1. 1. 2001 (po&et obyvatel zp&tné bilancovan podle vysledki SLDB 2001)

Hustota obyvatelstva kraje Ccinila 72,7 osoby na km?. NejvysSi byla v okrese Plzei — meésto

(1 301 obyvatel na km? ), nejnizsi v okrese Tachov (37,3 obyvatele na kmz). Primérna hustota obyvatelstva
CR pfitom byla 129,4 obyvatele na km®.

Celkovy pfirastek obyvatelstva byl v Plzeriském kraji ve sledovaném obdobi kladny pouze v roce 2003.
PFirozeny pfirlstek byl po celou dobu zaporny, s maximem vroce 2003 (-1 274 osoby). PrirGstek
stéhovanim dosahl nejvysSich hodnot rovnéz v roce 2003 (2 013) a zaporny byl jen v roce 2001 (610sob).

Na zakladé meziokresniho srovnani byla situace nasledujici. V pribéhu ¢asové fady mél kladné hodnoty
pouze okres Tachov (23 osob vroce 2004). Zaporné hodnoty dale vzrostly v okresech Rokycany
a Domazlice, ve zbylych doslo k jejich snizeni. V ukazateli pfiristku st€éhovanim mél neustale zaporné
hodnoty okres Plzenn mésto. Tachov je mél tfikrat a Rokycany roku 2002. Nejvyssi pfirlstek st€éhovanim meél
roku 2004 okres Plzen — sever (712 osob). Jednoznacné nejvySSi zaporna hodnota byla v poslednim
sledovaném roce v okrese Plzni — mésto (-1 246). Celkovy pfirlstek obyvatelstva mél po celé obdobi kladné
hodnoty jen v okresech Plzen — jih a Plzefi — sever. V okrese Plzni mésté byl neustéle zaporny (-1 553 osob
roku 2004) a v ostatnich okresech se stfidala Skala zapornych a kladnych hodnot. Nejvy3si byl v poslednim
sledovaném roce v okrese Plzer — sever (654).

V porovnani s celorepublikovym priimérem se Plzefisky kraj za sledované obdobi li$il naristem zapornych
hodnot migrace a v porovnani s primérem CR, velmi nevyraznym snizovanim zaporného pfirlstku
pfirozeného a celkem.

Na zmény pocetniho stavu obyvatel méla vyznamny vliv migrace cizich statnich pfislusnikd. Nejvétsi byl
roku 2003, kdy byl dosazen nejvétsi migracni pfirlstek. Z 2 013 pfistéhovalych tvofili 79,2% cizinci. Naopak,
k jedinému zapornému pfirdstku stéhovanim vedl roku 2001 mimo jiné i zaporny pfirlstek cizincl.
Nejvyznamnéjsi skupinou urcujici hodnoty migraci cizincl byli slovensti obcané, jejichz migracni pfirGstek
byl nejvy3si roku 2003 (790 osob).
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Projekce obyvatelstva, ktera je zobrazena i vtéto publikaci, byla zpracovana bez vlivu vnitfni
i zahraniéni migrace a ukazuje mozny demograficky vyvoj, ovlivnény pouze pfirozenou ménou obyvatel.
Dlvodem je prakticka nepfedvidatelnost budoucich migraénich trendd. Zatimco roku 2004 byl v Plzefiském
kraji podil obyvatel ve véku do 14 a od 65 let rovny (14,6% z uhrnu populace), na zakladé projekce by méla
v poloviné 21. stoleti détska slozka obyvatelstva tvofit 12,2% a seniorska 33,2%. Podil osob v produktivnim
véku by se mél snizit o 16,2 procentniho bodu na 54,6% roku 2050.

Tab. 3.1.2 Projekce obyvatelstva do roku 2050 (prah projekce — rok 2002)

Skutecny stav Projekce bez migrace
2002 2003 2004 2004 2005 2010 2020 2030 2050

Pocet obyvatel 549 374 550 113| 549 618| 546 617| 545 385| 538 606| 519 166| 490 646| 421 550
v tom ve véku:

0-14 83516] 81848| 80199| 79744| 77962 72607| 69430| 60388] 51435

15-64 386 831| 388 931| 389 337| 387 436| 387 161| 377 965| 337 060| 310 892| 230210

65 a vice 79027| 79334| 80082] 79437| 80262| 88034| 112676| 119 366| 139 905
Zivé narozeni 4 886 4934 5046 4989 5030 4833 4223 3745 3165
Zemfeli 5944 6 208 5999 6 299 6 262 6 326 6 554 6 920 6722
Pfirozeny pfirdstek -1058| -1274 -953| -1310] -1232] -1493] -2331 -3175| -3557
Porodnost (%o) 8,9 9,0 9,2 9,1 9,2 9,0 8,1 7,6 75
Umrtnost (%o) 10,8 1,3 10,9 11,5 11,5 1,7 12,6 14,1 15,9
Nadéje doziti pfi narozeni

muzi 76,2 79,1 72,3 72,4 72,6 73,3 74,7 76,2 79,1

Zeny 81,6 84,2 78,6 78,4 78,5 79,1 80,4 81,6 84,2
Uhrnna plodnost 1,15 1,16 1,19 1,19 1,21 1,28 1,42 1,55 1,57

3.2. Obyvatelstvo podle véku, rodinného stavu a vzdélani

Struktura demografické skladby obyvatelstva se Uzce vztahuje k zakladnim demografickym ukazateliim, jako
jsou zejména pomér poctu Zivé narozenych a zemfelych, vyjadfovany hodnotami pfirozeného pfirdstku. Ten
byl v Plzefiském kraji po celé sledované obdobi zaporny. Zaporny pfirozeny pfirastek je caste¢né
kompenzovan pfirlistkem stéhovanim, ktery byl, s jedinou vyjimkou (rok 2001) vzdy kladny. V roce 2003, kdy
byl nejvysSi, dokazal pfispét i ke kladnému pfirdstku celkovému, jinému za ¢asovou Fadu. DalSim
ukazatelem pfirozeného pohybu obyvatelstva jsou potraty. Jejich mnoZstvi véak jiz od po&. 90. let v celé CR
vyrazné klesa, spolu s mirou porodnosti. Snizuje se hruba mira potratovosti (o 0,2 na 4,1 bodu) i index
potratovosti (0 0,4 na 53,2 bodu).

Béhem sledovaného obdobi doslo v Plzefiském kraji k vyrazn&jSim zménam podilového zastoupeni z uhrnu
populace u nasledujicich vékovych skupin. KpfirGstku u osob ve véku 55 - 59 (o 1,28%),
30 — 34 (1,08%) a 60 — 64 let (0,98%). K patrn&jSimu ubytku doSlo u vékovych kategorii 20 — 24
(0 1,40%), 5 — 9 (1,10%) a 45 — 49 let (0,69%). Nepatrny, procentuelné takrka nevyjadfitelny pfirlstek
Clenéni byla vékova struktura obyvatelstva Plzefiského kraje mezi pocate¢nim a poslednim rokem Casové
fady nasleduijici:
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Tab. 3.2.1 Struktura obyvatel podle vybranych vékovych skupin

Celkem Muzi Zeny
rozdil rozdil rozdil

2000" | 2004 |2004-2000| 2000" | 2004 |2004-2000| 2000" | 2004 |2004-2000

v bodech? v bodech? v bodech?

Pocet obyvatel 551281 | 549 600 ? 1681 270 012 | 269 155 2 .857] 281 269 | 280 463 2 806
v tom ve véku (%):

0-14 15,72 14,55 117 16,50 15,28 1,22 14,98] 13,93 -1,05

15-24 14,64 13,00 164 1522 13,62 -1,60]  14,00] 12,47 -1,62

25-29 8,42 8,54 0,12 8,77 8,83 0,06 8,09 8,31 0,22

30 - 49 27,73 27,92 019 28,78 29,06 0,28 26,72 27,00 0,28

50 - 64 19,16 21,17 2,01 1915 21,28 213 19,18 21,19 2,01

65 - 69 4,58 4,28 -0,30 4,19 3,98 0,21 4,95 4,60 0,35

70-79 7,36 9,38 2,02 5,92 7,48 1,56 8,73 11,26 2,53

80 a vice 2,39 0,86 -1,53 1,48 0,47 -1,01 3,26 1,24 2,02

" stav k 1. 1. 2001 (po&et obyvatel zp&tné bilancovan podle vysledki SLDB 2001)

2 zména v %

Na zakladé meziokresniho srovnani mél dlouhodobé nejvy$Si podilové zastoupeni osob ve véku
0 — 14 let okres Tachov (18,11% roku 2000 a 16,26% roku 2004). Nejniz8i podil détské sloZzky mé&lo naopak
Plzefi — mésto (14,14% a 13,07%). NejvétSi zastoupeni osob v produktivnim v&ku mél opét okres Tachov
(71,40% a 72,69%), nejnizSi okres Rokycany (68,65% a 69,91%). Nejvyraznéj$i procento seniorll Zilo
v letech 2000 — 2003 v okrese Rokycany (nejvice 15,67% roku 2003), roku 2004 v Plzni — mésto (15,89%).
Nejmensi zastoupeni osob ve véku 65 a vice let bylo v okrese Tachov (10,49% roku 2000 a 11,05% roku
2004).

Vzhledem k zakladni vékove struktufe pfedchazi Plzensky kraj celorepublikovy vyvoj k posunu podilového
zastoupeni jednotlivych vékovych skupin obyvatelstva smérem k seniorské kategorii. Zatimco v Plzeriském
kraji byl roku 2004 podil osob ve véku do 14 a 65 a vice let rovny, celorepublikové byla situace mirné
v produktivnim véku bylo ovSem jiz takfka totozné a predstavovalo o 0,2 procentniho bodu vice nez
v Plzefiském kraji (71,02%). Primérny vék obyvatelstva a dalSi zakladni ukazatele starnuti se v Plzefiském
kraji vyvijely nasledné:

Tab. 3.2.2 Charakteristiky vékové struktury obyvatelstva

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Pramérny vék 39,2 39,5 39,7 40,0 40,2 1,0
Vékovy median 38,4 38,7 38,9 39,2 39,5 1,1
Index stafi 91,06 92,91 95,03 96,93 99,85 8,79
Index zavislosti I. 22,48 22,01 21,59 21,04 20,60 -1,88
Index zavislosti Il. 20,47 20,45 20,43 20,40 20,57 0,10
Index ekonomického zatizeni 42,94 42,46 42,02 41,40 41,17 -1,77

Vékovy median - stfedni hodnota, ktera rozdéluje celou populaci uspofadanou podle véku
na dvé stejné pocetné Casti

Index stafi - po¢et osob ve véku 65 let a starSich na 100 déti ve véku 0 - 14 let

Index zavislosti I. - pocet déti ve véku 0 - 14 let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

Index zavislosti Il. - pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

Index ekonomického zatizeni - pocet déti ve véku 0 - 14 let
a pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

27



Demograficky vyvoj

V porovnani zakladnich relativnich ukazatell pfirozeného pohybu obyvatelstva vykazoval Plzensky kraj
v roce 2004 proti praméru CR nepatrné vy3$i hodnoty sfiate¢nosti a rozvodovosti (v obou pfipadech o 0,1
bodu). Déle umrtnosti celkem (o 0,4), kojenecké umrtnosti (o 0,7) a potratovosti (0,9). NiZSich hodnot naopak
kraj dosahl v ukazateli novorozenecké umrtnosti (o —0,3 bodu), Zivorodosti (-0,4) a pfirozeného pfirGstku
(-0,8). Od celorepublikové situace se Plzefisky kraj mirné odliSoval rovnéz v ukazatelich migrace — mél
mnohem vy33i pocet pfistéhovalych a vystéhovalych na 1 000 obyvatel stfedniho stavu. V prvém pfipadé to
bylo 10,2, tj. 0 5 bodl vice a v druhém 9,3, tj. 5,9 bodu vice nez byl pramé&r CR. Migraéni pfirGstek (0,8) byl
vSak v Plzeriském kraji o 1 bod nizSi nez celorepublikovy primeér, stejné tak i celkovy pfirdstek
(-0,9 v Plzeriském kraji proti republikovym 0,9 bodu).

Tab. 3.2.3 Charakteristiky pohybu obyvatelstva

2000 2001 2002 2003 2004 20(?40-23300
Celkovy pfirtstek -589 -1 204 -226 739 -495 94
muzi -282 -723 -245 393 -187 95
zeny -307 -481 19 346 -308 -1
Prirozeny pfirastek -1 083 -1143 -1 058 -1274 -953 130
muzi -501 -555 -513 -609 -493 8
zeny -582 -588 -545 -665 -460 122
PrirGstek stéhovanim 494 -61 832 2013 458 -36
muzi 219 -168 268 1002 306 87
zeny 275 107 564 1011 152 -123
Na 1 000 obyvatel
celkovy pfirlistek -2,0 -2,1 -1,9 -2,3 -1,7 0,3
pfirozeny pfirdstek 0,9 -0,1 1,5 3,7 0,8 -0,1
prirGstek stéhovanim -1,1 -2,2 -0,4 1,3 -0,9 0,2

Rodinna a vékova struktura populace do jisté miry souvisi se socialnimi tendencemi vyvoje, s ménicim se
reprodukénim chovanim zen atd. Na vyvoji vékové struktury obyvatelstva se nepfiznivé podili
tzv. ,,nejniz8§i nizka porodnost‘ (lowest low fertility definovana jako hodnota nizSi nez 1,3 ditéte
na matku). Jeji pfi¢iny mizeme hledat jednak v soufadnicich socialnich i neustale se zvysSujici danové zatézi
obyvatelstva, vyrazné komplikujici urcité d&asti mladé generace =zalozeni vlastni domacnosti
(a pfipadné i rodiny), tak v kulturnich (ménici se osobni i zaméstnanecké poZadavky, proti minulosti odliSné
pracovni modely atd.) i zdravotnich (rostouci neplodnost, kterou dnes v tuzemsku trpi zhruba kazdy desaty
par &i snizené moznosti oplodnéni Zzen odkladajicich matefstvi do vy3siho v&ku, ale i sniZujici se pocet
muzskych spermii v 1 mililitru). VySe zminé&né faktory pak doprovazi vlastni reprodukéni chovani a postoje
k rodiné a manzelstvi u Zzen. Podobné jako v pfipadé zahrani¢i se na nich vyrazné podili demokratizace
instituéniho vzdélavani (odklad matefstvi u vysokoskolacek zhruba o délku studia, tj. o 5 let proti Zenam se
stfedoskolskym vzdélanim) a dUraz na profesni seberealizaci Zen s rostoucim dosazenym vzdélanim. Zcela
logicky roste prameérny vék matky pfi prvnim, ¢i pfipadné druhém porodu. Navic, zeny s vy§Sim vzdélanim
nevnimaji striktné pfipadnou bezdétnost jako existencialni kvalitativni nedostatek a nezbytny pfedpoklad
plnohodnotného osobniho Zivota.

Vztah rodinného stavu a porodnosti je dnes ponékud volngjdi nez v minulosti. Roku 2004
se v Plzefiském kraji narodila témér tfetina (30,3%) vSech déti mimo manzelstvi. OvSem, pocet sfatku se
od pocatku 90. let snizil 0 41,31% na 2 799 roku 2004 a snatec¢nost o 3,4 na 5,1 bodu. Mnozstvi zivé
narozenych ale kleslo o0 26,72%, tedy ne tak razantné jako v pfipadé& uzaviranych manzelstvi.

Vzhledem k dosazenému vzdélani se na zakladé scitani roku 2001 obyvatelstvo ve véku 15 a vice let
v Plzefiském kraji a jeho okresech €Elenilo takto:
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Tab. 3.2.4 Vzdélani obyvatel ve véku 15 a vice let podle okrest (SLDB 2001)

z toho nejvyssi ukoncené vzdélani (%)
Obyvatelstvo

ve véku zakladni vyueeni 1 e stredni wesi | Vysokoskolske

15avice let | 4 neukongens | 2 ST 0dPOME |~ turitou | a nastavbove | V& Xedecke

bez maturity pFipravy

Ceska republika 8 575 198 23,0 38,0 24,9 3,5 8,9
Plzensky kraj 464 108 23,0 39,4 25,0 31 7,8
Domazlice 49 118 24,8 42,1 23,5 2,4 53
Klatovy 74 204 24,5 40,1 24,6 2,8 6,6
Plzen-mésto 141 969 17,7 34,2 29,5 4,3 12,5
Plzen-jih 57 264 24,9 43,4 22,3 2,5 53
Plzen-sever 60 926 26,0 43,7 21,6 2,2 51
Rokycany 38 525 22,7 41,8 24,8 2,9 6,3
Tachov 42 102 29,4 39,2 21,5 2,3 5,0

V porovnani s celorepublikovou situaci zaostaval Plzensky kraj nepatrné v podilovém zastoupeni osob
s vy$Sim a nastavbovym (o 0,4 procentniho bodu) a vysokoskolskym vzdélanim (o 1,1). Mirné vysSi hodnoty
zaznamenal Plzensky kraj naopak v dosazeném upIném stfednim vzdélani s maturitou (o 0,1 procentniho
bodu) a ve vyuCeni a stfednim odborném bez maturity (1,4). Podil obyvatelstva se zakladnim
a neukondenym vzdélanim byl v Plzefiském kraji stejny jako vcelé CR (23,0%) Jisté rozdily byly
v samotném meziokresnim srovnani, kde nejvétsi podilové zastoupeni osob s vy$Sim stupném vzdélani mél
logicky okres zahrnujici krajské mésto. Velmi zietelné to bylo zejména u podilu osob s vysokoSkolskym
a neukonéenym vzdélanim (17,7%). V tomto ukazateli ndleZelo nejvy3si procento (29,4%) okresu Tachov.
Nejvy3si podil osob vyu€enych &i se stfednim odbornym vzdélanim bez maturity byl v okrese Plzefi — sever
(43,7%).

Graf 1 - Obyvatelstvo podle vzdélani (VSPS)
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3.3. Narozeni, zemfreli, snatky, rozvody

Pfirozeny pohyb obyvatelstva je zakladnim uréujicim faktorem populacnich procest, promitajici zivorodost
a umrtnost obyvatel dané oblasti ve stanoveném €asovém obdobi a zahrnujici dalSi zakladni demografické
ukazatele jako rozvody, snhatky, potraty a hodnotu pfirozeného pfirlistku.

Jednim z hlavnich, a to kladnym ukazatelem ovliviiujicim pfirozenou ménu obyvatelstva je pocet Zivé
narozenych déti za dané obdobi ve sledované oblasti. PFi interpretaci hodnotové Skaly tohoto ukazatele je
tfeba absolutni i relativni Udaje o pocltu narozenych déle konfrontovat s aktudlnim mnoZstvim Zen
v reprodukénim véku jako s jednim z hlavnich faktord uréujicich vySi porodnosti. V této souvislosti mizeme
poukazat na zvySenou porodnost v poslednim sledovaném roce, kdy pocet zivé narozenych v Plzefiském
kraji (5 046) poprvé od roku 1995 prekrocil hranici 5 000 osob a hruba mira porodnosti byla poprvé
od stejného data vySSi nez 9,0. Tato skuteCnost se interpretuje v prvé fadé pravé jako projev nastupu
pocetné silngjSich ro¢nikl zen (zejména z 2. poloviny 70. let dvacatého stoleti) do obdobi nejvyssi plodnosti.

Jak jiz bylo v pfedchozim textu zminéno, od 90. let dochazi v reprodukénim chovani Ceskych Zen
k vyraznému posunu. Primérny vék matky pfi narozeni ditéte vzrostl proti roku 1991 o 3,9 na 28,2 roku
ke konci sledovaného obdobi. Razantn& se od roku 1991 zvySil podil Zivé narozenych mimo manzelstvi, a to
29,5 na 30,3 procentniho bodu. Vzhledem k vékovému sloZeni rodi¢ek se velmi vyrazné zvysilo podilové
zastoupeni Zen ve véku 30 a vice let (z 11,9 procentniho bodu roku 1991 na 31,7 roku 2004) a ve véku 35
a vice let (z 3,4 na 6,9). Tato data potvrzuji vySe naznaceny trend odkladani matefstvi do vyssiho véku.
NavySovani podilu zivé narozenych mimo manzelstvi je jednoznaéné viditelné i na ¢asové ose za sledované
obdobi, kdy doslo k narustu o 9,7 bodu.

Vyvoj v Plzefiském kraji koresponduje s celorepublikovym trendem, ktery navic vykazuje nepatrné vysSi

rychlost v postupném navySovani hodnot podilového zastoupeni Zivé narozenych mimo manzelstvi
a ve véku rodicky. V ukazateli uhrnné plodnosti mél kraj pravidelné mirné nizsi hodnoty nez byl primér CR.

Tab. 3.3.1 Narozeni

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Narozeni celkem 4903 4788 4 905 4 952 5 066 163
Zivé narozeni 4 887 4774 4 886 4934 5046 159
na 1 000 obyvatel 8,9 8,7 8,9 9 9,2 0,3
Mrtvé narozeni 16 14 19 18 20 4
Zivé narozeni mimo manzelstvi 1008 1103 1198 1448 1528 520
podil z zivé narozenych celkem (%) 20,6 23,1 24,5 29,3 30,3 Vo97
Uhrnna plodnost 1,152 1,129 1,154 1,163 1,188 0,036
Pramérny vék matky pfi narozeni ditéte 26,5 27,1 27,4 27,7 28,2 1,7
pfi narozeni 1. ditéte 247 25,2 25,5 25,9 26,5 1,8
Cista mira reprodukce 0,552 0,566 0,555 0,561 0,576 0,024
Hruba mira reprodukce 0,557 0,572 0,561 0,566 0,582 0,025

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Dlouhodoby pokles poctu téhotenstvi je jednou z hlavnich pficin trvalého poklesu absolutniho poctu potrati
i relativnich ukazatelll potratovosti. Absolutné doSlo proti pocateénimu roku &asové fady k poklesu
o 105 potrat(, tj. o 3,75% na 2 695. Hruba mira potratovosti klesla o 0,2 na 4,9 bodu a index potratovosti
0 3,9 na 53,2 bodu.

Druhou zakladni, zapornou poloZzku pfirozené mény obyvatelstva za dané obdobi a sledovanou oblast
predstavuji zemfeli. Podobné jako v pfipadé ukazatele narozenych osob, je tfeba i u zemrelych absolutni
i relativni udaje predpokladat jako pfilis hrubé a pfi jejich interpretaci neopomijet aktualni vékovou skladbu
populace, jez vyraznym zpusobem urcuje celkovy pocet imrti za dané obdobi.
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Tzv. standardizovana umrtnost je ukazatel pouzivany pro srovnani urovné demografického procesu
u rGznych populaci po odstranéni zkreslujiciho vlivu vékové struktury. Obvyklym zpusobem vypoctu
je aplikace mér vypoltenych podle vé&ku u pozorované populace na vékové sloZzeni odpovidajici
tzv. ,,standardu®.

Pocet let, které ma nadgji prozit osoba pravé x-leta pfi umrtnosti ve sledovaném obdobi, udava ukazatel
nadéje doziti, neboli stfedni délka Zivota. Nadéje doziti pfi narozeni se v priibéhu daného obdobi zvysila
0 0,45 na 72,27 roku u muzt a o 0,85 na 78,62 roku u Zen. Zatimco u Zzen méla vyhradné vzestupnou
tendenci, u muz{ doSlo proti roku 2002 (72,45 roku) vletech 2003 a 2004 k jejimu poklesu o 0,13
resp. 0,18 roku.

Vzhledem Kk celorepublikovému vyvoji nadéje doziti pfi narozeni existuji v Plzerfiském kraji urcité odchylky.
Hodnotové &kaly ukazatele u Zen byly vCR vFadu desetin vy$8i. Vyjimkou byl rok 2003,
kdy byla celorepublikova hodnota 78,51 roku (v Plzefiském kraji to bylo 78,55). U muz( dosahla nadéje
doZiti pfi narozeni 3krat za sledované obdobi vét$i hodnoty nez byl primér CR (v letech 2000, 2002 a 2003).

Tab. 3.3.2 Zemreli

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000

Zemfreli 5970 5917 5944 6 208 5999 29

na 1 000 obyvatel 8,9 8,7 8,9 9,0 9,2 0,3
Standardizovana mira umrtnosti 10,7 10,7 10,7 11,2 10,9 0,2
Nadéje doziti pfi narozeni

muzi 71,82 72,10 72,45 72,32 72,27 0,45

zeny 77,77 78,03 78,34 78,55 78,62 0,85

rozdil (Zeny - muzi) 5,95 5,93 5,89 6,23 6,35 X
Nadéje doziti ve véku 60 let

muzi 16,89 17,08 17,21 17,10 17,26 0,37

zeny 20,65 20,73 20,84 21,06 21,21 0,56

rozdil (Zeny - muzi) 3,76 3,65 3,63 3,96 3,95 X

Dle pfi¢in smrti doSlo v Plzefiském kraji k mirnému podilovému zastoupeni hlavnich tfid pfiCin a smrti
a ve dvou pfipadech i ke zméné jejich poradi. To zustalo beze zmény u C&tyf nejCastéjSich pficin,
ti. u nemoci ob&hové soustavy (za danou Casovou fadu pokles o 3,1 na 48,4 procentniho bodu z uhrnu),
novotvarl (narist o 1,4 na 28,9), ostatnich pfi¢in (pfiristek o 2,0 na 8,2) a vnéjSich pfi€in nemocnosti
a umrtnosti (narlst o 0,5 na 6,4). Pofadi se obménilo na 5. a 6. misté Cetnosti. Nemoci dychaci soustavy,
v pocateCnim roce 5. nejCastéjsi pfiCina, podilové klesly o 1,1 na 1,0 bodu a roku 2004 jim nalezZelo 6. misto.
Nemoci travici soustavy proti tomu vzrostly o 0,3 na 4,1 bodu z uhrnu a roku 2004 jim nalezela vyssi Cetnost
nez nemocim dychaci soustavy.

Vzhledem k umrtnosti podle pohlavi je vyznamnym pojmem tzv. nadimrtnost muzi. Ta je, kromé dédi¢nosti,
zplUsobovana Sirokou Skalou socialnich, ekonomickych a dalSich faktorl (nezaméstnanost, ekonomicka
situace v misté Dbydlist&, rozdilny Zivotni styl proti Zendm, v&. vyZivy, spotfeby tabaku
a alkoholu atd.). Ve svém dUsledku se tedy nadimrtnost muz{ muze stat mirou zavaznosti socialnich zmén
v jednotlivych uzemnich celcich.

V ramci vnéjSich pfi€in nemocnosti a umrtnosti pfedstavuji neopominutelnou polozku sebevrazdy. V pribéhu
sledovaného obdobi mél jejich pocet kolisavou tendenci. NejvysSi byl roku 2003 (107), nejnizsi
o rok dfive (85). NejvysSi podilové zastoupeni z uhrnu umrti mély sebevrazdy praveé roku 2003 (1,72%).

pravé ve zmifiovaném roce 2002 (1,43%).

Mezi zakladni ukazatele pfirozené mény obyvatelstva patfi také sfatky a rozvody. PocCet sfiatkd mél takrka
po celou danou €asovou fadu sestupnou tendenci, kromé posledniho roku. Ten proti roku 2003 pfedstavoval
narast o 8,3%. Mira sfatecnosti mezi roky 2000 a 2004 klesla o 0,6 na 5,1 bodu. Poc¢et rozvodd mél naopak
vzestupnou tendenci, opét vyjma posledniho roku, kdy dosSlo proti roku pfedchozimu k ubytku o 3,3%.
Od roku 2000 ale stoupla o 3,3 bodu rozvodovost.
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Graf 2 - Snate¢nost a rozvodovost

na 1000 obyvatel stfedniho stavu
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Vyznacénym relativnim ukazatelem rozvodovosti je rozvodovy index. Ukazuje pocet rozvodl pfipadajicich
v daném ¢asovém intervalu a vdaném uzemi na 100 snatkd, uzavienych ve stejném Casovém intervalu
a na stejném uzemi. Rozvodovy index je tedy pomérem rozvodl a snatkl, a tvrdit na zakladé jeho hodnot,
Ze napf. roku 2000, kdy ¢&inil 53,46 bodu, se zhruba kazdé druhé manzelstvi uzaviené v tomto roce se
rozvadi, je nespravné. Ukazatel neinformuje o rozvodovosti vSech manzelstvi uzavienych v dané oblasti
béhem urcitého roku. Navic, rast hodnotovych Skal rozvodového indexu je v posledni dobé kromé rostouci
rozvodovosti vyrazné uréovan rovnéz poklesem ro¢niho poctu snatku.

Tab. 3.3.3 Snatky a rozvody

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Sriatky 3129 2942 2921 2585 2799 -330
na 1 000 obyvatel 5,7 5,3 5,3 47 5,1 0,6
Primérny vék
nevésty 30,7 31,3 31,7 32,1 32,7 2,0
Zenicha 27,7 28,3 28,7 29,1 29,7 2,0
Rozvody 1672 1696 1693 1874 1812 140
na 1 000 obyvatel 3,0 3,1 3,1 3,4 3,3 0,3
v tom podle délky trvani manzelstvi (%):
0 - 4 roky 24,4 23,23 23,45 22,41 20,74 .3,66
5-9 let 26,02 23,76 23,98 22,95 22,99 1.3,03
10 - 14 let 19,74 21,82 20,67 21,61 19,81 Y 0,07
15 a vice let 29,84 31,19 31,9 33,03 35,63 V5,79
Index rozvodovosti 53,4 57,6 58,0 72,5 64,7 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Urcit souvislost snate¢nosti a porodnosti je obtizné. Vidime napf., Ze absolutné i relativné nejvyssi porodnost
v Plzefiském kraji byla v poslednim sledovaném roce. Absolutni i relativni ukazatele sihatec¢nosti proti tomu

podminénosti pozitivniho vyvoje porodnosti institutem manzelstvi.
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3.4. Stéhovani

Vedle pfirozené mény obyvatelstva ovliviiuje populaéni vyvoj zasadnim zplsobem také migrace, jak jsme jiz
dfive vidéli. Priristek obyvatelstva stéhovanim do jisté miry kompenzoval trvale zaporny pfirozeny pfirdstek.
a roku 2003, kdy byl pfiristek stéhovani za sledované obdobi jednoznac¢né nejvyssi (2 013), vedl dokonce
ke kladnému celkovému pfirGstku (739 osob). Naopak, v roce 2001, kdy byl migraéni pfirastek jedinkrat
zaporny (-61), byl celkovy pfirGstek nejmensi za celé sledované obdobi (-1 204).

Graf 3 - Pohyb obyvatelstva v kraji
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Vékova struktura obyvatelstva dané oblasti je samoziejmé ovliviiovana i charakterem migrace. Ta je nesena
zejména osobami hledajicimi v regionu nové pracovni pfilezitosti a ovliviiuje vékové sloZeni ekonomicky
aktivniho obyvatelstva. Caste¢né , v pfipadé migrujicich celych rodin, miize pozitivné korigovat téZ vékovou
strukturu détské slozky obyvatelstva a jejiho podilového zastoupeni z uhrnu obyvatelstva kraje. Modifikovat
muze rovnéz dal$i demografické ukazatele, jako jsou rodinny stav, sloZzeni populace dle pohlavi atd.

Mezi pfistéhovalymi rovnéz pfevazovaly osoby ve véku 15 — 29 (38,0%) a 30 — 49 let (36,1%). Seniofi tvofili
nejmensi podilovou sloZku (3,9%). Dle pohlavi pfedstavovali nadpoloviéni vétSinu opét muzi (55,6%).

Tab. 3.4.1 Pristéhovali podle pohlavi a véku

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Pristéhovali celkem 2774 3315 4848 6178 5584 2810
muzi 1277 1575 2 556 3301 3104 1827
zeny 1497 1740 2292 2877 2480 983
v tom ve véku:
0-14 450 662 936 690 667 217
15-29 1102 1251 1 808 2 766 2124 1022
30-49 720 857 1465 1973 2014 1294
50 - 64 287 328 428 543 561 274
65 a vice 215 217 211 206 218 3

33



Demograficky vyvoj

Nejvice vystéhovalych osob z uhrnu tvofili roku 2004 obyvatelé ve véku 15 — 29 (44,5%) a 30 — 49 let
(36,1%). Logicky nejméné bylo senioru (2,5%). Dle pohlavi pfedstavovali nadpolovi¢ni vétSinu muzi (54,6%).

Tab. 3.4.2 Vystéhovali podle pohlavi a véku

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Vystéhovali celkem 2280 3376 4016 4 165 5126 2 846
muzi 1058 1743 2288 2299 2798 1740
zeny 1222 1633 1728 1 866 2328 1106
v tom ve véku:
0-14 445 422 451 461 463 18
15-29 983 1466 1676 1 845 2281 1298
30-49 551 1038 1393 1 348| 1759 1208
50 - 64 147 296 329 348 496 349
65 a vice 154 154 167 163 127 -27

Lze vymezit dvé zakladni formy migrace. Jednak za pracovnimi pfileZitostmi do oblasti s hustou siti
priimyslovych zén, vyrobnich podnikd, ale i obchodnich Fetézcu. Druhy typ predstavuje migrace z vnitiniho
mésta na jeho okraj ¢i do blizkého okoli v okruhu nékolika km (zejména v pfipadé krajského mésta), jejimz
cilem je dosazeni vysSi kvality a komfortu bydleni, hlavné v nové budovanych rodinnych domech v lokalitach
spiSe venkovského typu, pfi zachovani snadné dostupnosti vUic¢i mistu zaméstnani, které byva zarover
i administrativnim a nakupnim centrem oblasti.

Vzhledem k migraci uvnitf Plzefiského kraje patfily ve sledovaném obdobi k nejvyraznéj$im centrGm pohybu
obyvatelstva nasledujici obce: Plzen, Klatovy, Rokycany, Tachov, DomaZlice, Stfibro, Nyfany, SusSice,
HolySov, Kdyné a Strazov. Z toho prvnich pét jmenovanych dosahovalo nejvysSich poétd jak pfist€hovalych,
tak i vystéhovalych osob v kraji. SusSici, HolySovu a Kdyni néleZely pfedni mista jen v poctu pfist&hovalych.
Stfibru, Nyfanim a Strazovu naopak v mnozstvi vystéhovalych. Z deseti nejlidnatéjSich mést v kraji mezi
nejvyraznéjsimi centry vnitrokrajské migrace vlibec nefigurovaly Horazdovice a Prestice.

U migrace mezi venkovem a mésty Ize dnes, jak ¢aste¢né napovédél jiz pfedchozi text, vysledovat opaCny
trend nez je migrace venkovského obyvatelstva do primyslovych, obchodnich a administrativnich center
kraje. A to je stéhovani méstského obyvatelstva do menSich obci, nachazejicich se v nékolika kilometrovém
okruhu od mista jejich pracovisté. To vede k pfirGstku obyvatelstva v téchto lokalitach, provazenému
mésta (roku 2004 zaznamenalo celkovy Ubytek obyvatel 1 553 osob). Zatimco nékteré malé obce starnou
a ztraceji své obyvatele, jiné se naopak stavaji atraktivnimi destinacemi vySe popsaného typu migrace, a pro
noveé prichozi misty pro zaloZeni a vybudovani komfortniho bydleni v prostiedi spiSe venkovského razu.

Od pocatku 90. let (konkrétné od roku 1991) doSlo v kraji k ubytku poctu pfistéhovalych (o 35,1%
na 5 584 roku 2004) i vystéhovalych osob (o0 44,3% na 5 126). Béhem tohoto obdobi se vS§ak postupné ménil
pomér vystéhovalych a pfist€hovalych (tzv. migraéni saldo) ve prospéch druhé uvedené kategorie. Zaporny
prirGstek stéhovanim roku 1991 (-594) byl, s vyjimkou roku 2001 (-61) vystfidan kladnym, ktery v poslednim
roce Cinil 458 osob. Na kladném migraénim pfirdstku se vyraznym zplsobem podilela pracovni migrace.
A to jak ob&anti CR, tak cizincl pfichazejicich zejména do oblasti stavajicich a rozsitujicich se primyslovych
z6n a siti obchodnich fetézcu.

Na prabéh a hodnoty migrace méli vyrazny vliv cizi statni pfislusnici. Pokud jejich migraéni saldo
nedosahovalo kladnych hodnot, nebyl kladny ani pfirGstek stéhovanim celkem (pfipad roku 2001) nebo
dochéazelo k vyznamnému poklesu jeho hodnot proti pfedchozimu roku (rok 2004). V roce 2003, kdy byl
za celé obdobi jednoznacné nejvyS$Si migracni pfirlstek cizincl (1 594 osob), mél nejvys$Si hodnoty
i pfiristek stéhovanim celkem (2 013). To ve sledované Casové fadé vedlo poprvé a naposledy k celkovému
populacnimu pfirQstku v kraji. Kromé let 2001 (kdy byl zaporny migracni pfiristek) a 2004 (kdy doslo k jeho
vyznamnému poklesu) predstavovali cizinci vzdy nadpoloviéni vétSinu migracniho salda. Byli tedy urujicim
faktorem celkovych hodnot stéhovani i populaéniho pfirlistku v Plzefiském kraiji celkem.
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Tab. 3.4.3 Stéhovani podle statniho ob¢anstvi

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000

Prirdstek stéhovanim 494 -61 832 2013 458 -36
v tom podle statniho ob&anstvi:

ob&ané CR 200 337 340 419 582 382

obc¢ané SR 82 -345 -64 790 -1 333 -1415

obc¢ané ostatnich statd EU 9 -65 -23 1 1155 1146

obcané jinych statt 203 12 579 803 54 -149
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4. Socialni vyvoj
4.1. Domacnosti, prijmova situace domacnosti

Cesky statisticky Gfad v souladu se zakonem &. 89/1995 Sb. O statni statistické sluzb& ve znéni pozdéjsich
predpisti provedl vbfeznu 2003 vybérové Setfeni o penéznich a naturdlnich pfijmech domacnosti
Mikrocenzus 2002. Vysledkem byl soubor udaji (v rozsahu cca 0,25% z celkového poctu obydlenych bytd)
o socialné demografickych charakteristikach domacnosti a Urovni a struktufe pFijmu.

Domacnosti se pro tyto ucely rozumi spole€éné hospodafrici domacnost (tj. skupina osob, které spolecné
Ziji a hradi zakladni vydaje domacnosti jako je strava, bydleni a jiné provozni vydaje. Z hlediska vzajemnych
vztahu ¢lend domacnosti Ize podle metodiky SLDB rozdélit domacnosti na UpIné rodiny a neuplné (v tfidéni
podle zavislych a nezavislych déti), viceClenné domacnosti nerodinné a domacnosti jednotlivcu.

Vyvojovy trend ve sloZzeni domacnosti, v jejich celkovém poc¢tu a podilu na celku ovliviiuje socialné
ekonomické prostfedi ve spoleCnosti a zasadni zmény, kterymi prosla eska domacnost od roku 1989. Cely
proces vyvoje jednotlivych typl domacnosti je dusledkem demografickych a socialnich podminek
jednotlivych domacnosti.

Tab. 4.1.1 Cenzové domacnosti podle okresti (SLDB 2001)

v tom (%)
. uplné rodiny neuplné rodiny
Cenzové vice¢lenné . .
domacnosti bez . bez .| nerodinne domacnosti
PR se zavislymi PR se zavislymi | jednotlivct
zavislych e zavislych . domacnosti
L détmi L détmi
déti déti
Ceska republika 4270 717 29,1 25,5 5,5 8,0 2,0 29,9
Plzensky kraj 232 424 30,9 24,9 5,0 7,5 1,8 29,9
Domazlice 24 046 31,5 27,2 5,1 6,3 1,5 28,3
Klatovy 36 067 31,2 26,2 53 6,9 1,5 28,9
Plzen-mésto 75382 29,0 20,6 55 8,9 1,8 34,2
Plzen-jih 28 013 33,6 26,1 4,6 6,3 1,4 27,9
Plzen-sever 29716 32,7 27,5 4,6 6,6 1,5 271
Rokycany 18 756 32,0 26,3 3,8 6,7 2,9 28,3
Tachov 20 444 29,4 28,6 5,1 8,7 2,0 26,2

Podle udaji SLDB vroce 2001 tvofily nejvétsi ¢ast z po€tu cenzovych domacnosti v Plzeriském kraji
cca 55 % uplné rodiny, pfedevSim bez zavislych déti (30,9%). Vétsi &ast tj. cca 30% domacnosti pfipada
také na domacnosti jednotlived. V meziokresnim srovnani u cenzovych domacnosti Ize velmi zjednodusené
konstatovat, Ze tyto podily jsou ve v8ech okresech téméf vyrovnané, pouze vyraznéjsi vykyv lze zaznamenat
v okrese Plzen-mésto, ktery je svym zplsobem specificky.

Ze srovnani v retrospektivé je patrné, Ze doSlo ke zménam ve skladbé domacnosti a to k podstatnému
snizeni podilu poctu rodinnych domacnosti s détmi a k naristu domacnosti jednotlivc (dichodci, osoby
mladsSich vékovych kategorii, samostatné Zijici). Jako negativni skutecnost Ize hodnotit i rust podilu poctu
neuplnych rodin na celkovém poctu a to pfedevSim se zavislymi détmi. Hlavni pfi€innou vzniku téchto rodin
je relativné vysokd rozvodovost v Plzefiském kraji (index rozvodovosti = 64,7) a mnohdy i svobodné
rozhodnuti Zeny (matky) byt svobodna. Pomérné vysoky narist domacnosti jednotliveld byl ovlivnén
pfedevSim skutenosti, Ze v bytech, které dfive slouzily k bydleni vice€lennych domacnosti dnes bydli
jednotlivci, posledni ¢&lenové plvodni domacnosti (po umrti jednoho zmanzeld, po rozvodu,
po osamostatnéni déti apod.). V Uplnych rodinach s détmi jsou nejpoletné&jsi skupinou &tyrélenné rodiny,
naopak v neuplnych rodinach jsou to domacnosti s Zzadnym nebo maximalné jednim ditétem.

PFi analyze pfijmové situace doméacnosti je nutno vychazet z ekonomické aktivity osoby, stojici v Cele
domacnosti. Podle ekonomické aktivity a postaveni osoby v ¢ele domacnosti zahrnovaly UpIné rodiny v roce
SLDB 2001 zaméstnanych 70,3% a 2,8% nezaméstnanych, z ekonomicky neaktivnich to byli z 26,3%
dichodci. Domacnosti, kde v Cele neuplné domacnosti stala zena, bylo 84,3%, z hlediska ekonomické
aktivity bylo 60,8% zaméstnanych, 7,2% nezaméstnanych a 21,6% nepracujicich ddchodct. Viceclenné
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domacnosti nerodinného typu pfedstavujici souziti dvou €i vice osob pfibuznych i nepfibuznych se podili jen
nepatrnym procentem na celkovém poc¢tu domacnosti (1,8%). Mezi domacnostmi jednotlivcl tvofili 77,4%
domécnosti samostatné bydlici ve vlastnim byt&. V této skupiné bylo podle ekonomické aktivity 37,7%
zaméstnanych osob, nezaméstnanych 4,3% a nepracujicich dichodct 50,4%.

Velka ¢ast domacnosti, jak je patrné z vysledkd SLDB 2001, bydli v bytech (99%), ostatni pak mimo byty.
Z hlediska urovné a vybavenosti bytu jsou na tom nejlépe domacnosti rodinného typu. Vétsina jich bydli
v bytech I. kategorie, v bytech Il. kategorie pfevazuji domacnosti nerodinného typu. Podle pravniho divodu
k uzivani nejvétsi pocet domacnosti Zije ve vlastnim domé, dalSi vétsi ¢ast pak v bytech najemnich. Mimo
byty Zilo v dobé scitani 15,8% domacnosti rodinnych bez déti a 22,1% s détmi (nejpocetnéjSi skupina
s 1 ditétem). Rodiny bez déti, bydlici mimo byt Zily v pfevazné mife v rekreacnich zafizenich (chalupy
a chaty), naopak domacnosti rodinné s détmi vétSinou v nouzovych obydlich (s 1 az 2 détmi).

Tab. 4.1.2 Bydleni doméacnosti (SLDB 2001)

v tom (%)
Domécnosti - - viceglenné . .
celkem uplpe neuplne nerodinné (.jomacrjosnn
rodiny rodiny domacnosti jednotlived
Domacnosti bydlici v bytech 230 022 100,0 100,0 100,0 100,0
v tom podle kategorie bytu:
I. kategorie 197 873 90,0 86,0 80,0 78,9
Il. kategorie 21151 7,7 9,5 12,5 11,7
Ill. a IV. kategorie 9170 2,1 3,7 6,4 7,6
nezjisténo 1828 0,2 0,8 1,1 1,8
v tom podle pravniho ddvodu uzivani bytu:
byt ve vlastnim domé 89 248 43,8 31,5 34,8 32,7
byt v osobnim vlastnictvi 36 998 15,8 16,5 14,1 16,6
byt najemni 61 106 23,1 34,9 38,5 28,9
byt ¢lena bytového druzstva 24 043 10,9 11,3 44 9,6
byt ¢lena druzstva najemct
zalozeného za ucelem privatizace 98 0,0 0,0 0,0 0,0
ostatni a nezjisténo 18 529 6,4 5,8 8,2 12,2

Podle $etfeni spotfeby energie v doméacnostech CR v roce 2003 téméF vétsina domacnosti je vybavena
modernimi elektrospotfebici s primérnym stafim 7 az 9 let. Za vSechny jmenujme napf. chladni¢ku
a barevny televizor (99%), automatickou pracku (88%), mrazni¢ku a mikrovinnou troubu (cca 70%). Kromé
tohoto zakladniho vybaveni domacnosti elektrospotfebiCi se stale rozSifuje vybaveni nadstandardnimi
elektrospotiebidi (pocitaci, myCkou nadobi, suSi¢kou pradla apod.). V souvislosti s vybavenim domacnosti
spotiebici na vytapéni (v€. teplé uzitkové vody) a vafeni vyvstava otdzka nakladovosti spotiebovanych paliv
a energie. VySi téchto primérnych ro€nich nakladd ovliviiuje velikost bytu, Uroven cen energii, které jsou
diferencovany podle regiond. Nejvyssich pramérnych ro¢nich nakladd na byt dosahuje Praha. Plzerisky kraj
je na 8. misté. Vezmeme-li v ivahu velikost vytapéné plochy ma Plzensky kraj tfeti nejnizsi primérny naklad
na 1 m? vytapéné plochy, hned za krajem Pardubickym a Zlinskym. V roce SLDB 2001 bylo zjiStovano
i vybaveni domacnosti osobnimi automobily (58,2%). Kromé rozSifovani telekomunikacni sité dochazi téz
k rozvoji siti mobilnich. Témeér 46% domacnosti ma pevnou telefonni linku, sou€asné s tim i mobilni telefon
24%. Vybaveni domacnosti je odlisSné také v zavislosti na lokalité, kde se byt nachazi (venkovské
Ci méstské).

Stejné tak, jako proSla zménami celd spolecnost, sloZzeni domacnosti, tak se méni i jejich hospodareni.
Pro vyjadfeni drovné pfijma rlznych typl domacnosti se vétSinou pouzivaji priméry na osobu pfip.
domacnost, a to predevsim z hlediska srovnatelnosti (v priméru se promita velikost, demografické slozeni
domacnosti aj. faktory). Soucasti celkového &istého penézniho pfijmu domacnosti jsou i naturalni pfijmy
(napf. produkce vlastniho hospodafstvi).

37



Socialni vyvoj

V Plzefiském kraji €inil vroce 2002 primérny pocet ¢lend domacnosti 2,49 osob tj. téméF republikovy
pramér, z toho ekonomicky aktivnich ¢lent bylo 1,2 a nezaopatfenych déti 0,6.

Tab. 4.1.3 Celkové penézni prijmy domacnosti a jejich vztah k zivotnimu minimu v roce 2002
Zdroj: Mikrocenzus 2002

rimeng Celkovy &isty pfijem (K&) Struktura domacr'lozsiso(t"ﬁ})mp:)trir:?n\i/;tj?Zuhﬁ)rljmu domacnosti
pocet ¢lenl Y
domécnosti | ro€ni na osobu Lnoe;::r: ::; méné | 1,00az [ 1,50az | 2,008z | 250az | 3,00a
nezZM | 1,49 ZM| 1,99 ZM | 2,49 ZM | 2,99 ZM | vice ZM
celkem | pofadi | celkem | poradi

CR celkem 2,50 94221 x| 19595 X 3,3 13,1 29,7 22,7 11,4 19,7
Hl.m.Praha 2,19] 130447 1 23 849 1 1,2 6,9 20,4 20,2 12,1 39,1
Stfedocesky 2,54] 101498 2| 21433 2 1,9 11,2 29,4 20,7 9,6 27,2
Jihocesky 2,52 92498 4 19 380 5 2,3 12,3 33,6 20,6 15,0 16,1
Plzensky 2,49 97 406 3] 20182 4 1,3 9,1 32,3 24,7 13,1 19,5
Karlovarsky 2,51 91695 6 19103 7 6,3 12,3 30,5 20,7 10,5 19,7
Ustecky 2,46| 86127 11 17 649 13 57 21,0 28,7 20,6 9,4 14,6
Liberecky 2,51 92 257 5 19243 6 3,5 12,8 30,8 25,3 12,2 15,4
Krélovéhradecky 2,51 86 428 10 18 039 12 2,7 13,1 28,4 29,7 13,0 13,1
Pardubicky 2,63 84924 12 18 600 10 3,4 16,2 31,4 23,4 10,9 14,7
Vysocina 2,76 88904 7| 20513 3 15 14,2 28,7 27,2 13,7 14,7
Jihomoravsky 2,55| 88573 8 18 808 8 4,2 1,3 29,5 26,5 11,9 16,6
Olomoucky 2,59| 84096 13 18 152 11 2,5 17,2 36,7 19,9 10,1 13,7
Zlinsky 2,58 86987 9 18 726 9 6,3 11,2 35,5 22,8 9,8 14,4
Moravskoslezsky 2,50 83150 14 17 282 14 4,8 17,7 31,5 21,4 10,4 14,2

Pramérny Cisty pfijem za rok 2002 na 1 ¢lena domacnosti Cinil v Plzenském kraji 97 406 K& a znamena to
treti nejvy$si hodnotu v Ceské republice za Hl.m.Prahou a Stfedodeskym krajem. Soudasné tento pFijem
predstavuje hodnotu o 3,4% vySsSi nez je republikovy prdmér. V roce 2002 se do rodinné pokladny dostalo
v pruméru 20 182 K& mésicné na domacnost. Plzefisky kraj tak dosahuje ¢tvrtého nejvy$siho mésicniho
pfijmu domacnosti za HI. m. Prahou, Stredoceskym krajem a Vysocinou. Primér tohoto ukazatele v naSem

regionu je o témér 3% vyssi nez primér za Ceskou republiku.

Z hlediska struktury hrubych pfijmd na osobu za rok 2002 se prijmy ze zavislé €innosti podilely nejvétsi
Castkou a to 62,4%, pfFijmy z podnikani 15% a Cisté socialni prijmy 21,3%. Vyvoj mezd je charakterizovan
ristem a zvysujici se diferenciaci. Primérna hruba meési¢ni nominalni mzda vzrostla za posledni léta témér
trojnasobné, primérna realnd mésicni mzda se za stejné obdobi zvysila o dvé tfetiny. Socialni pfijmy, jako
dllezita soucast penéznich pfijmu, jsou z 82,1% tvofeny dichody, zbylych 17,9% pfipada na davky statni
socialni podpory (pfidavky na déti, rodiovsky prispévek, socialni pfispévek ke kryti nakladl spojenych se
zabezpelenim potieb rodin s nizkymi pfijmy, pfispévek na bydleni, porodné, pohfebné aj.) &i socialni péce
(napf. davky z davodu socialni potfebnosti). Davky socialni péce jsou Castky , které doplnuji nedostatecny
pfijem domacnosti zpravidla do vySe jejiho Zivotniho minima na zakladé individualniho posouzeni socialni
a ekonomické situace domacnosti. Jejich poskytovani je jednozna&né vazano na ekonomickou aktivitu
v domacnostech (zejména nezaméstnanost). Podle typd domacnosti pfevazuji ve struktufe pFijmu socialnich
davek uplné rodiny bez zavislych déti. Tato skuteénost vyplyva mimo jiné i z toho, Ze rodinam s détmi jsou
poskytovany dalSi davky statni socialni podpory (pfidavek na dité, rodiCovsky pfispévek aj.), které dopliuji
pfijmy téchto domacnosti minimalné na hranici Zivotniho minima. Podstatnou ¢ast ve struktufe dichodul
predstavuji starobni dichody (cca 53%). Za sledované obdobi 2000 az 2004 vzrostl objem dichodovych
prostfedkd o 1,9% a to jednak ristem poctu pfijemcu starobnich dichodd, jednak valorizaci. Nutnost ristu
dlichodu je zplsobena i ristem zivotnich naklad.
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Tab. 4.1.4 Struktura hrubych roénich penéznich pfijml na 1 élena domacnosti v roce 2002
Zdroj: Mikrocenzus 2002

v tom pfijmy
Ce&(:m ze zavislé Cinnosti z podnikani ddchody a socialni davky ostatni
Ke v % Ke v % Ke v % Ke v %
CR celkem 110 805 66 311 59,8 19 076 14,5 25780 23,3 2638 24
HI.m.Praha 160 548 97 270 60,6 32609 20,3 24 432 15,2 6 237 3,9
StfedocCesky 120 774 71595 59,3 21605 17,9 24 762 20,5 2812 2,3
Jihocesky 108 738 66 690 61,3 15875 14,6 23944 22,0 2229 2,0
Plzensky 115 238 71937 62,4 17 310 15,0 24 494 21,3 1496 1,3
Karlovarsky 106 686 62 136 58,2 14 697 13,8 24 254 22,7 5599 5,2
Ustecky 99 774 58 730 58,9 13193 13,2 26 415 26,5 1436 1,4
Liberecky 110 277 65 853 59,7 18 484 16,8 25029 22,7 910 0,8
Kralovéhradecky 100 389 61 807 61,6 10 521 10,5 26 001 25,9 2 060 21
Pardubicky 98 498 55 802 56,7 13 854 14,1 27 860 28,3 984 1,0
Vysogina 102 164 59 612 58,3 13734 13,4 25499 25,0 3319 3,2
Jihomoravsky 103 376 63 339 61,3 12 087 11,7 26 315 25,5 1635 1,6
Olomoucky 96 724 57 059 59,0 11 301 11,7 26 634 27,5 1730 1,8
Zlinsky 99 350 58 352 58,7 10 385 10,5 26 539 26,7 4074 41
Moravskoslezsky 95 583 56 463 59,1 9759 10,2 27 535 28,8 1826 1,9

Pkijmy z titulu socialnich davek jsou ve vétsing pFipadl vztazeny na kategorii Zivotniho minima. Zivotni
minimum (dale jen ZM) je podle definice MPSV spoledensky uznavana hranice pfijmu, pod kterou nastava
stav hmotné nouze. Je dvouslozkové a jsou v ném zahrnuty nezbytné naklady na osobni potfeby (napf.
potraviny) a ndklady na domécnost (napf. bydleni).

Graf 4 - Domacnosti podle vztahu pfijmu k Zivotnimu minimu v roce 2002

méné nez ZM
1,00 az 1,49 ZM
1,50 az 1,99 ZM
2,00 a7 2,49 ZM
2,50 a7 2,99 ZM
3,00 a vice ZM

Mésicni Castka prumérného zivotniho minima na domacnost vroce 2002 dosahla v Plzeriském kraji
8 125 K&. Ve srovnani s ostatnimi regiony je to &tvrté nejnizsi Zivotni minimum v Ceské republice, proti
a naopak nad hranici trojnasobku a vice ZM 19,5% domacnosti. Nejvice domacnosti se pohybuje v pasmu
1,5 az 1,99 nasobku ZM (32,3%) a 2 az 2,49 nasobku ZM (24,7%). V mezikrajském srovnani ma Plzefisky
kraj druhy nejmensi podil domacnosti pod hranici ZM. Nad trojnasobkem a vice ZM je podil doméacnosti
¢tvrty nejvysSi. Toto postaveni kraje je ovlivnéno pravé vysi pramérného mésiéniho Zzivotniho minima

na domacnost. Ve srovnani s republikovym primérem je situace v Plzefiském kraji pfiznivéjsi.
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spotiebitelskych cen a uréeno pevnymi Castkami, jejichz vySe je valorizovana s ohledem na vySi indexu
spotiebitelskych cen (podminkou valorizace je zvySeni tohoto indexu v rozhodném obdobi o vice nez 2%).

Z rozdéleni domacnosti a jejich ¢lenl do intervalll podle vySe Cistého mési¢niho pfijmu na osobu je patrné,
Ze v roce 2002 se nejvétsi pocet domacnosti (37,1%) pohyboval v pfijmovém pasmu 6 az 8 tis. K&, ale téz
5 az 6 tis. K& (11,5%) a 8 az 9 tis.K¢ (10,9%). VSechny &tyfi podily se pohybuji nad republikovym primérem.
Stejna situace nastava vezmeme-li v Gvahu tyto pfijmové skupiny k poctu ¢lend domacnosti.

Vzhledem ktomu, ze srustem Zzivotnich nakladu (spotfebitelskych cen) se méni i struktura vydaju
domacnosti, diferencované v zavislosti na typu domacnosti, je nutné fesit v pristich letech i otazku pfijmu,
které by se mély vyvijet umérné ke zménam ve vydajich (zvySeni minimalni mzdy a ZM).

4.2. Bydleni

Bydleni a bytova vystavba ma vyznamné ekonomické a socidlni aspekty, z nichz zejména pozitivni je vliv
na zaméstnanost. Z makroekonomického hlediska tvofi vydaje na bydleni znacnou ¢ast rozpoctu
domacnosti a zmensuji tak moznost spotfeby v jinych sférach, coz v kone¢ném dusledku negativné ovliviiuje
ekonomiku i jeji jednotlivé ukazatele.

Domovni a bytovy fond

V Plzeniském kraji tvofi podle vysledk(i SLDB 2001 domovni fond 120,2 tis. domu, ztoho je 95,5 tis.
(ti. 79,4%) trvale obydleno. V trvale obydlenych domech se nachazi 208,9 tis. bytd trvale obydlenych
a 35,5 tis. neobydlenych. Domovni fond v regionu vzrostl proti roku 1991 o 7 184 domu o 6,4%. Narust
domovniho fondu ovlivnil zejména pfirlistek rodinnych domua, ktery témér v plném rozsahu kompenzoval
vyrazny Ubytek dom( bytovych. Celkovy pfiristek pak znac¢né ovliviiuje velka ¢ast neobydlenych dom
(zejména rodinnych), ve kterych jsou zahrnuty i rekrea€ni chalupy, nevy€lenéné z bytového fondu.

Tab. 4.2.1 Trvale obydlené domy, trvale obydlené a neobydlené byty (SLDB 2001)

Trvale z toho (%) Trvale z toho v domech (%) Neobydlené byty
obydlené ] obydlené 2 toho v trvale

domy rodinné bytové byty rodinnych | bytovych celkem obydlenych

celkem domy domy celkem domech (%)
Ceska republika 1630 705 86,3 12,0 3827678 42,6 56,5| 538 615 34,4
Plzensky kraj 95 538 86,3 12,0 208 992 46,1 53,0 35484 27,8
Domazlice 12 245 87,4 10,2 21711 57,5 41,3 3783 20,9
Klatovy 17 802 88,5 9,2 32543 56,7 41,9 8 199 17,7
Plzen-mésto 13732 64,5 33,6 68 092 16,8 82,7 5700 79,6
Plzen-jih 16 641 934 55 25181 71,5 27,6 6 195 15,2
Plzen-sever 16 377 91,4 7,5 26 501 65,0 34,1 5516 16,4
Rokycany 9 869 91,9 6,9 16 951 62,3 36,7 4025 15,5
Tachov 8872 84,9 12,6 18 013 45,7 52,8 2 066 30,1

V retrospektivé jednotlivych let s&itani a pfi vyuziti zakladnich statistickych elementarnich charakteristik Ize
konstatovat, Ze zhlediska struktury domovniho fondu ma tempo rlstu mezi jednotlivymi obdobimi
sledovanosti v ukazateli celkového poétu domui proménlivy charakter (tzn. stoupa i klesa). Hodnoceni
vyvoje této kategorie ukazuje, ze doSlo v zasadé od roku 1970 k nartstu o cca 1% (primérné tempo rustu je
1,01). U trvale obydlenych domu je situace podobna. Celkovy vyvoj tohoto ukazatele, charakterizovany
primérnym tempem ristu vSak ukazuje na pokles od roku 1970 o necelé 1%.V roce 2001 podle vysledki
SLDB dosahl pocet neobydlenych domi 20,6% z celkového domovniho fondu v Plzeriském regionu.
Hlavnimi ddvody neobydlenosti bylo vyuziti domd pro rekreacni ucely (56%). Podle typu domu se jednalo
prevazné o rodinné domy. Ve strukture trvale obydlenych domu maji pfevazujici zastoupeni trvale obydlené
domy rodinného charakteru (v prdméru 85%), jejichz koeficienty rlstu v jednotlivych obdobich ukazuji
na pokles az do roku 1991. Vroce 2001 ve srovnani s rokem 1991 jiz dochazi k narlstu o 4,7%. Vyvoj
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v kategorii bytovych dom( zaznamenal znaény narust do roku 1991. Od tohoto data az do roku 2001 vSak
dochazi k vyraznému poklesu cca o 24%. Pocet trvale obydlenych domu a posun k bydleni v rodinnych
domech je dan strukturou vystavby novych bytd (zejména snizeni podilu statni a druzstevni vystavby
predevsim u bytovych domu).

Vyvoj bytového fondu v retrospektivé mél v jednotlivych obdobich mezi s¢itanimi odliSny prabéh. V obdobi
od roku 1946 do roku 1970 se rozvijela bytova vystavba, vedena snahou zajistit dostate€né mnoZzstvi novych
bytG a tim v SirS§i mife uspokojovat narlstajici potfeby bydleni. Do této doby se datuje vznik novych forem
bytové vystavby (druzstevni a podnikové). V obdobi let 1970 az 1980 vyrazné posilil bytovy fond v souladu
s republikovym trendem. Od roku 1980 vSak dochazi k mirnému narustu bytové vystavby (téméf az stagnaci)
az do roku 1991. Prdmérné tempo rustu bytového fondu celkem dosahlo hodnoty 9,5%. Obdobna situace
byla u trvale obydlenych bytd (5,8%). OdliSny vyvoj vSak zaznamenal pocet neobydlenych bytd (primérné
tempo ristu Cinilo 54,3%) a to zejména vlivem metodickych zmén. Jednalo se pfedevSim o metodicky
odlisné secteni bytd v roce 1991, kdy €ast staveb trvalého charakteru, nevy¢lenénych z bytového fondu, ale
slouZzicich k rekreaci nebyla v roce 1991 se¢tena v SLDB jako byty.

AZ do roku 1989 byla uloha bytové politiky ziZena ve vétsi mife na novou vystavbu, v niZ byl investorsky
zastoupen piedevsim stat. Nova vystavba zahrnovala statni a druZstevni bytovou vystavbu (zejména
vicepodlaznich objektll), podfizenou z hlediska alokace centralnimu Fizeni a rozhodovani. Podporu méla
i individualni vystavba rodinnych domu. | pfes znacny vliv statu v bytové politice dochazelo k problémim
zejména v uspokojovani potieb bydleni. Dosud uplatiiovany administrativné pfidélovy systém rozdélovani
bytového fondu neodpovidal strukturalnim zménam, ke kterym dochazelo v politicko — ekonomickém vyvoji
po roce 1989. Systém administrativné pfidélovy byl postupné nahrazen trzné orientovanym systémem, ktery
vychazi z pojeti bydleni jako ryze soukromé zaleZitosti kazdého obyvatele. Protoze v3ak bydleni nelze
ponechat pouze zivelnému pusobeni trhu, je nutné, aby trh s byty byl statem regulovany. Byla realizovana
fada opatfeni, dotykajicich se role statu v bytové politice a pfesouvajicich odpovédnost za bydleni na
domacnosti ajiné subjekty, zejména v prvni viné privatizace bytového fondu, coZz mnohdy negativné
ovliviiovalo vyvoj nékterych forem bydleni.

Privatizace domovniho a bytového fondu tak ovliviiovala i vyvoj jednotlivych forem bydleni. Negativné
se promitla do druZstevniho bydleni a do témé&f uplné likvidace sektoru podnikové vystavby. Celkovy
nekoncepéni postoj k otazkam bydleni se projevil zejména ve vyrazném poklesu nové postavenych byt
v bytovych domech. Nova vystavba bytovych dom( v sektoru druzstevnim stagnuje, nebot ji stat
nepodporuje a naopak v sektoru obecnich bytd diky dotacim v omezené mife probiha. Ve vystavbé
rodinnych domu pfevazuje vlastnické bydleni. Ubytek bytl je i disledkem zna&ného mnoZstvi zmén
bytovych prostor na nebytové (zejména ve velkych méstech), ke kterym dochézelo v mnoha pfipadech
v pribéhu prvni poloviny 90. let (téz v souvislosti s restitucemi).

Tab. 4.2.2 Trvale obydlené byty podle obdobi vystavby a vybaveni (SLDB 2001)

A Obdobi vystavby nebo rekonstrukce (%)
Trvale obydlené
byty do roku 1899 1900 - 1946 - 1981 -
a nezjisténo - 1945 - 1980 - 2001

Byty celkem 208 992 6,6 20,6 50,1 22,7
z toho:

byty v rodinnych domech 96 377 9,8 31,5 35,3 23,4

byty v bytovych domech 110 666 3,5 10,9 63,5 22,1
z toho podle velikosti:

1 obytna mistnost 27 627 8,3 25,6 40,0 26,1

2 pokoje 64 634 7.3 23,1 59,3 10,3

3 pokoje 74 272 5,2 16,6 53,5 24,7

4 pokoje 26 360 53 20,7 39,9 34,0

5 a vice pokojl 14 090 4.4 18,9 33,9 42,9
z toho vybavené:

vodovodem v byté 204 809 5,9 201 50,9 231

pfipojenim domu na kanalizaéni sit 148 496 4,3 171 55,3 23,2

plynem zavedenym do bytu 127 212 41 17,9 56,6 21,4

ustfednim topenim 152 295 3,0 13,5 56,6 26,9

etaZovym topenim 17 903 10,3 29,5 44,6 15,6
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Jeden z hlavnich ukolG bytové politiky vzhledem k uspokojovani diferencovanych potfeb bydleni je jejich
feSeni na lokalni urovni. Ztohoto dlvodu je potfeba posilit Glohu obci v oblasti bytové politiky.
Ve vlastnictvi obci a statu bylo v roce 2001 téméf 15,5% bytového fondu, coz je o 19 bodu méné nez v roce
1991. Celkovy klesajici trend se projevuje i ve sledovani sektoru obecnich bytl podle jednotlivych druhd
doml (nejvétSi zastoupeni maji byty v bytovych a ostatnich domech). Dalsim vyznamnym vlastnickym
sektorem je druzstevni sektor, tvofeny pfevazné stavebnimi bytovymi druzstvy. Vyvoj bytového fondu
v tomto sektoru ma taktéz vyrazné klesajici tendenci. V roce 2001 se dostava do popiedi nova kategorie
kombinace vlastnikl, ktera zejména u bytového fondu v bytovych domech tvofi 40% z celkového poctu
trvale obydlenych bytu v bytovych domech.

Struktura trvale obydlenych bytli podle pravniho diivodu uzivani ukazuje, Zze 37,8% bytového fondu je
dlvodu ve vlastnim domé, 16,5 % jsou byty v osobnim vlastnictvi, 26,7% jsou byty najemni a 10,7% jsou
byty ¢lenti bytového druzstva. Z okresniho srovnani bytového fondu podle pravniho uzivani je patrné, ze
prevazna cast trvale obydlenych bytl je ve vlastnim domé (mimo Plzné). Zde jsou pFevazujici pravni
divody uzivani osobni vlastnictvi a najemni vztah. Z hlediska ekonomické aktivity uzivatele bytu Zije podle
vysledkd SLDB 2001 ve vlastnim domé 36,2% ekonomicky aktivnich (z toho 26,1% nezaméstnanych)
a v bytech ndjemnich 28% (z toho 44,2 nezaméstnanych). Pfes 40% ekonomicky neaktivnich Zije ve
vlastnim domé a to zejména v didchodovém véku. S ohledem na vzdélani Ize konstatovat, Ze pfevazna cast
(cca 41%) uzivateld bytu ve vlastnim domé ma stfedoSkolské vzdélani (ostatni kolem 34%). V bytech
najemnich je situace odliSna. ZjednoduSené Ize fici, ze se stoupajicim vzdélanim klesa podil uzivatell
najemnich bytu.

Tendence vicepokojovych rodinnych domu je ziejma z podrobnéjSiho tfidéni. V rodinnych domech je 25,3%
dvoupokojovych bytl, 33,5% tfipokojovych, 19,9% cCtyfpokojovych a 14,3% péti a vicepokojovych bytu.
V bytovych domech je trend opacény. NejvétSi zastoupeni je u malometraznich bytd tzn. jedna obytna
mistnost 19,6%, dvoupokojovy 35,7% a tfipokojovy byt 37,4%, vicepokojové byty jiz maji nepatrné
zastoupeni. Ve vazbé& na stafi bytového fondu a druh budovy Ize konstatovat,ze byty o jedné obytné
mistnosti maji ve vSech sledovanych obdobi vystavby u rodinnych dom( velice maly podil, zatimco
v bytovych domech maji (s vyjimkou povéleéného obdobi a let 1970 az 1990) vyznaéné zastoupeni
(pfes 30%). Podil dvoupokojovych bytd v rodinnych domech vykazoval po celé sledované obdobi klesajici
trend. Ponékud jina je tato situace u byt tfipokojovych, které vykazuji znaény podil na trvale obydlenych
bytech zejména v obdobi 1946 az 1980, pak jiz jejich podil také klesa. Vicepokojové byty v rodinnych
domech maji rostouci trend. V bytovych domech je situace ponékud odliSna. PFirGstek dvoupokojovych byt
se pohybuje od roku 1945 kolem 40%, za obdobi 1946 az 1970 dosahl dokonce 50%.Cilem bytové vystavby
v téchto létech bylo kromé uspokojeni potfeb zadatelll o byty zvySeni technické vybavenosti spolu se
zvySenim pokojovosti (zejména tfipokojové byty). V obdobi 1981 az 1990 dochazi vlivem vystavby
vicepokojovych bytd k poklesu, a to dokonce na 9,6%. V létech 1991 az 2001 se vystavba dvoupokojovych
bytl zacina ozivovat a Cini jiz 22,6%. Podil vicepokojovych bytd na pfirlstku bytového fondu nezaujima
zvl4st vyznamné misto.

Adekvatné s postupnou zménou kvality bytového fondu rostla i jeho vybavenost. Jednim z dllezitych prvkud
modernizace bytU je zavedeni vodovodu, ktery v roce 2001 mélo jiz 98% bytu. V porovnani se SLDB v roce
1991 se zvysil i podil bytd s vlastnim WC (z 89,9% na 94,8%) tj. o 4,9 bodu) a podil bytd vybavenych
koupelnou, sprchovym koutem (z 90% na 954% t. o 54 bodu). Vyrazné rostouci trend je
u plynofikace bytového fondu, proti podilu 46,6% byt v SLDB 1991 stouplo procento plynofikace v roce
2001 na 60,9%, tj. o 14,3 bodu. Obdobné pfizniva situace je i u pfipojeni na kanaliza¢ni sit. Oproti roku 1991
se zvySil poCet pfipojenych bytll z62% na 71,1%, tj. o 11,1 bodu. Pfi analyze technické vybavenosti
z hlediska méstského a venkovského osidleni je patrné,Zze prfevazna Cast z krajského podilu je tvofena
mésty. Z celkového podilu plynofikace je 87,7% zavedeno ve méstech, 69,3% vodovodni sité nalezi
méstskému osidleni, 69,8% tvofi méstska cast pfipojeni na kanalizacni sit. Mésta jsou zastoupena ze 70%
v podilu byt vybavenych koupelnou, sprchovym koutem a WC.

Z hlediska velikostnich skupin je zfejmé, ze vobcich do 1 000 obyvatel vybavenost plynem
a kanaliza¢ni pfipojkou se pohybuje pod 30%, u ostatnich obci (zejména méstského osidleni) se hodnoty
tohoto podilu pohybuji od 80 — 100 %. V okresnim srovnani jsou vSechny okresy vybaveny vodovodem
v byté zcca 98%, coz je krajsky pramér. Pod timto prlmérem se pohybuji pouze okresy DomazZlice
(97,9%), Plzef-jih (96,3%) a Plzen-sever (97%). Podil bytl pfipojenych na kanaliza¢ni pFipojku ¢&ini
v Plzefiském kraji 71,1%. Nejvyssi podil v kraji (kromé Plzné&) ma okres Tachov (73,3%),nejnizSi podil okres
Plzen-jih s 46,9%. Plynofikace z vefejné sité je zavedena u 60,2% bytl v Plzenském kraji. NejvySsi podil
v okresnim srovnani (mimo Plzen) ma okres Rokycany (55,5%), nejnizSi podil vykazuje okres Domazlice
(34,7%). Byty vybaveny vlastni koupelnou (sprchovym koutem) a vlastnim WC predstavuji cca 95%
z celkového poctu trvale obydlenych bytll. Tento trend je témér stejny ve vSech okresech.
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Pfi posuzovani vyvoje bytového fondu nelze opomenout lidsky Cinitel. Je nutno posuzovat spole¢né jak
kvalitativni a kvantitativni stranku rdstu bytového fondu, tak i troven bydleni. Uroveri bydleni charaktenzup
jeji pramérné ukazatele Jedna se o ukazatele na 1 byt nebo 1 osobu. Obytna plocha v m® na 1 byt se
zvysila o0 3,2 m?®a primérna obytna plocha na osobu( o 2, 1m? ). Primeérny pocet osob na 1 obytnou mistnost
se oproti tomu sniZil o 0,07 osob. Souéasné se zvysil i podet obytnych mistnosti 8 m® a vice na 1 byt
(o 0,06). ZvySeni prumérné obytné plochy a primérného poctu obytnych mistnosti na jedné strané
a zmenSeni primérného poctu osob na 1 obydlenou mistnost na strané druhé, znamenalo podstatné
ZlepSeni plosného standardu na jednu osobu bydlici v byté. U byt SJednou cenzovou domacnosti se
priimérna obytna plocha na osobu zvysila u vSech druht domu o 2,1 m?, u byti s dvéma a vice cenzovymi
domécnostmi se snizila 0 0,01 m?. U rodinnych i bytovych domu poklesl ukazatel poétu osob na 1 obytnou
mistnost. K nejvétSimu nardstu pramérné obytné plochy na osobu doslo v rodinnych domech (0 2,3 m ) kde
je i nejvétsi prirastek praimérné obytné plochy na 1 byt (6 m ) Obytna plocha na 1 osobu se zvysila v bytech
s jednou i dvéma cenzovymi domacnostmi. Ke zlepSeni urovné bydleni, i kdyZz ne tak vyrazné jako
u rodlnnych domu, doslo rovnéz v bytovych domech. Primérna obytna plocha na 1 osobu se zvysila z 14,4
na 159 m’ prumerny pocet osob na jednu obytnou mistnost kIesI o 0,1 osob. Pokud jde o ostatni
domy, vzrostla primérna obytna plocha na osobu z 17,1 na 18,8 m? . Primérny pocet osob na jednu obytnou
mistnost klesl o 0,04 osob.

Rozdilnost ukazateld urovné bydleni ve méstech a na venkové je uréena odliSnou strukturou byt(l podle
druhu budovy Na venkové S vétél'm podilem rodinnych domL°1 s vétsimi byty jsou ukazatele Urovné bydlenl'
bydleni ve venkovském Ci méstském 03|dlen| podle poctu osob, pfipadajicich na 1 byt nebo podle obytné
plochy, pfipadajici na 1 obyvatele si je tl"eba uvédomit 2e ztohoto hlediska se zdaji podminky bydleni
s menSimi ploSnymi parametry, tento nedostatek kompenzuje vysSi urovni byt z hlediska jejich technické
vybavenosti.

Plzensky kraj je ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky v ukazatelich urovné bydleni lepsim prdmérem
ve vztahu k praméru CR a optimalnim hodnotam.

Bytova vystavba

Z hlediska dlouhodobého vyvoje méla bytova vystavba jako sou€ast socialni politiky velmi vyznamné
postaveni. Charakteristickym rysem bytové vystavby minulych let byl pfevazujici podil byt v bytovych
domech. Vystavba se uskuteCfovala v zavislosti na ekonomickém rozvoji mést a obci a s tim spojenym
demografickym vyvojem. Devadesata léta a s tim spojena privatizace domovniho a bytového fondu ovlivnila
vyvoj jednotlivych forem bydleni. Stagnuje druZstevni bydleni, v omezené mife probihda nova vystavba
v sektoru statnim (obecnim). V nové vystavbé se zvySuje podil byt v rodinnych domech s pfevazujicim
vlastnickym bydlenim (zejména staveb pro bydleni zahajovanych a rozestavénych).

Tab. 4.2.3 Bytova vystavba

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 | 2004/ | promema
2000 ro¢ni
Zahajené byty 1948 1831 1842 2 061 1995 24 0,6
z toho v rodinnych domech 614 743 820 930 1037 68,9 14,0
Rozestavéné byty k 31. 12. 8512 8725 8 706 9186 9314 94 2,3
z toho v rodinnych domech 4405 4483 4 447 4714 4990 13,3 3,2
Dokoncené byty 1689 1697 1845 1719 2032 20,3 47
z toho v rodinnych domech 746 665 780 664 761 2,0 0,5
Dokon&ené byty na 100 zahajenych bytd 86,7 92,7 100,2 83,4 101,9] " 152 X
Dokondené byty na 1 000 obyvatel 3,1 3,1 34 3,1 371 " 08 X
Praméma obytna plocha dokongeného bytu v m? 63,5 63,8 66,0 63,5 647 " 12 X
z toho bytu v rodinnych domech 91,8 93,9 93,8 94,0 924 " 04 X

" rozdil 2004 - 2000
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K vyraznému poklesu zahajovanych byti dochazi od roku 1998 az do roku 2002, kdy koeficienty rustu
(tzn. meziro€ni tempa rlstu) dosahuji zapornych hodnot. V roce 2002 pak dochazi k mirnému oziveni bytové
vystavby v Plzefiském kraji a poCet zahajovanych bytd vzrostl na 2 061 bytd (tj. o 11,9% proti pfedchozimu
roku). Na konci sledovaného obdobi v roce 2004 dochazi opét k mirnému poklesu (o 3,2%). Znaény podil
z hlediska struktury zahajovanych staveb zaujimaji v Plzeriském kraji v poslednim sledovaném roce byty
v rodinnych domech (52% z celkového poctu zahajovanych bytd). Oproti roku 2000, kdy podil zahajovanych
bytl v rodinnych domech ¢inil 31,5% to znamena narust o 68,9%. Vystavba tohoto druhu staveb pro bydleni
tvofi znacnou Cast z celkového poctu bytd ve vSech formach bytové vystavby. Jednim z mnoha dvodi
ke stavbé je to, ze stavebnici odmitaji platit pomérné vysoké najemné za byt, ktery neni v jejich vlastnictvi.
Vystavba byt v rodinnych domech je v sougasnosti v Ceské republice doménou predevs§im mladsich rodin,
které stavbu realizuji mnohdy na vlastnim pozemku a financuji ji kombinaci Uvéru a Uspor (zejména stavebni
sporeni). Se stoupajicim vékem klesa pocet stavebnik, ktefi zaCinaji stavét.

Dulezitym indikatorem pro analyzu bytové vystavby je ukazatel intenzity bytové vystavby, vyjadieny jako
podil dokonéenych (zahajenych, rozestavénych) bytG na 1 000 obyvatel stfedniho stavu (nebo
na 1 000 domacnosti). U zahajené bytové vystavby v Plzefiském kraji v pfepo¢tu na 1 000 obyvatel
stfedniho stavu pfipadlo v roce 2004 3,63 bytl a na po¢atku sledovaného obdobi (tj. roku 2000) to bylo jen
3,53 bytu, tedy nepatrny narlst o 0,1 procentniho bodu.

Dlouhodoby vyvoj rozestavéné bytové vystavby ukazuje na pozvolné rostouci trend s mirnymi vykyvy (rok
2002). Primérné tempo ristu bytové vystavby za sledované obdobi v tomto stadiu rozestavénosti dosahlo
témeér 2,3%. NejvysSi podil podle druhu stavby dosahuji rozestavéné byty v rodinnych domech, které maji
soucCasné i nejvyssSi zastoupeni ze vSech forem vystavby. Vyvojovy trend rozestavénosti méfeny intenzitnim
ukazatelem dokazuje narist tohoto stadia za sledované obdobi, nebot jeho hodnota vzrostla
0 1,5 procentniho bodu ( z 15,4 byt(/1000 obyv. na 16,9 bytd).

Graf 5 - Bytova vystavba
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V prvni poloviné 90. let doSlo v Plzeriském kraji k vyraznému poklesu dokonéenych staveb pro bydleni,
rokem 1997 v8ak jiz zaCalo dochazet k mirnému oZiveni, které pokraCovalo az do roku 2002. Proménlivy
vyvoj se odrazi téz v koeficientech rlstu, zna¢ny narist v roce 2000 (proti roku 1999 o 42,2%) je vystfidan
v roce 2003 poklesem cca o 15% (ve srovnani s rokem 2002). Struktura dokonéenych byt v roce 2004 se
v zasadé proti roku 2000 nezménila. Z celkového poc¢tu dokongenych byth prevazuji ty v rodinnych domech
(cca 39%), dalSi vyraznéjSi zastoupeni maji byty v bytovych domech (cca 23%). Bytova vystavba
realizovana formou nastaveb, pfistaveb a vestaveb jak k rodinnym domim, tak i k domum bytovym je
zastoupena v celkovém poctu dokonCenych bytd témér 16%. Vystavba domi s pelovatelskou sluzbou
a domova-penzionl v Plzefiském kraji méla od roku 2000 az do roku 2003 narustajici trend, v roce 2004 jiz
doslo k zna¢nému poklesu. Nezanedbatelny neni ani podil bytt (14,1%), ziskanych stavebnimi upravami
nebytovych prostor na celkovém poctu, ve srovnani s rokem 2000 znamenda narust o 2,6% procentniho
bodu. Specificka kategorie bytové vystavby je modernizace stavajiciho bytového fondu. Nejedna se tedy
o pfiristek bytového fondu, ale o zlepSeni kvality stavajiciho. V Plzefiském kraji se od roku 2000 pocet
modernizovanych bytl neustale zvySoval (s mirnym poklesem v roce 2003) az v roce 2004 dosahl témér
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desetinasobku poctu v roce 2000, presto vSak intenzitni ukazatel modernizovanych bytd na 1 000 obyvatel

bytll je pfevazna ¢ast urCena pro vlastni potfebu, zbytek je uréen ke komerénim Gcelidm a pro bydleni
socialné slabSich vrstev populace.

Ze srovnani Casoveé fady ukazatele intenzity dokondené bytové vystavby je patrné, Zze pocet dokon&enych
bytl pfipadajicich na 1 000 obyvatel celé sledované obdobi téméf stagnuje (pouze mirny narlst v letech
2002 a 2004).

Graf 6- Dokonéené byty ve stavbach pro bydleni
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Analyzujeme-li s pouZzitim zakladnich statistickych metod regionalni rozdily v bytové vystavbé v ramci kraje,
dochazime k zavéru, ze kraj tvofi z hlediska vysledk(l za Uzemni celky vroce 2004 celkem nesourody
soubor (variaéni koeficient v roce 2004 udava 35% variability). NejvySSich hodnot dosahuje okres Domazlice
5,93 na 1 000 obyvatel, ¢imz se rovna téméF evropskému prameéru, ktery se pohyboval kolem roku 2000
mezi 5 az 7 dokonCenymi byty na 1 000 obyvatel. DalSi okresy s pomé&rné& vysokou hodnotou tohoto
intenzitniho ukazatele jsou Plzen-sever a Plzen-jih. Naopak nejnizSi hodnotu intenzity dokonené bytové
vystavby vykazuje mésto Plzef (2,16 na 1 000 obyv.). Pravé zde s ohledem na nejvy3si hodnotu intenzitniho
ukazatele v pfiméstskych okresech v zazemi Plzné se projevuje suburbanizace tj. rozvoj bytové vystavby
Plzné jsou dvé obce, které maiji rozsahlé stavebni bytové aktivity, souvisejici s procesem suburbanizace,
Stary Plzenec (6,08 byt na 1 000 obyv.) a Vejprnice (8,85 byt na 1 000 obyv.). NejvysSi hodnotu intenzity
bytové vystavby na 1 000 obyv. ma mésto Zelezna Ruda (16,27 bytu), které je atraktivni pro vyuZiti bytd
z hlediska horské rekreace.

Tab. 4.2.4 Intenzita bytové vystavby podle okresli

Dokoncené byty Dokoncené byty na 1 000 obyvatel
uhrn za obdobi zména (rozdil Uhrna) uhrn za obdobi zména (rozdil uhrn)
1997 - 2000 | 2001 - 2004 | absolutné v % 1997 - 2000 | 2001 - 2004 | absolutné v %
Ceska republika 87 881 111 444 23 563 26,8 8,5 10,9 24 28,2
Plzensky kraj 4944 7293 2349 47,5 8,9 13,3 4,4 49,4
Domazlice 856 1043 187 21,8 14,7 17,7 3.1 20,8
Klatovy 880 1270 390 44,3 10,0 14,5 4,5 45,3
Plzen-mésto 824 1033 209 254 4,9 6,3 1,4 28,7
Plzen-jih 923 1417 494 53,5 13,7 20,7 7.1 51,7
Plzen-sever 758 1398 640 84,4 10,4 19,0 8,6 82,8
Rokycany 245 493 248 101,2 54 10,8 54 101,3
Tachov 458 639 181 39,5 8,9 12,4 3,5 39,6
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V Casovych intervalech sledovaného obdobi je situace pfiznivéjSi. Soubor hodnot za uUzemni celky
s vylou€enim vlivu Plzné&, jako specifického okresu, jiZz dostava vyrovnanéjdi podobu. Rozdily mezi
jednotlivymi okresy se zmenSuji, maximalni hodnota intenzitniho ukazatele dosahuje v intervalu let
2001-2004 pouze dvojnasobku hodnoty minima, zatimco v obdobi 1997 az 2000 to byl téméf trojnasobek.

V porovnani hodnoty ukazatele intenzity bytové vystavby za Plzefisky kraj v ramci Ceské republiky je patrne,
Ze tento region se pohybuje nad republikovym primérem (ma 3. nejvysSi intenzitu bytové vystavby v CR)
za kraji Stfredo€eskym a HI. m. Prahou.

Pfi analyze vyvoje bytové vystavby podle jednotlivych stadii rozestavénosti se pro hodnoceni pouziva téz
ukazatel koeficient plynulosti bytové vystavby, definovany jako pocet dokonenych byt
na 100 zahajenych. Z porovnani tohoto ukazatele od roku 1999 do roku 2004 mél ukazatel plynulosti
rostouci tendenci, pferusenou poklesem vroce 2003. Vroce 2004 jiz opét dosahl hodnoty vy3Si nez
100. Tento trend je pfiznivy, nebot vyvazena bilance téchto dvou stadii (zahajenych a dokonéenych bytl)
ukazuje na optimalni vySi rozestavénosti a efektivni vyuziti finanénich prostfedki na bytovou vystavbu.
V ramci kraje jsou hodnoty tohoto ukazatele znaéné& nevyrovnané. Zatimco v roce 2003 dosahovala hodnota
varianiho koeficientu 10,1, coz svédéi o znacné homogenosti souboru Uzemnich celkl, v roce 2004 jiz
dosahuje variaCni koeficient za Plzenisky kraj hodnoty 41,1 coz svédCi o heterogenosti souboru a znaénych
vykyvech v ramci kraje (variaCni rozpéti tj. mezi max. a min. hodnotou ukazatele €ini 56).

Jednim z dllezitych aspekt(i celého procesu bytové vystavby jsou kvalitativni ukazatele urovné bytové
vystavby a v neposledni fadé i pofizovaci naklady na vystavbu, nebot maji ¢asto zasadni vliv na dostupnost
zejména najemnich bytd. S rostoucim trendem vystavby rodinnych domu souvisi i celkovy styl a architektura
rodinnych dom(l. Oba tyto aspekty se promitaji do ukazatele zastavénosti (at uz plochy stavebniho
pozemku ¢&i plochy zastavéné). Plocha stavebniho pozemku v roce 2004 vzrostla od roku 2000 o 41,1%,
primérna zastavéna plocha od roku 2001 klesa (cca o 15%). DalSim z kvalitativnich ukazatelt urovné
bydleni je tzv. bytovost (poCet bytl pfipadajicich na 1 ddm). V rodinnych domech bé&hem celého
sledovaného obdobi setrvdva hodnota tohoto ukazatele na stejné drovni (cca 1,1), v bytovych domech v8ak
klesa. Struktura bytd podle poctu pokojl tzv. pokojovost je odlisSna dle druhu obytného objektu. V rodinnych
domech prevladaji v Plzeniském kraji za celé sledované obdobi tyf a vicepokojové byty. U obytnych dom
je situace jina (nejvyssi zastoupeni maji byty dvoupokojové). Toto maloplo$né bydleni vyhovuje zejména
socialné slab8im skupinam obyvatel s omezenymi finan&nimi prostredky.

Jednou z kvalitativnich charakteristik je ploSna velikost bytu tzv. plocha obytna a uzitkova. U rodinnych
dom{l obytna plocha v Plzeriském kraiji kolisa v intervalu 92 az 94 m?, v bytovych domech roste (v roce 2004
proti roku 2000 o 27,3%). Primérna uzitkova plocha v rodinnych domech kolisa kolem 140 az 145 m?,

% bytovych domech se pohybuje od 62 do 64 m V ramci Ceské republiky patfi Plzefisky kraj k regiontim

investi¢ni naklady na vystavbu). V roce 2004 dosahla priimérna pofizovaci hodnota bytu v novém rodlnnem
domé 2 514 tis.KE a vdomé bytovém 1 297 tis.KE. Pro objektivni hodnoceni vyvoje pofizovacich nakladu
bytové vystavby je vhodnéjsi vztahnout fmancnl hodnotu k plosné velikosti a pouZit pomé&rového ukazatele
Ké na 1 m?. Prumerna pofizovaci hodnota 1 m? uZitkové plochy bytu v rodinném domé v roce 2004 dosahla
hodnoty 18 232 K&/m®. Ve srovnani s poéatkem sledovaného obdobi (. rokem 2000) to znamena narust
0 16,9%. V ramci Ceské republiky ma Plzefisky kraj 4. nejvy3$i primérnou pofizovaci hodnotu na 1 m?
uzitkové plochy v rodinném domé. Plzerisky region dosahuje téz 5. nejvysSiho narlstu tohoto ukazatele
od roku 2000. Ponékud jiné postaveni ma, pokud se tyka prumerne pofizovaci hodnoty za 1 m? uZitkové
plochy v domech bytovych, zde je vroce 2004 s 19 241 K&/m? vyrazné pod republikovym priimérem
a vramci Ceské republiky ma 7. nejvy$si primérnou pofizovaci hodnotu. Z hlediska vyvoje této hodnoty
v meziregionalnim srovnani svym nartstem proti roku 2000 se fadi na 4. misto nejvy$sich pfirastka v Ceské
republice.

Soucdasny rozsah a struktura nové bytové vystavby v Plzefiském kraji doposud plné nepokryva potieby
plynouci z demografického vyvoje. Nova vystavba je cenové nedostupna, zejména s ohledem na pfijmy
jednotlivych skupin obyvatelstva. Disledkem je relativné nizky pocet vzniklych bytl, které jsou dostupné jen
pro vys&i pfijmové skupiny obyvatelstva.
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4.3. Ekonomicka aktivita

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo tvofi pracovni silu, kterd zahrnuje osoby patnactileté a starSi, které
spliuji pozadavky na zafazeni mezi zameéstnané a nezaméstnané.

Ekonomicka aktivita obyvatelstva (zaméstnanost a nezaméstnanost) patfi k nejsledovanéjSim ukazatelim
pFi hodnoceni trovné hospodarstvi Ceské republiky. K posouzeni vyvoje ekonomické aktivity obyvatelstva
slouzi Gidaje ziskané vyb&rovym Setfenim pracovnich sil (VSPS). Vybérové Setfeni pracovnich sil se provadi
Setfenim v domacnostech respondentl v misté bydlisté v nahodné vybranych bytech. Metodika VSPS
vychazi z doporu€eni Mezinarodni organizace prace (ILO) a umoZziuje objektivhé hodnotit uroven trhu prace
mezi vSemi zemémi, které tuto metodu pouzivaji. Pro Ucely tohoto rozboru jsou vyuzivany ro¢ni priméry
za jednotlivé roky v létech 2000 az 2004

V rozmezi let 2000 az 2004 patfi Plzefisky kraj z hlediska vyvoje ekonomické aktivity obyvatelstva
ke krajim s mirné klesajicim poc¢tem ekonomicky aktivnich obyvatel, primérna ro¢ni zména predstavuje
pokles o 0,4%. Tendence vyvoje ekonomicky aktivnich obyvatel v kraji odpovida pfiblizné celorepublikovému
trendu, primérna roéni zména se v CR snizila o 0,3%. Hlavni pFiginy poklesu ekonomické aktivity
obyvatelstva souvisi se starnutim obyvatelstva spolu s prodluzZujici se délkou Zivota a nizkou porodnosti.
Miadi lidé upfednostriuji pfed nastupem do zaméstnani studium na stfednich a vysokych Skolach. Populaéni
progn6za a rostouci poclty studujicich na stfednich a vysokych koldch potvrzuji v dlouhodobém vyvoiji
ekonomické aktivity mirné klesajici tendenci.

Tab. 4.3.1 Ekonomicka aktivita (VSPS)

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 200412000 | PrmEmMa
roéni

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let
celkem (tis. osob) 463,9 464,4 465,3 466,9 468,8 1,1 0,3
v tom:

ekonomicky aktivni 2841 282,3 280,9 278,1 279,6 -1,6 -0,4

v tom:

zaméstnani v NH 266,4 266,0 267,8 263,3 263,3 -1,2 -0,3
nezaméstnani 17,7 16,3 13,1 14,8 16,3 -7,9 -2,0

ekonomicky neaktivni 179,8 182,1 184.,4 188,8 189,2 52 1,3
Mira ekonomické aktivity celkem (%) 61,2 60,8 60,4 59,6 59,6 R -1,6 X
z toho ve véku:

15-19 let 22,1 16,8 11,5 9,5 8,7 " -13,4 X

20 - 24 let 73,3 78,7 70,2 58,8 639 " 94 X

35-39 let 93,0 92,6 94,7 92,8 93,4 " 0,4 X

45 - 49 let 95,6 94,4 93,2 93,7 932 " 24 X

60 - 64 let 16,4 16,7 21,3 19,1 21,8 " 54 X
v tom podle vzdélani:

zakladni a bez vzdélani 27,2 26,7 25,3 22,4 21,4 R -5,8 X

stfedni bez maturity 68,9 69,4 68,8 67,9 679 Y 10 X

stfedni s maturitou 721 71,5 69,4 68,6 68,5 R -3,6 X

vysokoskolské 76,9 76,4 79,4 75,3 748 Y -21 x
Mira obecné nezaméstnanosti (%) 6,2 5,8 4.7 5,3 5,8 n -0,4 X

z toho Zeny 7.2 6,5 5,4 6,2 71 " 0,1 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

V létech 2000 az 2004 se podil ekonomicky aktivnich Zen Ppfili§ neménil, pohyboval se v rozmezi
44,4% az 43,9%.
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Graf 7- Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle ekonomické aktivity (VSPS)

obyv. 15+ celkem

ek. aktivnich celkem |

zaméstnanych v . NH

| | ! |
nezaméstnanych : : :
_ | I

ekonomicky neaktivnich

6 -4 -2 0 2 4 6
v tisicich

f f f f f f
obyv. 15+ celkem ; ; Il o
S O [T T T T
5 ek. aktivnich celkem : : D : : : :
0 L L 1 A A
8_ | | | | i |
© zaméstnanych v . NH : : D : : : :
>g e e 4+ - ——— = — - - == 4t - === == = —
| | | | | |
N nezaméstnanych | | | | | |
e e E S A
| | [ | | | |
i i i | | I | | | |
ekonomicky neaktiv nich ! ! ‘ ! ! ! !
e e To - - T T~ I [ A e I
| | I | | | |
35 - 39 let ‘ ‘ ‘D ‘ ‘ ‘ ‘
_— e — - - - — - — = O R [ i
| | | | | |
40 - 44 let | | I | | |
| | | | | |
- - - - - - - - - _Ii___—_ "1 -~~~ L E ) R B
<= 45 - 49 let ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
o | | | | |
c T T T T
= | | |
x 60 - 64 let | | |
= o ____ L S A B
x | | | | | |
© 65 a vice [ [ I:] [ [ [ [
2 | | | | | |
’8 el oo enlientieniion Heiention T - = i i S B e
S zékladni a bez vzd&lani | | | |
< e 1 T )
’g . | |
N stifedni bez maturity | | D ||:| zména 2004/2000|
| |
I e T T~ T T T T [ E S E
stfedni s maturity | | :D | | | |
S O [T T T T
vy sokoskolské : : ; | :
| | | T |

PocCet zaméstnanych v NH v Plzefiském kraji v Casové fadé let 2000 az 2004 nepatrné klesal. V roce 2000
dosahl pocet zaméstnanych 266,4 tis. osob, zatimco v roce 2004 Cinil 263,3 tis. osob (index 2go4/2000 98,8),
priimérna ro¢ni zména predstavovala snizeni o0 0,3%.

V roce 2000 dosahly ve struktufe zaméstnanych v NH podle véku nejvétSiho procentniho zastoupeni vékové
skupiny 45-49 let (15,1%) a 50-54 let (13,5%); zatimco v roce 2004 byly ve struktufe zaméstnanych v NH
podle véku nejpocetnéji zastoupeny vékové skupiny 50-54 let (13,9%) a 25-29 let (13,6%). V rozsahu let
2000 az 2004 byly zjistény nejvétsi zmény ve vékovych skupinach 55-59 let a 20-24 let. Podil zamé&stnanych
v NH ve vékové skupiné 55-59 let vzrostl o 3,3 procentniho bodu, naopak podil zaméstnanych ve vékoveé
skupiné 20-24 let klesl o 2,9 procentniho bodu. Zmény ve vyvoji v obou vékovych skupinach odpovidaji
zménam v demografickému vyvoji téchto skupin. Soucasné ve vékové skupiné 20-24 let roste pocet
studujicich na vysokych Skolach, a tim se pocet ekonomicky aktivnich obyvatel v této vékové skupiné
snizuje. Naopak ve vékové skupiné 50-59 let se pocet zaméstnanych zvySuje v dlsledku prodluzujici se
doby odchodu do dlichodu.
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V pribéhu let 2000 az 2004 se vzdélanostni struktura zaméstnanych v NH zkvalitfiovala. Podil
zameéstnanych s vysoko$kolskym vzdélanim se zvySil o 1,9 procentniho bodu, se stfednim vzdélanim
s maturitou o 1,1 procentniho bodu, naopak podil zamé&stnanych osob se zakladnim vzdélanim se snizil
0 2,6 procentniho bodu, se stfednim vzdélanim bez maturity o 0,4 procentniho bodu.

V Casové fadé let 2000 az 2004 se podil zaméstnanych Zen v NH se prakticky nezménil, klesl
o 0,2 procentniho bodu. Vzdélanostni struktura zaméstnanych Zen se v porovnani s muZi zvySovala
vyraznéji. V prabéhu let 2000 az 2004 podil zaméstnanych Zen s vysokoSkolskym vzdélanim vzrostl
o 2,8 procentniho bodu, u muzd jen o 1,2 procentniho bodu. Podil zaméstnanych Zen se zakladnim
vzdélanim se snizil o 3,5 procentniho bodu, zatimco podil zaméstnanych muzl se zakladnim vzdélanim jen
0 1,9 procentniho bodu.

Nejvétsi rozdily v absolutnich podtech zaméstnanych v NH podle odvétvové struktury OKEC
se v rozmezi let 2000 az 2004 projevily v zemé&dé&lstvi, myslivosti a souvisejicich €innostech a ve zdravotni
a socialni péci, veterinarnich €innostech. Zatimco v zemédélstvi, myslivosti a souvisejicich &innostech
poklesl poCet zaméstnanych o 5,1 tis., naopak ve zdravotni a socialni péci, veterinarnich &innostech vzrostl
0 2,8 tis. PFiciny poklesu nebo naopak rdstu poctu zaméstnanych v jednotlivych odvétvich jsou ovlivnény
pfedevsim pozadavky trhu prace a vysi prumérné hrubé mésicni mzdy.

Hodnotime-li vyvoj sektorové struktury zaméstnanosti v pribéhu let 2000 az 2004, pak se nejvétsi zmény
vyskytuji v primarnim sektoru (zemédélstvi, lesnictvi, rybolov), kde celkovy Ubytek zaméstnanych
predstavuje 6,7 tis. osob, tj. pokles o 36,8%. Pfiznivéji se vyviji sektor sekundarni (pramysl a stavebnictvi),
kde pfirdstek zaméstnanych €ini 2,4 tis.osob, tj. zvySeni 0 2,2% a sektor terciarni (sluzby trzni a netrzni), kde
zvySeni zameéstnanych predstavuje 1,3 tis. osob, {j. zvySeni 0 0,9 %.

Tab. 4.3.2 Struktura zaméstnanosti podle sektorti (VSPS)

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Zaméstnani celkem (tis. osob) 266,4 266,0 267,8 263,3 263,3| " 1,16
v tom v sektoru (%):
primarnim 6,8 6,2 7,0 5,2 4,4 -2,4
sekundarnim 41,5 42,0 41,9 41,7 43,0 1,5
terciamim 51,6 51,8 50,9 53,1 52,7 1,1

) zména v % 2004/2000

Porovname-li vyvoj sektorové struktury zaméstnanosti mezi Plzefiskym krajem a Ceskou republikou
v Casoveé fadé let 2000 az 2004, pak zjiStujeme, Ze nejvétsi shoda v zaméstnanosti se vyskytuje v terciarnim
sektoru. V Ceské republice se zvysil pocet zaméstnanych pracujicich v tomto sektoru o 1,5 %, v Plzefiském
kraji o 0,9%. Podil zaméstnanych pracujicich v terciarnim sektoru dosahuje v pribéhu let 2000 az 2004
stejného zvySeni v Plzefiském kraji i v Ceské republice tj. o 1,1 procentniho bodu.

V&tsi rozdily ve vyvoji sektorové struktury zaméstnanych mezi Plzefiskym krajem a Ceskou republikou se
vrozmezi let 2000 az 2004 vyskytuji vprimarnim a sekundarnim sektoru. NejvétSi disparity
v rozvoji zaméstnanosti mezi Plzefisky krajem a Ceskou republikou bylo dosaZzeno v primarnim sektoru.
Zatimco v Ceské republice se snizil poget zaméstnanych v primarnim sektoru o 16,0%, v Plzefiském kraji
klesl poget zaméstnanych v primarnim sektoru o 36,8%, coz bylo v porovnani s Ceské republikou o vice nez
polovinu. Nepfizniva situace v rozvoji primarniho sektoru v Plzefiskem kraji souvisi s charakterem kraje,
ktery nepatfi ke krajum se zemeédélskou ftradici. K dalSim faktorGm, které nepfiznivy vyvoj rozvoje
zaméstnanosti primarniho sektoru ovliviuiji, jak v Ceské republice, tak i v Plzefiském kraji, je tfeba zminit
snizovani zemeédélské produkce v dlsledku zhorSeného uplatnéni zemédeélskych produktl na evropském
trhu.

vyhodnou polohou kraje, ktera je pfitazliva pro celou fadu zahraniénich investor(.
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Graf 8-Struktura zaméstnanosti podle hlavnich sektoru

primarni sekundarni terciarni

V rozsahu let 2000 az 2004 se v zaméstnanych podle klasifikace CZ-IZCSE v Plzenském kraji projevily
nejvétsi zmény ve skupiné pomahajicich rodinnych pfislusnik(l a pracujicich na vlastni ucet, kde celkovy
poCet zaméstnanych ve skupiné pomahajicich rodinnych pfislusnikl vzrostl o 43,4% a ve skupiné
pracujicich na vlastni u€et o 4,0%. Naopak nejvétsiho poklesu zaméstnanych o 76,8% bylo dosaZzeno
ve skupiné produkénich druzstev.

V létech 2000 az 2004 pocet zaméstnanych v NH podle klasifikace KZAM poklesl nejvice ve skupinach
pFislusSnikd armady o 75,3% a v kvalifikovanych délnicich v zemédélstvi, lesnictvi (v¢. pfibuznych obort)
0 36,6%. Naopak nejvice se zvySil poCet zaméstnanych ve skupiné nizSich administrativnich pracovnikud
0 38,1% a ve skupiné védeckych a odbornych dusevnich pracovnikti o 13,4%.

Podle KZAM se zvysil pocet zaméstnanych muzu nejvice ve skupinach nizSich administrativnich pracovniku
0 104,9% a v technickych, zdravotnich a pedagogickych pracovnikll (v€etné. pfibuznych obord) o 18,6%.
Naopak nejvice klesl pocet zaméstnanych muzi ve skupinach pfisludnikd armady o 79,0%
a v kvalifikovanych délnicich v zemédélstvi, lesnictvi (v&. pfibuznych oborud) o 38,5%.

Podle KZAM se zvysil pocet zaméstnanych Zen nejvice ve skupinach obsluha stroju a zafizeni o 59,0%
a v zakonodarcich, vedoucich a Fidich pracovnicich o 35,1%. Naopak nejvice klesl poet zaméstnanych Zen
ve skupinach kvalifikovanych délnikd v zemédélstvi, lesnictvi (v&. pfibuznych obort) o 33,4%
a v femesinicich a kvalifikovanych vyrobcich, zpracovatelich, opravarich o 30,9%.

V Casove rade let 2000 az 2004 se pohyboval podil zaméstnanych v druhém zaméstnani v Plzeriskem kraji
vrozmezi 3,1% az 2,6%; v CR byl tento podil nizSi nez v Plzenském kraji a vyskytoval se v rozmezi
od 2,7% do 2,4%. V Plzefiském kraji se rozsah zaméstnanych Zen pohyboval v pasmu 2,4% az 2,1%

dosahoval rozmezi 3,8% az 2,9%.

Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo (osoby mimo pracovni silu) tvofi v8echny osoby, které bé&hem

referencniho obdobi nebyly zaméstnany a nejsou soucasné charakterizovany ani jako nezaméstnané,
tj. nesplnuji 3 zakladni podminky nezaméstnanosti definované ILO.
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V prubéhu let 2000 az 2004 se vyvoj ekonomicky neaktivniho obyvatelstva (obyvatelstvo 15-ti leté
a star$i) neustale zvySoval. Indexzgos2000 dosahl trovné 105,2. Priimérna roéni zména rostla o 1,3 %. V roce
2004 dosahovaly Zeny z celkového poc&tu ekonomicky neaktivnich obyvatel 62,6%. V ¢asové fadé let 2000
az 2004 byly vekonomicky neaktivnim obyvatelstvu nejpoletnéji zastoupeny skupiny starobnich
a invalidnich ddchodcl a studujicich na stfednich Skolach a vysokych Skolach. V roce 2004 predstavoval
podil starobnich a invalidnich dichodcl 65,5 %, studujicich na stfednich Skolach 10,2% a studujicich
na vysokych Skolach 6,8%.

| kdyz v absolutni mife vzrostl pocet starobnich a invalidnich dichodct o 0,5%, nepatfila tato skupina
z hlediska dynamiky vyvoje k nejrychleji rostoucim podilim ekonomicky neaktivnich obyvatel. Z porovnani
vzajemnych podili této skupiny v roce 2000 a 2004 vyplyva, Ze se naopak podil starobnich a invalidnich
dlichodcu v roce 2004 snizil o 3,1 procentniho bodu, coz bylo ovlivnéno prodluzujici se dobou odchodu
do duchodu. Ve skupiné ekonomicky neaktivnich obyvatel nejrychleji rostly podily studujicich na vysokych
a stfednich Skolach. Zvy3ujici se podily studujicich na vysokych a stfednich Skolach byly zaroveh jednim
z hlavnich divodu rastu ekonomické neaktivity obyvatelstva.

Hlavni pfi¢ina rudstu ekonomické neaktivity muzl spocivala pfedevsim ve zvySujicim se poctu studujicich
na stfednich Skolach. V Casové fadé let 2000 az 2004 vzrostl poCet studujicich na stfednich Skolach
v absolutni mife o 30,3%. Podil studujicich na stfednich Skolach se stal nejrychleji rostoucim podilem ve
skupiné ekonomicky neaktivnich muzu a zvysil se o 2,1 procentniho bodu.

K hlavnim d{ivodim rostouci ekonomické neaktivity zen patfil zvySujici se pocet zen na vysokych Skolach.
V Casové fadé let 2000 az 2004 se v absolutni mife poc€et studujicich Zen na vysokych Skolach zvysil
0 50,9%. Podil studujicich zen na vysokych Skolach se stal nejrychleji rostoucim podilem ve skupiné
ekonomicky neaktivnich Zen a vzrostl o 1,9 procentniho bodu.

Mira obecné nezaméstnanosti

Za nezaméstnané se podle metodiky ILO povazuji vdechny osoby 15-leté a starSi, které ve sledovaném
obdobi soubé&zné splfiovaly dale uvedené tii podminky.
e nebyly zaméstnané, neodpracovaly ani jednu hodinu za mzdu nebo odménu v referenénim
tydnu
e hledaly aktivné praci. Formou aktivniho hledani prace se rozumi hledani prostfednictvim ufadu
prace nebo soukromé zprostfedkovatelny prace, dale hledani prace pfimo v podnicich, vyuzivani
inzerce, podnikani krok( pro zalozZeni vlastni firmy, podani zadosti o pracovni povoleni a licence
nebo hledani zaméstnani jinym zplsobem
e byly pfipraveny k nastupu do prace, tj. b€hem referenéniho obdobi byly k dispozici okamZité nebo
pozdéji do 14 dnu pro vykon placeného zaméstnani nebo zaméstnani ve vlastnim podniku

14 dnd. Tyto osoby jsou podle definice Eurostatu zafazeny rovnéz mezi nezaméstnané.

V létech 2000 aZ 2004 se poéet nezaméstnanych dle VSPS (roéni primér) sniZil o 7,9%, primérna roéni
zména klesla o 2,0%. V absolutni mife se pocCet nezaméstnanych snizil ze 17,7 tis. osob vroce 2000
na 16,3 tis. osob v roce 2004, tj. snizeni v absolutni mife o 1,4 tis. osob.

Naopak pocet uchazec€li o praci k 31.12. dle MPSV v ¢asové fadé let 2000 az 2004 vzrostl o 13,6%,
primérna ro¢ni zména rostla o 3,2%. V absolutni mife se pocet uchazecl u praci zvysil z 18 535 osob
v roce 2000 na 21 051 osob v roce 2004, tj. zvySeni o 2 516 osob.

Uvedené rozdily mezi podty nezaméstnanych (vymezenych dle vy$e uvedené definice) z VSPS a podty
uchaze€l o zaméstnani MPSV spocivaji v rozdilnych metodikach. Uchaze€i o zaméstnani evidovani
u Ufadu prace, ale neschopni nastoupit praci do 14 dn( nepatfi dle metodiky VSPS do skupiny
nezaméstnanych, ale jsou zafazeni do skupiny ekonomicky neaktivnich obyvatel, nebo uchazedi
o0 zaméstnani evidovani u ufadu prace, ktefi odpracuji alespon jednu hodinu za mzdu nebo odménu, jsou dle
metodiky VSPS zahrnuti ve skuping zaméstnanych. Dalsi rozdil vyplyva z hodnoceni ukazatele z hlediska
¢asu. V nasem prfispévku pouzivame hodnoty ziskané zroc¢niho priméru, zatimco ufady prace hodnoti
nezaméstnanost jakou stavovou veli¢inu. Vzhledem k tomu, Ze nezaméstnanost podiéha sezénnim vykyvam
a ke konci roku je vzdy nejvy$si, musi nutné nezaméstnanost hodnocena dle VSPS dosahovat lepsi Grovné
nez nezameéstnanost zjisStovana prostfednictvim ufadu prace.
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Mira nezaméstnanosti vyjadfuje procentualnim zplsobem podil nezaméstnanych (Citatel) na celkové
pracovni sile (jmenovatel).

Mira obecné nezaméstnanosti predstavuje ukazatel, ktery je ziskan z vysledkd VSPS dle metodiky (ILO),
v Citateli a ve jmenovateli jsou Setfené osoby uvadény podle mista pobytu. Mira registrované
nezaméstnanosti je mirou nezaméstnanosti, kde pocet nezaméstnanych predstavuje pocet uchazecu
0 zaméstnani, ktefi jsou evidovani u Ufadu préace.

V roce 2000 dosahla mira obecné nezaméstnanosti v Plzefiském kraji (ro¢ni prameér) 6,2%, v roce 2004
klesla na 5,8%, rozdil €inil 0,4 procentniho bodu. Zatimco mira registrované nezaméstnanosti k 31.12.
(podle metodiky platné do 30.6.2004) se zvySovala, v roce 2000 dosahla urovné 6,47%, v roce 2004 vzrostla
na 7,41%, tj. zvySeni o 0,94% bodu. Rozdily v obou mirach nezaméstnanosti vyplyvaji z rozdilné metodiky
(vySe uvedené).

V rozmezi let 2000 az 2004 rostla nejvice mira nezaméstnanosti dle VSPS ve vékové skupingé 15-19 let
a naopak nejvice klesala ve vékové skupiné 20-24 let. Ve vékové skupiné 15-19 let se zvySila
0 6,3 procentniho bodu a ve skupiné 20-24 let se snizila o 1,6 procentniho bodu.

Mira ekonomické aktivity

Mira ekonomické aktivity vyjadfuje podil poctu zaméstnanych a nezaméstnanych (pracovni sily) na poctu
vSech osob starsich 15 let.

Mira ekonomické aktivity v Iétech 2000 az 2004 mirné klesala, celkové se sniZila o 1,6 procentniho bodu.
Na celkovém snizeni této miry se podilel pokles pracovni sily a zvySeni poctu obyvatel ve véku 15 let a vySe.
V absolutni mife se snizil poCet ekonomicky aktivnich obyvatel o 1,6% a naopak pocet obyvatel ve véku
15 let a vice se zvysil o 1,1%. Hlavni divod v poklesu ekonomické aktivity obyvatelstva spocival v pfesunu
obyvatel z této skupiny do skupiny ekonomicky neaktivnich obyvatel.

V létech 2000 az 2004 vzrostla mira ekonomické aktivity ve struktufe podle véku nejvice ve vékové skupiné
55-59 let a naopak nejvice klesala ve vékové skupiné 15-19 let a 20-24 let. Ve vékové skupiné 55-59 let
dosahla zvySeni o 13,6 procentniho bodu, ve skupiné 15-19 let se snizZila o 13,4 procentniho bodu
a ve vékové skupiné 20-24 let o 9,4 procentniho bodu. Pokles miry ekonomické aktivity ve vékové skupiné
15-19 let a 19-24 let je ovlivnén rostoucim poctem studentl na stfednich a vysokych Skolach a naopak
zvySeny pocCet ekonomicky aktivnich ve skupiné 55-59 let souvisi s prodluzujici se dobou odchodu
do dichodu.

NejvysSi miry ekonomické aktivity bylo dosazeno ve vékovych kategoriich 35-39 let a 40-44 let. V roce 2004
dosahla mira ekonomické aktivity ve vékové kategorii 35-39 let 93,4% a v kategorii 40-44 let 94,1%.

Mira ekonomické aktivity ve struktufe podle vzdélanosti byla nevysSi u skupiny vysokoskolského vzdélani,
nejnizsi u skupiny vzdélani zakladniho a bez vzdélani. V roce 2004 predstavovala mira ekonomické aktivity
u skupiny vysokoskolské vzdélani 74,8% a u skupiny vzdélani zakladniho a bez vzdélani 21,4%.

pokles o 1,0 procentniho bodu byl zaznamenan ve skupiné stfedniho vzdélani bez maturity, naopak nejvy3ssi
pokles o 5,8 procentniho bodu byl zjistén ve skupiné zakladniho vzdélani a bez vzdélani.

Mira ekonomicka aktivity dosahla v roce 2004 u muzl 68,9% a u zen 50,9%. V Casovém vyvoji let 2000
az 2004 se snizila o 1,8 procentniho bodu u muzl a o 1,5 procentniho bodu u zen. Mira ekonomické aktivity
zakladniho vzdélani a bez vzdélani. V létech 2000 az 2004 se mira ekonomické aktivity ve struktufe podle
vzdélani zvySila o 1,6 procentniho bodu pouze u vysokoSkolsky vzdélanych Zen, v ostatnich skupinach
podle vzdélani klesala. U muzi klesala mira ekonomické aktivity nejméné u vysokoskolského vzdélani,
pokles o 1,5 procentniho bodu. Pokles miry ekonomické aktivity ve skupiné zakladniho vzdélani a bez
vzdélani se snizil u Zen o 6,0 procentniho bodu a u muzd o 5,6 procentniho bodu.
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Graf 9 — Mira ekonomické aktivity obyvatelstva ve véku 15 a vice let podle vzdélani (VSPS)
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Zaméstnanci a mzdy

Udaje jsou zpracovany v podnikatelské sféfe za ekonomické subjekty s 20 a vice zaméstnanci (pravnické
i fyzické osoby), v odvétvi finanéniho hospodafeni bez ohledu na pocet zaméstnancl. V nepodnikatelské
sféfe jsou do zpracovani zahrnuty vSechny organizace bez ohledu na pocet zaméstnancu.

Uzemni tfidéni je provedeno podle sidla vykazujiciho ekonomického subjektu (tedy vCetné provozoven
dislokovanych na jiném uzemi) tzv. podnikova metoda. Do odvétvi OKEC jsou Udaje zafazovany podle
prevazujici ¢innosti podniku. Udaje jsou Cerpany z vysledkd zpracovani statistickych vykazu .

Do pramérného evidenéniho poétu zaméstnancu (ve fyzickych osobach) se zahrnuji stali i docasni
zaméstnanci, ktefi jsou ke zpravodajské jednotce v pracovnim, sluzebnim nebo Clenském poméru, kde
soucasti Clenstvi je pracovni vztah. Nezahrnuji se napf. Zeny na matefské dovolené, osoby na rodi¢ovské
dovolené (nepracuji-li sou€asné v pracovnim poméru), osoby ve vykonu zakladni vojenské sluzby, uéni
a studenti na provozni praxi, osoby pracujici pro firmu na zékladé dohod o pracich konanych mimo pracovni
pomér, osoby vykonavajici vefejné funkce (napf. poslanci, senatofi, uvolnéni &lenové zastupitelstev vSech
stupnl a soudci aj.).

Porovname-li primérny evidenéni poCet zaméstnancu (fyzické osoby) v roce 2004 srokem 2000, pak
v Plzefiském kraji vzrostl o 1,9%, pramérna roéni zména dosahla zvySeni o 0,5%, v Ceské republice se
naopak snizil o 0,7%, prdmérna roCni zména predstavovala pokles o 0,2%. Vyvoj tohoto ukazatele je
v Plzefiském kraji v porovnani s Ceskou republikou pfiznivéjsi, coZ souvisi s nabidkou pracovnich ptileZitosti
v kraji, a ta je v prGméru vyssi, nez ve vétSiné ostatnich kraji. Vyhodna poloha kraje pfitahuje zapadni
investory, ktefi na trhu prace vytvari vice pracovnich mist. V ramci Ceské republiky pati Plzefisky kraj
ke krajim s nizsi registrovanou mirou nezaméstnanosti.

V ¢asovém vyvoji let 2000 az 2004 patfily k okrestim s nejrychleji rostoucim prdmérnym evidenénim poctem
zaméstnancu (fyzické osoby) okresy Plzen-mésto o 9,7%, Plzen-jih o 8,2%. V téchto okresech je nabidka
pracovnich pfilezitosti vy8Si nez v ostatnich okresech Plzefiského kraje. V ramci Plzefiského kraje dosahuje

V létech 2000 az 2004 se v Plzefiském kraji podle odvétvi OKEC nejvice zvysil primérny evidenéni podet
zaméstnancl ve fyzickych osobach v pohostinstvi a ubytovani o 89,7%, v nemovitostech o 25,0%
a vobchodé o 22,8%. Naopak nejvice se sniZil vzemé&délstvi, lesnictvi a rybolovu o 23,5%, v dopravé,
skladovani a spojich o0 7,5% a v penéznictvi a pojisStovnictvi 0 5,5%.

V roce 2004 doséahla v Plzefiském kraji primérna hruba mésiéni mzda (fyzické osoby) 16 831 K&, v Ceské
republice 18 035 K&. V rozsahu let 2000 az 2004 se v Plzefiském kraji zvySila primérna hruba mésicni mzda
(fyzické osoby) o 32,8%, v Ceské republice o 32,5%. Pramérna roéni zména v Plzefiském kraji a v Ceské
republice dosahla stejné urovné a Cinila 7,3%.
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NejvysSi praimérné hrubé mésicni mzdy (fyzické osoby) bylo dosazeno v okrese Plzen-mésto. V roce 2004
Cinila 18 686 K& a soulasné predstavovala ve mzdovém vyvoji let 2000 az 2004 nejrychleji rostouci mzdu
v Plzefiském kraji, (prGmérna rocni zména 7,7%). V ostatnich okresech Plzefiského kraje byly mzdy
v Plzefiském kraji €inila 14 991 K& a byla zaznamenana v okrese Klatovy. Ve mzdovém vyvoji rozsahu let
2000 az 2004 bylo zjisténo nejnizsi roéni tempo rustu v okrese Plzen-sever, (prdmérna rocni zména 5,4%).

Pfi¢ina nizSich mezd v ostatnich okresech Plzeriského kraje s vyjimkou okresu Plzern-mésto je ovlivhéna
predevSim nevyhodnou polohou nékterych sidel. Jestlize sidla nelezi pfimo na radialni ose spojujici Plzen
s Prahou, ktery sméfuje koridorem k hranici s Némeckem, jedna se o fidce zalidnéna uzemi s nedostateéné
vyvinutou socialni a technickou infrastrukturou, s omezenou dopravni obsluznosti, s niz§i nabidkou
pracovnich pfilezitosti a s tim i celkové spojenou nizsi primérnou mzdou.

Tab. 4.3.3 Primérné mzdy podle okresi’

Pramérny Pramérna Zména v % Rozdil oproti priméru
evidenchl poé?t fbsdilions kraje (%) CR (%)
z\?r:;isetr;%rézu zaméstnance (K<) 200412000 prﬂmvér’né
(fyz. osoby) 2000 2004 roen! 2000 | 2004 | 2000 | 2004
Ceska republika 3198 854 13 614 18 035 32,5 7,3 X X X X
Plzenisky kraj 154 775 12 676 16 831 32,8 7,3 X X -6,9 -6,7
Domazlice 13 657 11 816 15 457 30,8 6,9 -6,8 -8,2 -13,2 -14,3
Klatovy 18 283 11 276 14 991 32,9 7.4 -11,0 -10,9 -17,2 -16,9
Plzer-mésto 69 239 13 878 18 686 34,6 7,7 9,5 11,0 1,9 3,6
Plzen-jih 15 167 12 093 15 569 28,7 6,5 -4,6 -7,5 -11,2 -13,7
Plzen-sever 14 020 12 267 15 266 24,4 5,6 -3,2 9,3 -9,9 -15,4
Rokycany 8 584 12 103 15 892 31,3 7,0 -4,5 -5,6 11,1 -11,9
Tachov 15 826 11738 15128 28,9 6,5 -7,4 -10,1 -13,8 -16,1

) subjekty se sidlem na uzemi (bez podnikd do 20 zaméstnancu)

Podle odvétvi OKEC bylo dosaZeno nevy$si primérné hrubé mésiéni mzdy (fyzické osoby) v pené&znictvi
2004 se nejvice zvySovaly mzdy v odvétvi Skolstvi 0 49,7%, zdravotnictvi 0 44,9% a vefejné spravé a obrané
o 37,7%; naopak nejméné se zvySovaly vodvétvi pohostinstvi a ubytovani o 20,5%. Penéznictvi
a pojistovnictvi patfilo k jedinému odvétvi, kde se primérna hruba mésiéni mzda (fyzické osoby) snizila
0 6,6%.

Graf 10 — Pramérna hruba mésiéni mzda (fyzické osoby)
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Graf 11 — Praimérna hruba mésiéni mzda podle okresl (fyzické osoby)
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K hodnoceni primérné hrubé mési¢ni mzdy podle klasifikace zaméstnani (KZAM), struktury pramérné hrubé
mési¢éni mzdy, medianu mezd, placeného ¢asu slouzi vysledky strukturalni statistiky mezd zaméstnancu.
Vysledky strukturdlni statistiky publikuje Cesky statisticky GFad ve spolupraci s Ministerstvem prace
a socidlnich véci CR (MPSV). Strukturalni Setfeni se odli$uji od ostatnich mzdovych zjistovani v nékolika
smérech. PfedevS§im jsou zjiStovany mzdy jednotlivych zaméstnanc a nikoli celkové objemy na udrovni
podnik( ¢i organizaci. Podrobné jsou zjistovany vSechny slozky hrubého vydélku a také dullezité personalni
informace o zaméstnanci jako napf. pohlavi, vzdélani a vék. Strukturalni statistika poskytuje cenné detailni
informace, které umoznuji provadét podrobné analyzy trhu prace a jeho vyvoje

Ve strukturdini statistice se pocitaji vSechny mzdy za praci véetné prémii, odmén a dalSich platd, dale
veSkeré nahrady mzdy za neodpracovanou dobu (dovolenou, svatky, pfekazky v praci apod.) a odmény
za pracovni pohotovost za cely rok. Primérna mzda zaméstnance v daném roce je vypoctena pomérenim
s jeho placenou dobou, tedy poétem mésicll, za které mzdu &i nahradu mzdy skuteéné pobiral, odectena je
doba nemoci a dalSich neplacenych nepfitomnosti v praci za dany rok.

Takto vypoctena primeérna mzda neni a nemuze byt shodna s primérnou mzdou zjiStovanou z podnikového
vykaznictvi CSU, kde je celkovy objem mzdovych prostfedkd poméfovan evidenénim podtem zaméstnanct
podniku, v némz jsou zahrnuti i zaméstnanci nemocni nebo s neplacenou nepfitomnosti kratSi nez Ctyfi
tydny. Do vysledku strukturalni statistiky se nezahrnuji zaméstnanci s tydennim dvazkem kratSim
nez 30 hodin.

V roce 2004 byla primérna hruba mésic¢ni mzda podle KZAM nejvyssi ve skupiné vedoucich a Fidicich
let 2001 az 2004 rostla nejrychleji ve skupiné védeckych, odbornych a duSevnich pracovnikd o 33,1%
(pramérna ro¢ni zména 10%), nejpomaleji rostla ve skupiné délniki v zemédélstvi a lesnictvi o 17,1%
(pramérna rocni zména 5,4%).

Pro hodnoceni mzdového vyvoje v konkrétni kategorii ma vétsi vypovidaci hodnotu nez primérna mzda
(aritmeticky priimér) median mezd, ktery ukazuje mzdu zaméstnance uprostfed mzdového rozdéleni.

V roce 2004 na zakladé vysledku strukturalniho Setfeni mezd Cinila v Plzenském kraji primérna hruba
mésicni mzda 19 359 K¢, zatimco median mezd dosahl urovné 17 589 KE&. Ve skuteCnosti to znamena, Ze
v roce 2004 zhruba 50% populace pobiralo mzdu nizSi nez 17 589 K& a zhruba 50% populace dosahlo
vy88i mzdy nez 17 589 K&. Vysi primérné mzdy a medianem mezd se Plzefisky kraj v ramci kraju Ceské
republiky fadi na tfeti misto po HI. mésté Praze a StfedoCeském kraji. Variani rozpéti primérné mzdy mezi
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znacéna velikost variacniho rozpéti je ovlivnéna extrémni vySi primérné mzdy v Hl. mésté Praze.Hodnoceni
prostfednictvim variaéniho rozpéti je velmi hrubé, nebot’ krajni hodnoty mohou byt nahodilé, projevuji se zde
pfedevsim vlivy extrémnich hodnot a tato mira variability nam nefika nic o variabilité uvnitf variaéniho
rozpéti.

Hodnotime-li, miru variability statistického mzdového souboru prostfednictvim variaéniho koeficientu
(relativni charakteristikou variability), zjiStujeme, Zze nejvice variabilni (nesourody) soubor mezd se vyskytuje
v HI. mésté Praze, kde dosahuje variaéni koeficient hodnoty 0,98, tj. 98% variabilita. Mezi kraji CR dosahuje
nejniz§i miry variability soubor mezd v Jiho¢eském kraji, kde variaéni koeficient dosahuje hodnoty 0,56,
ale i v tomto kraji reprezentuje mzdovy soubor dosti znaénou nesourodost. Soubor mezd v Plzefiském kraji
dosahuje 60% miry variability, mezi kraji CR je hodnota variaéniho koeficientu v Plzefiském kraji tfeti

Primérna mzda a median mezd v kraji podle pohlavi vykazuje pomérné velké rozdily. V roce 2004
pfedstavovala u muzi pramérna mzda 21 551 K& a median mezd 19 251 K¢, zatimco u Zen €inila primérna
mzda jen 16 568 K¢, (1j. 76,9% primérné mzdy muz(, absolutni rozdil 4 983 K&) a median mezd 15 514 K¢
(tj. 80,6% medianu mezd muzu, absolutni rozdil 3 737 K&).

NejvysSi rozdil v primérné mésicni mzdé mezi muzi a zenami byl zjiStén ve Zlinském kraji, kde priimérna
mési¢ni mzda zeny dosahovala 73,3% pramérné mési¢ni mzdy muze, tj. absolutni rozdil 5 609 K&. Naopak
nejnizsi rozdil byl vykazan v Pardubickém kraji, primérna mésiéni mzda zZeny predstavovala 78,2%
priimérné meési¢ni mzdy muze, tj. absolutni rozdil o 4 353 K&.

V roce 2004 ¢inil v Plzefiském kraji placeny ¢as v hodinach za mésic v priiméru 173,4. Nejvyssi hodnoty

v Usteckém kraji (171,1).

Struktura prdmérné hrubé mésiéni mzdy v roce 2004 byla tvofena z 66,47% zakladni slozkou, z 15,87%
prémiemi a odmeénami, z 0,99% pfiplatky za pfesc€as, z 6,10% ostatnimi pfiplatky, z 10,30% nahradou mzdy,
z0,27% odménami za pohotovost. NejvysSi zakladni slozky v procentech bylo dosazeno v Jihomoravském
kraji (67,67%), nejnizsi v Libereckém kraji (63,04%). Podil slozky prémii a odmén byl nejvyssi v JihoCeském
kraji (18,12%), nejnizsi v Karlovarském kraji (14,45%).

Dojizd’ka za praci
Centrum dojizdky za praci je silné zavislé na stavajicim Uzemné& spravnim uspofadani. Intenzita dojizdky je
dana pfedevsSim pfirozenou atraktivitou lokalit, ktera souvisi nejen s dlouhodobym historickym vyvojem,

ale i s ekonomickou Uspé&snosti mést &i regiontl v sousasném transformaénim obdobi. Udaje zpracované
v této Casti kapitoly byly ziskany z vysledk( SLDB v roce 2001.

Tab. 4.3.4 Dojizd’ka za praci podle okrest

Dojizdéjici do obce Vyjizdéjici z obce Rozdil dojizdéjici - vyjizdgjici

celkem muzi zeny celkem muzi zeny celkem muzi zeny
Plzensky kraj 97 397 58 321 39 076 103 367 62 069 41 298 -5 970 -3 748 -2 222
Domatzlice 12 942 7 593 5349 14 770 8719 6 051 -1828 -1126 -702
Klatovy 14 617 8 941 5676 16 632 10 196 6 436 -2015 -1255 -760
Plzer-mésto 27 362 16 760 10 602 8 565 5793 2772 18 797 10 967 7 830
Plzen-jih 11 114 6484 4 630 19759 11 592 8 167 -8 645 -5 108 -3 537
Plzen-sever 11 552 6 682 4 870 21548 12 537 9011 -9 996 -5 855 -4 141
Rokycany 8783 5293 3490 11630 7074 4 556 -2 847 -1781 -1 066
Tachov 11 027 6 568 4 459 10 463 6 158 4 305 564 410 154

V dusledku restrukturalizace prdmyslu se ve méstech se silnou dojizdkou v roce 1991 vyrazné snizil pocet
dojizdgjicich za praci ve méstech Hradek, Kdyné&, Susice, Horni BFiza a Plana.Cast poklesu pracovnich mist
mohla byt &asten& kompenzovana pfesmérovanim dojizdky do blizkého okoli Plzné a okresnich mést
Plzefiského kraje.
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Nejvétsim centrum dojizdky za praci pfedstavuje zapadoCeska metropole Plzen, ktera je soucasné
vyznamnym centrem kulturnim, hospodafskym, pramyslovym a obchodnim. Do okresu Plzen-mésto
dojizdélo za praci 27 362 osob, tj. 28,1% z celkového poctu dojizdgjicich. Dalsi vétSi centra dojizdky
predstavuji okresni mésta Klatovy (5 557 osob), DomaZlice (4 644 osob) a Rokycany (3 983 osob).

V dojizdce za praci podle odvétvi vyrazné prevazoval pramysl, v priméru v ném pracovalo 38,8%
dojizdégjicich. K daldim vyznamnym odvétvim patfilo stavebnictvi, ve kterém bylo zaméstnano 9,4%
dojizdéjicich. Naopak nejméné vyznamnou dojizdku za praci pfedstavovalo odvétvi Skolstvi. Z celkového
poctu dojizdéjicich za praci dojizdélo do kol 3,6%.

V ramci Ceské republiky se Plzerisky kraje podle intenzity vyjizdky za praci, méfené pomé&rem vyjizdé&jicich
osob k poctu bydlicich zaméstnanych, umistil na sedmém misté podle nejvySsi intenzity vyjizdky. Nejnizsi
intenzitu vyjizdky za praci mél mikroregion Plzen (31,5%), nejvySSi intenzita vyjizdky za praci byla
zaznamenana v mikroregionech Prestice (58,7%), Rokycany (53,0%), Nyfany (52,8%) a HolySov (52,7%).

Z hlediska uzemni struktury maji nejvétsi podil na intenzitnim ukazateli vyjizdky do zaméstnani okresy
Plzen-jih a Plzen-sever, kde pfevazna Cast zaméstnanych osob vyjizdi za praci mimo obec zejména
do krajského mésta a jeho okoli. Celkovou hodnotu vyjizdky v Plzefiském kraji (39,1%) sniZzuje okres
Plzefi-mésto (10,8%). Denné vyjizdélo z obce do zaméstnani 88 213 osob, tj.85% z celkového podtu
vyjizdéjicich a témér tretina zaméstnaného obyvatelstva v kraji.

Relativni ukazatel podilu pracovnich mist na 1 000 zaméstnanych bydlicich v obcich mikroregionu vykazuje
nejvyssi hodnotu u Stfibra (1 038), Plzné (1 021) a Tachova (1 008), naopak nejniz§i hodnoty podilu
pracovnich mist a 1 000 zaméstnanych dosahuje mikroregion HolySov (765), Prestice (768), Kralovice (842)

a Susice (852).

Tab. 4.3.5 Intenzita vyjizdky a obsazena pracovni mista podle okresi

Podil vyjizdéjicich zarnévstnanych Obsazena pracovni mista Obsazena pracovni ml’st1a
osob z obce bydlisté (%) na 1 000 zaméstnanych )
celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny

Plzensky kraj 39,1 42,5 35,00 258100| 142 251 115 849 977 974 981
Domazlice 50,5 53,2 47,0 27 440 15 259 12 181 938 931 946
Klatovy 40,6 44,3 35,9 38928 21781 17 147 951 946 958
Plzef-mésto 10,8 13,5 7,6 98 130 53 774 44 356 1237 1256 1214
Plzen-jih 60,9 63,5 57,5 23818 13 140 10 678 734 720 751
Plzen-sever 60,6 63,3 57,3 25535 13 953 11 582 719 704 737
Rokycany 54,1 58,2 48,7 18 665 10 374 8 291 868 853 886
Tachov 41,8 45,4 37,6 25584 13970 11614 1023 1030 1013

" pydlicich na pfislusném uzemi

Kladného salda dojizdky dosahovaly mikroregiony, které pfedstavuji dostatek pracovnich pfileZitosti Plzen
(2 727 osob), Stfibro (299 osob) a Tachov (143 osob). Nejvétdi zaporné saldo dojizdky bylo zjisténo
v mikroregionech s nedostatkem pracovnich prilezZitosti Rokycany (-2 118 osob), SuSice (-1 469 osob),
PFestice (- 1 346 osob) a HolySov (-1 138 osob).

V ramci okrest dosahly kladného salda dojizdky okresy Plzefi-mésto (18 748 osob) a Tachov (564 osob),
v ostatni okresech Plzeriského kraje bylo zjisténo zaporné saldo dojizdgjicich, nejvétsi zaporné saldo
dojizdéjicich bylo zaznamenano v okrese Plzen-sever (-9 996 osob) a v okrese Plzeri-jih (-8 645 osob).

Nejvice osob vyjizdélo za praci do jiné obce okresu 53 442 osob, tj. 51,7% z celkového poctu vyjizdégjicich.
Do jiného okresu kraje vyjizdélo za praci 36 967 osob, tj. 35,8% z celkového poctu vyjizdégjicich. Z hlediska
meziokresni vyjizdky a dojizdky je nejcastéjSim mistem dojizdky Plzefi-mésto (velky podil dojizdéjicich
z 5 okresu) a Plzen-jih (vysoky podil dojizdky ze 4 okres).
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Vyjizdka za praci do jiného kraje €inila 9,8% z celkového poctu vyjizdéjicich. Ze srovnani dojizdky a vyjizdky
mezi jednotlivymi kraji je patrné, Ze nejvétsi podil vyjizdéjicich za praci je do HI. mésta Prahy 4 653 osob,
tj 45,8 z celkové mezikrajské vyjizdky, dalSi vyznamné postaveni zaujima kraj StfedoCesky 1 707 osob
(16,8%) JihoCesky 1 399 osob (13,8%) a Karlovarsky 1 212 osob (11,9%).V porovnani s vysledky SLDB
1991 vzrostl pocet vyjizdéjicich osob za praci z Plzefiského kraje téméF ve vSech téchto krajich zejména
vSak v HI. mésté Praze.

Vroce 2001 vyjizdélo za praci do zahrani¢i 2 795 osob, tj. 2,7% zcelkového poctu vyjizdéjicich.
V porovnani s rokem 1991 se celkovy pocet vyjizdé€jicich za praci do zahranici zvysSil 0 243,4%.

Podle vysledkd SLBD k 31.12. 2001 bylo v Plzeriském kraji vyC€isleno 11 926 smérovych proudud vyjizdky
za praci. Smeérové proudy byly dale ¢lenény podle velikostnich kategorii. Z tzemniho hlediska byly smérové
proudy vyjizdky odlisné, v nejmensi velikostni skupiné 1-9 byl vykazan nejvy3Si podil v okrese Klatovy

vyjizdélo 11 smérovych proudl, ztoho 10 v ramci kraje a jeden mimo kraj (obec vyjizdky Plzefi — obec
dojizdky Praha). V ramci kraje bylo nejvice téchto proudd zaznamenano v okrese Plzefi-sever (5) a v okrese
Plzen-jih (4).

Na rozsah a intenzitu dojizdky a vyjizdky pusobi cela fada faktorl. Z hlediska geografického je velkym
pfinosem vyhodna poloha na ose Praha-Norimberk a vzajemna poloha Plzné a Prahy. Z hlediska
demografického predstavuje vyhodu vysoka koncentrace obyvatelstva v krajském mésté (silné zazemi dané
kvalifikovanymi silami) vice pracovnich pfilezitosti a naopak nevyhodou jsou fidce obydlené Casti uzemi
regionu s menSim pocétem pracovnich pfilezitosti. Z hlediska Uzemné spravniho se v Plzefiském kraji
vyskytuje cela fada obci s vice nez 5 tis. obyvateli. Z hlediska regionalni ekonomiky dosahuje velkého
vyznamu pfechod na trzni hospodafstvi, a tim zaclenéni Plzefiského kraje do evropské ekonomiky. V kraji
vznikd cela fada zahraniénich firem, které maji k dispozici levnou pracovni silu s vysokou kvalifikaci.
Rozvojem technické infrastruktury se vytvafi prostor pro rozvoj investi¢nich vztah( a pfilivu zahrani¢niho
kapitalu do regionu. Z hlediska dopravnich mozZnosti je velmi vyznamné vyuZiti prostoru kolem dalnice D5
a jejich pfivadécu (vystavba prumyslovych zén) a v mistech dopravné snadno dostupnych z dalnice D5.
Z hlediska socialniho existuji velké rozdily v socialni Urovni ve méstech a na venkové. Obchod a sluzby se
stale vice koncentruji do Plzné a jejiho okoli a do ostatnich vétSich mést, naopak obsluznost venkova klesa.

Nezaméstnanost

Udaje zpracované v této &asti kapitoly byly ziskany z MPSV. Od 1.7. 2004 byla zmé&néna metodika ukazatele
miry registrované nezaméstnanosti, ktery patfi k nejdlilezit€jSim ukazateldm pro hodnoceni situace na trhu
prace. Novou metodikou se hodnotové navzajem pfiblizily oba ukazatele miry nezaméstnanosti, a to
ukazatel miry obecné nezaméstnanosti (ziskany z VSPS) a ukazatel miry nezaméstnanosti (pfevzaty od
MPSV). Nova definice vypoctu miry registrované nezameéstnanosti nahradila v Citateli neumisténé uchazece
(evidované u ufadu prace) za dosazitelné uchazece o zaméstnani (evidované u ufadu prace). Dosazitelni
uchazedi o praci jsou osoby, které mohou bezprostfedné nastoupit do prace, kterym nebrani zadna
objektivni pfekazka v nastupu do prace.Za dosazitelné uchazele se povazuji lidé, ktefi nejsou ve vazbé,
ve vykonu trestu, nevykonavaji zdkladni, nahradni nebo civilni sluzbu, nepobiraji penéZitou pomoc
v matefstvi, hmotné zabezpeceni po dobu matefské dovolené, nejsou v pracovni neschopnosti, nejsou
zafrazeni do rekvalifikacnich kurz( a nevykonavaji kratkodobé zameéstnani. Z divodu porovnatelnosti udaji
Casové fady let 2000 az 2004 byla v roce 2004 doplnéna mira registrované nezaméstnanosti podle plvodni
metodiky.

K 31.12.2004 dosahla v Plzefiském kraji mira registrované nezaméstnanosti (podle plvodni metodiky)
umistil Plzefisky kraj na tfetim misté za JihoCeskym krajem a pfed StredoCeskym krajem. Nizsi mira
nezameéstnanosti se vyskytovala pouze v Hl. mésté Praze a v JihoCeském kraji. V Ceské republice Cinila
mira registrované nezaméstnanosti (podle plvodni metodiky) 10,33%, (podle nové metodiky) 9,47%.

V létech 2000 az 2003 se mira registrované nezaméstnanosti postupné zvySovala, v ¢asové fadé let 2000
az 2004 dosahla v roce 2003 nejvyssi hodnoty (7,60%); v roce 2004 se i podle pGvodni metodiky vypoctu
poprvé sniZila. Ve skute€nosti to znamend, Ze byl v roce 2004 zhruba kazdy 13 ze 100 ekonomicky aktivnich
obyvatel nezaméstnany. V porovnani srokem 2003 klesla mira registrované nezaméstnanosti
0 0,19 procentnich bodu.
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Graf 12 — Mira nezaméstnanosti v krajich a okresech Ceské republiky k 31.12.2004
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V roce 2004 prispél v Plzeriském kraji ke zlepSeni situace na trhu prace vstup Ceské republiky do EU.
Vyhodna poloha Plzefiského kraje (blizkost zapadni hranice) pfiznivé ovlivnila rozSifeni podtu dalSich

zahraniCnich firem, a tim i rozSifeni nabidky pracovnich mist.

V roce 2004 byla v Plzefiském kraji nabidka volnych pracovnich mist nejvyssi, v absolutni mife dosahla
poCtu 4 416 mist, indexXygoa0000 128,7. Mezironé se pocet volnych pracovnich zvysil o 73,2%. Pocet

uchazecl na 1 volné pracovni misto klesl z 5,4 v roce 2000 na 4,8 v roce 2004.

Tab. 4.3.6 Nezaméstnanost k 31. 12.

Zdroj: MPSV
Zménav %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ primérna
2000 ro¢ni
Uchazeci o zaméstnani celkem 18 535 18580 | 20226| 21650| 21051 13,6 3,2
z toho:
Zeny 9495 9611 10 362 11211 11 144 17,4 4,1
obc¢ané se zdravotnim postizenim 2 334 2 526 2 663 2 954 3023 29,5 6,7
absolventi a mladistvi 1955 1865 2 056 2016 1840 -5,9 -1,5
Uchazeci o zaméstnani pobirajici pfispévek
v nezaméstnanosti 7 521 7781 8 931 8990 6 660 -11,4 -3,0
Mira registrované nezameéstnanosti (%)1) 6,47 6,52 7,06 7,60 7,41 2 09 X
Volna pracovni mista celkem 3431 3534 2 651 2 550 4416 28,7 6,5
z toho pro ob¢any se zdravotnim postizenim 264 302 163 97 62 -76,5 -30,4
Pocet uchazecu na 1 volné pracovni misto 5,4 53 7,6 8,5 4.8 -11,8 -3,1

" podle metodiky platné do 30. 6. 2004
2 rozdil 2004 - 2000 v bodech

V letech 2000 az 2003 se v Plzerfiském kraji poCet uchaze€l o zaméstnani zvysSoval. V roce 2003 dosahl
nejvyssiho podtu, o praci se uchazelo 21 650 uchazeci, tj. o 3 115 osob vice nez v roce 2000. V roce 2004
se zacal pocCet uchazecl o praci snizovat a k 31.12. €inil 21 051 uchazecl o zaméstnani. V rozmezi let 2000

az 2004 se zvysil pocet uchazecl o zaméstnani o 13,6%.
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Graf 13- Uchaze€i o0 zaméstnani a volna pracovni mista
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V roce 2000 predstavoval pocet Zen z celkového poctu uchazecu o zaméstnani 51,2%, v roce 2004 52,9%
Zen. Podil nezamé&stnanych Zen se mirn& zvySoval. Postaveni Zen na trhu prace neni rovnocenné
s postavenim muzl. | kdyZz se kvalifikace Zen neustale zvySuje, zaméstnavatel pfi vybéru uchazecu
0 zaméstnani upfednostriuje muze pfed Zenami. Hlavni divod spociva v obavé zaméstnavatele, Ze Zena
odejde na matefskou dovolenou, bude vice zatiZzena péci o rodinu. Absolventky vysokych Skol ¢asto nejsou
pFijimany pod zaminkou, Ze nemaji dostatecnou praxi.

Nepfizniva situace na trhu prace se dotyka predevsim ob&anl se zdravotnim postizenim, jejich pocty se
zvysuji. V roce 2000 cinil poc¢et uchaze€u se zdravotnim postizenim 2 334 osob, v roce 2004 predstavoval
3 023 osob, tj. zvySeni o0 29,5%. Pocet volnych mist pro osoby se zdravotnim postizenim se v prabéhu let
2000 az 2004 neustale snizoval, zatimco v roce 2000 dosahl celkového poctu 264, v roce 2004 se sniZil
na 62 volnych pracovnich mist, tj. pokles o 76,5%.

PFiznivéji se vyvijela situace na trhu prace u absolventd a mladistvych. V porovnani s pfedchozimi roky
(zejména 2002 a 2003) se v roce 2004 vyrazné snizil v této skupiné pocCet uchaze€l o zaméstnani. Nejvyssi
pocet uchazecli o zaméstnani ve skupiné absolventl a mladistvych (2 056 osob) byl dosazen v roce 2002.
V roce 2004 v porovnani s rokem 2002 klesl pocet uchaze¢l o zaméstnani o 216 osob, tj. pokles o 10,5%.
V Casové fadé let 2000 az 2004 se pocet uchazecl o zaméstnani ve skupiné absolventl a mladistvych snizil
0 115 osob, tj. 0 5,9%. ZlepSeni situace na trhu prace ve skupiné absolventl a mladistvych je podminéno
jejich vétsi flexibilitou, ochotou stéhovat se za praci a vétSimi jazykovymi znalostmi. DalSi duvod, ktery
pfiznivé ovlivnil pfijimani absolventll a miladistvych, je dotace od statu, kterou dostava zaméstnavatel
v pfipadé pfijeti absolventll a mladistvych do zaméstnaneckého poméru.

Tab. 4.3.7 Uchaze€i o zaméstnani podle délky nezaméstnanosti k 31. 12.

Zdroj: MPSV
Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 ramérna
22%%‘;')/ | 2000 [ 2004
Uchazeci o zaméstnani celkem 18535 18580 | 20226 | 21650| 21051 13,6 3,21 100,0 100,0
v tom podle délky nezaméstnanosti:
do 3 mésicu 5459 5702 5951 5849 6 078 11,3 2,7 29,5 28,9
3 - 6 mésicl 3541 3564 4 341 4495 4020 13,5 3,2 19,1 19,1
6 - 9 mésicl 1855 1824 2058 2192 2243 20,9 49 10,0 10,7
9 - 12 mésicu 1275 1310 1445 1750 1521 19,3 4,5 6,9 7,2
12 - 24 mésicu 3255 2614 2629 3257 2946 -9,5 -2,5 17,6 14,0
nad 24 mésicl 3150 3 566 3802 4107 4243 34,7 7,7 17,0 20,2

60



Socialni vyvoj

Podle délky nezaméstnanosti tvofi nejpocetnéjSi skupinu uchazec€i o zaméstnani v délce nezaméstnanosti
do 3 mésicl. V roce 2004 predstavoval podil nezaméstnanych do 3 mésicu 28,9%. V porovnani s rokem
2000 se snizil tento podil o 0,6 procentnich bodu. V roce 2004 tvofily dalSi po€etnou skupinu uchazeci
0 zaméstnani s dobou nad 24 mésicl (20,2%). V ¢asovém rozmezi let 2000 az 2004 byl pocet uchazecu
0 zaméstnani nad 24 mésicl nejrychleji rostouci skupinu, primérna roéni zména dosahla 7,7%, indexxgo4/2000
134,7. Naopak pocet uchazecl o zaméstnani od 12 mésicli do 24 mésicu predstavoval jedinou skupinu,
ktera v roce 2004 v porovnani s rokem 2000 dosahla poklesu, celkové se podet uchazedll o zaméstnani
v této skupiné snizil 0 9,5%, pramérna rocni zména klesla 0 2,5%.

Tab. 4.3.8 Uchazeci o zaméstnani podle véku k 31. 12.

Zdroj: MPSV
Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 rimé&rna
22%%%/ P | 2000 | 2004
Uchazeci o zaméstnani celkem 18535| 18580 | 20226 | 21650 | 21 051 13,6 32 100,0 100,0
v tom ve véku:
do 24 4523 4417 4710 4880| 4308 -4,8 -1,2 24,4 20,5
25-34 4623 4625 4 840 5281 5270 14,0 3,3 24,9 25,0
35-44 3798 3910 3990 4231 4243 11,7 2,8 20,5 20,2
45-54 4641 4 601 5049 5274 5159 11,2 2,7 25,0 24,5
55 - 59 887 957 1515 1759 1826 105,9 19,8 4,8 8,7
60 a vice 63 70 122 225 245 288,9 40,4 0,3 1,2

V roce 2004 byly v Plzeriském kraji nejpocetnéji zastoupeny uchazei o zaméstnani ve vékové kategorii
25-34 let a 45-54 let. Vékova kategorie 25-34 let Cinila ve struktufe uchazell o zaméstnani celkem 25,0%
a ve veékové kategorii let 45-54 let 24,5%. DalSi pocetnou skupinu tvofily uchaze€i o zaméstnani ve vékové
kategorii do 24 let (20,5 %) a ve vékové kategorii 35-44 let (20,2%). Nejméné pocetnou skupinu uchazeci
0 zaméstnani predstavovaly vékové kategorie uchazecl 55-59 let (8,7%) a 60let a vice (1,2%). | kdyz
skupina uchazec¢t ve véku 60let a vice byla z celkového poctu uchaze€l nejméné pocetnou skupinou, patfila
v létech 2000 az 2004 k nejrychleji rostouci skupiné. Pocet uchaze€l o zaméstnani v této skupiné vzrostl
0 288,9%, pramérna ro¢ni zména c¢inila 40,4%. Dalsi rychle rostouci skupinou v Iétech 2000 az 2004 byla
skupina uchaze¢l o zaméstnani ve véku 55-59 let, zvySeni o 105,9%, prdmérna ro¢ni zména 19,8%.
Jedinou skupinu, kde se pocet uchazecl o zaméstnani v rozmezi let 2000 az 2004 snizil, pfedstavovala
vékova kategorie do 24 let, pokles 0 4,8%, primérna rocni zména dosahovala snizeni 0 1,2%.

V roce 2004 byly v Plzeriském kraji podle kvalifikaéni struktury nejpocCetnéji zastoupeny skupiny uchazecu
0 zaméstnani se stfednim vzdélanim bez maturity v€etné vyu€enych (41,2%) a uchazeCi se zakladnim
vzdélanim a bez vzdélani (31,6%). Dal$i podetnou skupinu predstavovali uchazedi o zaméstnani s USO
vzdélanim vE. vyu€enych s maturitou (19,9%). UchazeCi o zaméstnani vysokoskolskym vzdélanim cinili
(3,8%). K nejméné pocetnym skupinam uchaze€l o zaméstnani patfily skupiny s Uplnym stfednim
vSeobecnym vzdélanim (2,9%) a s vy88im odbornym vzdélanim (0,6%). V letech 2000 az 2004 se struktura
uchaze€l o zaméstnani podle vzdélani vyrazné nezménila. V porovnani s rokem 2000 se vroce 2004
nejvice zvysily absolutni poc¢ty uchazecl o zaméstnani podle vzdélani ve skupiné stfedniho vzdélani bez
maturity v€. vyu€enych o (1 083 osob). Daldi poCetnou skupinu, kterd se vrozmezi let 2000 az 2004
v absolutnich podtech zvy$ovala, tvofili uchazedi o zaméstnani s USO vzdélanim vé. vyuéenych s maturitou
0 (589 osob) a se zakladnim vzdélanim v¢€. bez vzdélani o (505 osob). Po téchto skupinach uchazeci
0 zaméstnani se v absolutnich poctech zvySovala skupina vysokoskolak(l o (210 osob). V létech 2000 az
2004 se v absolutnich poctech nejméné zvysily skupiny vys§siho odborného vzdélani o (65 osob) a Uplného
stfedniho vSeobecného vzdélani o (64 osob).

NejpocetnéjSi skupina uchaze€l o zaméstnani se stfednim vzdélanim bez maturity v€etné vyuéenych
vypovida o tom, Ze tito uchazedi v disledku ekonomickych a technickych zmén, spojenych s restrukturalizaci
hospodafstvi, nenachazi na trhu prace vhodna volna mista odpovidajici jejich kvalifikaci. Jediné Fedeni, jak
alespon castecné snizit rostouci pocet uchazeCl této skupiny, predstavuje nejen vice investovat
do rekvalifikacnich kurzl, ale zfizovat pro tyto uchazece takové rekvalifikani kurzy, které odpovidaji vyvoiji
poptavky na trhu prace. Zajimavou skupinu pfedstavuji vysokoskolaci, jejichZz rostouci pocty, vypovidaji
0 zvolené formé studia, ktera neodpovida pozadavkim trhu prace. Rostouci pocty studentt v humanitnich
oborech najdou na trhu prace jisté horsi uplatnéni nez studenti technickych oboru.
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Tab. 4.3.9 Kvalifikaéni struktura uchaze¢t o zameéstnani k 31. 12.

Zdroj: MPSV
Index Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/
2000 2000 | 2004
Uchazeci o zaméstnani celkem 18535 18580 | 20226 | 21650 21051 113,6 | 100,0 | 100,0
v tom:
zakladni vzdélani v¢. bez vzdélani 6 152 6 272 6698| 7215 6 657 108,2 33,2| 31,6
stfedni vzdélani bez maturity v¢. vyucenych 7 599 7 651 8 288 8 985 8 682 114,3 41,0 41,2
USO vzdélani vé&. vyuéenych s maturitou 3599 3431 3875| 4006 4188 116,4 19,4 19,9
Uplné stfedni vS§eobecné vzdélani 551 525 570 586 615 111,6 3,0 2,9
vy$S§i odborné vzdélani 54 80 107 91 119 220,4 0,3 0,6
vysokoskolské vzdélani v¢. védecké vychovy 580 621 688 767 790 136,2 3,1 3,8

Vroce 2004 dosahla v okrese Domazlice mira registrované nezaméstnanosti 6,80% (podle puvodni
metodiky). V poradi okresu Plzefiského kraje s nejniz§i mirou nezaméstnanosti se zafadil na tfeti misto.
V rozmezi let 2000-2004 mira registrované nezameéstnanosti vzrostla o 2,57procentniho bodu, pocet
uchaze€l o zaméstnani se zvysil o 66,6%. V roce 2000 pfipadlo na 1 volné pracovni misto 2,4 uchazece,
zatimco v roce 2004 bylo na 1 pracovni misto 7,3 uchazecCe.

| kdyZz se mira registrované nezaméstnanosti v poslednich tfech létech zhorSila, stale jeji nizkou uroven
ovliviluje vyhodné sousedstvi okresu se SRN a c¢asteéné i pfisun zahrani¢niho kapitalu. V prabéhu
poslednich tfech let se zhorSovala snizovanim pracovnich pfileZitosti v SRN, sniZzovanim poc¢tu zaméstnanci
v zemédélstvi z ddvodu efektivni vyroby, zanikem firmy SANMINA — SCI, CZECH REPUBLIC v Bélé
pod Radbuzou (vyroba kabell a vodicu), snizovanim jednodusSich vyrobnich ¢innosti na vychod za levnéjsi
pracovni silou, snizovanim pod¢tu vojenskych posadek.

Vroce 2004 dosahla v okrese Klatovy mira registrované nezaméstnanosti 9,16% (podle puvodni
(pfedposledni) misto. Vrozmezi let 2000-2004 mira registrované nezaméstnanosti vzrostla
0 2,99 procentniho bodu, pocet uchaze€l o zaméstnani se zvysil o 37,7%. V roce 2000 pfipadlo na 1 volné
pracovni misto 4,1 uchazece, zatimco v roce 2004 bylo na 1 pracovni misto 6,9 uchazece.

Mira registrované nezaméstnanosti se v poslednich tfech zvySovala. K nedostatku pracovnich mist pfispiva
velky pocet malych venkovskych sidel, Spatna dopravni obsluznost, nizka hustota obyvatelstva a obtizné
pfirodni podminky (vy$Si nadmorska vyska). K hlavnim ddvodim patfilo omezeni pracovnich pfilezitosti
v SRN, sniZzovani poctu pracovni pfilezitosti ve firmach JOKA s.r.o. a PARAT z dlvodu pfesunu vyroby
na vychod za ucelem ziskani levngjsi pracovni sily.

V roce 2004 dosahla v okrese Plzen-mésto mira registrované nezaméstnanosti 7,13% (podle puvodni
V rozmezi let 2000-2004 se mira registrované nezaméstnanosti snizila o 0,16 procentniho bodu, pocet
uchaze€l o zaméstnani se snizil o 7,5%. V prabéhu let 2000 az 2004 se zvysil pocet volnych pracovnich
mist o 135,8%. V roce 2000 pfipadlo na 1 volné pracovni misto 6,1 uchazecCe, zatimco v roce 2004 bylo
na 1 pracovni misto 2,4 uchazece.

Mira registrované nezaméstnanosti v obdobi let 2000 az 2003 vzrustala, v roce 2003 dosahla nejvyssi
hodnoty 7,65%. Vroce 2004 se situace vyvijela pfiznivéji (nejlépe v celém Plzefiském kraji), mira
registrované nezameéstnanosti klesla o 0,52 procentniho bodu. Ke zlepSeni podminek na trhu prace pfispéla
v okrese Plzef-mésto nejen vyhodna poloha mésta Plzné, ale i solidni infrastruktura hlavniho mésta
Plzefiského kraje, ktera prfedstavuje dobré zazemi ke vzniku dalSich podnikd na jejim uzemi.

Vroce 2004 dosahla v okrese Plzen-jih mira registrované nezaméstnanosti 5,37% (podle puvodni

V rozmezi let 2000-2004 se mira registrované nezaméstnanosti zvysila o 0,53 procentniho bodu, pocet
uchaze€l o zaméstnani vzrostl o 21,5%. V prabéhu let 2000 az 2004 se zvysil poCet volnych pracovnich
mist 0 22,0%. V roce 2000 i 2004 pfipadlo na 1 volné pracovni misto 5,8 uchazece.
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V prubéhu let 2000 az 2004 pfispélo k nizké nezaméstnanosti v okrese Plzen-jih v porovnani s ostatnimi
okresy Plzeriského kraje stabilni podnikatelské prostiedi, které je ovlivnéno pfedevsim blizkosti mésta Plzné.
Okoli mésta Plzné predstavuje dobré podminky pro vznik podnikd v jejim okoli. K dal§im faktordm nizké
nezaméstnanosti pfispiva ochota obyvatel dojizdét za praci do Plzné (solidni dopravni obsluznost),
osidlovani okresu plzenskymi obyvateli (vystavba rodinnych domu), ktefi jsou trvale zaméstnani v Plzni,
a tim i Easte€né ovliviuji nizkou nezaméstnanost v okrese Plzeh-jih.

Vroce 2004 dosahla v okrese Plzen-sever mira registrované nezaméstnanosti 6,50% (podle puvodni
V rozmezi let 2000-2004 se mira registrované nezaméstnanosti zvysila o 0,82 procentniho bodu, pocet
uchaze€l o zaméstnani vzrostl o 15,7%. V prabéhu let 2000 az 2004 se zvysil poCet volnych pracovnich
mist o 5,9%. V roce 2000 pfipadlo na 1 volné pracovni misto 8,0 uchazece, zatimco v roce 2004 bylo
na 1 pracovni misto 8,7 uchazece.

Blizkost mésta Plzn&, ochota obyvatel dojizdét za praci pfispivaji k udrZeni relativné nizké miry
nezaméstnanosti. Faktory, které pfispivaji k relativné nizké mife nezaméstnanosti jsou obdobné jako
v okrese PlzeR-jih.

Vroce 2004 dosahla v okrese Rokycany mira registrované nezaméstnanosti 7,86% (podle puvodni
V rozmezi let 2000-2004 se mira registrované nezaméstnanosti sniZila o 0,06 procentniho bodu, pocet
uchazeCl o zaméstnani vzrostl o 1,8%. V pribéhu let 2000 az 2004 se zvysil po€et volnych pracovnich mist
o0 18,3%. Vroce 2000 pfipadlo na 1 volné pracovni misto 16,5 uchazeCe, zatimco vroce 2004 bylo
na 1 pracovni misto 14,2 uchazece.

| kdyz se pocet volnych mist zvysil, nepatfi okres Rokycany k Plzefiskym okresim se stabilni mirou
nezaméstnanosti, pouze mala &ast obyvatel okresu Rokycany v blizkosti kolem dalnice D5 (vystavba
primyslovych zén) ma lepsi podminky k ziskani pracovnich mist. Na trvale vysokou nezaméstnanost
obyvatel, Zijicich v ostatnich &astech okresu zejména v obcich v udoli feky Berounky a v jihovychodni &asti
okresu v oblasti Brd, pUsobi Spatné dopravni spojeni. V pribéhu let 2000 az 2004 pfispély k vysoké
nezaméstnanosti okresu firmy Favorit a Zelezarny Hradek, které nevyplacely svym zaméstnancim mzdy,
zameéstnanci tyto firmy postupné opoustéli a z(istavali ve velké mife bez dalSich pracovnich prilezitosti.
K dal§im pfi¢inam rostouci nezaméstnanosti patfilo i ruSeni vojenskych posadek.

V roce 2004 dosahla v okrese Tachov mira registrované nezaméstnanosti 9,60% (podle pGvodni metodiky).
V rozmezi let 2000-2004 se mira registrované nezaméstnanosti zvySila o 1,06 procentniho bodu, podet
uchazecl o zaméstnani vzrostl o 15,3%. V priibéhu let 2000 az 2004 se snizil po¢et volnych pracovnich mist
0 37,9%. Vroce 2000 pfipadlo na 1 volné pracovni misto 4,8 uchaze€e, zatimco vroce 2004 bylo
na 1 pracovni misto 9,0 uchazece.

v Plzefském kraji, velka ¢ast okresu dosahuje vys8i nadmoiské vysky, tyto oblasti jsou zastoupeny malym
vyskytem venkovskych sidel, v téchto oblastech existuje i Spatna dopravni obsluznost, a s tim souvisejici
nizSi pocet podnikatelskych zamért v okrese. ZvySovani efektivity v existujicich firmach, v fadé pripadud
souvisi i se snahou zaméstnavat vétsi pocet cizincu, ktefi pfedstavuji pro vyrobce levnéjsi pracovni silu.
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Tab. 4.3.10 Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. podle okres
(podle metodiky platné do 30. 6. 2004)

v %
Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
v bodech

Ceska republika 8,78 8,90 9,81 10,31 10,33 1,55
Plzensky kraj 6,47 6,52 7,06 7,60 7,41 0,94
Domazlice 4,23 4,60 6,12 6,76 6,80 2,57
Klatovy 6,17 6,41 7,41 8,42 9,16 2,99
Plzef-mésto 7,29 7,20 7,40 7,65 7,13 -0,16
Plzen-jih 4,84 4,93 5,21 5,38 5,37 0,53
Plzen-sever 5,68 5,69 6,37 6,87 6,50 0,82
Rokycany 7,92 7,46 7,52 8,31 7,86 -0,06
Tachov 8,54 8,84 9,23 10,24 9,60 1,06

V ramci kraju Ceské republiky Ize nezaméstnanost v Plzefiském kraji hodnotit pFiznivé. V Plzefiském kraji se
vyskytuji oblasti s celkové pfiznivym vyvojem nezaméstnanosti: Plzen-jih, Plzen-sever a Plzen-mésto
a ostatni oblasti okresU, které lezi v blizkosti dalnice D5. Vysoka nezaméstnanost v ostatnich ¢astech okresu
Plzefiského kraje souvisi s obtiznymi pfirodnimi podminkami, Fidkym osidlenim a se Spatnou dopravni
obsluznosti. V letech 2000 az 2004 byla rostouci mira nezaméstnanosti ovlivnéna pfedevSim rusenim
vojenskych posadek, snahou zaméstnavatelt zefektivnit vyrobu zaméstnavanim vétSiho poctu cizincl
a pfesunem jednodudSich vyrob na vychod.

4.4. Skolstvi

Vroce 2004 tvofilo sit pFedSkolnich a Skolskych zafizeni v Plzefiském kraji 258 matefskych $kol,
210 zakladnich Skol, 14 gymnazii, 33 stfednich odbornych Skol a 27 stfednich odbornych $kol.
VysokoSkolské vzdélani v kraji poskytovala ZapadoCeska univerzita na svych 7 fakultach a Vysoka $kola
v Plzni, obecné prospésSna spolecnost s bakalarskym studiem zdravotnich oborl a Iékafska fakulta
Univerzity Karlovy.

Tab. 4.4.1 Mateiské a zakladni Skoly

Zdroj: UIV
Skolni rok Rozdil
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004 | 2004/2005 | 2004 - 2000

Matefské Skoly 304 299 291 262 258 -46
tridy 656 651 652 665 651 5
ugitelé 1265 1238 1233 1265 1249 16
dati 14 426 14 254 14 466 15 004 14 876 450

Zakladni koly 219 216 213 210 207 12
tridy 2520 2463 2399 2332 2238 282
ugitelé 3549 3502 3441 3395 3266 283
24ci 54 842 53 441 51774 49 758 47 641 -7 201

V Casové fadé let 2000 az 2004 se snizil poCet matefskych skol, tfid a ucitelll. Ve vétSiné pripadl se
snizovani poctu matefskych kol tykalo predevsim jejich sluCovani. Pocet déti navstévujicich matefskou
Skolu se nepatrné zvySoval. V roce 2004 se v porovnani s rokem 2000 vyskytoval vétsi poCet déti ve vékové
skupiné 3 a 4 let. Rust déti v nizSich vékovych skupinach souvisi s pfechodné nepatrné zvySenou
porodnosti, protoze do véku matek se dostavaji populacné silngjsi ro¢niky. Pocet déti na jednu tfidu se
zvysil z 22 déti v roce 2000 na 23 déti v roce 2004.
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V zakladnim Skolstvi se snizoval pocet Skol, tfid, ucitell a zak(. PocCet déti, které navstévuji zakladni Skolu,
klesl v rozmezi let 2000-2004 o 7 201déti, coz se nepfiznivé projevilo ve sluovani a ruSeni Skol. Pocet déti
na jednu tfidu se prakticky nezménil. V roce 2000 pfipadlo zhruba na jednu tfidu 22 déti, v roce 2004
pfiblizné 21 déti. Na ubytek zakl v zakladnim Skolstvi ma vliv nepfiznivy demograficky vyvoj. Silnéjsi rocniky
opousti zakladni Skoly a nastupuji generace narozené v obdobi s niZSi porodnosti. Tento trend potrva
i v budoucnosti, podle populaéni prognézy do roku 2050 bude i nadale hlavnim faktorem sniZzeni poctu
obyvatel relativné nizka porodnost, ktera pfispéje k vyznamnému populaénimu starnuti.

Ve stfednim Skolstvi se pocet studentll i uéhu zvysSoval. V rozmezi let 2000 az 2004 vzrostl pocet studentu
na stfednich odbornych Skolach o 8,2% a na gymnaziich o 3,3%. ZvySeny pocet studujicich na stfednich
Skolach potvrzuje rostouci poptavku po kvalitnéjSim vzdélani a snahu po lepsim uplatnéni absolventl na trhu
prace. Pocet studentl pfipadajicich na jednu tfidu se prakticky nezménil. Na stfedni odborné $kole pfipadlo
na jednu tfidu 27 student a na gymnaziu 28 studentd.

Plzensky kraj patfi pfedevSim ke krajim s prdmyslovou tradici, kde uplatnéni délnickych profesi na trhu
prace ma svUj klicovy vyznam, v disledku toho se bé&hem pétiletého obdobi pocet u¢nd zvysil o 3,5%.
V roce 2000 pfipadlo na jednu tfidu pfiblizné 22 uénd, v roce 2004 v priiméru 24 uénd. V uénovském skolstvi
budou v budoucim rozvoji podporovany zejména obory strojirenské, stavebni a kovodélné.

Tab. 4.4.2 Stredni Skoly

Zdroj: UIV
Skolni rok Rozdil
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004 | 2004/2005 | 2004 - 2000
Stfedni odborna udilisté 29 28 28 28 27 -2
tridy 454 424 418 434 433 -21
ucitelé 584 571 603 665 721 137
mistfi odborného vycviku 409 392 408 393 388 -21
uéni 9 889 10 145 10 108 10 302 10 239 350
Gymnazia 14 14 14 14 14 0
tridy 226 227 240 233 231 5
ucitelé 516 512 533 557 533 17
studenti 6 353 6 376 6 656 6 624 6 564 211
Stfedni odborné skoly 32 33 34 33 33 1
tridy 388 380 391 396 413 25
ucitelé 1016 1037 1120 1131 1176 160
studenti 10 416 10 443 10 511 10 882 11272 856
Vys$8i odborné Skoly 5 5 5 5 5 0
studijni skupiny 42 46 45 48 44 2
ucitelé 158 155 125 132 117 -41
studenti 897 1045 1024 1113 1 046 149

Plzefské vysSi odborné Skoly patfi ke Skolam s perspektivnim rozvojem. Podpora existujicich vysSich
odbornych Skol, pfispéla k vy$Simu poctu studujicich na téchto Skolach. V ¢asové fadé let 2000 az 2004 se

pocet studujicich na vySSich odbornych Skolach zvysil o 16,6%.
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Tab. 4.4.3 Vysoké Skoly
Zdroj: UIV

Socialni

VyVOj

Skolni rok

Rozdil
2000/2001 | 2001/2002 | 2002/2003 | 2003/2004 | 2004/2005 | 2004 - 2000

Vysoké skoly 1 1 2 2 2 1
fakulty 7 7 7 7 7 0
studenti se statnim ob&anstvim CR 11243 12 271 13 368 14 594 15 287 4044
v bakalarském programu 2126 2380 3372 4889 6 147 4021
v magisterském programu 8 668 9 345 9374 8 921 8 249 -419
v doktorském programu 449 546 622 784 891 442
studujici cizinci 302 352 389 426 525 223
dal$i vzdélavani 357 1859 634 629 541 184

v tom:
verejné vysoké skoly 1 1 1 1 1 -
fakulty 7 7 7 7 7 -
studenti 11 545 12623 13 647 14744 15383 3838
soukromé vysoké Skoly - - 1 1 1 -
fakulty - - - - - -
studenti - - 110 276 427 -

statni vysoké Skoly
fakulty
studenti

V létech 2000 az 2004 se vyrazné zvySoval pocet studentll studujicich na vysokych Skolach. V Plzefiském
kraji vzrostl podet student(i se statnim ob&anstvim CR studujicich na vysokych $kolach o 36,0%. Poget mist
v bakalafském studiu byl podstatné roz$ifen, a tim se zvysil poCet studujicich v bakalarském studijnim
programu. V roce 2004 se v porovnani srokem 2000 zvysil po&et studujicich v bakalafském studijnim
programu o 189,1%. Vzhledem k tomu, Ze pouze Cast studentl bakalafského studia pokracuje v dalSim
magisterském studiu, pocet studentl v magisterském se vroce 2004 v porovnani srokem 2000 snizil

0 4,8%.

Graf 14 - Studenti stfednich a vysokych kol
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ZapadoCeska univerzita vznikla vroce 1991 a vsoucCasné dobé ma sedm fakult: aplikovanych véd,
ekonomickou, elektrotechnickou, filozofickou, pedagogickou, pravni a strojni. Od z&fi 1993 je na univerzité
ve shodé s pozadavky Evropské unie zaveden kreditni systém studia, ktery umozruje studentim se
samostatné rozhodovat o studijni zatézi. V akademickém roce 1996-97 prosly technické fakulty uspé&Snou
akreditaci Evropské federace narodnich inZenyrskych asociaci a jejich absolventi mohou ziskat pfi splnéni
urcitych podminek titul euroinZzenyr (EUR ING).

Vyzkum a vyvoj se stava vedle vzristajici odborné kvality dulezitéjSim zdrojem financnich prostfedk, ktera
univerzita nezbytné potiebuje ke své cCinnosti. Univerzita je tésné spjata s védecko-technickym parkem
(VTP), ktery byl zalozen vroce 1996. Dlouhodoby strategicky vyhled umozni ZapadocCeské univerzité
zaclenéni do evropského vzdélavaciho a vyzkumného prostoru.

Od roku 1945 je v Plzni umisténa |ékarska fakulta Univerzity Karlovy, kde poslucha¢i mohou studovat
ve dvou studijnich oborech v3eobecném Iékafstvi a stomatologii. Vzdé&lani ve zdravotnickych oborech
umozfiuje soukroma neuniverzitni $kola Vysoka Skola v Plzni, o.p.s.

Vyvoj poltu matefskych Skol odpovidal v obdobi 2000 az 2004 demografickému vyvoji. Tendence vyvoje
v poétu téchto zafizeni byly obdobné, jak v Plzefiském kraji, tak v Ceské republice. Poget matefskych $kol se
v dusledkl sluovani snizoval, i kdyz v poslednich dvou létech se pocet déti zvySoval, coz bylo ovlivnéno
pfechodné nepatrné zvySenou porodnosti a vyskytem vétSiho poctu déti pfedevSim v nizSich vékovych
skupinach. Pocet déti pfipadajicich na jednu tfidu byl prakticky shodny v celé ¢asové fadé, jak v Plzeriském
kraji, tak v Ceské republice. V pFistim vyvoji bude podet déti znovu ubyvat, protoZze se do vékd matek budou
postupné dostavat populaéné slabsi ro¢niky.

V zakladnim Skolstvi se snizoval pocet zakladnich $kol, protoze ubyval pocet Zakl vlivem nepfiznivé
demografické situace. Zakladni $koly se sludovaly, nebo rusily. Ubytek Zaka v nizSich rognicich bude
pfechodné vystfidan nepatrnym pfirlstkem, ale vbudoucim vyvoji bude jejich pocet znovu klesat.
V Plzeriském kraji i v Ceské republice bude mit v pfistich létech vyvoj zakladniho Skolstvi pfiblizné stejnou
tendenci.

4.5. Zdravotnictvi

V poloviné roku 2004 byl v Ceské republice pozastaven prevod krajskych nemocnic a obchodni (akciové)
spoleCnosti vlastnéné vyhradné krajem. Ve statnim sektoru zlstalo 30% vesSkeré nemocni¢ni kapacity
(nemocnice pfimo fizené ministerstvem zdravotnictvi a ostatnimi centralnimi organy). Lizkova kapacita
nestatnich nemocnic (70%) byla rozdélena mezi zafizeni spravovana krajem (41%), méstem nebo obci (8%)
a zfizeni privatni (21%).

Tab. 4.5.1 Vybrané ukazatele zdravotnictvi

Zdroj: UZIS
Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Lékafi celkem (pfepoétené osoby) 2216 2 261 2 305 2 314 2 341 125
z toho v nestatnich zafizenich 1512 1285 1323 1611 1632 120
Lékafi na 1 000 obyvatel 4,0 4.1 4,2 4,2 4,3 0,3
Stfedni zdravotni¢ti pracovnici (pfepoctené osoby) 6 087 6 237 6 361 6 290 6 052 -35
LGzka v nemocnicich 3748 3829 3 597 3 591 3 581 -167
Luzka v odbornych Ié¢ebnych Ustavech 1910 1881 1881 1883 1883 -27
z toho v Ié¢ebnach dlouhodobé& nemocnych 340 340 340 340 340 0
Lékarny a vydejny" 110 114 115 119 134 24
Samostatné ordinace lékafa") 1041 1054 1081 1094 1089 48
pro dospélé 239 240 240 241 241 2
pro déti a dorost 106 107 108 105 104 -2
stomatologt 321 319 316 317 315 -6
gynekologl 58 61 68 68 66 8
specialistd 317 327 349 363 363 46
Ostatni samostatna zdravotnicka zafizeni" 165 173 173 176 178 13
Hospitalizovani 104 535 106 556 108 832 108 815 111 690 7 155
Primeérna oSetfovaci doba ve dnech 9,2 9,0 8,9 8,7 8,5 -0,7

Y pez detaSovanych pracovist
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V Plzeniském kraji v roce 2004 zabezpecovalo ve zdravotnictvi I0zkovou pééi 11 nemocnic s 3 581 lGzky
a 5 odbornych IéCebnych ustavi s poctem 1 883 luzek. Celkovy pocet lékafl (pfepocétené osoby) dosahl
poCtu 2 341, z toho v nestatnich zafizenich bylo zaméstnano 1 632, tj. 69,7%.

V Casové fadé let 2000 az 2004 se v Plzenském kraji zvySil pocCet Iékafl (pfepocétené osoby)
0 125, tj. 0 5,6% a z toho pocCet lékarll pracujicich v nestatnim zafizeni o 120, tj. 7,9 %. Celkové se zlepsila
zdravotni péce v poctu pacientd pfipadajicich na 1 Iékafe. Poc¢et osob pfipadajicich na jednoho lékafe se
snizil o 14. Nejvice se zlepSil stav v poétu pacientl, ktefi pfipadli na jednoho lékafe specialistu, pokles
0 304. Pocet stfednich zdravotnich pracovnikl (pfepoctené osoby) se snizil o 35, tj. 0 0,6%.

Ve vétSiné okres(i Plzeriského kraje se v roce 2004 ve srovnani s rokem 2000 pocet obyvatel pfipadajicich
na jednoho lékafe snizoval s vyjimkou okresu Klatovy, Rokycany a Tachov. Nejvice se zhorSila situace
v okres Tachov, kde se pocet obyvatel pfipadajicich na jednoho lékafe zvySil o 64. Ke zhorSeni zdravotni
péce v okrese Tachov pfispélo uzavieni nemocnice v Plané u Marianskych Lazni.

Vroce 2004 se v Plzenském kraji v porovnani s rokem 2000 snizil pocet liZzek v nemocnicich o 167,
tji. pokles o 4,6%. V roce 2000 pfipadlo na jedno luzko v nemocnici 147 obyvatel, v roce 2004 se pocet
obyvatel pfipadajicich na jedno IUzko v nemocnicich zvySil na 153. Dlouhodoby pokles poctu lGzek byl
zplsoben tlakem statu na nemocnice, aby snizovaly pocty lizek na malo vyuzitych oddélenich, a tim
dochazelo k Usporam finanénich prostfedki. V roce 2004 klesla v Ceské republice I0zka akutni péée o 2,8%.
Pokles ltzek akutni péce byl ¢astecné kompenzovan rlistem oSetfovatelskych lGzek.

Pocet hospitalizovanych se zvySoval, zatimco primérna oSetfovaci doba ve dnech se zkracovala,
a tim se zlepSoval ukazatel vyuziti 1Gzek ve dnech. Pocet hospitalizovanych vroce 2004 v porovnani
s rokem 2000 vzrostl o 6,8%, primeérna oSetfovaci doba ve dnech poklesla o 0,7 dne, vyuziti lizkového
fondu v nemocnicich ve dnech se zvysilo 0 3,1%.

V rozmezi let 2000 az 2004 se nejvice rozsifoval poCet I€karen a vydejen l€kl (index sppa/2000 121,8) pocet
privatnich ordinaci Iékaih specialist(l (index 29042000 114,5) @ gynekologu (index 200412000 113,8).

Tab. 4.5.2 Kalendarni dny pracovni neschopnosti podle pfi¢iny a podle okres(

Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | PrUmeér-
2000 nvé ) 2000 2004
ro¢ni
Kalendarni dny pracovni
neschopnosti 5644176 5998 927| 5774778| 5817 202| 5073 060 -10,1 -2,6 100,0 100,0
v tom podle pfi€iny:
pro nemoc 5038704 5339211 5120 106| 5168 039| 4 448 831 -11,7 -3,1 89,3 87,7
pro pracovni Urazy 248 597 274 014 264 658 259 265 265 678 6,9 1,7 4.4 5,2
pro ostatni Urazy 356 875 385 702 390 014 389 898 358 551 0,5 0,1 6,3 71
v tom podle okresu: 5644 176 5998 927| 5774778 5817 202 5073 060
Domazlice 502 036 543 074 533 497 515532 432 553 -13,8 -3,7 8,9 8,5
Klatovy 787 778 919 555 751 396 765913 663 047 -15,8 -4,2 14,0 13,1
Plzefi-mésto 2213879 2306 007| 2275879 2287 041| 2075795 -6,2 -1,6 39,2 40,9
Plzen-jih 579 231 630 643 631 406 641 880 518 742 -10,4 -2,7 10,3 10,2
Plzen-sever 563 901 651 802 614 914 642 918 523 205 -7,2 -1,9 10,0 10,3
Rokycany 424 251 418 684 408 796 395 131 310 183 -26,9 -7,5 7,5 6,1
Tachov 573 100 529 162 558 890 568 787 549 535 -4,1 -1,0 10,2 10,8

NejnizSiho procenta pramérné pracovni neschopnosti bylo dosazeno vroce 2004, v porovnani
s rokem 2000 se snizilo o 0,460 procentniho bodu. Snizovani primérného pracovniho procenta pracovni
neschopnosti bylo ovlivnéno snizenim kalendarnich dnd pracovni neschopnosti pro nemoc a snizenim
poCtu nemocensky pojisténych pracovnikld. Vroce 2004 se v porovnani srokem 2000 snizil pocet
kalendarnich dna pracovni neschopnosti pro nemoc o 11,7%, pocet nemocensky pojisténych klesl o 3,2%.
Priimérné procento pracovni neschopnosti pro nemoc bylo nizsi o 0,506 procentniho bodu.
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Primérna procenta pracovni neschopnosti pro pracovni Uraz a pro ostatni Uraz se v roce 2004 v porovnani
s rokem 2000 nepatrné zvysila. Primérné procento pro pracovni Uraz vzrostlo o 0,030 procentniho bodu
a prumérné procento pro ostatni Uraz o 0,016 procentniho bodu. Vliv obou procent mél zanedbatelny vliv
na celkovou vysi pramérného procenta pracovni neschopnosti.

primérné procento pracovni neschopnosti bylo zjisténo v okresech Plzen-mésto (5,577) a v okrese
Rokycany (5,847).

Jestlize provedeme hodnoceni rovnomérnosti vyvoje delSi Casové fady v létech 1990 az 2004
v ukazatelich nové hlasené pfipady pracovni neschopnosti a pocet kalendafnich dnG pomoci variaéniho
koeficientu za Ceskou republiku a Plzefisky kraj, zjistujeme, Ze oba soubory jsou prakticky pFiblizné stejné
rovhomérné. Variabilita souboru v ukazateli nové hlaSené pripady pracovni neschopnosti dosahla u Ceské
republiky 11,29% a v Plzenském kraji 11,54%,v ukazateli pocet kalendarnich dnl pracovni neschopnosti
predstavovala u Ceské republiky 6,89% a v Plzefiském kraji 6,52%. Tendence vyvoje v obou t&chto
ukazatelich vypovidaji o pfiblizné stejném vyvoji, jak v Ceské republice, tak v Plzefiském kraji.

Tab. 4.5.3 Primérné procento pracovni neschopnosti podle pfi¢iny a podle okresu

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
v bodech
Primérné procento pracovni neschopnosti 6,481 7,050 6,827 6,927 6,021 -0,460
v tom podle pficiny:
pro nemoc 5,786 6,275 6,053 6,154 5,280 -0,506
pro pracovni Urazy 0,285 0,322 0,313 0,309 0,315 0,030
pro ostatni Urazy 0,410 0,453 0,461 0,464 0,426 0,016
v tom podle okresu:
Domazlice 6,244 6,804 6,943 6,949 6,006 -0,238
Klatovy 6,463 7,773 6,572 6,850 6,125 -0,338
Plzen-mésto 6,104 6,435 6,367 6,454 5,577 -0,527
Plzen-jih 6,853 7,638 7,652 7,519 6,303 -0,550
Plzen-sever 6,828 7,606 7,368 7,780 6,924 0,096
Rokycany 7,212 7,340 7,182 7,209 5,847 -1,365
Tachov 7,164 7,654 7,517 7,427 6,939 -0,225

Vroce 2004 dosahovaly nejvétSiho primérného procenta pracovni neschopnosti podle odvétvi OKEC
zemédélstvi, lesnictvi rybolov a chov ryb (7,774) a tézba nerostnych surovin a zpracovatelsky prdmysl

(3,771) a ve vyrobé rozvodu elektfiny, plynu a tepelné energie (4,002).

Porovname-li rok 2004 s rokem 2000 klesal pocet nové hlasenych pfipadu pracovni neschopnosti rychleji
(indexogoa2000 71,9) nez pocet kalendarnich dnd pracovni neschopnosti (index 2go42000 89,9). Z té€chto pficin
se primérna doba trvani jednoho pfipadu prodluzovala. Zatimco v roce 2000 byla primérna délka jednoho
pfipadu 26,10 dne, vroce 2004 dosahla primérna délka ftrvani jednoho pfipadu 32,64 dne,
tj. v priméru zvySeni o 6,54 dne.
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Graf 15 — Pramérna délka trvani pracovni neschopnosti podle pfi¢iny pracovni neschopnosti
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Snizovani nové hlasenych pFipadl pracovni neschopnosti souvisi s tim, Zze vétSina lidi pfi jednodussich
onemocnénich, si bud vezme dovolenou, a nebo z finanénich ddvodu (nizka procentni sazba za prvni tfi dny
pracovni neschopnosti) nezUstavaji v pracovni neschopnosti. Rovnéz podnikatelé ¢&erpaji pracovni
neschopnost v omezené mife. Prodluzovani prdmérné délky trvani jednoho pfipadu je ovlivnéno i tim, ze
néktefi lidé podcenili prvni onemocnéni, pracovni neschopnost ne€erpali a jejich dal§i onemocnéni si asto
vyzada i delSi pracovni neschopnost. Pracovni neschopnost si obvykle prodluzuji i ti zaméstnanci, kterym
zdlvodu reorganizace podniku hrozi vypovéd. Onemocnéni téchto zaméstnancl s naslednym
prodlouzenim pracovni neschopnosti jim umozni oddalit ukon€eni pracovniho poméru. V roce 2004 se
vyrazné prodlouzila pracovni neschopnost i u onemocnéni, ktera vyzaduji dlouhodobéjsi Ié€eni (novotvary,
duSevni poruchy a poruchy chovani, nemoci obéhové soustavy a nemoci svalového a kosterni soustavy).

Nepfiznivy vyvoj pracovni neschopnosti v létech 2000 az 2003 se vroce 2004 zlepsSil. Tendence vyvoje
pracovni neschopnosti v kraji odpovida pfiblizné celorepublikovému trendu. Primérné procento pracovni
neschopnosti dosahlo v uplynulych péti létech v roce 2004 v Ceské republice a ve vSech krajich nejnizsi
urovné. V roce 2004 bylo priimérné procento pracovni neschopnosti mirné nad celorepublikovym prdmérem,
priimérného procenta pracovni neschopnosti bylo dosazeno v HI. mésté Praze (4,605) a naopak nejvyssiho
ve Zlinském kraji (6,883). Statisticka data ve zdravotnictvi nepostihuji vS8echny zmény v kvalité péce,
dlouhodoby narUst kvality zdravotnické péce se odrazi spiSe v demografickych charakteristikach, jako je
nadéje doZziti a zemfeli podle pFicin smrti.

4.6. Socialni péce

V Casové fadé let 2000 az 2004 zaznamenal Plzensky kraj v oblasti socialni péce zvySeny nar(ist pfedevsim
v domech s pecovatelskou sluzbou a v détskych domovech. Po¢et dom( s pecovatelskou sluzbou vzrostl
zhruba o 59,0 % a pocet bytovych jednotek v nich o 101,8%, pocet détskych domovu o 75,0 a pocet mist
v détskych domovech o 102,5,%. K hodnoceni poctu zafizeni socialni péCe byly pouzity udaje z Méstské
obecni statistiky (MOS).
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Tab. 4.6.1 Zarizeni socialni péce k 31. 12.

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Ustavy socialni pé&e pro dospé&lé 5 5 7 6 8 3
mista 894 904 996 785 1026 132
Ustavy socialni pé&e pro mladez 8 8 8 8 8 0
mista 856 864 847 923 923 67
Domovy dtichodcu 11 12 12 18 15 4
mista 965 1018 1016 1422 1123 158
Domovy - penziony pro dichodce 9 9 10 9 9 0
mista 896 892 809 884 884 -12
Domy s pecovatelskou sluzbou 39 43 60 60 62 23
bytové jednotky 762 853 1553 1503 1538 776
Ostatni zafizeni socialni péce 11 16 18 12 14 3
mista 239 287 276 259 367 128
Détské domovy 8 8 8 9 14 6
mista 364 364 364 473 737 373

V Plzefiském kraji pfipadlo v roce 2004 na 1000 osob starSich 65 let 14 mist v domovech duichodcq,
v penzionech pro dlchodce 11 mist. V porovnani s rokem 2000 se situace v roce 2004 pfili§ nezlepsila,
na 1000 obyvatel starSich 65 let se zvysil po¢et mist v domovech dlichodcu o 2, v penzionech pro dichodce
se poCet mist nezvysil.

Vroce 2004 v porovnani srokem 2000 narlstaly pocéty Zadatell o umisténi v domové duchodct
a v penzionu pro diichodce; v domoveé dichodct o 114,7% a v penzionu pro dichodce o 14,1%.

Pocet bytovych jednotek v domech s peCovatelskou sluzbou pfipadajicich na 1 000 osob ve véku 65 let
a vice se v roce 2004 zvysil v porovnani s rokem 2000 o 9, tj. zvySeni o 97,9 procentnich bod(l. Pocet osob,
kterym byla poskytnuta pecCovatelska sluzba, vzrostl o 557 osob, tj. o 7,5% vice. Vydaje na pecovatelskou
sluzbu stoupaly z 51 067 tis. K& v roce 2000 na 71 308 tis. K& v roce 2004, tj. zvySeni o 39,6%. Ackoli se
poCet domu s peCovatelskou sluzbou zvySoval, neodpovidal poptavce Zadatell o byt vdomé
s pecovatelskou sluzbou. V porovnani s rokem 2000 predstavoval poCet neuspokojenych zadateld o byt
v domé s pelovatelskou sluzbou vzestup o 50,0%. Vlivem nepfiznivé demografické situace, kdy se pocet
starnoucich obyvatel neustale zvySuje, porostou i pozadavky o tento druh sluzby.

Hodnotime-li sit zafizeni socialni péCe ukazatelem na 1 000 obyvatel starSich 65 let, pak v porovnani
s Ceskou republikou je situace horsi v Plzefiském kraji v potu mist v domovech diichodci a v po&tu
bytovych jednotek v domovech s pe&ovatelskou sluzbou. V porovnani s Ceskou republikou je v Plzefiském
kraji na 1 000 obyvatel starSich 65 let méné o 12 mist v domovech dlichodcl a o 4 bytové jednotky
v domovech s pecCovatelskou sluzbou. Pouze v poétu mist v penzionech pro dichodce na 1 000 obyvatel
star$ich 65 let dosahuje Plzefisky kraj nepatrné vyssiho poétu nez Ceska republika. V Plzefiském kraji
pfipada na 1 000 obyvatel star$ich 65 let 11 mist, zatimco v Ceské republice 9 mist.

V roce 2004 bylo v Plzefiském kraji 142 551 pfijemca dichodu, z toho 53,3% pobiralo starobni piny dichod,
12,1% invalidni piny, 23,3% vdovsky v&etn& kombinovanych, 3,5% vdovecky v&etn& kombinovanych a 1,8 %
sirot¢i duchod. Ve struktufe podle pohlavi pfedstavovaly Zeny 62% z celkového poctu pfijemcl. Celkové se
pocet pFijemcl dlchodd zvysil (indexzgoa000 101,9). Nejvice se zvysil pocet pfijemct dichodd invalidnich
¢astecnych, v porovnani s rokem 2000 o 21,0%.

V roce 2004 €inil primérny duchod 7 127 K&, v porovnani s rokem 2000 vzrostl o 15,4%. Primérny starobni

plny dichod dosahl vySe 7 231 K&, (indeXogoam000 115,5). Primérna vySe starobnich pinych diichodl byla
8 064 K¢ u muzu, 6 555 K¢ u zen.

71



Socialni vyvoj

Tab. 4.6.2 Vybrané ukazatele socialniho zabezpeceni

Zdroj: MPSV
2000 2001 2002 2003 2004 Rozdil
2004 - 2000
Pijemci diichodd celkem (prosinec) 139893 140969 140564| 141043] 142551 2658
z toho pInych starobnich 74 898 75 821 74 761 74 886 76 048 1150
Primérna mésiéni vySe plného
starobniho dlichodu v K¢ (prosinec) 6 262 6770 6791 7 035 7231 969
Vydaje na davky nemocenského pojisténi (mil. K&) 1489 1646 1794 1873 1630 141
z toho:
nemocenské 1297 1425 1562 1626 1378 81
penézita pomoc v materstvi 143 161 179 186 205 62
podpora pfi oSetfovani ¢lena rodiny 48 60 53 61 46 -2
Drzitelé priikazu zdravotné postizenych (k 31. 12.) 15 968 15 851 17 153 15904 18 099 2131
Osoby v evidenci socialné potfebnych 12138 11 363 9752 . 9752 -2 386
Zadatelé o umisténi v domové diichodcli 551 659 672 818 1183 632
Zadatelé o umisténi v penzionu pro diichodce 1533 1627 1457 1357 1749 216
Neuspokojeni Zadatelé o byt vdomé
s pecovatelskou sluzbou 716 962 895 615 1074 358
Osoby, jimz byla poskytnuta peCovatelska sluzba 7 434 7 490 7 448 5205 7 991 557
Vydaje na pecovatelskou sluzbu (mil. K&) 51 38 60 45 71 20

V roce 2004 bylo v Plzefiském kraji pfiznano 1 945 125 davek statni socialni podpory, v porovnani s rokem
2000 poklesl pocet davek o 2,4%. Pokles poctu davek byl ovlivnén pfedevSim snizovanim poctu pfidavku
na dit&, socialniho pfiplatku, pfispévku na bydleni a pfispévku na dopravu. Objem vyplacenych davek
u pfidavku na dité, socialniho pFiplatku a pFispévku na bydleni se snizZil z dlvodu vysSich pFijm0 rodin.
DoloZeny mésiéni pfijem rodin za rozhodné obdobi pfevySoval soucin zakonného koeficientu 3,00 a &astky
Zivotniho minima rodiny. Objem vyplaceného pfispévku na dopravu se v roce 2004 vyrazné snizil, protoze
byl od 1.7. 2004 zruSen. V roce 2004 proti roku 2003 se vyraznéji zvySil objem vyplaceného rodi¢ovského
prispévku, ktery vzrostl o 134 112 tis. K&. Hlavnim divodem byly zmény od 1.1.2004 (zakon &. 443/2003
Sh.), protoze rodi¢ovsky prispévek se zacCal poskytovat bez ohledu na vysi pfijmu. Dit€ muze navstévovat
jesle, matefskou $kolu, nebo jina obdobna zafizeni pét kalendarnich dni v mésici. Rodi¢ si sou¢asné muize
zajistit peci o dité jinou zletilou osobu, aniz by ztratil narok na rodiCovsky pfispévek.

V roce 2004 ¢inil celkovy objem vyplacenych davek statni podpory 1 793 118 tis. K&, indexsgoa0000 115,2).
Z celkoveho objemu vyplacenych davek predstavovaly pfidavky na dité 31,1%, rodi€ovsky pfispévek 31,1%,
socialni pfiplatek 11,0%, pfispévek na bydleni 5,2%, pFispévek na dopravu 2,5%, vySe ostatnich pfispévku
byla zanedbatelna.

Vroce 2004 dosahly vydaje na davky nemocenského pojisténi 1 629 687, coz bylo o 9,5% vice
nez v roce 2000. Z celkového objemu vyplacenych davek nemocenského pojisténi tvofily nemocenské davky
84,5%, penézitd pomoc v matefstvi 12,6% a podpora pfi oSetfovani ¢lena rodiny 2,8%. | kdyz v roce 2004
byly nemocenské davky v porovnani s rokem 2000 vysSi o0 6,2%, v Casové fadé let 2000 az 2004 dosahly
druhé nejnizSi hodnoty. Pokles objemu vyplacenych nemocenskych davek vroce 2004 ve vztahu
k pfedchazejicim létdm souvisel s jejich snizenim za prvni tfi dny pracovni neschopnosti z50% na 25%
a u karantény z69% na 25% vymérovaciho zakladu, coz zpUsobilo vyrazny pokles kratkodobych pfipadu
pracovni neschopnosti.
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Graf 16 — Vydaje na davky nemocenského pojisténi v Plzenském kraji
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K 31.12.2004 bydlelo na uzemi Plzenského kraje 18 099 drziteld prikazd zdravotné postizenych, z toho
3,8 % ve véku do 18 let. Pocty drziteld prikazu postupné rostou, proti roku 2000 se zvysil celkovy pocet
0 13,3%, ve vékové skupiné do 18 let poklesl o vice nez pétinu. PoCet osob v evidenci socialné potfebnych
se proti roku 2000 sniZil absolutné o 2 386 osob, tj. sniZzeni 0 19,7%.

Tab. 4.6.3 Davky statni socialni podpory

Zdroj: MPSV
2000 2001 2002 2003 2004 Rozdi
2004 - 2000
Pfiznané dévky” 1992433 1924385 1921610 1973 505 1945125 47 308
Vyplacené davky (tis. Ké)z) 1555955 1553193 1635 843 1549 432 1793118 237 163
z toho:
pfidavek na dité 645 938 643 799 670 156 622 010 588 789 -57 149
socialni priplatek 270 627 256 930 263 973 239 956 214 525 -56 102
prispévek na bydleni 98 125 102 305 114 020 104 476 93 841 -4 284
pfispévek na dopravu 56 920 63 439 69 239 65 956 44 745 -12 175
rodiCovsky pfispévek 397 631 404 471 426 616 424 438 558 550 160 919
zaopatfovaci pfispévek 687 478 581 413 180 -507
péstounska péce 19 343 20 083 20 630 19 500 19762 419
z toho:
na potreby ditéte 14 331 14 849 15410 14 456 14 792 461
odména péstouna 4 641 4 860 5009 4764 4742 101
porodné 30 889 32 997 41720 42 235 44 089 13 200
pohfebné 29100 28 495 28 920 30 455 29 760 660

v letech 2000 - 2002 bez zpétné priznanych davek
2 ygetns zpétné vyplacenych davek
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Pfirozenym duasledkem populaéniho starnuti obyvatelstva bude vyrazny rdst poétu osob s narokem na
starobni dichod. Prvni vina vyrazného naristu poc¢tu osob na starobni diichod nastane jiz kolem roku 2007
pfechodem silnych povale¢nych ro¢nikl do tohoto véku. Zakon €.155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi,
nereflektuje nezbytnost dichodové reformy. Novela z minulého roku €. 425/2003. Sb., prodluzujici odchod
do dichodu plynule dosavadnim tempem do roku 2013 na 63 let u muzd a na 59-63 let u Zen (podle poctu
vychovanych déti), pouze do¢asné ztlumi narlst poctu osob s narokem na starobni dlichod.

Projekce obyvatel pfedpoklada, Ze v roce 2050 se podil osob ve véku nad 65 let pfiblizi jedné tfeting, coz by
znamenalo zdvojnasobeni souasného podilu. PocCet obyvatel starSich 85 let by se mél do roku 2050
zpétinasobit. Naroky na socialni sluzby spojené predevsim s pomoci senioriim porostou, a proto by mélo byt
jednim z hlavnich Ukoll v oblasti socialni péce rozSifovani kvalitni sité socialnich sluzeb pro starsi
obyvatele.

4.7. Kriminalita

V Plzefiském kraji dosahla kriminalita z hlediska poctu zjisténych trestnych &inl v asové fadé let 2000 az

zjisténych trestnych ¢€ind byl zaznamenan v roce 2001, vtomto roce byl o 10,2% nizSi nez v roce 2000.
V rozmezi let 2001 az 2004 se zacal pocet zjisténych trestnych ¢inG mirné zvySovat. Z této situace vyplyva,
Ze vyvoj kriminality v kraji vykazuje mirné rostouci tendenci.

Pfiznivy vyvoj byl vykazan pouze v hospodarské kriminalité, ktera v rozmezi let 2000 az 2004 s vyjimkou
roku 2003 postupné klesala. Index hospodaiské kriminality p04/2000 dosahl v Plzefiském kraji urovné 79,8.

postupné zvySovala. Index obecné kriminality 2q04/2001 €inil 110,3.

Tab. 4.7.1 Trestné €iny
Zdroj: Policejni prezidium CR

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 2004 - 2000
Zjisténé trestné ciny 17 265 15510 16 006 16 160 16 815 -450
z toho:
hospodarska kriminalita 1 650 1559 1470 1486 1317 -333
obecna kriminalita 14 352 12 861 13168 13 388 14 182 -170
z toho:
loupeze 161 165) 231 228 264 103
vloupani do bytd 411 501 422 524 553 142
znasilnéni 27 37 33 20 40 13
vrazdy 20 4 10 16 16 -4
Zjisténé trestné ¢iny na 1 000 obyvatel 31,3 28,2 29,1 29,4 30,6 X
z toho:
hospodarska kriminalita 3,0 2,8 2,7 2,7 2,4
obecna kriminalita 23,3 23,4 24,0 24,4 25,8

Z hlediska objasnénych trestnych ¢inl byla situace v Plzeriském kraji nejlepsi v roce 2001, kdy procento
objasnénosti trestnych ¢&in( &inilo 52,6. Ackoli byl vroce 2000 zjistén nejvysSi pocet trestnych cin,
uspésSnost v objasnéni trestnych &ind byla druha nejvysSi. Procento objasnénosti predstavovalo 49,0%.
V Casové fadé let 2001 az 2004 procento objasnénosti nepatrné klesalo, v roce 2004 dosahlo 42,1%, coz

Objasnénost trestnych ¢inl je zavisla na stupni obtiznosti a na druhu pachané trestné cinnosti. Pocet
zavaznych trestnych ¢inG v asové fadé let 2000 az 2004 narustal. ZvySily se pocty loupezi (indexzgoa2000
164,0), vloupani do byt (indexzopaz000 134,5) a znasilnéni (indexzgoazo00 148,1). Pocet vrazd byl nejvyssi
v roce 2000 .
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Hodnotime-li kriminalitu v ramci kraj& Ceské republiky po&tem zjisténych trestnych &inti na 1 000 obyvatel,
pak se v roce 2004 Plzerisky kraj umistil na Sestém misté za StfedoCeskym a pfed Jihomoravskym krajem.
Vroce 2004 bylo v Plzefiském kraji zjisténo 31 trestnych ¢&ind na 1 000 obyvatel stfedniho stavu.
V porovnani s republikovym primérem byla kriminalita v Plzefiském kraji niz$i, v roce 2004 bylo v Ceské
republice dosazeno 34 trestnych ¢inl na 1 000 obyvatel. NejvysSi kriminality bylo dosazeno v HI. mésto

(16 zjisténych trestnych ¢inG na 1 000 obyvatel).

V roce 2004 se podle procenta objasnénosti trestné &innosti v ramci krajt Ceské republiky umistil na prvnim
misté Karlovarsky kraj. Objasnénost trestné Cinnosti dosahla 54,0%. Vzhledem k tomu, ze pocet zjiSténych
trestnych &ind na 1 000 obyvatel byl v Karlovarském kraji ¢tvrty nejvyssi, dosahla kriminalita z hlediska
objasnénosti trestnych &ind v  Karlovarském kraji nejlepSi urovné. Plzefisky kraj se podle procenta
objasnénosti umistil aZ na 11 mist&. Procento objasnénosti (42,1) bylo v Plzefiském kraji vy$si nez v Ceské
republice, v Ceské republice piestavovalo procento objasnénosti 38,1%. Nejhorsi situace v objasnénosti
trestnych ¢inG byla v HI. mésté Praze, ktera se umistila na poslednim misté. Procento objasnénosti &inilo
v HI. mésté Praze 19,5. Kraj HI. mésto Praha dosahl v kriminalité vibec nejhorsi Grovné, protoZe i pocet
zjisténych trestnych ¢in na 1 000 obyvatel byl zde nejvyssi.

Tab. 4.7.2 ZjiSténé trestné ciny
Zdroj: Policejni prezidium CR

Trestné Ciny celkem —_— z toho —_—
hospodarska kriminalita obecna kriminalita
index index index
2000 2004 2004/2000 2000 2004 2004/2000 2000 2004 2004/2000
Ceska republika 391310 351090 89,7 37 582 33203 88,3] 327 880] 292913 89,3
Plzensky kraj 17 265 16 815 97,4 1650 1317 79,8 14 352 14 182 98,8
Domazlice 1303 1386 106,4 116 137 118,1 1048 1112 106,1
Klatovy 2472 1957 79,2 290 197 67,9 1980 1 560 78,8
Plzen-mésto 7 246 8 085 111,6 498 538 108,0 6 335 7117 112,3
Plzen-jih 1653 1386 83,8 207 150 72,5 1353 1151 85,1
Plzen-sever 1663 1463 88,0 171 80 46,8 1358 1205 88,7
Rokycany 1098 964 87,8 136 109 80,1 869 782 90,0
Tachov 1830 1574 86,0 232 106 45,7 1409 1255 89,1

Ve vétsiné okresl Plzeriského kraje se v roce 2004 v porovnani s rokem 2000 snizil pocCet trestnych ¢&ind.
Vyjimku tvofily okresy Plzen-mésto a okres DomazZlice, kde se kriminalita zvySovala. V téchto okresech
vzrostla nejen hospodarska kriminalita, ale i obecna kriminalita. NejvySSi narlist hospodarské kriminality byl
zZjistén v okrese Domazlice (indexagos2000 118,1), obecna kriminalita se nejvice zvysila v okrese Plzen-mésto
(indexogoazo00 112,3). Nejvyssi pokles trestnych €inG byl zaznamenan v okrese Klatovy (indeXopga2000 79,2).
Pokles hospodarské kriminality byl nejvy$Si v okrese Tachov (indexsgpsm000 45,7), obecna kriminalita se
nejvice snizila v okrese Klatovy (indexsgo4/2000 78,8).

Podle poctu zjisténych trestnych &ind na 1 000 obyvatel byla kriminalita nejvySSi v okrese Plzen-mésto
50 trestnych ¢ind, v okrese Plzen sever 20 trestnych ¢ind. NejvySSi procento objasnénosti trestnych ¢inl
(57,8) bylo zjisténo v okrese Tachov, naopak nejniz8i procento objasnénosti (32,4) v okrese Plzen-mésto.
Ze vSech okresli Plzeniského kraje byla nejhorsi situace v kriminalité v okrese Plzef-mésto, a to jak
z hlediska poctu trestnych &int na 1 000 obyvatel, tak z hlediska objasnénosti trestnych ¢ina.

V obdobi 2000 az 2002 odpovidal vyvoj trestné &innosti v kraji vyvoji v Ceské republice. Od roku 2002 se
v Plzefiském kraji kriminalita mirné zvedala, zatimco v Ceské republice mirné klesala. Shodny vyvoj mezi
krajem a Ceskou republikou byl v objasnénosti trestné &innosti, objasné&nost trestné ginnosti mirné klesala
s vyjimkou roku 2001. V Ceské republice se sniZilo procento objasnénosti ze 44,0% v roce 2000 na 38,1%
v roce 2004, v Plzeriském kraji ze 49,0% v roce 2000 na 42,1% v roce 2004.

75



Socialni vyvoj

Rust kriminality zvlasté majetkové trestné Cinnosti byl ¢asteéné podminén rostouci nezaméstnanosti, ktera
se v hodnoceném obdobi do roku 2003 zvySovala. Kriminalita rostla pfedevSim ve vétSich méstech, kde
vyS8i koncentrace obyvatel pfispiva k véts§i anonymité pachatele, a tim i k snazSimu pachani trestné innosti
a k jeji obtiznéjsi objasnénosti. Klesajici objasnénost trestné ¢innosti souvisi s lepSim vybavenim pachatelt
trestné cCinnosti (mobily, osobnimi pocitaci). Vybavenost pachatelll trestné ¢&innosti pfispiva k jejich
identifikovatelnym trestnym ¢&indm. Rostouci kriminalita je zaroven odrazem vyvoje spole¢nosti nejen
v hospodarské oblasti, ale i v oblasti moralni.

Graf 17 — Kriminalita v Plzeniském kraji
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5. Ekonomicky vyvoj

5.1. Makroekonomicky ramec

V letech 2000 - 2004 se Plzerisky kraj podilel na hrubém domacim produktu (HDP) vytvofeném v CR
v priméru 5%, pfitom jeho podil v roce 2004 proti roku 2000 mirné poklesl o 0,1%. Celkovy narist HDP
kraje, ktery vzrostl proti roku 2000 o 25,4%, byl niz$i nez celkovy narist HDP v CR o 3,3 procentni body.
Primérné meziro€ni tempo ristu HDP bylo v letech 2000 - 2004 v kraji 5,8%. V porovnani s ostatnimi kraji
HDP neni tak pfiznivy jako v ostatnich krajich, v pfepo¢tu na 1 obyvatele dosahl HDP v kraji v roce 2004
hodnoty 251 106 K&, coz odpovida 92,6% praméru CR. Kraj se fadi mezi nadprimérné regiony, mezi kraji
zaujima 4. misto, pfed nim jsou umistény Hl. mésto Praha, StfedoCesky a Jihomoravsky kraj. Je v3ak tfeba
podotknout, Ze HI. mésto Praha je v z pohledu hodnoceni HDP na obyvatele zcela vyjimeé&né, k priméru CR
predstavuje 201,8% a 143,0% dosahuje kpriméru 25 zemi Evropské Unie. V tvorbé HDP
na 1 zaméstnance neni situace v kraji pfizniva, v mezikrajovém srovnani vykazuje primérné hodnoty. V roce
2004 zaujal kraj az 9. misto, pfitom jesté vroce 2000 patfii mezi Ctvrty nejlepSi. Porovname-li
makroekonomické ukazatele s JihoCeskym krajem, ktery vytvari s Plzefiskym krajem Jihozapadni oblast, pak
dojdeme k zavéru, Ze JihoCesky kraj vykazuje mnohem lepSi vysledky. V hodnoceném obdobi vzrostl
v uvedeném kraji HDP o 29,0%, HDP na obyvatele 0 29,1%, HDP na zaméstnance o 31,6%.

Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) v prabéhu let 2000 — 2004 v kraji kolisala, nejvy$si hodnoty
37 491 mil. K& bylo dosazeno vroce 2004, v uvedeném roce byla i nejvy$8i hodnota THFK v pfepoctu
na 1 obyvatele a pfedstavovala 68 263 K¢&. V meziroénim srovnani byl zaznamenam nejvy$si narlst v roce
2003, proti predchozimu roku vzrostla THFK o 18,2%. Podil tvorby fixniho kapitalu kraje predstavoval
v poslednim sledovaném roce 5,0% celkového objemu CR , tj. v pofadi 7. misto mezi kraji. Hodnota THFK
na 1 obyvatele v roce 2004 dosahla 93,7% republikového prameéru.

Tab. 5.1.1 Regionalni makroekonomické ukazatele

Zména v %
MefFici
jednotka| 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2004/ | praméma

2000 roéni
Hruba pfidana hodnota (HPH) v zakl. cenach mil. K& 99 478| 106 400] 107922 116 773| 123702 24,4 5,6
Hruby domaci produkt (HDP) v trznich cenach mil. K& | 110003| 117 564| 119038] 128 545 137 911 25,4 58
Podil kraje na HDP Ceské republiky (CR=100) % 51 51 49 5,0 5,0 R -0,1 X
Vyvoj HDP (stalé ceny roku 1995, min. rok=100) . 101,2 98,9 105,8 103,7 X X
HDP na 1 obyvatele Ké 199 407| 213 565| 216 681| 234 013| 251 106 25,9 5,9
HDP na 1 obyvatele (CR=100) 95,3 94,3 91,5 93,4 926" 27 x
HDP na 1 obyvatele v PPS? (EU 25 = 100)° 61,8 62,3 61,9 64,4 656" 39 X
HDP na 1 zaméstnance Ké 497 639| 531 366| 522 873| 580601| 615903 23,8 55
HDP na 1 zaméstnance (CR=100) 91,4 90,5 87,3 89,1 875|" -39 x
Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) mil. K& 35609 31225 29047| 34336] 37491 53 1,3
THFK na 1 obyvatele Ké 64 551 56 723 52873 62507 68263 58 1,4
THFK na 1 obyvatele (CR=100) 11,5 90,8 83,8 93,0 937" 17,8 x
Disponibilni dichod domacnosti (DDD) mil. K& 61944 65753] 66932 69550 72771 17,5 41
DDD na 1 obyvatele Ké 112 289] 119446] 121835 126 614| 132 500 18,0 4,2
DDD na 1 obyvatele (CR=100) 1010 101,5 97,7 97,3 974|" 36 x

") rozdil 2004 - 2000 v bodech
2 pps - jednotka pro méfeni kupni sily
% EU 25 - pramér za 25 &lenskych zemi EU
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Na tvorbé hrubé pfidané hodnoty (HPH) se v kraji podili nejvice zpracovatelsky primysl. Podil
v hodnoceném obdobi se pohyboval mezi 29,2% v roce 2000 az 31,2% v roce 2004. Podobna situace je
i vostatnich krajich, vyjma HI. mésta Prahy, kde se na tvorb& HPH nejvyraznégji podili Cinnosti v oblasti
nemovitosti a pronajmu. Dal8i neméné vyznamné odvétvi, které se podili na tvorbé& HPH kraje je obchod
a opravy motorovych vozidel, doprava skladovani a spoje a €innosti v oblasti nemovitosti, jejichZ podil kolisa
zhruba kolem 10%. Podil primarni sféry, do které nalezi zemé&délstvi, lesnictvi, rybolov a téZba nerostnych
surovin, se v kraji trvale snizuje. Jestlize vroce 2000 podil tvofil 6,4% pak vroce 2004 se snizil
o 1,8 procentni body na 4,6%. Na tomto negativnim vyvoji se pfedevSim podili zemédélstvi, jehoz pokles
v uvedeném obdobi €inil 1,8 procentni body. Primérné meziro€ni tempo HPH bylo v kraji 2,4%, v porovnani
s ostatnimi regiony je primérné tempo ristu pomérné nizké. Niz§i hodnoty vykazuje uz jen kraj Zlinsky,
Karlovarsky a Liberecky.

Tab. 5.1.2 Hruba pfidana hodnota podle odvétvi

Rozdil
2000 2001 2002 2003 2004 | 2004 -2000
v bodech

Hruba pridana hodnota celkem (mil. K&) 101 276] 108 325 110019 119 055 126 112 V24,5
v tom odvétvi (%):

zemeédélstvi, myslivost, lesnictvi; chov ryb 6,2 5,6 4,7 4,2 4,3 -1,9

primysl 35,2 33,3 33,5 343 34,7 -0,5

stavebnictvi 71 6,7 6,9 7,2 7,3 0,2

obchod; opravy motorovych vozidel a vyrobku

pro osob. potfebu; ubytovani a stravovani 12,3 12,8 12,7 12,7 13,1 0,7

doprava, skladovani a spoje 10,4 10,7 11,2 11,4 10,8 0,5

finanéni zprostfedkovani; €innosti v oblasti nemovitosti a

pronajmu, podnikatelské ¢innosti 13,0 14,6 14,1 11,8 11,5 -1,6

vefejna sprava a obrana; povinné socialni zabezpedeni 5,6 5,7 6,0 7.2 7.1 1,5

vzdélavani; zdravotni a socialni péce; ostatni vefejné, socialni a

osobni sluzby 10,2 10,5 10,9 1.1 1.1 0,9

ostatni odvétvi 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
" zména v %

Graf 18 - Struktura hrubé pfidané hodnoty podle OKEC v roce 2000 a 2004
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5.2. Organizaéni struktura narodniho hospodarstvi

Koncem roku 2004 bylo evidovano v Registru ekonomickych subjektu (dale RES) v Plzefiském kraji celkem
125 065 subjektld. Proti roku 2000 se pocty zaregistrovanych ekonomickych subjektd zvySily
0 16,1%. Nejmensi narlst podnikatelskych subjektd proti pfedchozimu roku byl vykazan v roce 2004, narust
¢inil jen 1,3%. Tento pokles byl zpUsoben vyraznym narustem poctu zruSenych podnikatelskych subjektl
v roce 2004, kterych bylo 2 408. V pfedchozim roce zruSilo svou podnikatelskou €innost jen 1 272 subjektu.
Pro hodnoceni vyvoje podnikatelské Cinnosti je vyhodné&jsi pouzit ukazatele intenzita podnikatelské aktivity
tj. pocet podnikatelskych subjekttd na 1000 obyvatel stfedniho stavu. PFi srovnani tohoto ukazatele v letech
2000 - 2004 Ize konstatovat, Ze intenzita podnikatelské Cinnosti od roku 2000 trvale roste a to ve vSech

ekonomickych subjektl vletech 2000 az 2004 dosahlo v kraji hodnoty 3,8 %, pficemz v jednotlivych
okresech kraje se koeficient rdstu pohyboval v intervalu 2,9 az 4,8%. Z hlediska pravni formy pfipadalo
v roce 2004 na fyzické osoby 80,2%, zbyvajici podil 19,8% tvofily pravnické osoby.

Plzefisky kraj se v roce 2004 podilel 5,3% na celkovém po&tu evidovanych ekonomickych subjektd Ceské
republiky (dale jen CR), pfitom hodnoty podilu od roku 2000 jsou stale stejné. NarGst po&tu podnikatelskych
subjektd v kraji 0 16,1% je o 1,4 procentni body vy$3i nez celkovy nartst v CR. Hodnoty ukazatele intenzity
podnikatelské &innosti v letech 2000 — 2004 jsou v CR vy38i neZ v kraji Plzefiském a pohybuji se mezi
pravé v krajich s nejvy$8i mirou nezaméstnanosti tj. v kraji Moravskoslezském a Usteckém. Niz$i hodnoty
uvedeného ukazatele dlouhodobé vykazuje i kraj Vysoc€ina. Hodnoty podill u pravnickych a fyzickych osob
v CR jsou totozna s podily za Plzefisky kraj — 80,2% tvofi fyzické osoby, 19,8% pravnické osoby.

V Casové Ffadé 2000 — 2004 se hodnoty podilu fyzickych osob postupné zvySovaly (v roce 2001 — stagnace)
okres Tachov, podil se pohyboval v rozmezi 73,1% - 77,0%. Fyzické osoby zapsané v obchodnim rejstfiku
tvofi pfiblizné procento z celkového poctu evidovanych fyzickych osob, pfitom od roku 2001 se jejich pocet
postupné sniZzoval na 1 162 v roce 2004. Nezanedbatelnou pravni formou jsou samostatné hospodafici
rolnici (SHR), ktefi tvofi pét procent z celkového poctu evidovanych fyzickych osob. Pfestoze do zemé&dé&lstvi
negativné zasahuje pfiliv levnych produktt ze zemi Evropské Unie, po¢ty SHR se do roku 2003 postupné
zvySovaly, jen vroce 2004 byl zaznamenam mirny pokles o cca 0,3%. Zhodnoceni podnikatelské aktivity
v zemé&délstvi nam lépe vystihuje ukazatel intenzity méfeny poctem evidovanych soukromé hospodaficich
rolnikd na 1000 obyvatel stfedniho stavu. NejvySSi hodnotu vykazuje okres Klatovy cca 19 zemédélskych
subjektl na 1000 obyvatel. DalSi okres, ktery vykazuje pomérné vysokou hodnotu je okres Plzen — jih, kde
na 1000 obyvatel pfipada cca 15 zemédélskych rolnikl. Az do roku 1990 zaujimalo zemédélstvi
v uvedenych okresech vyznamnou ulohu a z uvedenych hodnot Ize konstatovat, Ze tento stav i nadale trva.

Z pravnickych osob tvofi nejvétsi podil obchodni spole€nosti tj. vefejné obchodni spole€nosti, spole€nosti
sru€enim omezenim, komanditni spoleCnosti a akciové spoleCnosti. PrestoZze jejich pocet
za hodnocené obdobi vzrostl o 22,0% na 10 018 vroce 2004, pfesto jejich podil na celkovém podtu
pravnickych osob poklesl o 2,7 procentniho bodu. Vyznamnou pravni formou jsou spole¢nosti s ru¢enim
omezenim, kterych bylo koncem roku evidovano v RES 9 150. Podil z obchodnich spoleCnosti pfedstavuje
89,9%. Vice jak polovina vSech subjektl je evidovana v okrese Plzen — mésto (v roce 2004 — 4 931
subjekt(l). Z hlediska odvétvi ekonomické Cinnosti Etyficet procent vSech spole¢nosti s ru¢enim omezenim se
zabyva obchodni €innosti, necela pétina podnika v priimyslu a témé&r deset procent subjektd ma jako hlavni
Cinnost stavebnictvi. Na ekonomice regionu se vyznamné podili i akciové spoleCnosti, kterych bylo
evidovano koncem roku 2004 celkem 535 a jejichz pocet od roku 2000 vzrostl o 20,2%. Desetina akciovych
spole€nosti jsou zahrani€ni a mezinarodni spole€nosti, ztoho polovina téchto spole¢nosti (celkem 30)
zaméstnava 100 a vice zaméstnancl. DalSi vyznamnou pravni formou je zahrani€ni osoba, jejichZ pocet se
od roku 2001 postupné zvySoval, nejvice pak vroce 2004. Narlst proti pfedchozimu roku pfedstavoval
10,2%. Proti roku 2000 se pocty u této pravni formy zvySily o pétinu. Sdruzeni, ktera zahrnuji svazy, spolky
a kluby, tvofi desetinu pravnickych osob. Za hodnocené obdobi se jejich pocet zvysil o &tvrtinu na 2 681
v roce 2004.
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5.2.1 Registrované subjekty podle pravni formy

Zménav % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 22(())%4(')/ prl:zéirina 2000 004

Registrované subjekty celkem 107 761] 111 961| 117 566| 123 475| 125 065 16,1 3,8 100,0 100,0
z toho:

fyzické osoby 88862| 91687| 96203| 100 336| 100 441 13,0 3.1 82,5 80,3

obchodni spole¢nosti 8209 8712 8933 9385 10018 22,0 5,1 7,6 8,0

druzstva 313 354 371 409 417 33,2 74 0,3 0,3

zahrani¢ni osoby 4029 3768 4 061 4387 4835 20,0 47 3,7 3,9

sdruzeni 2126 2265 2502 2571 2681 26,1 6,0 2,0 2,1

Druhé hledisko podle kterého hodnotime subjekty je hledisko kategorie poctu zaméstnancu. Vice jak ffi
étvrtiny ekonomickych subjektd neuvadi zadného zaméstnance nebo tento Udaj nespecifikuje.
V hodnoceném obdobi vzrostly hodnoty podilu u uvedenych kategorii o 16,3 procentniho bodu. Sledujeme-li
kategorii s poCty 1 - 5 zaméstnanci ma v obdobi 2000 az 2004 klesajici tendenci, podil se z 32,7% snizil
na 16,9%. V kategorii nad 100 zaméstnancu pusobilo v kraji koncem roku 2004 celkem 370 subjektl, pfitom
nejvice téchto velkych firem je v okrese Plzefi — mésto (38,9%). Restrukturalizacni procesy, ke kterym
dochazelo po roce 1990, zapficinily pokles velkych firem. Ve skupiné nad 1000 zaméstnanct je evidovano
v kraji jen 17 subjektd, z nichz k nejvétsim zaméstnavatelim patfi v soucasnosti Fakultni nemocnice Plzen,
Lasselsberger a.s. Plzefi a Borges CS s.r.o. Plzeh. Posledni dvé jmenované firmy jsou zahrani¢ni firmy.
Zatimco je$té v roce 1990 ekonomiku kraje vyrazné ovliviioval podnik Skoda PlzeR, v sougasnosti ani jedna
spoleénost Skody Plzef nezaméstnava vice jak 1000 zaméstnanci.

Ani v ramci CR neni situace s ptsobnosti velkych organizaci zaméstnavaijici vice jak 1000 obyvatel nikterak
pfizniva. V roce 2004 jich bylo evidovano celkem 308 (stejné jako v roce 2003), pfitom nejvice nebereme-li
vuvahu HI. mésto Praha jich pusobi ve StfedoCeském, Jihomoravském a Moravskoslezském kraiji.
Za zminku stoji uvést, Ze v CR je v sougasnosti 10 organizaci s vice jak 10 000 zamé&stnanci. Patfi mezi né:
OKD, a.s. Ostrava, Dopravni podnik HI. mé&sta Prahy, Ministerstvo vnitra, Skoda auto, a.s. Mlada Boleslav,
Univerzita Karlova v Praze, Ahold Czech Republic, a.s. Brno, Ceska spofitelna, a.s., Ceska posta, s.p.,
Ministerstvo obrany a Ceské drahy, a.s.

5.2.2 Registrované subjekty podle poc¢tu zaméstnanct

Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ prumver’na 2000 2004
2000 ro¢ni
Registrované subjekty celkem 107 761 111961| 117 566| 123 475| 125 065 16,1 3,8 100,0 100,0
v tom s poctem zaméstnancl:
neuvedeno 27618] 18660 18185 29625 36380 31,7 71 25,6 29,1
bez zaméstnancu 40 129] 66835| 72786 67170 62674 56,2 11,8 37,2 50,1
1-5 35289 21942 22092] 21963 21169 -40,0 -12,0 32,7 16,9
6-19 3008 23830 2796 2941 3016 0,3 0,1 2,8 2,4
20-49 1010 971 999 1054 1066 55 1,3 0,9 0,9
50 - 99 383 381 373 383 390 1,8 0,4 0,4 0,3
100 - 199 173 195 191 199 227 31,2 7,0 0,2 0,2
200 - 499 112 106 107 100 104 -7.1 -1,8 0,1 0,1
500 - 999 25 29 22 25 22 -12,0 -3,1 0,0 0,0
1 000 a vice 14 12 15 15 17 21,4 5,0 0,0 0,0

TFetim hodnoticim hlediskem je odvétvi ekonomické &innosti (OKEC). TéméF tfetina evidovanych subjektd
v kraji (celkem 36 141) se zamé&fuje na Cinnost souvisejici s obchodem a opravy motorovych vozidel, pfitom
pfevazna Cast (pfes 29 tisic) jsou fyzické osoby. Z pravnickych osob tvofily nejsilngjSi skupinu obchodni
spolecnost, predevs§im spolecnost s ru¢enim omezenim. Dal$i velkou skupinu tvofi (podil v roce 2004 —
15,5%) ekonomické subjekty zabyvajici se €innosti v oblasti nemovitosti a pronajmi a subjekty podnikajici
v primyslu. Subjekty zaméfujici se na oblast podnikani v priimyslu tvofily 13,3% vSech subjektd.
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Pfestoze se v hodnoceném obdobi jejich podil mirné sniZil o 0,3 procentni body, pfesto se pocet v roce 2004
proti roku 2000 zvysil o 13,8% na 16 646 subjektl, z toho jen dvé desetiny procenta jsou pravnické osoby.
Velkych primyslovych firem v kraji, které zaméstnavaji 100 a vice zaméstnancu je evidovano v RES celkem
186, z toho nejvice (66) jich plsobi v okrese Plzefi — mésto a Tachov (29). Celkem 14 059 ekonomickych
subjektll se zabyvalo c¢innosti ve stavebnictvi, ztoho téméF patnact procent jsou pravnické osoby.
K nejvétSim zaméstnavatelim zabyvajici se stavebni Cinnosti v kraji patfi spole€nost Berger Bohemia a.s.,
Stavebni podnik Klatovy a.s. a Petr Bfezina — APB Plzer. Zemé&dé&lstvim, lesnictvim a rybolovem se zabyva
cca 7,0% ekonomickych subjektu.

Ve véech é&trnacti krajich CR kolisa podil subjektli se zamé&fenim na obchodni ginnost a opravy motorovych
vozidel kolem ftficeti procent, tj. nejvétsi podil. Hodnoty podilu v roce 2004 se pohybovaly mezi 28,7% v kraiji
Vysoc€ina az 39,3% v Karlovarském kraji. Obdobna situace byla i v pfedeSlych letech. V osmi krajich jsou
druhou nejvétsi skupinou subjekty, ktera se zabyvaji c¢innosti v oblasti nemovitosti a pronajmi,
ve zbyvajicich Sesti krajich (Liberecky, Kralovéhradecky, Pardubicky, Vysocina, Olomoucky a Zlinsky) jsou
druhou nejpocetnéjsi skupinou firmy s hlavni primyslovou ¢innosti.

5.2.3 Registrované subjekty podle prevazujici €innosti

Zmeéna v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ prumver'na 2000 2004
2000 rocni

Registrované subjekty celkem 107 761| 111 961| 117 566| 123 475| 125 065 16,1 3,8 100,0 100,0

z toho:
zemédélstvi, myslivost,
lesnictvi a rybolov 8 550 8 731 8509 8788 8749 2,3 0,6 7,9 7,0
pramysl| celkem 14629] 15460 16110 16681] 16646 13,8 3,3 13,6 13,3
stavebnictvi 12037] 12044| 12814 13689 14059 16,8 4,0 11,2 11,2
obchod, opravy motorovych
vozidel a vyrobku pro osobni
potfebu a pro domacnost 34 365| 34227| 35517 36 343] 36 141 5,2 1,3 31,9 28,9
ubytovani a stravovani 6 087 6315 6618 7 032 7177 17,9 4,2 5,6 57
doprava, skladovani a spoje 3332 3644 3773 3 964 3928 17,9 4,2 3,1 3,1
finanéni zprostfedkovani 4 258 4 253 4 286 4130 4131 -3,0 -0,8 4.0 3,3
ginnosti v oblasti nemovitosti
a pronajmu 13358] 15098| 16741 18544 19407 45,3 9,8 12,4 15,5
vefejna sprava a obrana, socialni
zabezpeceni 949 945 944 931 533 -43,8 -13,4 0,9 0,4
vzdélavani 935 1006 1067 1465 1504 60,9 12,6 0,9 1,2
zdravotni a socialni péce,
veterinarni ¢innosti 1573 1585 1673 1737 1761 12,0 2,9 1,5 14
ostatni vefejné, socialni
a osobni sluzby 7 688 8653 95141 10171 11029 43,5 9,4 7.1 8,8

V RES jsou evidovany i mistni jednotky (MJ), za které se povazuje podnik nebo jeho &ast trvale umistény
v geograficky indentifikovatelném mist&. Pokud je innost vykondvéana pouze v sidle podniku je toto sidlo
vymezeno jako jedina mistni jednotka, proto kazdy podnik ma tedy jednu mistni jednotku. Mistni jednotky
jsou zjistovany v podnicich s 20 a vice zamé&stnanci, kterym je stanovena vykaznicka povinnost. Mistni
jednotky Ize rozdélit na tfi skupiny. Prvni skupinou jsou ty MJ, které lezi v kraji a maji sidelni podnik v kraji,
téch je cca 73%. DalSi skupinou jsou MJ lezici mimo kraj a sidelni podnik maji v kraji, je jich zbyvajici cast
tedy 27% (celkem 690). Nejvice jsou zastoupeny v kraji Karlovarském a v Hlavnim mésté Praha. Tieti
skupinou jsou MJ lezici v kraji se sidelnim podnikem mimo kraj. Celkovy pocet MJ plsobici v kraji byl 3 194
(do poctu jsou zapocéteny MJ prvni a tfeti skupiny).
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5.3. Zemédélstvi a lesnictvi

V souladu s legislativou Evropské unie zharmonizoval Cesky statisticky Gfad od roku 2002 zpisob zjistovani
dat za zemédélstvi. Udaje jsou zjistovany prevazné vyb&rovym zptisobem, vybrany soubor respondent
vychazi z aktualizovaného stavu Agroregistru a zjisténé vysledky jsou dopocitavany pomoci matematicko-
statistickych metod. Celoplos$na strukturalni Setfeni, podchycujici veSkeré hospodafici zemédeélské subjekty
jsou zabezpeCovana v delSich ¢asovych intervalech v ramci provadénych Agrocenz(. VeSkeré udaje se
od tohoto roku Setfi a dopoditavaji pouze za zemédélsky sektor bez domacich hospodafrstvi obyvatelstva.
Zakladni evidencni jednotkou v zemédélské statistice je subjekt s pFfevazujici zemédélskou Einnosti,
vymezeny prahovymi hodnotami, tj. vymérou od 1 ha obhospodafované zemédeélské pudy a doplrikovymi
kriterii od vyméry 1 500 m? péstovanych intenzivnich plodin — sad(, kvétin, venkovni zeleniny, 1 000 m? vinic,
300 m? plochy sklenikl a parenist, od 1 ks skotu, 2 ks prasat, 4 ks ovci a koz, 50 ks dribeze, 100 ks kralikd
nebo kozeSinovych zvifat a dale vSechny podnikatelské subjekty s chovem ryb na vodni ploSe bez vymezeni
vymeéry. Pro zafazeni hospodaficiho subjektu do zemédélského sektoru je rozhodujici splnéni alespon
jednoho z uvedenych kriterii.

Vyvoj zemédélstvi po roce 1990 zaznamenal nepfiznivou situaci v poklesu zaméstnanosti, vyméry
zemédeélské pldy, ale i stavu hospodarskych zvifat. Jesté v roce 1991 pracovalo v zemédélstvi a lesnictvi
(podle vysledktt SLDB) 16,0% veSkerého ekonomicky aktivnihno obyvatelstva, pfitom o 10 let pozdéji
tj. vroce 2001 bylo zjisténo, Ze v uvedeném odvétvi pracuje jen 6,3% ekonomicky aktivniho obyvatelstva,
coz je propad o 9,7 procentni body. Vyméra zemédélské pldy poklesla v kraji za 10 let o cca 2,5 tis.ha,
z toho orna plda o témér 20 tisic ha. Negativni pokles se projevil i v Zivocisné vyrobé, kde poklesly stavy
u vSech sledovanych skupin hospodarskych zvifat (skot, prasata, dribez).

Z hlediska struktury zemé&délské produkce se kraj v roce 2003 podilel 6,0% na celkové rostlinné produkci CR

a 7,9% na zivociSné produkci. Zemeédélci vyprodukovali vroce 2003 v kraji zemédélské vyrobky
za 6,3 mid. K¢.

Tab. 5.3.1 Souhmny zemédélsky tcet (SZU) v roce 2003

s70) 2003 Prepocet na (tis. K<)
Kod i.KE, b&Zné
s70 Ukazatel (mil.KE, bézné ceny) 1 ha zem. pudy 1 pracovnika
kraj CR kraj CR kraj CR

10  |Rostiinna produkce” 2615 43 927, 8 12 210 269
13 |Zivotidna produkce” 3642 46 376 11 13 293 284
14 |Produkce zemédélskych vyrobku (10+13) 6 257 90 303 19 25 503 553
15 |Produkce zemédélskych sluzeb %] 1335 0 0 8 8
16 |Zemédélska produkce (14+15) 6 351 91638 19 25 511 561

" v&. dotaci na produkty, bez dani na produkty

Z hlediska pfirodnich a pldnich podminek nalezi tfi ¢tvrtiny zemédélské pudy kraje do bramborafské vyrobni
oblasti, ttméf 10,0% do feparské oblasti a necelych 7,0% do horské oblasti. Koncem roku 2004 byla celkova
rozloha zemédélské pldy kraje 383 388 ha a 372 718 ha byla vyméra nezemédélské pldy. Zatimco plocha
zemeédélské pldy postupné klesa, plocha nezemédélské pldy roste. Ze zemédélské pldy doslo proti roku
2000 k poklesu orné pudy o 0,8% (o 2 030 ha).
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Tab. 5.3.2 Sklizinové plochy hlavnich zemédélskych plodin

v hektarech

Primérna ro¢ni zména
2000" 2001" 2002 2003 2004 vletech (%)
2000 - 2004 1995 - 1999

Obiloviny 132 823 136 047 128 474 118 692 128 104 -0,9 -1,4
z toho:

pSenice 76 852 76 059 68 750 51954 69 142 -2,6 -0,9

je€men 40 857 43 911 41 566 45092 38 881 -1,2 -0,7
Luskoviny 3658 3469 3574 3402 3 346 -2,2 -14,4
Brambory 3389 2 681 2185 1261 1635 -16,7 -13,6
Olejniny 36 275 39 499 36 783 34 299 30 344 -4.,4 6,8

z toho fepka 33 649 35335 31750 24 459 24 607 -7,5 6,3
Picniny na orné padé 70 031 63771 51 954 50 899 51619 -7,3 .
Kukufice na zeleno a na silaz 26 105 24 948 22 966 23 061 26 064 -0,1 2,0

" v&etné drobnych péstiteld

Rostlinna vyroba je v kraji zaméfena na péstovani pSenice, jeémene a fepky. Osevni plochy vSak trvale
klesaji, ve srovnani s rokem 2000 se v roce 2004 celkové osevni plochy snizily o 33 229 ha o 13,3%, coz
do znacné miry ovlivnily niZSi osevni plochy obilovin. Plochy okopanin poklesly na polovinu, téméf o pétinu
poklesly oseté plochy olejnin. Prubéh nepfiznivého pocasi v letech 2002 a 2003 ovlivnil zna¢né sklizen
V kraji se sklidilo pouze 416 352 tun. Nasledujici rok 2004 byl opakem; vlivem pfiznivych klimatickych
podminek se sklidilo 669 427 tun obilovin, tj. nejvice za celé sledované obdobi. Znaény propad v roce 2003
byl vykazan i u fepky a picnin na orné ptdé. Posledni dva roky 2003 a 2004 byly z hodnoceného obdobi
v hektarovych vynosech zcela vyjimeéné. V roce 2003 byly vynosy nad urovni roku 2000 jen u Zita a ovsa,
ostatni sledované plodiny byly vyrazné nizZSi. Rok 2004 byl opakem, hektarové vynosy byly u vSech
sledovanych plodin vyjma kukufice na zeleno a silaz vzdy vy$si nez v roce 2000. Hektarové vynosy obilovin
v letech 2000 az 2004 kolisaly od 3,51t/ha v roce 2003 do 5,23 t/ha v roce 2004, z toho u psSenice (3,74 t/ha
v roce 2003 do 5,63 t/ha v roce 2004) a jemene (3,29 t/ha do 4,79 t/ha v roce 2004). Obdobna situace byla
u olejnin (1,24 t/ha vroce 2003 do 3,02 t/ha vroce 2004). Destivé pocCasi vroce 2002 ovlivnilo vysoké
hektarové vynosy brambor 25,32 t/ha a picnin na orné pdé 6,34 t’ha. V porovnani s CR byly hektarové
vynosy obilovin v kraji vzdy niZ8i, rozdil byl nejvyssi v roce 2001 o 0,59 t/ha. Stejna situace je i u hektarovych
vynosU luskovin a kukufice na zeleno a silaz. Vy$$i vynosy na hektar nez je primér za CR naopak kraj
vykazuje u brambor a olejnin.

Tab. 5.3.3 Sklizen zemédélskych plodin

v tunach
Priméma rocni
2000" 2001" 2002 2003 2004 zména Vv letech (%)
2000 - 2004 | 1995 - 1999

Obiloviny 504 829 535119| 516 772| 416 352| 669 427 7.3 0,6
z toho:

pSenice 316 417] 331273| 302541| 194 149| 388 996 53 0,5

jeCmen 139474| 149495 143 549| 148 517| 186 399 7,5 1,7

Luskoviny 7 262 7 955 6 287 5785 9428 6,7 -10,9

Brambory 75910 53846| 55332 34568| 39747 -14,9 -12,5

Olejniny 88531 101572 76756 42593 91686 0,9 5,6

z toho fepka 867201 98440 72700 34663 85706 -0,3 53

Picniny na orné pldé 416 922| 365297| 329576| 247 114| 308 861 -7,2 .

Kukufice na zeleno a na silaz 858 986] 739602| 751775 617 361| 780 754 24 57

" v&etn& drobnych péstitell
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Postupné dochazi v zemédélstvi k poklesu spotfeby primyslovych hnojiv. V roce 2004 poklesla spotifeba
u dusikatych hnojiv oproti roku 2001 o 16%, u fosforeCnych hnojiv o 31%, draselnych o 38% a vapenatych
0 46%. Snizila se i spotfeba chlévské mrvy 0 10% na 1 053 194 tun.

PFiznivy vyvoj nevykazuje zemé&dé@lstvi ani v Zivo€iSné vyrobé&. Stavy skotu se od roku 2001 trvale sniZzovali
na 155 285 kusu (stav k 1.4.2005). NejvysSi pokles byl zaznamenam mezi roky 2002 a 2003, kdy poklesly
pocty o vice jak 8 tisic kusl. SniZuji se i pocetni stavy krav v priméru o 1,4% ro¢né. Obdobna situace se
projevila i u prasat, poCty stavu se trvale snizovaly, pfitom nejvySSi propad byl mezi roky 2003 a 2004, kde
stavy poklesly o 19 604 kus(l. Stavy dribeze v hodnoceném obdobi kolisaly, nejvyssi stav byl vykazan
1 869 222 kusU. Stavy slepic od roku 2001 mimo rok 2003 trvale klesaji. Stav k 1.4.2005 se proti stejnému
datu 2003 snizil téméf o Ctvrtinu (o 23,2%). Produkce vajec se vroce 2004 snizila proti roku 2001
o polovinu, prodej konzumnich vajec se ke stejnému obdobi snizil o &tvrtinu. Trvalé snizovani poctu kus
ovlivnilo i ukazatele intenzity chovu hospodarskych zvifat k produkéni ploSe. Hodnota intenzity chovu skotu
(pocet kust na 100 ha zemédélské pudy) poklesla z 53,1 v roce 2000 na 48,0 v roce 2004. Jesté vyraznéjsi
propad ukazatele intenzity se projevil u prasat, kde hodnota podilu se snizila ze 114,6 vroce 2000
na 94,9 vroce 2004. Ukazatele uZitkovosti hospodarskych zvifat tj. po€et narozenych a odchovanych telat
na 100 krav a poCet narozenych a odchovanych selat na 1 prasnici vykazuji od roku 2002 mirné zlepSeni.

Tab. 5.3.4 Hospodariska zvirata (stav k 1. 4. nasledujiciho roku)

v kusech
Zména v %

2000" 2001" 2002 2003 2004 2004/ | praméma

2000 ro¢ni
Koné 1366 1304 1240 1249 1386 1,5 0,3
Skot 174 134 173 492 165 118 162 535 155 285 -10,8 -2,8
z toho kravy 66 423 68 062 66 173 64 339 62 905 -5,3 -1,4
Prasata 265 254 262 691 249 776 230 172 212974 -19,7 -5,3
z toho prasnice 22 508 22139 21227 19 115 17 434 -32,5 -6,2
Ovce a berani 10 408 11070 13526 13 690 14 547 39,8 8,7
Driibez 2 088 686 2 095 941 1934 617 2178 376 1869 222 -10,5 -2,7
z toho slepice 397 184 327 797 366 588 305 577 281654 -29,1 -8,2

k1. 3.

Lesy v kraji zaujimaji témeér Ctyficet procent (39,4%) veSkeré plochy kraje. Lesni plochy se téméF neméni,
od roku 2000 se zvysily v kraji 0 414 ha. Zalesfiovani se provadi na cca 2 tis. ha ro¢né, z toho tfikrat vétsi
uzemi je zalesnovano jehli¢nany nez listnatymi dfevinami. Z jehliénatych druhd jsou nejvice sazeny smrk
a borovice, z listnatych buk a dub. U obou typu dfevin pfevazuje zalesfiovani sadbou. Meziro¢né roste tézba
dfeva v priméru o 1,9%. Nejvice dfevin se vytéZilo v kraji vroce 2004, kdy celkové mnozstvi Cinilo
1 718 tis. m® dfeva. V roce 2004 se v kraji vytéZilo hned za JihoCeskym krajem nejvice dievni hmoty, podil
z CR predstavoval 11,0%.

Tab. 5.3.5 Vybrané ukazatele lesnictvi

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ prameérna
2000 rocni

Zalesrnovani celkem (ha) 2027 2010 1874 1689 1799 -11,2 -2,9

Tézba dieva (m® bez kary) 1591559| 1601100 1578170 1610037 1717855 7.9 1,9
v tom:

jehlicnaté 1532739] 1560848| 1530480 1569716 1659523 8,3 -2,0

listnaté 58 820 40 252 47 690 40 321 58 332 -0,8 -0,2

Profezavky celkem (ha) 4688 5055 4780 4 486 4287 -8,6 -2,2

Probirky celkem (ha) 11673 13 372 10 611 7 966 8410 -28,0 -7,9
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5.4. Pramysl

Pasobnost velkych primyslovych gigantd v Plzefiskym kraji, k nimz do roku 1990 patfily pfedevsim Plzerisky
Prazdroj a Skoda Plzen, byla postupné nahrazovana vznikem mensich soukromych podnikd a akciovych
spole¢nosti. Mnohé z nich vznikaly za spoluli€asti zahraniénich investor(l a staly se z nich nejen nejvétsi
zaméstnavatelé v Plzefiském regionu, ale staly se pfedev8im vyznamnymi firmami ovliviiujici ekonomiku
kraje. Patfi mezi né Alcoa Fujikura Czech s.r.o. Stfibro, VISHAY ELEKTRONIC s.r.o. Prestice, HP — Pelzer
k.s. Plzefi, MD ELMONT s.r.o. Choté3ov, Yazaki Wiring Technologies s.r.o. PlzeA, BORGERS CS s.r.o.
Plzei a Panasonic AVC s.ro. Plzei. Rovnéz d{eské podniky, ve kterych postupné dochéazelo
k restruktualizaénim procesim se staly po roce 1990 spolec¢nostmi se spolulasti zahrani¢nich investic.
Mezi nejdllezitéjSi patfi Plzefisky Prazdroj a.s., DIOSS a.s. Nyfany (dfive Tesla Nyfany)
a LASSELSBERGER a.s. Plzen (dfive Chlum&anské keramické zavody a Keramika Horni Bfiza). Rovnéz
spolegnosti byvalé Skody a.s. Plzen, které v8ak v soudasnosti nepatfi mezi nejvétsi zaméstnatele regionu
jsou spolecnosti se zahrani¢nim kapitalem. Vznikaly také nové mensi spole¢nosti ryze Ceské, mezi které
patfi napf. masokombinat Schneider s.r.o. Plzen a SERW s.r.o Stary Plzenec.

V hodnoceném obdobi 2000 — 2004 byl vyvoj trzeb za prodej vlastnich vyrobkd a sluzeb pozitivni s rostouci
tendenci. Nejvyssi nardst celkovych trzeb vykazaly primyslové podniky (se 100 a vice zaméstnanci) v roce
2004, proti pfedchozimu roku vzrostly o 18,5% na 127 738 788 tis. K& (bézné ceny). Primérné tempo rastu
v obdobi 2000 — 2004 dosahlo hodnoty 9,9%. Proti roku 2000 vzrostly trzby o 45,8% a tento narust je Ctvrty
nejvy$si v CR. Podil trzeb za prodej vlastnich vyrobk(i a sluzeb priimyslové povahy tvofil 93,8% celkovych
trzeb v roce 2004. Hodnoty podilu se pohybovaly v hodnoceném obdobi mezi 93,8% az 95,4%. Celkovy
objem trzeb prdmyslové povahy regionu se v letech 2000 — 2003 podilel 5,6%, v roce 2004 podil vzrostl na
5,8% vSech trzeb v pramyslu CR. Porovname-li jednotlivd primyslova odvétvi v regionu pak pomérné
vyznamny podil na celkovém objemu trzeb pramyslové povahy dlouhodobé vykazuje primysl vyroby
elektrickych a optickych pristrojl, ktery vroce 2004 vytvofil ¢tvrtinu vSech trzeb (26,9%). Dulezité misto
predstavuje i pramysl potravinafsky, jehoz podil byl v uvedeném roce 16,5%. VhodnéjSim hodnoticim
ukazatelem je objem trzeb primyslové povahy vytvofeny jednim zaméstnancem. Ukazatel dosahl v roce
2004 v plzefiském regionu hodnoty 2 070 tis. K&, tj. 7.misto mezi regiony. Nejvy38i hodnoty vykazuje
dlouhodobé Strfedolesky kraj, jehoz hodnota v roce 2004 Cinila 3 924 tis. K&.

Tab. 5.4.1 Trzby z primyslové €innosti podle odvétvi v prl‘]myslu*)
v mil. K& (bézné ceny)

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ pramérna
2000 ro¢ni
Pramysl celkem 83 563 91 308 93 240 99 335 119781 43,3 9,4
v tom:
tézba nerostnych surovin i.d. i.d.|] 653704 650117| 545319
z toho:
tézba ostatnich nerostnych surovin i.d. i.d. 654 650 545 . .
zpracovatelsky primysl 74 088 80 949 82 389 88 849 108 029 45,8 9,9
z toho:
vyroba potravinafskych vyrobkd a napoj,
tabakovych vyrobku 14 461 15438 16 577 19 568 19784 36,8 8,1
vyroba textilii, textilnich a odévnich vyrobku 5160 5239 422 388 340 -93,4 -49,3
vyroba usni a vyrobk( z usni id. i.d. i.d. - - - -
zpracovani dfeva, vyroba dfevénych vyrobkl 3332 3 166 3328 3771 4 335 30,1 6,8
vyroba vlakniny, papiru a vyrobk( z papiru 900 983 845 1141 1195 32,7 7,3
vyroba pryzovych a plastickych vyrobku 4022 4782 7725 9101 11 344 182,0 29,6
vyroba ostat. nekovovych mineral. vyrobkud 7167 7 358 7670 7 882 9151 27,7 6,3
vyroba zaklad. kov(, hut. a kovodélnych vyrobku 8 651 10 337 10 117 7 995 9 009 41 1,1
vyroba a opravy stroju a zafizeni jinde neuved. 6 551 6 206 5934 5942 7 319 11,7 2,8
vyroba elektrickych a optic. pfistroji a zafizeni 17 417 20 197 19732 21 300 32 181 84,8 16,6
vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni 3183 3 926 7143 9842 11 344 256,4 37,4
zpracovatelsky primysl jinde neuvedeny 2 260 2443 2 001 1390 1423 -37,0 -10,9
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 9 256 10 119 10 197 9 836 11 207 211 4,9

" podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
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Pramysl nabizel vroce 2004 vregionu vice jak 57 tisic pracovnich pfilezitosti, pfitom byl vyvoj
zaméstnanosti v hodnoceném obdobi proménlivy. Vroce 2000 pracovalo v pramyslu téméF 55 tisic
zaméstnanc, v nasledujicim roce byl zaznamenam propad, v dal§im roce pocty zaméstnancu opét vzrostly
na témér stejny pocet jako v roce 2000 a v roce 2003 dosSlo opét k poklesu poctu cca o 1 000 zaméstnanc.
Celorepublikovy trend ukazuje na trvaly pokles poctu zaméstnancl v primyslu. V obdobi let 2003 az 2004
doslo pouze v péti krajich k narGstu poctu zaméstnanct v primyslu, pfitom pravé nejvice v plzefiském
regionu o 7,5%. Z hlediska jednotlivych odvétvi neni situace v regionu vZdy pfizniva. Nejvyraznéjsi propad
v propousténi poctu zaméstnancl zaznamenal textilni priimysl, kde se pocty zaméstnancl trvale snizuiji.
Zatimco v roce 2000 pracovalo vtomto odvétvi témér tfi tisice zaméstnancu, pfedevSim Zen, pak v roce
2004 se pocty snizily na 673 — index 23,9. Trend v postupném snizovani poc¢tu zaméstnanct v textilnim
priimyslu je celorepublikovy. Duvod je jediny, dovoz levného zbozi z asijskych statd. Naopak jsou v kraji
odvétvi, kde se pocet zaméstnancll proti roku 2000 vice jak zdvojnasobil. Patfi mezi né priamysl vyroby
pryzovych a plastovych vyrobk( a vyroba dopravnich prostfedku.

Primérna hruba meésicni mzda na 1 zaméstnance dosahla v primyslovych organizacich v roce 2004 v kraji
vySe 18 175 K¢ a proti roku 2000 vzrostla o 29,0%. Narlist mezd vykazala vSechna odvétvi mimo textilni
pramysl, kde doslo proti roku 2000 k vyraznému poklesu témér o Etvrtinu na 10 766 K&. V uvedeném odvétvi
odvétvich. Nejvy3si mzdy je trvale dosahovano v odvétvi vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody (22 784 K¢
v roce 2004) a ve vyrobé potravinarskych a tabakovych vyrobk( (22 078 K& v roce 2004). Priimérné rocni
tempo rustu mezd v letech 2000 az 2004 cinilo v kraji 6,6%. V meziro€nim hodnoceni byl nejvySsi narust
v letech 2000 az 2001 (8,6%), v nasledujicich letech jiz nebyl narust tak vyrazny, pohyboval se mezi 5,6% az
6,3%. V porovnani s ostatnimi kraji se vySi primérné mzdy fadime na 5. misto, pficemz primérna mzda
v CR vroce 2004 byla 18 145 K&. VySe mezd v jednotlivych krajich je rozdilna, zatimco zaméstnanci
v Olomoucké kraji pobirali v roce 2004 v priméru 15 793 K&, pak v HI. mésté Praha byla primérna mzda
0 7 345 K& vy3s8i. V HI. mésté Praha je nejen dlouhodobé vykazovana nejvy3si mzda, ale i v letech 2000 az
2004 doslo k nejvy$Simu nartistu — 0 34%. Z hlediska odvétvi je dosahovano v CR nejvyssi primérné hrubé
mzdy v odvétvi vyroby a rozvodu elektfiny, plynu a vody (23 234 K& v roce 2004). V uvedeném odvétvi
vzrostly mzdy oproti roku 2000 nejvice, o témérF tfetinu (o0 32,7%).

Pohlédneme-li na mzdy vregionech pomoci relativni charakteristiky variability dojdeme k zavéru,
Ze variacni koeficient dosahl vroce 2004 hodnoty 0,11 tedy se jedna o pomérné rovnomeérny soubor.
Vylou€ime-li HI. mésto Prahu s nejvyssi primérnou mzdou (23 126 K¢ v roce 2004), pak hodnota varia¢niho
koeficientu se zlepsSi na 0,08.

Podniky s 20 a vice zaméstnanci, které sidli v Plzefiském kraji nezaujimaji ve spotfebé& pevnych paliv mezi
kraji pfedni misto. Nejvétsi mnozstvi v tunach vykazuji ve spotfebé& u skupiny hnédé uhli a lignit. Podil z CR
se v letech 2000 az 2004 pohyboval mezi 2,7% v roce 2000 az 3,4% v roce 2001. U plynnych paliv tj.
zemniho plynu se podily pohybuji do 6%. U propan butanu dochazelo ke znaénym vykyvim, maximalni
spotfeba v celkové vysi 11 260 tun byla vykézana v roce 2001, podil z CR &inil 20,2%. V roce 2004 dosahl
podil vy38i hodnoty 20,5%, ale spotfeba v kraji byla oproti roku 2001 téméf o tfetinu nizsi.
Z celorepublikového pohledu spotfeba propan-butanu trvale klesa, proti roku 2000 klesla v roce 2004 o vice
jak dvé tretiny. U kapalnych paliv klesla v kraji spotfeba u vSech sledovanych druhl paliv vyjma nafty, kde
doslo oproti roku 2000 k narustu o 8,5% na 81,4 tis. tun. V Ceské republice klesa od roku 2001 spotfeba
¢erného uhli, spotfeba hnédého uhli kolisala mezi 44 a 45 mil. tun, ve spotfebé koksu dochazelo v prabéhu
let 2000 az 2004 k mirnym vykyvim (rok 2001 - 3,7 mil. tun). U plynnych paliv, zejména u zemniho plynu
rostla spotfeba az do roku 2003, v roce nasledujicim doslo k poklesu o 17,2% na 5 696 mil.m®. Jednim
z dlvodu poklesu spotfeby mohou byt neustale naruUstajici ceny. Z kapalnych paliv poklesla proti roku 2000
celorepublikové spotfeba lehkych topnych oleju o 20%, stfednich a téZkych oleju a benzinu o 14%. U nafty
byla maximalni spotfeba v Cesku vykazana vroce 2000 (2,1 mil. tun), vroce 2001 doslo k poklesu
o cca 40% a v nasledujicich tfech letech se spotfeba opét zvySovala. Spotfeba elektrické energie se od roku
2000 v CR kazdoro&né zvySovala na 43 556 tis. MWH v roce 2004 (index oproti roku 2000 — 115,0%).
Spotieba paliv vykazovana podle sidla podniku v kraji a mista spotfeby je v krajich odli§na. Pfi zméné
zpUsobu vykazovani Ize vidét Uzkou vazbu mezi podniky ve Sttedodeském kraji a HI. mésté Praha. Rada
podnik(l sice sidli v HIl. mésté Praha, ale zavody Ci pobocky pracovist plsobi ve Stfedoceském kraji.
Spotfeba paliv vykazovana podle mista spotfeby je vyrazné niz§i v HI. mésté Praha nez
ve StfedoCeském kraji, u vykazovanych dat podle sidla podniku je tomu naopak.
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Tab. 5.4.2 Primérny evidenéni pocet zaméstnanct a primérna hruba mésiéni mzda
podle odvétvi v prﬁmyslu*)

Z;;“;Z;’;’;fgfé'y‘;”(’)gggj; Priiméma hruba mésiéni mzda (K&)
index index
2000 2004 2004/2000 2000 2004 2004/2000
Pramysl celkem 54 896 57 875 105,4 14 092 18175 129,0
v tom:
téZba nerostnych surovin i.d. 477 . i.d. 18 381
z toho:
téZba ostatnich nerostnych surovin id. 477 . i.d. 18 381 .
zpracovatelsky primysl 50 736 54 472 107,4 13 840 17 925 129,5
z toho:
vyroba potravinaiskych vyrobkd a napoj,
tabakovych vyrobkd 6 070 5629 92,7 15 607 22087 141,5
vyroba textilii, textilnich a odévnich vyrobku 2817 673 23,9 14 297 10 766 75,3
vyroba usni a vyrobk( z usni id. - . id. - -
zpracovani dfeva, vyroba dfevénych vyrobkd 1605 1541 96,0 13 804 17 634 127,7
vyroba vlakniny, papiru a vyrobkl z papiru 849 1077 126,9 11 650 15752 135,2
vyroba pryZovych a plastickych vyrobku 2769 6317 228,1 12744 17 136 134,5
vyroba ostat. nekovovych mineral. vyrobkd 4 584 4 803 104,8 15 395 20 634 134,0
vyroba zaklad. kov(, hut. a kovodélnych vyrobkl 7071 6 307 89,2 14 763 19817 134,2
vyroba a opravy strojl a zafizeni jinde neuved. 7225 5100 70,6 14 673 19 822 135,1
vyroba elektrickych a optic. pfistroju a zafizeni 13133 15 582 118,6 12214 15 381 125,9
vyroba dopravnich prostfedku a zafizeni 2 505 6 149 2455 13 699 17 774 129,7
zpracovatelsky primysl jinde neuvedeny 1701 1069 62,8 10 985 13476 122,7
vyroba a rozvod elekttiny, plynu a vody 3838 2927 76,3 17 334 22784 131,4

7 podniky se 100 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji

5.5. Stavebnictvi

Jednim z vyznaénych ekonomickych odvétvi narodniho hospodafrstvi je stavebnictvi, jehoz pozitivni trend
vyvoje vystfidal nepfili§ pfiznivou situaci ve 2. poloviné 90. let.

V Plzeniském kraji provadi svoji stavebni ¢innost 142 stavebnich organizaci (s 20 a vice zaméstnanci a se
sidlem v kraji). Objem stavebnich praci podle dodavatelskych smluv téchto organizaci dosahl v roce
2004 témé&F 11 805 mil. K& (v b&Znych cenach) a na celkovém objemu stavebnich praci v celé Ceské
republice se podili 4%. Sledujeme-li v retrospektivé vyvoj stavebnich pracich podle dodavatelskych smluv
a podle sidla podniku od roku 2000 je patrné, Ze objem téchto stavebnich praci stale a vyrazné roste.
Od pocatku sledovaného obdobi vzrostl jiz 0 70,1% a béhem sledovaného obdobi roéné v priméru o 14,2%.

Z celkového objemu stavebnich praci 11 805 mil. K& tvofily podstatnou &ast prace provadéné
v tuzemsku (99,7%). Podle druhu provadénych praci nejvétsi Cast byla prostavéna vroce 2004 pfi
stavebnich pracich v nové vystavbé, rekonstrukci a modernizaci (73,8%) a na opravach a v udrzbé
(17,8%). V ramci Ceské republiky zaujima v roce 2004 Plzefisky kraj 13. misto v podilu nové vystavby,
rekonstrukce a modernizace na celkovém objemu stavebnich praci podle dodavatelskych smluv v tuzemsku.

Nejvy$si podil dosahuje Jihomoravsky kraj a naopak nejnizsi kraj Ustecky. Svoji dosazenou hodnotou podilu
73,8% je region znacné pod republikovym priimérem (o 11,8 procentnich bod).

Vyvojovy trend struktury stavebnich pracich v nové vystavbé, rekonstrukcich a modernizacich ukazuje na
pokles zastoupeni tohoto druhu stavebnich praci o 5,7 procentnich bodl. Vyvoj ukazatele podilu stavebnich
praci pfi opravach a udrzbach na celkovém objemu ma proménlivy charakter (stfidavé po rocich klesa
a stoupa). Proti roku 2000 doslo ke snizeni o 2,6 procentnich bodd. NarGst vykazuje téz ukazatel ostatni
stavebni prace podle dodavatelskych smluv a to o 8,3 procentnich bodl. Jedna se napf. o geologicky
prizkum, demolice apod..
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Tab. 5.5.1 Stavebni prace

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | pramérna
2000 ro¢ni
Praméry pocet vykazujicich podniki® 131 135 131 135 142 8,4 2,0
Stavebni prace podle dodavatelskych smluv
podle sidla podniku celkem (mil. K¢ b. c.) 6 939 7 939 8948 10 057 11 805 70,1 14,2
z toho v tuzemsku 6919 7917 8924 10 048 11775 70,2 14,2
Struktrura stavebnich praci podle
dodavatelskych smluv v tuzemsku (%) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 X X
nova vystavba, rekonstrukce a modernizace 79,5 79,7 71,6 71,4 73,8 3 57 X
opravy a udrzba 20,4 16,1 18,4 21,7 17,8 %26 X
ostatni prace 0,1 42 10,0 6,9 g4l ¥ 83 x
Stavebni prace podle dodavatelskych smluv
v tuzemsku podle mista stavby? (mil. K& b. c.) 9761 10 152 13117 16 379 20574 110,8 20,5
Pomér stavebnich praci v tuzemsku podle
mista stavby ke stavebnim pracem
v tuzemsku podle sidla podniku (%) 141,1 128,2 147,0 163,0 1747 ¥ 336 X

" stavebni podniky s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji
2 stavebni prace realizované na stavbach v okresech kraje (z podkladi MPO)
% rozdil 2004 - 2000 v bodech

Stavebni prace podle dodavatelskych smluv provadéné v nové vystavbé, rekonstrukci & modernizaci ve své
struktufe zahrnuji v Plzefiském kraji v roce 2004 zejména 34% inZenyrskych staveb (dalnice, tunely, mosty
apod.), 28% staveb pro bydleni (obytné budovy jedno a vice bytové) a 26% nebytovych vyrobnich budov
(garaze, sklady, primyslové budovy aj.). Ve srovnani s vyvojem od roku 2000 doslo ve struktufe stavebnich
praci vtuzemsku ke zménam a to ve prospéch bytovych budov (zastoupeni vroce 2000 bylo 19%)
a inzenyrskych staveb (v roce 2000 byly tyto stavby v celku zastoupeny 29%). Nebytové stavby vyrobni
maji strukturu ve sledovaném obdobi bez vyraznéjSich zmén. Pouze nebytové stavby nevyrobni
ve struktufe celkovych stavebnich pracich klesly z 23% v roce 2000 na 11% v roce 2004.

Graf 19 - Stavebni prace v tuzemsku podle mista stavby

Zdroj: MPO
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Podle mista stavby byly v Plzefiském kraji, podle Gdaji rezortniho roéniho vykazu ministerstva priimyslu
a obchodu Stav (MPO), v roce 2004 realizovany stavebni prace za 20,6 mld. KE. Ve srovnani s rokem 2000
to znamenalo zvySeni o 110,8%. Primérné ro¢ni tempo rustu se pohybovalo kolem 20%. Ve struktufe
stavebnich praci se jedna pfevazné o inzenyrské stavby a stavebni prace ostatni. Oba tyto druhy stavebnich
praci uzce souvisi s dokonéenim vystavby dalnice a vystavbou a dostavbou dalni¢nich pfivadécu. V relaci se
zvySenim stavebnich praci podle mista stavby se zvySoval i pomér stavebnich praci v tuzemsku podle
mista stavby k stavebnim pracim podle sidla podniku (o 33,6 procentnich bodu).
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Tab. 5.5.2 Stavebni prace podle dodavatelskych smluv podle okresu

v mil. K& (bézné ceny)

Zména v % Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2004 22%%‘8/ prl:g:;.:}na 2000 2004
Plzensky kraj 6 939 7939 8948 10 057 11 805 70,1 14,2 100,0 100,0
Domazlice 375 433 468 433 596 58,9 12,3 5,4 5,0
Klatovy 1035 978 1084 1359 1660 60,4 12,5 14,9 14,1
Plzef-mésto 4109 4815 4 896 5 606 6 736 63,9 13,2 59,2 57,1
Plzen-jih 806 1049 1669 1657 1966 143,9 25,0 11,6 16,7
Plzen-sever 191 243 250 357 510 167,0 27,8 2,8 43
Rokycany 269 271 406 476 198 -26,4 7,4 3,9 1,7
Tachov 154 150 175 169 139 -9,7 -2,5 2,2 1,2

V meziokresnim srovnani nejvyraznéj$i podil na celkovém objemu stavebnich praci podle dodavatelskych
smluv vroce 2004 mély v Plzefiském regionu podniky v okrese Plzefi-mésto (57,1%). DalSi vyznamné
zastoupeni maji okresy Klatovy a Plzeh-jih, ktery ve srovnani s rokem 2000 zvySil objem stavebni vyroby
o témér 144%. Nejvétsi narlst stavebnich pracich zaznamenal okres Plzen-sever (0 167%). Pramérna ro¢ni
tempa rustu se pohybovala u obou okresu v intervalu 25 az 27%.

Graf 20 - Stavebni prace v tuzemsku podle okresu mista stavby

Zdroj: MPO
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Z celkového objemu realizovanych stavebnich praci podle mista stavby ve vysi 20,6 mid. K& pfipada
v Plzefiském kraji nejvétsi podil na okres Plzeni-mésto (65,1%), Plzef-jih a Klatovy. Tento vyvojovy trend
pretrvava od roku 2000.

Tab. 5.5.3 Zaméstnanost a mzdy ve stavebnictvi

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | praméma
2000 roéni
Primérny evidencni pocet zaméstnanct (fyz. osoby) 7 370 7 680 7574 7 585 7 883 7,0 1,7
z toho délnici na na stavebnich pracich 5451 5 597 5429 5477 5699 4,5 1,1
Primérny evidenéni pocet zaméstnanct
na 1 podnik 56 57 58 56 56 0,0 0,0
Primérna hruba mési¢ni mzda 1 zameéstnance (K¢) 13 152 14 211 14 900 15 654 16 923 28,7 6,5
Produktivita prace ze stavebnich praci podle
dodavatelskych smiuv (tis. K¢ b. c.) 942 1034 1181 1326 1497 58,9 12,3

D rozdil 2004 - 2000
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V podnicich se stavebni vyrobou bylo zaméstnano vroce 2004 v Plzefiském kraji 7,9 tis. osob
(ti. o 7% vice nez vroce 2000), primérné tempo ristu od roku dosahovalo cca 2%. Poc¢et manualné
pracujicich ve stavebnictvi vzrostl v regionu od roku 2000 o 4,5%, coz ukazuje nepatrny nartst. Od roku
2000 se nezménil ani relativni ukazatel primérného evidenéniho poétu zaméstnanctli na jeden podnik
(56 osob/1 podnik). V ramci regionu tento primér vyrazné prevySuje situace v okresech Klatovy
(85 osob/1 podnik) a Plzeh-jih (67 osob/1 podnik), nejniz§i hodnoty dosahuje Plzeh-sever
(33 osob/1 podnik). V ramci Ceské republiky se Plzefisky kraj spolu s krajem Jiho&eskym déli o 8. a 9.misto
a pohybuje se pod republikovym priimérem (66 osob/1 podnik).

Pramérna hruba nominalni mzda ve stavebnictvi dosahla v roce 2004 v Plzefiském kraji 16 923 KC a byla
tak 0 29% (3 771 K¢) vyssi nez v roce 2000. V mezikrajském srovnani se region fadi na 4. misto v Ceske
republice (pramér v CR je 18 125 Kg).

PFiznivy vyvoj Ize zaznamenat i u produktivity prace ze stavebnich praci podle dodavatelskych smluv
(1,5 mil. K¢&), ktera od roku 2000 vzrostla o cca 59%. Vyrazny podil na dosazeni této hodnoty v ramci kraje
maji okresy Klatovy (1,64 mil. K&), Plzen-mésto (1,56 mil. K&), Plzen-sever (1,83 mil. K&)

a Rokycany (1,12 mil. K&).Nejniz8i produktivitu prace zaznamenal okres Tachov (0,77 mil. K&).
Z republikového pohledu zaujima Plzerisky region 6. misto.

Stavebni Ufady Plzefiského kraje vroce 2004 vydaly celkem 10 421 stavebnich povoleni, coz je
0 145 (7,5%) méné nez v roce 2000.

Tab. 5.5.4 Vydana stavebni povoleni

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ | pramérma
2000 roéni
Vydana stavebni povoleni celkem 11 541 10173 9852 10 276 10 421 -9,7 -2,5
v tom na stavby (%):
budovy 39,0 435 46,2 50,0 49,71 107 X
v tom:
bytové 20,5 24,4 25,0 28,7 276" 71 x
nebytové 18,5 19,1 21,3 21,3 22.1|" 3,6 X
na ochranu Zivotniho prostredi 35,1 32,1 31,4 255 261" 9,0 x
ostatni 25,9 24,4 22,4 24,5 241" 1.8 X
Meziro&ni zména poctu vydanych
stavebnich povoleni (%) 10,1 -11,9 -3,2 4,3 1,4 X X
Orientaéni hodnota staveb, na néz byla
vydana stavebni povoleni
celkem (mil. K¢&) 11575 13125 12 969 14 236 15788 36,4 8,1
na 1 stavebni povoleni (tis. K&) 1003 1290 1316 1385 1515 51,0 10,9

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Ve struktufe vydanych stavebnich povoleni, i kdyZ vyvojovy trend je mirné klesajici, nejvyssi podil (49%)
maji vydana stavebni povoleni na budovy (zejména bytové) a dale stavby na ochranu Zivotniho prostfedi.
Hodnotime-li vyvoj od roku 2000, pfestoze vyrazné poklesl poCet vydanych povoleni enviromentalniho
charakteru (o 9 procentnich bodu) do roku 2004, ve struktufe vydanych stavebnich povoleni se zacina

o cca 1 procentni bod.

Z hlediska ekonomického vyvoje a zhodnoceni vydavanych stavebnich povoleni vroce 2004 vyrazné
vzrostla orientaéni hodnota staveb (0 4 213 mil. K tj. 36%) proti roku 2000. Soucasné s tim vzrostla i
primérna hodnota na 1 stavebni povoleni z1 003 tis.KE vroce 2000 na 1 515 tis .KE vroce 2004
(ti. o 51%). Tato situace do jisté miry zachycuje vliv ristu cen stavebnich praci a vydavani stavebnich
povoleni na objemové vyznamné a také finanéné narocné stavby (napf. dopravni infrastruktury).
Na celkovém poétu vydanych stavebnich povoleni v Ceské republice se Plzerisky kraj podili cca 7%.
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Tab. 5.5.5 Ceny vybranych druhd nemovitosti

Zdroj: Ministerstvo financi

Pramér let 2002 - 2004
rodinné domy byty bytové domy garaze
Pocet prevodl celkem 2477 1314 70 980
v tom ve velikostnich skupinach obci
podle poctu obyvatel (%):
do 1 999 63,8 14,5 42,9 24,3
2000 - 9 999 27,6 33,5 38,6 35,6
10 000 - 49 999 71 23,1 10,0 29,2
50 000 a vice 1,6 28,9 8,6 10,9
Pramérna kupni cena (K&/m?) 1111 Y 8724 704 1412
v tom ve velikostnich skupinach obci
podle poctu obyvatel:
do 1999 983 " 4873 588 1121
2000 - 9 999 1238 " 6444 824 1336
10 000 - 49 999 1413 " 8820 750 1577
50 000 a vice 2719 " 13213 694 1865
Pramérna velikost (m®) 673 @ 63 2330 73
Primérné opotiebeni (%) 67,6 31,8 55,3 35,5
Dy K&/m?
2) v m2

Udaje o cenach vybranych druhi nemovitosti jsou cerpany z databaze Ministerstva financi CR, ktera je
tvofena zpfiznani k dani zpfevodu nemovitosti. Databaze celoploSné postihuje transakce na trhu
nemovitosti a vychazi z realnych (pfiznanych) cen. V €lenéni podle jednotlivych druhl stavebnich objektl je
pocet prevodu nejvyssi u rodinnych domu (z toho 63,8% u obci do 2 tis. obyvatel) a bytl (33,5% u obci
2 az 10 tis. obyvatel). Z hlediska vySe primérné kupni ceny je nejnizsi hodnota u rodinnych dom( v obcich
do 2 tis. obyvatel (983 Ké/m3). Nejvyssi pramérna kupni cena se projevuje u rodinnych domu v Plzni. Tvofi
témér trojnasobek kupni ceny v obcich do 2 tis. obyvatel.

V republikovém srovnani se fadi Plzerisky kraj prdmérnou kupni cenou u bytovych objektd na jedno

5.6. Doprava

Poloha Plzeriského kraje na trase Praha — Norimberk umoznuje dobré strategické dopravni propojeni trha
vychodni a zapadni Evropy. Hlavni silniCni tahy v€etné dalnice maji tranzitni charakter. Z hlediska souCasné
dopravni dostupnosti je kladen velky diraz na dokon&eni vystavby dalnice D5 a jejich pfivadécu jako jeden
z predpokladd pFipojeni Ceské republiky na evropskou dalniéni sit. Dalnice D5 neznamena jen pfimé spojeni
s Evropou, ale lokality pfi ni vytvareji i optimalni podminky pro rozvoj investi¢nich aktivit (zahrani€nich
i domacich). Stejné tak Zeleznice, jejiz modernizace by méla pfispét k vytvofeni mezinarodniho koridoru
a kvalitné tak spojovat Prahu se zapadni Evropou.

Silniéni sit’ (bez dalnice D5) je v Plzefiském kraji tvofena 5 016 km silnic, z toho 411 km (tj. 8,2%) tvori
silnice L.tfidy a 91,8% ftfidy II. a lll.. Ve srovnani s rokem 2000 délka silnic |.tfidy nepatrné vzrostla (0,7%),
stejné tak i délka komunikaci Il. a lll. tfidy (nartst max. do 1%).

Dalnice D5 (v provozu 106 km) prochazi péti okresy Plzefiského kraje (Plzefi-mésto, Plzen-jih, Plzef-sever,
Rokycany a Tachov) a predstavuje vyznamnou dopravni strategickou spojnici. Nejvétsi podil z celkové
dokoncené délky se nachazi v okrese Tachov (42,5%).
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5.6.1. Délka silnic a dalnic a dopravni prostiedky

Zdroj: Rogenka dopravy MDCR

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000

Délka silnic a dalnic (km) 5096 5094 5096 5 096 5122 100,5
z toho:

silnice 1. tfidy 408 407 407 407 411 100,7

rychlostni komunikace 3 3 - - - X

dalnice v provozu 88 88 89 89 106 121,0
Dopravni prostfedky

motocykly 52 158 51733 52 490 50 595 50 639 97,1

osobni automobily 209 313 214 740 221973 223 894 230 238 110,0

nakladni vozidla 16 266 17 375 18 478 19 288 20770 127,7

silni¢ni tahace 1426 1558 1608 1458 1437 100,8

navésy 1912 2021 2138 1627 1654 86,5

autobusy 957 935 1102 1060 1039 108,6

Hlavni silniéni tahy kfizuji krajské mésto Plzeri a spojuji je se sousednimi kraji i SRN. Jedna se o tyto
komunikace I. tfidy

» 19 Plzen-Rozmital pod TfemSinem - Tabor-Pelhfimov
> 20 Karlovy Vary-Touzim-Plzen-Pisek - Ceské Budgjovice
» 26 Plzen-Hor3ovsky Tyn-Drazenov - Furth im Wald (SRN)
> 27 Teplice-Most-Zatec-Plzefn-Klatovy - Zelezna Ruda.
Mimo to vedou Plzefiskym krajem dal$i dva silni¢ni tahy mimo Plzef a to
» 21 FrantiSkovy Lazné — Cheb - Marianské Lazné - Plana-exit 128 D5 (u Boru u Tachova)

> 22 Domazlice-Kdyné-Klatovy-Strakonice - Ceské Budgjovice

V mezikrajském srovnani a pfi vyuziti relativnich ukazatel(l délky silnic (véetné dalnice) k rozloze uzemi Ci
na 1 000 obyvatel stfedniho stavu dochazime k nasledujicim vysledkim. V ukazateli délka komunikace na
1 km? rozlohy kraje dosahuje Plzerisky region 7. misto (0,68 km na 1 kmz) a dostava se tak pod republikovy
priimér 0,70 km na 1 km?. Nejvétsi hodnotu ukazatele dosahuje kraj Stfedocesky (0,87 km/1 kmz) a nejnizsi
Hl.m.Praha (0,15 km/1 kmz). Jind situace nastdvd v ukazateli délky komunikaci vztazené
k 1000 obyvatelim stredniho stavu. Plzerisky kraj v mezikrajském srovnani zaujima ( s 9,33 km na 1000
obyv.) 12. misto pfed krajem JihoCeskym a Vysocinou. Hodnota kraje se pohybuje vyrazné nad hodnotou

republikového priiméru (5,44 km/1000 obyv.). Nejnizsi hodnotu dosahuje opét Hl.m.Praha.

V retrospektivnim pohledu v poétu dopravnich prostiedkl je situace podle jejich struktury ponékud odli§na.
Zatimco pocet osobnich (+10%), nakladnich (+27,7%) vozidel a autobust (+8,6%) rostl, pocet motocyklu
(-2,9%) a navésu (-13,5%) klesa. Mnozstvi silni¢nich tahact se témér neméni.

Porovname-li vyvojovy trend v jednotlivych krajich podle struktury dopravnich prostfedkl je Plzerisky kraj
témérF 30% zda dosti vysoky, je pod republikovym primérem a kraj tak zaujima 13. misto v Ceské republice.
Z vysledkU pfi pouziti charakteristik miry variability pro vyvojové trendy kraji ve sledovaném obdobi vyplyva,
zaveér, ze hodnoceni z hlediska dosazeného narlstu neni smérodatné, nebot variaéni rozpéti je a variacni
koeficient vypovida o znaéné homogenité trendu v jednotlivych hodnocenych souborech podle struktury
dopravnich prostfedki.
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5.6.2. Vykony silniéni nakladni a autobusové dopravy

Zdroj: Rogenka dopravy MDCR

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000

Vyvoz zbozi z kraje (tis. tun) 3676,7 4296,7 5072,6 39751 4703,5 127,9
Dovoz zbozi do kraje (tis. tun) 3662,2 3484,5 4984,1 3811,0 3964,8 108,3
Preprava zbozi v ramci kraje (tis. tun) 29 561,1 26 155,1 28 032,9 23952,3 32512,9 110,0
Pfeprava cestujicich v ramci kraje (tis. osob) 17 639 19730 16 593 18 608 15 310 86,8
Pocet autobusovych spoji v ramci kraje 16 851 16 942 17 742 17 742 17 739 105,3
z toho:

pracovni den 13750 13777 14 436 14 436 14 509 105,5

sobota 1325 1371 1428 1428 1371 103,5

nedéle a svatky 1776 1794 1878 1878 1859 104,7

U vykonu silniéni nakladni dopravy z krajského pohledu bylo celé sledované obdobi kladné saldo (vyvoz
prevazoval nad dovozem) se znacnymi vykyvy. Vyvoz rostl od roku 2000 az do roku 2002, kdy dosahl
maxima. V roce 2003 klesl o 21,3% proti roku 2002 a v nasledujicim roce 2004 dosahl opét hodnoty
4 703,5 tis.t, coz znamena narlst od pocatku sledovaného obdobi o0 27,9%. V relacich s vyvozem probihal
i dovoz. Pfeprava zbozi v ramci kraje se zvysila 0 10%.

Od roku 2000 stoupl pocet autobusovych spojii vramci kraje o 5,3% a to jak v pracovnich dnech,
tak i ve dnech pracovniho volna a klidu. Presto vSak klesa pocet prepravovanych osob v ramci kraje a to
vyrazné o 13,2%. Z propoctu relativniho ukazatele po¢tu pfepravenych na 1 spoj je patrné, Ze trend tohoto
ukazatele je klesajici.

Ke zkvalitnéni pfepravy v ramci regionu se od roku 2002 uplathuje novy systém ,Integrované dopravy
Plzefiska“ kombinujici dopravu Zelezni¢ni s regionalnimi linkami a autobusy MHD. RozSifovanim tohoto
dopravniho systému se zlepSi dopravni dostupnost.

Plzefiskym regionem prochazi 719 km Zelezni€nich trati, z toho je 237 km elektrizovanych. Nejvyznamné;jsi
zelezniéni stanici s charakterem mezinarodni je Praha — Plzen - Cheb, ktera spojuje uzemi ¢eské republiky
se SRN. Tato trat by se v budoucnu méla stat 3. mezinarodnim koridorem. Z dal8ich vyznamnych ftrati
jmenujme alespon trat &.180 téZz s mezinarodnim charakterem Plzefi — Domazlice - C.Kubice (smér
Mnichov-SRN), &.160 Plzefi - Zatec a trat &.190 Plzefi - C.Budé&jovice. Z celkové provozni délky Zelezni¢nich
trati v Ceské republice pfipada na Plzefisky kraj 7,5%. S ohledem na vyvojovy trend délky Zelezniénich trati
v Plzefiském kraji se da fFici, Ze provozni délka Zeleznic stagnuje, od roku 2000 doslo k naristu pouze
0 1,6%. Od roku 2000 az do roku 2002 pfevazZoval vyvoz zboZi z kraje nad dovozem do kraje, od roku 2002
se situace zménila a vyrazné roste dovoz zboZi po Zeleznici do kraje. Proménlivy vyvoj ma i pfeprava zbozi
v ramci kraje. Pocet vlakovych spojl v ramci kraje stoupl 0 6,4% a to zejména v pracovnich dnech (8,4%).

Zkvalitiovani a zefektivnéni sluzeb vefejné dopravy by mélo pfispét k vybudovani sité vefejné dopravy
v Plzefském kraji, ktera bude plné uspokojovat potieby obyvatel regionu na odpovidajici evropské urovni.

5.7. Technicka infrastruktura

Uroveri technické vybavenosti v Plzefiském kraji doznala mezi roky 2000 az 2004 urgitych zmén. Vyrazné se
zvysilo podilové zastoupeni obci vybavenych plynem ze sité (o 16,3 procentni body na 44,8 % z uhrnu).
Mirn& vzrostl rovnéz podil obci vybavenych kanalizaci s napojenim na COV (o 3,4 na 31,3) a vefejnym
vodovodem (o0 1,6 na 72,1).

V meziokresnim porovnani technické vybavenosti je nutno vytnout specifikum okresu Plzefi — mésto,
predstavujiciho jedinou obec, a vykazujiciho tudiz v zakladnich sledovanych ukazatelich ve vSech pfipadech
stoprocentni hodnoty.

Ve srovnani ostatnich okresti mél nejvy$si vybavenost obci kanalizaci s napojenim na COV Tachov (66,7%),

nejméné v Klatovech (35,1%). Nejvyrazngj$i narist ve vybaveni kanalizaci s napojenim na COV
zaznamenaly obce okresu Plzefi — sever (o 9,3 procentni body na 34,7% z uhrnu). Vybavenost plynem
ze sité vzrostla nejvice v okrese DomaZlice (o 32,3 na 57,9).
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Tab. 5.7.1 Technicka infrastruktura podle okresu

Podil obci vybavenych (%)

kanalizaci s napojenim na COV plynem ze sité
rozdil rozdil
2000 2004 2004 - 2000 2000 2004 2004 - 2000
v bodech v bodech
Ceska republika 29,9 34,5 4,6 48,7 60,7 12,0
Plzerisky kraj 27,9 31,3 34 28,5 44,8 16,3
Domazlice 20,9 25,6 4,7 25,6 57,9 32,3
Klatovy 25,5 . . 21,4 35,1 13,7
Plzeri - mésto 100,0 100,0 0,0 100,0 100,0 0,0
Plzen - jih 25,0 26,3 1,3 33,0 41,4 8,4
Plzen - sever 25,4 347 9,3 27,5 52,0 24,5
Rokycany 20,6 20,6 0,0 32,4 36,8 4,4
Tachov 66,7 66,7 0,0 36,0 39,2 3,2

V oblasti zasobovani vodou doslo v kraji k nasledujicim zménam. Délka vodovodni sité se v pribéhu
sledovaného obdobi zvysila zhruba o tfetinu (33,8%) na 3 396 km. Podil obyvatelstva zasobovaného vodou
z vodovod(l se proti tomu nepatrné snizil, o 1,1% na 443 828 osob. Toto mnozstvi predstavovalo 80,8%
obyvatelstva Plzeniského kraje. Snizil se rovnéz objem vody vyrobené pro vefejnou potfebu (o 6,5%
na 35 708 tis. ms) a vody fakturované celkem (0 2,6 % na 28 403 tis. m3). Voda pro domacnosti €inila v roce
2004 z uhrnu fakturované vody celkem 61% a proti roku 2000 vzrostla o 1,3 procentniho body. Podil ztrat
v trubni siti z vyrobené vody urené k realizaci klesl vroce 2004 proti roku 2000 o 1,2 procentni body

na 17,9%.

Tab. 5.7.2 Vodovody

Zména v %
Méfici
jednotka 2000 2001 2002 2003 2004 2004/ |pramérna
2000 roéni

Délka vodovodni sité km 2 539 2 647 2 852 2 985 3396 33,8 7,5
Obyvatelé zasobovani vodou z vodovodu | osoby 448 927| 451 600] 446 300| 446 350| 443 828 -1,1 -0,3
Podil obyvatel zasobovanych vodou % 81,4 81,6 81,2 81,3 80,8|Y -0,6 X
Voda vyrobena pro vefejnou potfebu tis. m? 38 207| 37 941 35723] 37120 35708 -6,5 -1,7
Voda fakturovana celkem tis. m® 29 159| 28 393| 27 829] 28974 28403 -2,6 -0,7
z toho pro domacnosti % 59,7 59,3 59,6 56,7 61,0[" 1,3 X

Podil ztrat v trubni siti (z vyrobené
vody uréené k realizaci) % 19,1 20,9 19,1 18,7 179" 1,2 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Ve vybavenosti kanalizaci doSlo v Plzefiském kraji také kurcitému vyvoji. Délka kanalizacni sité
za sledované obdobi vzrostla o 79,9% na 1 914 km. Zaroven se zvysil poCet osob bydlicich vdomech
napojenych na kanalizaci, a to 0 5,6% na 412 466. Toto mnozstvi €inilo 75,1% z uhrnu obyvatelstva kraje,
coz bylo o 4,3 procentniho bodu vice nez v po¢ateénim roce. Objem odpadni vody vypousténé do vefejné

kanalizace za danou ¢asovou fadu vzrostl o 1,4% na 31 768 tis. m>.
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Tab. 5.7.3 Kanalizace

Zména v %
. Meici 2000 2001 2002 2003 2004 2004/ IMErna
jednotka prdmérna
2000 roéni

Délka kanaliza¢ni sité km 1064 1165 1354 1449 1914 79,9 15,8
Obyvatelé bydlici v domech
napojenych na kanalizaci osoby | 390716 392500 | 419730 | 419750 | 412 466 5,6 1,4
Podil obyvatel bydlicich v domech
napojenych na kanalizaci % 70,8 70,9 76,4 76,4 751 43 X
Vypousténé odpadni vody
do verejné kanalizace tis. m® 31320 29 302 32074 34710 31768 1,4 0,4

" rozdil 2004 - 2000 v bodech
5.8. Cestovni ruch

Plzeisky kraj je krajem s bohatou historii a nezapomenutelnym folklérem, razovitym krajem s obcemi,
mésty a méstecCky, s vystavnimi zamky a rozlehlymi parky, se sakralnimi stavbami, s hradnimi zficeninami,
které patfi ke klenotim nasi historie a architektury, s divokymi Ffekami a klidnymi rybniky. Je to kraj
melancholicky s hlubokymi lesy, horskymi pastvinami, slatinami a tajemnymi jezery. Kraj se svéraznymi
vesnicemi, s charakteristickou lidovou architekturou a s typickymi vesnickymi chalupami.

Dominantou tohoto kraje je krajskd metropole Plzef, vyznamné kulturni, hospodaiské a obchodni centrum
s gotickym chramem sv. Bartoloméje, s Velkou synagogou, s historickym podzemim a s patricijskymi
méstanskymi domy, zdobenymi sgrafity Mikolase AlSe. Mésto s bohatou kulturni tradici, jehoz divadelni
scénou proSlo mnoho vyznamnych osobnosti, které je neodmyslitelné spjato s postavickami malych
kamaradu snad véech generaci Spejbla a Hurvinka , ve kterém pobyval i Bedfich Smetana. K méstu patfi
neodmyslitelné také zoologicka a botanicka zahrada, znama svymi exponaty nejen u nas, ale i ve svété.

Na Uzemi Plzefiského kraje se rozklada Chranéna krajinna oblast Sumava, ktera tvofi ochranné pasmo pred
Narodnim parkem Sumava, a ktera spole¢né s Bavorskym narodnim parkem a Narodnim parkem Sumava je
lakavou turistickou nabidkou pro navstévniky tohoto Uzemi. At uz se jedna o cykloturistiku, pé&Si turistiku
po nau€nych stezkach ¢i zastaveni v jednom z mnoha informacnich stfedisek.

V Plzefiském kraji nalezneme i lazefiskd zafizeni. Lazefiské mésteCko Konstantinovy Lazné v okrese
Tachov s léCivym Prusikovym pramenem, s prekrasnym okolim, se zficeninou hradu Gutstejn a s malebnym
udolim Ficky Hadovky a Uterského potoka.

Nelze zde vyjmenovat vSechny zajimavosti a krasy Plzefiského kraje, ktery ma, jak je patrné ztohoto
zjednoduSeného nastinu, velice dobré pfedpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu.

V Plzni a Plzefském kraji se pofada také velké mnozstvi akci, které mohou svoji atraktivitou pfilakat fadu
turistl na jedno ¢i vicedenni vylety. V hudebni a divadelni oblasti je to napf. ,Na ulici“ folkovy, jazzovy
a divadelni festival v Plzni, koncerty v klastefe v Kladrubech, z ostatnich napf. Historicky vikend v Plzni,
Narodopisné a Chodské slavnosti v Klen€i a DomaZlicich a v neposledni fadé jmenujme Pivni slavnosti na
nadvori Plzefiského pivovaru.

V Plzefiském regionu jsou vhodné podminky pro vSechny druhy turistiky (pési, cyklo, poznavaci aj.),
pro vodéacky sport (nejznamé;jsi Berounka a horni tok Otavy) a pro zimni sport (zejména Sumava, Cesky les).
V regionu se naléza i dost atraktivnich lokalit pro rekrealni Gcely. Jedna se o pobyty v horskych stfediscich
nebo i ve vnitrozemi (v okoli pamétihodnosti &i vodnich ploch), podle charakteru poZzadovaného rekrea¢niho
vyziti.

K vyuziti sluzeb cestovniho ruchu slouZilo v roce 2004 v regionu 426 hromadnych ubytovacich zafizeni.
Z toho 37% zastoupeni maji penziony a 21% hotely.
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V retrospektivé sledovaného obdobi od roku 2000 do roku 2003 vzrostl poCet hromadnych ubytovacich
zafizeni 0 11%. V roce 2004 vSak klesl na 426 zafizeni (ij. proti roku 2003 o 7%). Podle jednotlivych druhu
ubytovacich zafizeni zaznamenaly za sledované obdobi od roku 2000 do roku 2004 narGst vSechny typy
zafizeni (mimo hotely), nékteré i o 20% (kempy a chatové oblasti). V relaci s trendem poctu hromadnych
ubytovacich zafizeni se vyvijela i lGzkova kapacita v nich (mimo hotel(, kde kapacita mirné vzrostla o
necelé 1% a turistickych ubytoven, kde IiZzkova kapacita klesla).

Z meziokresniho srovnani nejvice hromadnych ubytovacich zafizeni (dale jen HUZ) vykazuje okres
Klatovy (zahrnuje rekreaéni oblast Sumavy). Podle IGzkové kapacity pfipadd na jedno zafizeni v kraji
51,2 lGzek. Z porovnani tohoto relativniho ukazatele v ramci kraje je zfejmé, ze prevlada kvalitativni stranka
nad kvantitativni. Nebot, prestoze okres Klatovy ma 47% vSech hromadnych ubytovacich zafizeni kraje,

v meziokresnim srovnani dosahly okresy Plzen-sever a Rokycany (cca 68 Ilizek/1 HUZ).

Tab. 5.8.1 Kapacita hromadnych ubytovacich zafizeni’

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2004/2000
Ubytovaci zafizeni celkem 411 421 437 456 426 103,6
z toho:
hotely 100 99 93 94 89 89,0
penziony 141 145 157 165 156 110,6
kempy 28 29 33 32 34 121,4
chatové osady 20 22 24 25 24 120,0
turistické ubytovny 41 43 47 45 41 100,0
Luzka v ubytovacich zafizenich celkem 20 661 20 786 21642 22 289 21 810 105,6
z toho:
hotely 5972 6 086 5903 6 208 6 028 100,9
penziony 3742 3808 3819 3957 3795 101,4
kempy 1767 1788 2313 2 357 2610 147,7
chatové osady 1804 2096 2342 2305 2463 136,5
turistické ubytovny 1681 1711 1746 1553 1470 87,4
Primérna cena za ubytovani (K&) 241 250 247 255 270 112,0
Pocet pracujicich osob celkem 2 651 2631 2 555 2755 2 546 96,0

v letech 2000 - 2002 stav k 31 .7., v letech 2003 - 2004 stav k 31.12.

K zajimavym vysledkim dochazi v mezikrajském porovnani. Nejvyssi pocet IUzek i pokojd na 1 HUZ
pfipada na Hi.m.Prahu (115,2 Gzek/1 HUZ, 52,5 pokoju/1 HUZ), coz je dusledek ubytovani hostll zejména
v ubytovacich zafizeni hotelového typu, ktera tvofi 80% z celkového poctu zafizeni HUZ v Hl.m.Praze.
NejnizSi hodnoty v relativnim ukazateli dosahuje Liberecky kraj. V pfepo¢tu na 1 HUZ pfipada v regionu
43,2 luzek a 14,3 pokoju. Zde jsou jiz hotely a penziony zastoupeny pouze 55%, 45% zastoupeni maji HUZ
ostatni (kempy, chatové osady a turistické ubytovny). Plzefsky kraj se pfiblizuje kraji Libereckému, podil
ubytovani hotelového typu je 58%, na 1 HUZ pfipada v priméru 18 pokoju a 51,2 luzek. PFi posuzovani
souboru kraju podle statistickych metod miry variability a s vylou¢enim Prahy jako kraje se specifickymi
podminkami, dochazime k zavéru, Ze soubor regioni posuzovany relativhimi ukazateli je velmi homogenni,
nevykazuje vyrazné rozdily mezi kraji. Stejné tak z hlediska podilu hoteld na celkovém poctu HUZ jsou kraje
souborem bez vyraznéjSich zmén.
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Graf 21 - Lazka v hromadnych ubytovacich zarizenich k 31.12.2004
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Primérna cena za ubytovani dosahla v hromadnych ubytovacich zafizeni v Plzefiském kraji vyse
270 KE. Ve srovnani s rokem 2000 to znamena zvySeni o 12%. NejvysSi prdmérnou cenu za ubytovani
vykazuje okres Plzen-mésto (666 K¢), ostatni okresy se pohybuji vcenové relaci kolem
200 Ké&. V Ceské republice &inila primérna cena 337 K&. Nejvy$si primérna cena v HUZ je v Praze

Proti roku 2000 klesl poéet pracujicich osob v hromadnych ubytovacich zafizeni a to 0 4%. Nejvice se
snizil polet pracujicich vHUZ vokrese Plzen-sever. Tento klesajici trend se projevuje
i v mezikrajském srovnani témér u vSech kraju (s vyjimkou kraje Karlovarského a Pardubického).

Tab. 5.8.2 Hosté v hromadnych ubytovacich zarizenich cestovniho ruchu

Index
2000 2001 2002 2003 2004 200412000
Pocet piijezd( hostd 457 745 467 266 443 177 495 664 519 024 113,4
v tom:
Ceska republika 338 333 304 050 287 865 335 330 348 438 103,0
zahraniéni hosté 119 412 163 216 155 312 160 334 170 586 142,9
z toho (%):
Né&mecko 414 445 47,7 53,1 55,7 Y 14,3
Slovensko 5,7 15,1 5,0 5,3 5,1 Y .06
Nizozemsko 7,7 45 6,3 7,8 9,2 o5
Velka Britanie 1.4 1.4 2,7 25 3,0 Y16
Poet prenocovani 1891737 1614887 1509401 1665553| 1673475 88,5
v tom:
Ceska republika 1505722| 1104009 1016170] 1187340 1173 821 78,0
zahraniéni hosté 386 015 510 878 493 231 478 213 499 654 129,4
z toho (%):
Né&mecko 53,0 52,9 57,0 59,7 61,0 A0
Slovensko 4,9 16,4 6,2 6,8 6,6 R I
Nizozemsko 8,7 6,6 7.2 8,8 9,4 Y o07
Velka Britanie 12 12 2,2 1,8 2,0 Y 08
Primérna doba pobytu (dny) 5,2 4,5 4.4 4.4 4,2 Y10
z toho zahraniéni hosté 45 42 42 4,0 3,9 " 06

Y rozdil 2004 - 2000
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Ceska republika je pritazliva z hlediska cestovniho ruchu nejen pro tuzemské navstévniky, ale i pro
z Némecka, V.Britanie, Italie, Francie, Nizozemska, Spojenych statll americkych, Polska a Slovenska.
Nejnavstévovangjsim krajem v Ceské republice je samotné mésto Praha. Zlata, stovézata Praha, ktera je
cilem zahraninich turistl nejvice z Némecka a Velké Britanie. DalSi vysokou navstévnost tuzemskou
i zahraniéni maji (hned po Praze) kraje JihoCesky a Jihomoravsky, naopak nejmensi ma kraj Pardubicky
(2,8% z celkového poctu navstévniku). Z celkového poctu zahraniénich navstévniku jich nejvice pfijizdi (opét
mimo Prahy) do kraje Karlovarského a Jihomoravského.

Plzensky kraj jiz davno nema povést pouze primyslové-zemédélského kraje, ale je také atraktivni oblasti
pro rozvoj cestovniho ruchu ve vSech jeho formach. Proto k nému sméfuji kroky navstévnikad, ktefi se chtéji
seznamit s jeho historii, tradicemi, kulturnim Zivotem i rozmanitosti jeho pfirody. PfitaZlivost regionu
zejména pro zahrani¢ni turisty stale stoupa (od roku 2000 o 43%). Plzerisky kraj je vyhledavany nejvice
zahrani¢nimi navstévniky z Némecka, Slovenska, Nizozemska a Velké Britanie. Vyvojovy trend podle
navstévnosti ze zahranic¢i od roku 2000 do roku 2004 ukazuje na narGst u vSech vyjmenovanych statl
(kromé Slovenska), kde podil pFijizdéjicich hostl osciluje kolem 5%.

Graf 22 — Zména poctu zahrani¢nich hosti v hromadnych ubytovacich zafizenich
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Prestoze se celkovy pocet pfijizdéjicich hostd do Plzeriského kraje zvysil od roku 2000 o 3%, pocet
pfenocovani se vyrazné snizil (11,5%). Snizeni se v plné mife tyka tuzemskych navstévnikd, ktefi davaji
prednost kratkodobé&jsim pobytim pfed dlouhodobymi s pomérné cenové nakladnym ubytovanim.
To vyplyva i z vyvoje prumérné doby pobytu, ktera se zkratila o cely den. V relaci s tim se vyviji i Cisté vyuziti
lGzek (tj. l0zka, ktera jsou skute¢né k dispozici), které dosahlo za sledované obdobi pokles o 10 procentnich
bodl a vyuziti pokojl vykazuje pokles o 10,3 procentniho bodu. Tento trend se projevuje i celorepublikoveé.
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DelSi cesty Krat$i cesty
index index
2003 2004 2004/2003 2003 2004 2004/2003
Pocet cest celkem (tis.) 265,3 372,2 140,3 885,7 802,3 90,6
Celkovy pocet pfenocovani (tis.) 22723 29041 127,8 1605,6 1639,0 102,1
Pramérny pocet pfenocovani na 1 cestu 8,6 7.8 90,7 1,8 2,0 1111
Celkové vydaje (mil. K¢&) 720,8 11587 160,8 823,0 822,5 99,9
Pramérné vydaje na 1 cestu (K¢) 2717 3113 114,6 929 1025 110,3

") z vyb&rového $etieni cestovniho ruchu

Na zakladé vybérového Setfeni cestovniho ruchu bylo zjist€no, Ze v roce 2004 se realizovalo v Plzefiském
kraji 372 tis. tuzemskych delSich cest (tzn. cesta za Uucelem vyuziti volného ¢asu a rekreace se 4 a vice
prenocovanimi) a 802 tis. kratSich tuzemskych cest (tzn. cesta, pfi které ucastnik alespon 1x maximalné
vSak 3x pfenocoval nepfetrzité mimo obvyklé bydlist&). V porovnani s rokem 2003 pocet delSich cest roste
(0 40%), souCasné s tim roste i pocet pfenocovani (o 28%). U kratSich cest poc€et proti roku 2003 klesa
(tétméf o 10%). Pramérny pocet pfenocovani na 1 cestu u delSich cest klesa , u kratSich roste. Rostou
celkové vydaje na delSi cesty, primérny vydaj je témér trojnasobkem vydaje kratSi cesty.

V Plzefiském kraji bylo uskute¢néno v roce 2004 pouze 85 tis. sluzebnich cest (tj. cest s nejméné jednim
pfenocovanim), coz znamena snizeni proti roku 2003 o 56%. Podil téchto sluzebnich cest na sluzebnich
cestach v celé republice je 2,7%. Primérny pocet pfenocovani vroce 2004 byl 2,8, coz je dvojnasobek
primérného poctu pfenocovani vroce 2003. Z téchto vysledk( vyplyva, ze klesl pocet sluzebnich cest
kratkodobého charakteru ve prospéch cest déletrvajicich.

5.9. Véda, vyzkum a informacéni technologie

Uroveri technologické vyspélosti dané zemé, pfipadné regionu, do znaéné miry zavisi na jeho ekonomickém
ristu. Oblasti s malym objemem investic do védecko — technického rozvoje maiji nizsi konkurenceschopnost
a oslabuiji tak vlastni ekonomickou pozici na mezinarodnim poli.

Rozvoj védy, technologii a kvalifikovanych lidskych zdroji podmifiuje produkci novych znalosti
a ovliviuje ekonomicky a technologicky vyvoj soucasnych spolecnosti. Efektivné vynalozené investice jsou
jednim z pfedpokladd k ristu ve stfednédobém a dlouhodobém horizontu. Spolu se vzdélanosti jsou véda,
vyzkum a technologie povazovany za oblasti, v nichz by mélo dojit k nejvysSimu narlstu investic. A to proto,
Ze se jedna o oblasti potencialné nejefektivné;jsi.

V oblasti vybavenosti domacnosti informacnimi a komunikaénimi technologiemi se rozliSuji &tyfi zakladni
ukazatele:

e Pevna telefonni linka (v mezikrajském srovnani nalezelo Plzefiskému kraji ve vybavenosti touto
technologii 3. nejvyssi misto)

o Kabelova televize (6. pFicka)
Osobni pocitac (7. pFicka)
Osobni podita€ s pfipojenim k internetu (9.-10. misto)

V ramci dalSiho zjistovani byla Setfena jiz jen media primarné uréena &i nutna pro uzivatelskou komunikaci,
tedy bez zahrnuti TV. Jejich podilové zastoupeni v domacnostech Plzeniského kraje vykazovalo proti
celorepublikové situaci urcité odchylky. Podil domacnosti vybavenych k roku 2004 pevnou telefonni linkou
(67,4%) byl 0 5,5 procentniho bodu vy$8i nez pramér CR. Naopak, vybavenost osobnim po&itatem (28,2%)
a osobnim pogitaéem pFipojenym na internet (16,0%) byla v Plzefiském kraji niz$i nez v CR celkem — 29,5%
resp. 19,4%. VSechny tfi predchozi ukazatele vykazovaly proti roku 2003 podilovy nar(st.
To korespondovalo i s celorepublikovym vyvojem. OvSem, s vyjimkou vybavenosti pevnou telefonni linkou,
ktera v CR mezi roky 2003 a 2004 klesla o 1,0 na 61,9 procentniho bodu.
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Tab.5.9.1 Informaéni a komunikaéni technologie v domacnostech

Plzensky kraj Ceska republika
index index
2003 2004 2004/2003 2003 2004 2004/2003
Domacnosti celkem (v tisicich) 344,0 228,3 -115,7 4 064 4110 101,1
z nich vybavené (%):

pevnou telefonni linkou 65,7 67,4 R 62,9 61,9 Y10

osobnim pogitagem 22,7 28,2 " 55 23,8 29,5 V57

z toho pfipojenym k internetu 11,6 16,0 "V o44 14,8 19,4 46

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let (v tisicich) 467,9 468,3 04 8 658,5 8676,9 100,2
z nich majici k dispozici
pro soukromé ucely (%):

mobilni telefon 64,5 78,3 V138 66,0 73,9 Y79

osobni pogita& (PC) doma 30,2 34,1 Y39 32,6 35,9 Y 33

internet doma 15,7 20,2 V45 20,8 23,8 Y 30

prenosny PC 1,4 2,2 " 08 2,4 3,1 Yo7

" rozdil 2004 - 2003 v procentnich bodech

Vybavenost osob ve véku 15 a vice let technologiemi pro soukromé ucely (mobilnim telefonem, osobnim
poc¢itatem, internetem, pfenosnym osobnim pocitaem) vzrostla mezi roky 2003 a 2004 shodné
v Plzefiském kraji i v celé CR. Byly zde v8ak odchylky v jejich podilovém zastoupeni. Osob ve véku 15 a vice
let uzivajicich mobil bylo v Plzefiském kraji 78,3%, tj. o 4,4 procentniho bodu vice nez byl primér CR.
Uzivatelll osobniho pocitace bylo v kraji (34,1%) naopak o 1,8 bodu méné, stejné tak uzivatell internetu
(20,2% - o 3,6 bodu méné nez byl celorepublikovy primér) a pfenosného osobniho pocitace (2,2%,
tj. 0 0,1 bodu méné nez byl pramér CR).

VySe uvedeny nastin srovnani vybavenosti informacénimi a komunika¢nimi technologiemi Plzenského kraje
proti jinym krajim a pramé&rnym hodnotam za celou CR je tfeba vnimat rovnéz v kontextu primérného véku
a nezaméstnanosti populace. Primérnym vékem obyvatelstva (40,2 roku) nalezel roku 2004 Plzensky kraj
na 2. nejvysSi pozici, hned po hlavnim mésté Praha (41,7 roku). Mira registrované nezaméstnanosti (6,74%

v JihoCeském kraji (6,59%) a hlavnim mésté Praha (3,58%).

Za sledované obdobi let 2000 az 2004 se v Plzenském kraji mirné snizil po¢et zaméstnancli vyzkumu
a vyvoje (0 12,1%) na 776 osob. Naopak se zvySily vnitfni vydaje na v&du a vyzkum (o 28,1%)
na 835 885 mil. K&. Dle jednotlivych sektor(i doSlo k poklesu mnozstvi zaméstnancu i vnitfnich vydaj
ve vladnim, soukromém neziskovém sektoru a vy§Sim odborném a vysokém Skolstvi. Kladny pfirastek obou
zminénych ukazatell zaznamenal pouze podnikatelsky sektor.
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Tab.5.9.2 Zaméstnanci a vydaje vyzkumu a vyvoje

Zména v %
2001 2002 2003 2004 2004/2001

Zaméstnanci vyzkumu a vyvoje (FTE) n 883 881 694 776 -12,1
v tom sektor:

podnikatelsky 340 380 396 495 45,6

vladni 43 41 4 2 -95,3

vy$Siho odborného a vysokého Skolstvi 387 452 271 257 -33,6

soukromy neziskovy 113 8 23 22 -80,5
Vyzkumni pracovnici (FTE) 544 481 284 351 -35,5
v tom sektor:

podnikatelsky 157 216 221 296 88,5

vladni 32 29 1 1 -96,9

vy$8iho odborného a vysokého Skolstvi 277 232 55 54 -80,5

soukromy neziskovy 78 4 7 1 -98,7
Vnitfni vydaje na vyzkum a vyvoj (mil. K&) 652 289 829 196 712 385 835 885 28,1
v tom sektor:

podnikatelsky 409 998 458 450 538 963 677 802 65,3

vladni 17 376 17 038 1215 1595 -90,8

vys$8iho odborného a vysokého Skolstvi 190 879 350 470 167 436 151 400 -20,7

soukromy neziskovy 34 036 3238 4771 5088 -85,1

1) FTE: pocet pracovnikd pfepocteny na plny pracovni Uvazek

5.10. Vefejna ekonomika

Podle zakona €. 129/2000 Sb. o krajich bylo ustaveno 14 GUzemné spravnich celk(l (krajd). Kraj ma pravo
na samospravu a vykonava ji v rozsahu stanoveném zakonem. Ma vlastni majetek a hospodafi s nim
samostatné a podle stanovenych predpisu.

Hospodareni kraji za kazdy uplynuly kalendaini rok prezkoumava auditor ¢i Ministerstvo financi. Naklady
s tim spojené hradi kraj ze svého rozpoc&tu. Zavérecny ucet spolu se zpravou o vysledcich pfezkoumani
hospodafeni kraje za wuplynuly rok projedna do 30.6. nasledujiciho roku zastupitelstvo
a pfijme opatfeni k napravé. VSechny sankce a pokuty jsou pfijmem statniho rozpoctu. Hospodareni kraje
s dotacemi ze statniho rozpoctu a ze statnich fonda kontroluje Ministerstvo financi nebo jim povéreny
finan¢ni Ufad v prabéhu rozpodtového roku.

Podle zakona ¢. 128/2000 Sb. o obcich jsou obce zakladnim samospravnym spole¢enstvim ob&and, tvofici
uzemni celek dany hranicemi obce. Majetek, se kterym obec hospodafi musi byt vyuzivan ucelné
a hospodarné. Obec je povinna s nim hospodafit podle stanovenych piedpisu.

Hospodarieni obce za pfedchozi rok se dava prezkoumat auditorem nebo jinou povéfenou organizaci.
Naklady na prezkoumani hradi obec ze svych rozpoctovych prostfedkd. Zavérecny ucet spolu se zpravou
o vysledcich pfezkoumani projedna zastupitelstvo do 30.6. nasledujiciho roku.Sestavovani rozpod&tu
a zavéreného Uctu se Fidi zvldStnimi pfedpisy. V8echny uloZené sankce a pokuty jsou pfijmem statniho
rozpoctu.

Obce mohou za urcitym specialnim ucelem vytvaret svazky obci, které jsou pravnickou osobou
a hospodafi podle témé&F stejnych pravidel jako obce.

Uzemné samospravné celky a dobrovolné svazky obci predkladaji pro hodnoceni plnéni statniho rozpoétu
e Ugetni vykazy (Rozvaha,Vysledovka aj.) v rozsahu stanoveném zvlastnim predpisem

e Finanéni vykazy (Vykaz pro hodnoceni pinéni rozpoc¢tu vysSich uzemné samospravnych celkd
a dobrovolnych svazku obci véetné komentare)
Obce i dobrovolné svazky obci pfedkladaji Ministerstvu financi vykazy prostfednictvim krajského dfadu.
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Pro u€ely hodnoceni plnéni rozpoétu, schvaleného pro pfislusny rok, se ve finanénim vykaze uvadi udaj
0 schvaleném rozpoCtu a rozpoctu po zménach (ij.schvaleny rozpocet upraveny o rozpodtova opatieni).
Skutec€nost se prebira z Ucetnictvi analytické evidence v ¢lenéni rozpoctovych pfijma a vydaji. Ty jsou
Clenény jednak podle druhového tfidéni pfijmovych a vydajovych polozek, jednak podle odvétvového
tfidéni. Financovani se &leni podle odvétvové skladby.

Hlavni zdroj Uzemnich rozpoétu tvofi danové a nedanové prijmy (izn. viastni pfijmy) a dotace
ze statniho rozpocdtu.

Zakladem financovani rozpocéti obci jsou danové a nedariové pfijmy, prevody z fondu hospodarské
¢innosti, dotace ze statniho rozpoctu a statnich fondu.

Vydaje jsou sméfovany do oblasti infrastruktury, technické vybavenosti, kultury, télovychovné zajmoveé
a vzdélavaci oblasti.
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6. Zivotni prostiedi

Zivotni prostiedi je vSe, co existuje kolem nas a co vytvafi existenéni podminky pro Zivot v8ech organismi
(vEetné G&lovéka). Zivotni prostfedi Ize v zasadé rozdélit na prostfedi pfirodni a prostfedi, které se tyka
civilizace tj. ¢lovéka a prostfedi v némz Zije (problémy jednotlivych sfér narodniho hospodafstvi, dopravy,
energetiky i odpadového hospodafrstvi). Mezi zakladni indikatory Zivotniho prostfedi patfi ovzdusi, voda,
puda, odpady, pocty chranénych Uzemi a v neposledni fadé i vydaje na ochranu zivotniho prostredi.

6.1. Ovzdusi

Kvalita ovzdus$i je hodnocena podle celkového mnozstvi emisi (vypousténi resp. unik znecistujicich latek
do prostiedi). Vybrané zakladni znedistujici latky jsou tuhé latky, oxid sifiCity, oxid dusiku a oxid uhelnaty.
Zdroje téchto znedistujicich latek (REZZO) jsou podle zakona o ovzdusi rozdéleny na stacionarni (REZZO
1-3: velké, stfedni a malé) a mobilni (REZZO 4).

Uroven zne&istovani ovzdu$i v Plzefiském kraji je ovliviiovana zejména emisemi z malych a mobilnich
zdroju znecisténi (zvySeny vyskyt smogu vlivem rostouciho objemu automobilové dopravy). Oproti minulym
létdm doSlo k poklesu emisi hlavnich znecistujicich latek u velkych a stfednich zdroju znecistovani zejména
v disledku probihajicich restrukturalizaci vyrobnich proces(i, omezovani pfipadné likvidace nékterych
provozl a do jisté miry i pfechod na jiny zpusob vytapéni (plynofikace). Intenzivni rozvoj automobilové
dopravy, zejména v souvislosti s vystavbou a dostavbou dalnice D5 vyrazné ovliviiuje kvalitu ovzdusi
(pfedevsSim emise z REZZO 4). Po legislativnich zménach koncem devadesatych let, stanovujicich pfisné
emisni limity, a vyraznych poklesech stim souvisejicich se situace stabilizovala, takZze nedochazelo
za sledované obdobi k vyraznéjSim zménam v koncentracich znecistujicich latek v ovzdusi.

Mezi nejvyznamnéjsi zdroje emisi v kraji patfi primyslové podniky (napf. potravinarské, dfevozpracuijici aj.)
a teplarenské provozy zejména v okresech Plzefi-mé&sto, Klatovy, Plzefi-jih a sever a Rokycany.

Tab. 6.1.1 Mérné emise zakladnich znecist'ujicich latek REZZO 1-3

v t/km?/rok
Zména v %
2000 2001 2002 2003 2003/ pramérna
2000 roéni
Emise tuhé 0,5 0,4 0,5 0,5 0,0 0,0
Oxid sificity SO, 1,6 1,7 1,6 1,5 -6,3 -2,1
Oxidy dusiku NO, 0,7 0,7 0,7 0,7 0,0 0,0
Oxid uhelnaty CO 2,4 21 1,4 1,5 -37,5 -14,5

Z vySe uvedené tabulky je patrné, Ze v Plzefiském kraji je nejvétS§i mnozstvi emisi oxidu sifiitého
a uhelnatého (tunach na 1 kmz). Emise oxidu uhelnatého v8ak maiji za sledované obdobi vyrazné klesajici
tendenci. Zména je patrna nejen z indexu 2004/2000, ale i z primérného ro¢niho tempa, které &ini -14,5 %
za region.

Z meziokresniho srovnani v roce 2003 vyplyva, ze pokud se oxidu uhelnatého tyka, nejcistSim okresem je
Tachov (0,8 t/kmz) a nejvice zatizenym emisemi této znecistujici latky mésto Plzen.
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Tab. 6.1.2 Mérné emise oxidu uhelnatého (CO) REZZO 1-3 podle okresl

v t/km?/rok

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2003/ pramérna
2000 ro¢ni
Ceska republika 4,0 4,0 33 3,5 -14,5 -51
Plzensky kraj 2,4 21 1,4 1,5 -37,5 -14,5
Domazlice 24 2,0 1,5 1,6 -33,3 -12,6
Klatovy 1,9 1,6 1,2 1,2 -36,8 -14,2
Plzef-mésto 18,4 18,7 6,1 7,0 -62,0 -27,5
Plzen-jih 2,5 2,0 1,7 1,8 -28,0 -10,4
Plzen-sever 2,2 2,0 1,4 1,5 -31,8 -12,0
Rokycany 2,8 3,0 1,8 1,9 -32,1 -12,1
Tachov 1,5 1,3 0,9 0,8 -46,7 -18,9

Vramci Ceské republiky je mozno hodnotit ovzdusi v Plzefiském kraji jako relativné éisté. Jedna se
pfedevSim o okresy Domazlice a Klatovy (s vyjimkou Uzemi okresnich mést), téméf celé Uzemi okresu
Plzef-jih, vétsi &ast okresu Plzeri-sever, téméf polovina okresu Rokycany a vétsi ¢ast okresu Tachov.
Ostatni Uuzemni Casti (s vyjimkou mésta Plzné, jehoz Cast je silné znecisténa) patfi k tzemim s mirné
znecisténym ovzdusim.

Nejvice zatizena emisemi znecistujicich latek jsou Uzemi s vysokou koncentraci primyslovych aktivit,
vysokou hustotou osidleni a znacné soustfedénou dopravou. Mezi nejméné zatizené oblasti patfi pohofi
Sumavy, Ceského lesa a zapadni &ast Brd.

Z pohledu mezikrajského srovnani k pfiznivéjSimu umisténi (v prvni poloviné) kraje dochazi pfi hodnoceni
ploSnych emisi v méfici jednotce tuny na 1 km?. U véech vybranych skupin znegistujicich latek se hodnota
Plzefiského kraje pohybuje pod republikovym primérem. Jiné situace nastava pfi hodnoceni ukazatele
v méficich jednotkadch kg na 1 obyvatele. Vzhledem k nizké hustoté osidleni kraje zde Plzerisky region
dosahuje nepfiznivych hodnot. | kdyz mnozZstvi oxidu sifi€itého, oxidu dusiku a oxidu uhelnatého se
pohybuje pod republikovym primérem, ktery ovliviiuji kraje se silné znecisténym ovzdusim (napf.
Moravskoslezsky, Ustecky), pfesto kraj zaujima u oxidu sifi¢itého a oxidu dusiku 9. misto a u oxidu
uhelnatého 12. misto. Nejhorsi situace je u tuhych emisi, kde mnoZzstvi 7,4 kg na 1 obyv. vyrazné prevysuje
republikovy pramér (5,0 kg na 1 obyv.) a fadi tak region na 13. misto v Ceské republice.

6.2. Voda

Uzemi Plzefiského kraje s vyjimkou malych pFihraniénich oblasti patfi do povodi Labe, ¢aste¢né Vitavy.
MenSi Casti kraje protéka feka Otava, stézejnim tokem regionu je ale Berounka, ktera vznika spojenim Mze,
Radbuzy, Uhlavy a Uslavy. Plzefisky kraj je Uzemim s omezenym mnoZstvim podzemnich vod s vyjimkou
mensich oblasti v Plzeriské kotliné. Zdrojem vody jsou vody povrchové. S touto situaci souvisi stoupajici
vyznam ochrany jakosti vody v tocich a snizovani odtoku povrchové vody z Uzemi kraje. Jednim z hlavnich
faktor(l ovliviujicich mnozstvi vody na uzemi regionu je srazkova Cinnost a nasledné schopnost krajiny tuto
srazkovou vodu zadrZet (tzv. retence). Retenéni €innost na Uzemi kraje v8ak neni dostacujici. V Plzefiském
regionu je i nékolik vyznamnych vodarenskych nadrzi a to Nyrsko (okr. Klatovy) na Uhlavé, Lugina (okr.
Tachov) na Mzi a Hracholusky v okrese Plzen-sever. Vyznamné rybni¢ni soustavy se vyskytuji v okresech
Domatzlice, Klatovy, Plzefi-jih, Rokycany a Tachov.
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Tab. 6.2.1 Jakost vody ve vybranych tocich a profilech
Pramen: CHMU

Tok - vybrany profil Znegigténi v mgll Stupe znegisténi (tfida)"
Znecistujici latka 2001 2002 2003 2004 2001 2002 2003 2004
Mze-Stfibro
biologicka spotieba kysliku (BSKs) 34 2,2 2,2 2,6 n I Il 1]
dusi&nanovy dusik (N-NOg-) 3,0 2,8 2,2 2,6 I I Il Il

Uhlava-Dolni Lukavice
biologicka spotieba kysliku (BSKs) 2.1 28 22 22 I Il I 1
dusi¢nanovy dusik (N-NOs-) 3,8 3,9 3,3 3,6 1] 1l I I

Uslava-Doubravka
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 4,5 3,0 4.8 5,0 v 1 [\ [\
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 3,6 4.1 2,0 3,7 1 1l I 1]

Strela-Borek
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 5,0 2,1 1,7 2,2 v 1] Il 1]
dusiénanovy dusik (N-NO;-) 3,0 4,0 3,0 2,5 Il 1] Il Il

Berounka-Nadryby
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 2,7 2,8 3,5 3,2 I 1l i i
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 4,0 3,8 3,0 3,3 1 Il Il Il

Radbuza-Dobfany
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 2,9 3,9 3,3 3,9 1 \Y i i
dusi¢nanovy dusik (N-NO;-) 4,8 55 4,6 4,8 1 1l i i

Y zatFidéni do tfid podie CSN 75 7221

Na uzemi Ceské republiky je rozmisténo 257 profiltl (z toho na Gzemi kraje 27) statni sit& sledovani jakosti
vody na vyznamnych tocich, na kterych se s frekvenci dvanactkrat roéné provadéji analyzy zakladnich
fyzikaln&-chemickych parametrdl. Jakost povrchovych vod je vyjadfovana v tzv. tfidach podle CSN 757221 —
Klasifikace jakosti povrchovych vod. V tab. 6.2.1 jsou hodnoceny vybrané profily podle dvou sledovanych
ukazatelll a to biologické spotfeby kysliku (BSKs) a dusiénanového dusiku (N-NOs-). U toku Mze (profil
Stfibro) a Strela (profil Borek) se situace u biologické spotfeby kysliku v mg/l za sledované obdobi zlepsila,
naopak u feky Uslavy (profil Doubravka), Berounky (profii Nadryby) a Radbuzy (profil Dobfany) doslo
ke zhor$eni. Ukazatel dusiénanového dusiku ma téméF ve vSech tocich a profilech (s vyjimkou Uhlavy
a Radbuzy) klesajici tendenci. Z hlediska celkové kvality v tocich lze oznacit jako Cisté az velmi Cisté
(I. a ll. tfida) horni toky Mze, Radbuzy, Uslavy a Uhlavy. Stejné tak feky Vydru, Kfemelnou, pozdé&ji Otavu
v Useku az po Horazdovice. Ostatni toky, jejich ¢asti véetné jejich pfitok( nalezi do kategorie Ill. az IV. tfidy.
Hlavni pficiny zneciSténi vodnich tokd jsou nedostatec¢né Ccisténi odpadnich vod z vyrobnich provozi,
zhusté obydlenych ¢&asti regionu a v nékterych pfipadech i znezménéného pfistupu k hospodareni
na zemédeélské pudé. Mezi nejvice zneciStované toky patfi Berounka. Dal§im problémem je i znecisténi
povrchovych vod v tocich, zejména v Uhlavé.

Kvalita povrchovych vod souvisi s Cisténim vod odpadnich.
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Tab. 6.2.2 Cisténi odpadnich vod

Zména Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ pramérna
2000 ro¢ni

Pocet Cistiren odpadnich vod 71 102 126 130 157 1211 21,9
Vypous$téné odpadni vody do vefejné

kanalizace (tis. m®) 31320 29 302 32074 30 463 31768 1,4 0,4
Cisténé odpadni vody bez srazkovych

vod (tis. m?) 30 987 28 902 29 219 31811 28 926 -6,7 -1,7
Padil ¢isténych odpadnich vod (%) 98,9 98,6 91,1 91,6 91,1 .78 X

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Na tzemi kraje vzrostl od roku 2000 do roku 2004 podet &istiren odpadnich vod (dale jen COV) vice nez
dvojnasobné z71 vroce 2000 na 157 COV vroce 2004. Ztohoto poétu je jedna COV mechanicka
a 156 mechanicko-biologickych s celkovou kapacitou 176 tis. m*/den. Produkce kalti v COV dosahla hodnoty
10 009 tun suSiny. NejCastéjSim zplsobem zneSkodnéni kalll byla pfima aplikace a rekultivace
a skladkovani. Odtok odpadnich vod do vefejné kanalizace se zvySil o 1,4%. Negativni tendence se
projevily i v mnozstvi Cisténych odpadnich vod (bez srazkovych), kde se za sledované obdobi snizil objem
¢isténych odpadnich vod o 6,7%, v mezirocnim tempu ristu dokonce o 9,1%. V podilovém ukazateli
¢isténych odpadnich vod ve vztahu k vypousténym odpadnim vodam do vefejné kanalizacni sité (pfestoze
dosazena hodnota je relativné vysoka) je situace také nepfizniva. Za sledované obdobi poklesla hodnota
tohoto ukazatele o 7,8 procentnich bodu.

6.3. Puda

Plda je slozitd dynamicka a Zivouci substance, jejimz zakladem jsou zvétralé nebo erodované ulomky
hornin (jily, pisky aj.), které se spojuji s organickymi materidly (odumfelymi &i tlejicimi zbytky flory
a fauny). Nezbytnou souéasti je i voda a vzduch.

Celkova vyméra Plzeriského kraje k 31.12.2004 &ini 7 561 km?, z toho je témé&F 51% zemédélské pudy, 39%
tvofi lesni pozemky a neceld dvé procenta zaujimaji vodni plochy. Ke konci roku 2004 ve srovnani
s rokem 2000 klesla vyméra zemédeélské pady o 1 141 ha, z toho orné o 2 030 ha. Ze zemédélské pldy
vykazuji narust proti roku 2000 pouze trvalé travni porosty a zahrady. V nezemédélské pidé je mirny
narlist zaznamenan u lesnich pozemk( a vodnich ploch.

Tab. 6.3.1 Pozemky k 31.12.2004 podle druh( a podle okresu

Zdroj: Cesky Ufad zem&méficky a katastralni v %
Podil z celkové vymér Podil ze zemédélské pady
zemédél-| ztoho . vodni | zasta- . . zahrady trvalé
. . lesni . ostatni omné | chmel- - a .
ska orna A plochy | véné X . vinice . | travnaté
. . puda plochy | plda nice ovocné
puda puda celkem | plochy porosty
sady

Ceska republika 54,1 38,7 33,5 2,0 1,7 8,7 71,6 0,3 0,4 4,9 22,8
Plzensky kraj 50,7 34,9 39,5 1,5 1,3 7,0 68,9 0,0 - 3,5 27,7
Domazlice 54,1 36,8 37,8 1,1 1,2 58 68,0 - - 2,4 29,7
Klatovy 46,3 257 43,2 1,7 1,1 7,7 55,4 - - 3,3 41,2
Plzen-mésto 44,8 32,5 18,9 3,2 7,1 26,0 72,5 - - 16,5 11,0
Plzeni-jih 60,2 43,5 30,0 1,5 1,6 6,7 72,3 - - 4,0 23,7
Plzen-sever 51,2 41,9 39,7 1,3 1,3 6,6 81,8 - - 3,5 14,7
Rokycany 47,0 34,8 43,0 1,4 1,6 7,0 74,2 0,1 - 5,6 20,1
Tachov 48,4 33,4 43,2 1,8 0,8 59 69,0 - - 2,0 29,0
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NejvétsSi zastoupeni zemédélské pudy na celkové vymére v ramci regionu maji okresy Domazlice (54,1%),
Plzef-jih (60,2%) a Plzen-sever (51,2%), které svymi dosazenymi hodnotami podilu pfevySuji regionalni
podil a okres Plzef-jih dokonce i podil republikovy. Pfiméstské okresy Plzeh-jih a Plzeh-sever, které maji
prevazné charakter zemédélsky prevysuiji i republikovy podil orné pidy na celkové vymére pudy misty
az o 5 procentnich bodd.

Nejvétsi podil orné pudy ve vztahu k celkové vymére pudy zemédelské ma okres Plzen-sever (81,8%),
ktery tak v tomto ukazateli pfevySuje hodnotu v Ceské republice o 10,2 procentniho bodu.

Vyméra pozemku uréenych k plnéni funkce lesa v regionu (v poméru k celkové vyméfe) predstavuje
zvydeni proti hodnoté dosazené v Ceské republice o 6 procentnich bod(l. Tyto lesni pozemky se nachazeji
predevs§im v horskych oblastech Sumavy, podhorskych oblastech a dale na severozapadé regionu.
NejlesnatéjSi okresy podle podilu lesni pady na celkové vymére jsou Tachov (43,2%), Rokycany (42,9%)
a Klatovy (43,2%). Tedy lesy v oblasti Sumavy, Ceského lesa a Brd a Krivoklatska. Z vyméry lesnich
pozemkU( prevazuji lesy kategorie hospodarské, zbytek predstavuji lesy ochranné a zvlastniho urceni.
V celém kraji pfevazu;ji lesy jehli€naté. Z hlediska zivotniho prostfedi je nejvice postizen okres Plzen-mésto
a prilehlé pfiméstské oblasti.

V prepoétu na jednoho obyvatele pfipadlo k 31.12.2004 v Plzefiském kraji 0,70 ha zemédélské pudy,
0,48 ha orné pudy a 0,54 ha lesni plochy. V okresech Plzeriského kraje nejvysSi hodnoty na 1 obyvatele
dosahl v zemédélské a orné pudé i u lesnich pozemku nejvysSich hodnot okres Tachov. Jedna se o okres
s nejniz8i  hustotou obyvatel, ale relativné vysokou rozlohou. Naopak nejnizSich hodnot v pfepoctu
na 1 obyvatele (eliminujeme-li mésto Plzer) dosahl okres Rokycany, ktery ma vysokou hustotu obyvatel, ale
velmi malou rozlohu. Prfestoze tyto okresy pfedstavuji vramci kraje dva extrémy, oba prevySuji prameér

za Ceskou republiku (dvoj aZ trojnasobné).

Pada je vytvor Zivé a nezivé pirody. Zije a vyviji se na rliznych mistech za odli$nych podminek, zejména
klimatickych a tim uréuje i floru a faunu v daném prostfedi. Clovék, ktery ma vliv (at uZ pfiznivy nebo
nepfiznivy) na tento systém, musi s pudou velmi citlivé, rozumné, ekonomicky a hlavné ekologicky zachazet.
Péce o pudu je jeden z dulezitych atributl ochrany pfirody.

6.4. Odpady

SouCasna situace v odpadovém hospodarstvi je charakteristicka pomérné znaénym mnozstvim
vznikajiciho odpadu (zejména z primyslové vyroby a energetiky) a pomérné malym vyuzitim odpadu jako
zdroje druhotnych surovin a energie.

V souladu se zakonem ¢&. 185/2001 Sb. o odpadech ve znéni pozdéjSich prfedpist (dale jen zakon
0 odpadech) doslo k metodickym zménam nékterych zakladnich pojm(, mimo jiné byl i nové definovan
pojem odpadu. Ztohoto duvodu jsou u podnikového odpadu metodicky srovnatelné hodnoty pouze
za obdobi 2002 az 2004.

Podle § 3 odst. 1 zakona o odpadech je odpad kazdd movit4 véc, které se osoba zbavuje nebo ma v umysl
nebo povinnost se ji zbavit. V § 4 zdkona o odpadech pism. d) je definovan pojem nakladani s odpady jako
jejich shromazdovani, soustfedovani, sbér, vykup, tfidéni, pfeprava a doprava, skladovani, Uprava,
vyuzZivani a odstrafnovani.

Celkova produkce odpadu se v poslednich péti letech pohybuje v rozmezi 2,1 az 2,9 mil.tun.
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Tab. 6.4.1 Produkce odpadt a vybrané zplsoby nakladani s odpady

v tis. tun
Zména v %
2000 2001 2002" 2003 2004 2004/ primérna
2000 ro¢ni
Celkova produkce odpadu 2862817 2441395 975419] 2056 015] 2 184 238 -23,7 -6,5
Nakladani s odpady celkem 22348771 2019030 658 069] 1102 304] 1155997 -48,3 -15,2
z toho:

recyklace, ziskani slozek 26 337 28 530 80 884 143 918 160 656 510,0 57,2

spalovani 31898 27 513 23102 19 368 16 892 -47,0 -14,7
skladkovani a ost. zpusoby ukladani

v Urovni nebo pod urovni terénu 128 324 180 659 161 731 209 639 166 920 30,1 6,8

" zména definice odpadu

Z celkové produkce odpadill bylo pfedmétem nakladani 52,9% odpadd vyprodukovanych v Plzeriském kraji,
coz je o 14,6 procentniho bodu méné nez ve srovnatelném roce 2002, pfestoZze objem odpadl se kterymi je
manipulovano od roku 2002 absolutné roste. Nejvice vyuzivanym zpusobem likvidace odpadu v roce 2004
v Plzenském kraji bylo skladkovani a recyklace (tj. opétovné zhodnoceni). Zvlastni kategorii odpadu jsou
odpady nebezpecné, jejichz podil z celkového objemu nakladani s odpadem ¢ini 2,5% (zejména spalovani
a ostatni zpusoby likvidace).

Podle produkce odpadld ve vybranych odvétvich narodniho hospodarstvi je patrné, ze nejvyssi podil
na odpadech maji odvétvi stavebnictvi (56%), vyroba a rozvod elektfiny, plynu a teplé vody (12,2%)
a z prumyslu (potravinarstvi a kovovyroba).

V zakoné o odpadech je definovan i odpad komunalni tj. veSkery odpad vznikajici na uzemi obce
pfi Cinnosti fyzickych osob, s vyjimkou odpadl vznikajicich u pravnickych osob nebo fyzickych osob
opravnénych k podnikani. Tohoto odpadu bylo v roce 2003 v Plzeriském kraji vyprodukovano 130 tis. t. Vétsi
¢ast z tohoto odpadu pfipadala na bézny svoz odpadu.

V produkci odpadu na 1 obyvatele Plzerfisky kraj dosahuje 3,98 t na 1 obyvatele tj. v porovnani s vysledkem
za Ceskou republiku 1,38 t na 1 obyvatele vice. V mezikrajské srovnani v pfepoétu odpadu na 1 obyvatele je
Plzefisky kraj vroce 2004 na 13 misté pfed HIl.m.Prahou. e srovnani s pfedchazejicim rokem se zvysila
produkce odpadu v kraji na 1 obyvatele o 6,4%.

Se zlepSovanim kvality zivotniho prostfedi souvisi i ekologicky S$etrné odpadové hospodarstvi,
reprezentované v Plzenském kraji firmami Reo Depona, Rumbold a Becker.

6.5. Investice na ochranu zivotniho prostredi

V roce 2003 dosahl objem investic na ochranu zivotniho prostiedi v Plzeriském kraji 610,6 mil. K&, coz
znamena snizeni proti roku 2000 o 23,4%. Z celkového proinvestovani v ramci Ceské republiky to tvofi
pouze nepatrny zlomek tj. 3,2% pofizenych investic na ochranu Zivotniho prostfedi. Z hlediska struktury
pofizenych investic byl nejvétsi podil smérovan v celém obdobi do oblasti nakladani s odpadnimi vodami
a ochrany ovzdusi a klimatu. AvSak zatimco v roce 2000 dosahl podil investic na ochranu ovzdusi a klimatu
na celkovém objemu pofizenych investic do enviromentélnich oblasti 42,8%, v roce 2003 to bylo jiz jen
29,3% tj. pokles o 13,5 procentniho bodu. Obdobné situace je u nakladani s odpadnimi vodami. Zde je
vykazovan pokles za celé sledované obdobi o 8,7 procentniho bodu.

V retrospektivé od roku 2000 je vyvoj jednotlivych kategorii pofizenych enviromentalnich investic jesté
zajimavéjsi. Rychlym tempem se zvySuji pofizené investice na nakladani s odpady (trojnasobek hodnoty
v roce 2000). Velky narUst je mozné zaznamenat také v polozce ostatni investice. V souladu s metodikou
statistického vykazu ZP 1-01 jsou to ochrana a sanace pudy, podzemnich a povrchovych vod, omezovani
hluku a vibraci, ochrana krajiny a biodiversity, ochrana proti zafeni, vyzkum a vyvoj na ochranu zivotniho
prostfedi a ostatni enviromentdlni aktivity.
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Tab. 6.5.1 Porizené investice na ochranu zivotniho prostredi

v mil. K& (bézné ceny)
Index
2000 2001 2002 2003 2003/2000

Celkem 797 879 375 611 76,7
v tom:

ochrana ovzdusi a klimatu 341 295 156 179 52,5

nakladani s odpadnimi vodami 398 494 163 252 63,3

nakladani s odpady 39 70 42 131 335,9

ostatni 19 20 14 49 257,9

Nejvy3si objem pofizenych investic na ochranu Zivotniho prostiedi b&hem celého sledovaného obdobi
pfipadal na okres Plzefi-mésto. Z celkového mnozZstvi téchto pofizenych investic pfipadalo v roce 2003

nejvétsi objem investi¢nich prostfedkd byl v roce 2000 smérovan do dvou pfiméstskych okres Plzeri-jih
a Plzen-sever, v roce 2001 jiz pfibyly okresy Rokycany a Klatovy. K dtlumu dochazi v roce 2002, kdy druhé
nejvyssi Cerpani investic za okresem Plzen-mésto ma okres Domazlice. V roce 2003 dochazi k narustu
objemu pofizenych investic u vSech okres a to v oblasti ochrany ovzdus$i a klimatu (okres Plzen-sever
a Tachov), v oblasti nakladani s odpadnimi vodami (okres Domazlice, Plzen-mésto a Rokycany) a v oblasti

nakladani s odpady (okres Klatovy).

Tab. 6.5.2 Porizené investice na ochranu zivotniho prostredi podle okresti

v mil. K& (bézné ceny)

Index Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2003/
2000 2000 2003
Plzensky kraj 797 879 375 611 76,7 100,0 100,0
Domazlice 73 83 75 83 113,7 9,2 13,6
Klatovy 69 135 20 87 126,1 8,7 14,2
Plzeri-mésto 216 195 81 153 70,8 27,1 25,0
Plzen-jih 142 163 49 50 35,2 17,8 8,2
Plzen-sever 136 131 59 97 71,3 171 15,9
Rokycany 65 112 67 100 153,8 8,2 16,4
Tachov 96 60 24 41 427 12,0 6,7

V pfepoctu porizenych enviromentalnich investic na 1 obyvatele je Plzersky kraj vyrazné podpramérny.

S hodnotou 1 112 K¢ na 1 obyvatele zaujima v republikovém propoctu 13. misto, pfed krajem Jiho&eskym.
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Graf 23 - Investice na ochranu zivotniho prostredi podle okresu
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Vydaje na ochranu zivotniho prostredi tvofi investice a bézné vydaje.

Hlavnimi zdroji financovani vydaji na ochranu zZivotniho prostredi v Ceské republice jsou
o statni rozpocet (dotace, finanéni vypomoci, pljcky apod.)
e Statni fond Zivotniho prostfedi CR (financovani ze statnich fondil podle jednotlivych projektti)
e Fond narodniho majetku (financovani sanacnich praci v privatizovanych objektech)

e mistni rozpocty (obci, mést, krajskych ufadu)

Na urovni investort byly zdroje financovani v roce 2003 ¢lenény na
o vlastni zdroje (zisk, odpisy apod.)
o rozpoctové prostiedky (z pferozdélovani statniho rozpoc€tu centralni i Uzemni drovné)
o granty a dotace (z vefejnych rozpoctl, ze zahranici aj.)
o uvéry, pajéky a finanéni vypomoci (véetné finan¢niho leasingu)

o ostatni (bezuplatné pfevody, nepenézni vklady apod.)

V Plzefiském kraji byly investice na ochranu Zivotniho prostfedi v roce 2003 financovany 63,7% z vlastnich
a rozpoctovych zdroju, dalSich 17,1% z vefejnych rozpoctl a 12,9% z uvérd, pujéek a finanénich vypomoci.
Prestoze z hlediska financovani se jevi situace pfiznivé, s ohledem na procentni zastoupeni kraje (3,2%)
v objemu investovanych prostfedk v ramci Ceské republiky zdaleka tak ptizniva neni (kraj dosahuje
Neinvesti€ni naklady na ochranu zivotniho prostiedi jsou rozdéleny do dvou kategorii

= vnitini (naklady bez DPH a odpisu vynalozené ve vlastni rezii: mzdy, spotfeba materialu a energie,

opravy a udrZovani, vyzkum a vyvoj na ochranu Zivotniho prostfedi aj.)
= vnéjsi (naklady bez DPH vynalozené dodavatelsky, nezahrnuje splatky finan¢niho leasingu)

Plzerisky kraj vynalozil na ochranu zivotniho prostfedi 1 118,9 mil. K&, z toho 62,5% naklad( charakteru
vnitrnich. Podle objektu financovani byly tyto prostfedky uréeny zejména do oblasti nakladani s odpadnimi
vodami (pfedevsim ve vlastni rezii) a do oblasti nakladani s odpady, kde vysokého podilu nakladu ve vlastni
rezii bylo profinancovano i 44,7% dodavatelsky.
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V meziokresnim srovnani vede jednoznaéné  (zastoupenim 60-80%) okres Plzen-mésto ve vSech
kategoriich (mimo ochrany ovzdusi a klimatu, kde je na druhém mist€ za okresem Klatovy s 63,7%).
V mezikrajském srovnani je Plzefisky region ve vynakladani nakladd na enviromentalni Gcely
na 7. misté.

Ekonomickym pfinosem z aktivit na ochranu zivotniho prostiedi jsou jednak trzby z prodeje (sluzeb
¢i vedlejSich produktll) a jednak aspory z opétovného vyuziti vedlejSich produktl. Trzby z prodeje se podili
na celkovém ekonomickém pfinosu vice jak 90%. Smérovany jsou nej¢astéji do dvou oblasti a to nakladani
s odpadni vodou a zejména do oblasti nakladani s odpadem, kde vedle trzeb, ekonomicky pfinos ovliviuje
i Uspora z opétovného vyuziti vedlejSich produktd (napf. teplo pfi spalovani odpadu).

Investice na ochranu zivotniho prostiedi jsou do jisté miry indikatorem, ktery umoZziuje srovnani finanéni
podpory ochrany Zivotniho prostredi a dalSich ekonomickych odvétvi narodniho hospodafstvi.

6.6. Chranéna uzemi

Plzefisky kraj ma velice rozmanity a svérazny krajinny raz, ktery si uchovava svuj pGvab a hodnoty jak
pFirodni, tak i kulturni. Velkou &ast Uzemi kraje zaujimaji chranéné krajinné oblasti.
Zakonem ¢&. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody ve znéni pozdéjSich predpisu je rozliSovano Sest kategorii
zvlasté chranénych uzemi :
» Narodni parky-NP (§15)
» Chranéné krajinné oblasti-CHKO (§25)
» Maloplodna chranéna uzemi
= Narodni pfirodni rezervace-NPR (§28)
= PFirodni rezervace-PR (§33)
= Narodni pfirodni pamatka-NPP (§35)
» Pfirodni paméatka-PP (§36)

Na uzemi Plzefiského kraje se k 31.12.2004 nachézel 1 narodni park (€ast), 3 chranéné krajinné oblasti
a 174 maloplodnych chranénych Uzemi. Z celkové rozlohy regionu zaujimaji cca 11% plochy. Z hlediska
ochrany pfirody je na pfednim misté v regionu okres Klatovy, kde 31% uUzemi spada do kategorie zvlasté
chranénych uzemi.

Tab. 6.6.1 Chranéna Gizemi podle okresu k 31. 12. 2004

Pramen: Agentura ochrany krajiny a pfirody v hektarech
Maloplo$na chranéna uzemi
Narodni parky K (}hrél'néné ’ srodni piirodni srodni oFirodni Firodni
rajinné oblasti | narodni Emro ni | narodni pfirodni pFirodni pamétia prirodni
pamatka rezervace rezervace

Plzenisky kraj 34 476 37 285 227 787 4 687 2 896
Domazlice - - - 327 62 352
Klatovy 34 476 26 071 6 254 4 356 1 381
Plzen-mésto - - - 26 87 92
Plzen-jih - - - - 31 35
Plzen-sever - 1091 68 - 24 483
Rokycany - 8282 74 180 103 147
Tachov - 1841 79 - 24 406

Nejkrasnéjsi a nejcenngjsi partie Sumavy zahrnuje Narodni park Sumava, ktery byl vyhlagen v roce 1991
nafizenim vlady &.163. Spolu s CHKO Sumava (ochranné pasmo pred NP) a Narodnim parkem Bavorsky les
tvofi jedine€ny pfirodni celek, ktery UNESCO v roce 1990 vyhlasilo za mezindrodné uzndvanou biosférickou
rezervaci. Narodni park Sumava (&ast Plzefiského kraje) se rozklada na 34,5 tis.ha. Ukolem Narodniho
parku Sumava je ochrana a uchovavani nejcenngjSich lokalit s ptivodni divokou pfirodou, s jedinegnymi
a ohrozenymi ekosystémy, ke kterym patfi nejen raSelinisté (TFijezerni slat, Modravské slaté), plané
(Modravské plané 1250 m.n.m), pastviny, ledovcova jezera (PleSné, PrasSilské a Laka), ale také plvodni
porosty. Narodni park je také zajimavy a jedine¢ny svou florou (napf. obohaceni Sumavské kvéteny
o alpské druhy) a faunou, ktera ma nezaménitelny prfevazné lesni charakter. VétSina lesni fauny se udrzela
dodnes s vyjimkou velkych predatord (medvéd, vik). Usp&sny byl i navrat rysa ostrovida. Vzhledem k &istoté
Sumavskych vodnich tokl se vyrazné rozsituje vyskyt vydry Fi¢ni.
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Z celkové plochy kraje pokryvaji 5% tfi chranéné krajinné oblasti. Jmenovité je to CHKO Sumava - &ast
(ochranny pas pfed NP), CHKO Kiivoklatsko a CHKO Slavkovsky les — &ast. Sumavska CHKO byla
vyhladena vroce 1963 a v Plzeriském kraji (okres Klatovy) zaujima 26 tis.ha. CHKO Kfivoklatsko byla
vyhlasena vroce 1978 (od roku 1977 biosferickd rezervace UNESCO), pfedstavuje komplex listnatych
a smiSenych lest na stfednim toku Berounky, zasahuje do dvou plzefiskych okrest a to Plzen-sever
(1 tis. ha) a Rokycany (8,3 tis. ha). Toto uzemi je zafazeno jako vyznamné ptaci uzemi Evropy. Vyskytuji se
zde i desitky ohrozenych druhl Zivogichd. Vzhledem k historickym tradicim je oblasti lovné zvéfe. Kone¢né
¢ast CHKO Slavkovsky les , byla vyhlaSena v roce 1974, zahrnuje nahorni ploSinu Slavkovského lesa, udoli
Teplé a zapadni ¢ast Tepelské ploSiny. V okrese Tachov se rozklada na 1,8 tis. ha.

V plzefiském kraji se nachazi také 174 maloplosnych zvlasté chranénych Uzemi (ve srovnani s rokem
2000 to znamena narust o 3%). Prevaznou c¢ast jich tvofi pfirodni pamatky a pfirodni rezervace.
Z narodnich pfFirodnich pamatek a rezervaci jmenujme v okrese Domazlice NPR Cerchovské hvozdy
s vyskytem zvlasté chranénych druhl zivoCichl a rostlin. V okrese Klatovy NPP Americka zahrada
s vyskytem dfevin amerického plvodu, NPP Bila strz s hlubokym udolim a pralesovitym porostem, NPR
Cerné a Certovo jezero a vyznamna botanicka lokalita Pastvisté u Find (NPP). Zajimavy je smiseny
pralesovity porost v NPR Chejlava v okrese Plzefi-jih. NPP Odlezelské jezero v okrese Plzen-sever je
zajimava svym vznikem (sesuvem). Dvé NPR nalezneme v okrese Rokycany a to Chlumska stran
s vyskytem smiSeného porostu s tisem Cervenym, Kohoutov se starym bukovym porostem a NPP Vosek.
A konec&né v okrese Tachov NPP Na poZarech s nizinnym raseliniStém a vyskytem tetfivka obecného.
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7. Regionalni spoluprace

7.1. Mikroregiony

Na uzemi Plzeriského kraje ma sidlo celkem 40 mikroregion(, jmenovité se jedna Béle¢, Bélska skupina,
nazev Stfed), Horni Berounka povodi Klabavy, Hracholusky, Chodska liga, Sdruzeni obci Kdyriska,
Mikroregion Konstantinskolazernsko, Kralovicko, Lu€ina — sdruZeni obci, Manétinsko — ne€insky mikroregion,
Méc&insko, Mikroregion MiroSovsko, Mikroregion Nepomucko, Planicko, Pohofi, PoSumavi, Prachensko,
Mikroregion Presticko, Mikroregion Radbuza, Radina, Mikroregion Radnicko, Mikroregion Radyné,
Mikroregion Plzenské zapadni rozvojové zény, Sdruzeni obci Na povodi Hradistského potoka, Sedmihofi —
Valcha, Slavnik, Stfedni PoSumavi, Stfibrsky region, Sumava — zapad, Uhlava, Ulist¢, Uslava, ZbiroZsko
a Sdruzeni obci Susicka. Dal$i dva, Regionalni sdruzeni Sumava a Marianskolazefisko, zde sidlo nemaji,
ale obce Plzeriského kraje jsou jejich Cleny. Mikroregiony byly na uzemi kraje zakladany postupné jiz od roku

nazev Stred.

Prevazna ¢&ast mikroregiond ma pravni formu dobrovolného svazku obci. Evidovana jsou vSak
i zajmova sdruzeni pravnickych osob. V nékterych pfipadech se vyskytuje i jina forma, pfipadné
mikroregiony, které funguji bez jakéhokoli pravniho ustaveni. Vyrazny podil mikroregioni nyni zpracovava
aktualni rozvojovy dokument pro svoje uzemi, nebo takovy dokument pofizuje. Mikroregiony vznikajici
v posledni dobé maji stale Castéji komplexni charakter a jsou zaméfeny na komplexni rozvo;.

Dle pfedmétu c&innosti a zpracovavaného rozvojového dokumentu Ize mikroregiony Plzeriského kraje
zakladné rozlisit na zamérené na socialné — ekonomicky rozvoj, dopravni, energeticky generel, cestovni ruch
a komplexni rozvoj.

7.2. Euroregiony
Uzemi Plzeriského kraje zahrnuje dva euroregiony, Egrensis a Sumava.
7.2.1. Euroregion Egrensis

Hranice Euroregionu Egrensis jsou ureny trojmezim Bavorska, Vogtlandska/Zapadniho KruSnohofi
a Cech — konkrétné vSech okrest Karlovarského kraje a okresu Tachov v kraji Plzefiském. Na &eském
Uuzemi pfedstavuje Euroregion Egrensis dobrovolné sdruzenii obci a mést nebo jejich sdruzeni na uzemi
orientané vymezeném okresy Karlovy Vary, Plzen-sever, Sokolov, Cheb, Tachov. Nejvy§3§im organem
sdruzeni je valna hromada, jejiz zasedani se kona nejméné dvakrat roéné. Mezi zasedanimi valné hromady
je vykonnym organem Euregia Egrensis rada, ktera garantuje odbornou Ccinnost sdruzeni, v Cele
s predsedou. Poradnim organem rady jsou pracovni skupiny. Zakladni pracovni skupiny jsou ustaveny
pro nasledujici ¢innosti:

hospodafstvi, dopravu a trh prace

cestovni ruch, lazefistvi a turistiku

vzdélavani, kulturu a sport

zemédélstvi, ochranu a tvorbu Zivotniho prostiedi.

Pro administrativni Ukoly spojené s ¢&innosti organd sdruzeni Euregia Egrensis véetné tiskové
a informacni sluzby, pokladni agendy zfidila Rada sdruzeni sekretariat.

Cilem sdruzeni je vSestranné pUsobit ve prospéch prohloubeni a rozvijeni pratelskych vztah( nejen
v ramci zapadodeského regionu, ale také mezi CR a SRN. K naplnéni tohoto cile se sdruzeni zamé&fuje
predevSim na iniciovani a podporu vSech forem spoluprace mezi mésty, obcemi, institucemi, organizacemi
i jednotlivci v pfihraniénim regionu trojmezi Cech, Bavorska a Saska/Durynska.
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7.2.2. Euroregion Sumava

ZaloZeni Euroregionu Sumava bylo iniciovano zejména snahami po porozumeéni mezi tremi sousedicimi
narody a navazani spoluprace v mistech, ktera po Ctyricet let protinala "Zelezna opona". Zajmové sdruZeni
Euroregion Sumava - Jihozapadni Cechy vzniklo v Ceském Krumlové v roce 1993, jako dobrovolné sdruZeni
mést, obci a dal§ich pravnickych osob okresti Cesky Krumlov, Prachatice, Klatovy a Domazlice. ZaloZeni
bylo vedeno hlavni myslenkou, Ze region Sumava predstavuje svymi pFirodnimi, hospodarskymi, kulturnimi
a socialnimi podminkami specifickou oblast. Obdobna specifika maiji i pfihraniéni oblasti v sousednich
zemich, tj. Bavorsky les v SRN a Miihlviertel v Rakousku. Euroregion Sumava je programové i ugelové
zaméfeny na mezinarodni spolupraci s mésty, obcemi a vy$§imi spravnimi celky pohrani¢nich regionu
Dolniho Bavorska a Horniho Rakouska. Euroregion Sumava se postupné stava garantem zachovani
a zlepSeni pfirozenych Zivotnich podminek celé oblasti rozvoje hospodafstvi, posileni vzajemné spoluprace
a koordinace c¢innosti s dal$imi regiony, vystavby infrastruktury pfesahujici spolec¢né hranice regiond,
zafazeni regionu do aktivit Evropské Unie. Cinnost sdruzeni by méla vést k prosazovani nazor( a zajmu
obci a mést v daném regionu, které odpovidaji vyvojovym trendiim oblasti.

Hlavnim cilem predstaviteld Euroregionu Sumava je vytvoiit ze véech tfi sekci Euroregionu jeden spolegny
celek, ktery bude mit svou pravni subjektivitu a v némz budou vzajemné& komunikovat jak Ceska, tak
bavorska a hornorakouska strana Euroregionu. Tyto sekce komunikuji jiz nyni a jejich spoluprace je
na dobré urovni, ale snahou je tuto komunikaci jeSté vice prohloubit a tim jesté l1épe vzajemné propojit
vSechny &asti Euroregionu. Sidlo Ceské &asti a sekretariat Ceské &asti euroregionu je v Klatovech. V &ele je
predsednictvo. Nejvy§§im usnasejicim se organem je trilateralni schize euroregionu, ve které jsou
zastoupeny vybory vSech tfi partnerskych stran. Schlize euroregionu se konaji postupné v jedné ze tfi zemi
a stanovi zakladni linii pro pfeshraniéni spolupraci.

7.3. Vnéjsi vztahy

Jednim z hlavnich dirazd a zakladu &innosti euroregionu je podpora vSech forem spoluprace mezi mésty,
obcemi, institucemi i organizacemi v pfihraniéni oblasti, tj. trojmezi Cech, Bavorska a Saska/Durynska
v pfipadé euroregionu Egrensis a Cech, Bavorského lesa v SRN a Muhlviertel v Rakousku v pfipadé
euroregionu Sumava.

7.3.1. Vnéjsi vztahy euroregionu Egrensis

K zakladnim dlouhodobym pfeshraniénim aktivitam a projektim Euroregionu Egrensis se fadi nize uvedené:
Dalkova cyklisticka trasa po oblasti EUREGIA EGRENSIS

Jako novy impuls pro turismus v trojuhelniku Bavorsko - Cechy - Sasko/Duryrisko, jehoZ tkolem je ochrana
zivotniho prostfedi, koncipovalo EUREGIO EGRENSIS preshrani¢ni cyklistickou stezku, ktera vede oblasti
EUREGIA EGRENSIS. "Dalkova cyklisticka stezka EUREGIA EGRENSIS" je turisticka stezka pro cyklisty
o délce pres 500 km oblastmi Saska, Duryriska, Bavorska a Ceské republiky. Je oznadena logem EUREGIA
EGRENSIS a je mozné ji individualné pfizpUsobit, popf. i rozdeélit na kratSi Useky. Kazdy cyklista se muze
tedy sam rozhodnout, zda si chce projet celou trasu nebo jen jeji usek.

Pfi realizaci projektu "Dalkova cyklisticka trasa" se vyuzivaly zkuSenosti externich odbornik(
a partner(l. Za zpracovani a vyty€eni trasy a konceptu oznaceni byl zodpovédny Némecky cyklisticky klub,
ktery uzce spolupracoval s okresy a mésty, kterymi trasa probiha. Oznac&eni trasy provedly jednotlivé okresy.
Hlavnimi tematickymi body dalkové cyklistické trasy EUREGIA EGRENSIS jsou "Lazefiska mista a mésta"
a "Hornictvi". Oblast EUREGIO EGRENSIS je takto z historického ale i ze sou€asného hlediska idealné
propojena. Uzka spoluprace lazefiskych mést a lé&ebnych mist je cilem EUREGIA EGRENSIS a vztahuje se
na navrh projektu "Pfeshraniéni koncept rozvoje pro trojihelnik zemi Bavorsko-Cechy-Sasko". Oficialni
otevieni dalkové trasy EUREGIA EGRENSIS probéhlo v ¢ervenci roku 2000.
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Bavorsko-¢esky vyménny Skolni rok

Projekt "Bavorsko-Cesky vyménny Skolni rok EUREGIA EGRENSIS" ma jesté intenzivnéji periodicitu
nez je tomu u kratkodobych setkani podporovat oboustranné poznani a porozuméni mezi obyvateli
v pfihraniénich regionech.

Poprvé se vyménny Skolni rok EUREGIA EGRENSIS konal v roce 1996/97. Od té doby stravilo vice nez
150 Ceskych zakl a zakyni cely rok nebo pul rok na bavorskych gymnaziich. Vedle zlepSeni jazykovych
schopnosti chce tento projekt EUREGIA EGRENSIS umoznit ¢eskym Zzakim nahlédnout do kultury,
hospodafstvi, historie a vSedniho dne némeckého souseda. Timto pfispiva vyménny Skolni rok EUREGIA
EGRENSIS k porozuméni a k odstranéni pfedsudki mezi ¢eskym a némeckym narodem a poskytuje
moznost si bezprostfedné udélat realny a diferencovany obraz o zivoté v Némecku. Vymeénného Skolniho
roku se mohou zucastnit ¢esti Zaci z 10. az z 12. ro€niku.

Zaci jsou do $kolnich tFid zcela integrovani, to znamena, Ze navstévuji kazdodenni vyu&ovani. Vétsinou
nabizeji Skoly témto vyménnym zakim hodiny némciny a zemépisu mimo $kolni vyu€ovani, vitana je i jejich
Uéast na rdznych &kolnich i mimoskolnich akcich a exkurzich. Z&aci jsou ubytovani
u hostujicich rodin, Céste€né také v internatech. Samozfejm&, Ze rodinné prostfedi je vhodnéjsi
ke zprostfedkovani némeckého kazdodenniho Zivota. Pobyt v sousedni zemi je nabizen nejen €eskym
zakam, také pro némecké zaky z bavorské ¢asti EUREGIA EGRENSIS existuje moznost stat se hostujicim
Zakem na Ceské Skole. Jedna se o dvoutydenni pobyty, ale samoziejmé jsou mozné i pobyty dlouhodobé&;jsi -
az rocni.

Letni tabor pro mladez

Letni tabor pro mladez je jednim z prvnich projektd, ktery vznikl hned po zalozeni EUREGIA EGRENSIS.
Mladez od 12-ti do 16-ti let z bavorské, sasko-durynské a Eeské Casti EUREGIA EGRENSIS proZije spole¢ny
tyden v dobé& letnich prazdnin. Od roku 1992 se letni tabor pro mladez organizuje stfidavé
v jedné ze tfi ¢asti EUREGIA EGRENSIS.

a dalsi zajimavé akce, mimo jiné také prohlidky mést a zajimavych mist, spoleéné vecery u taboraki,
diskotéky, koupani, horolezectvi a dalsi ¢innosti v pfirodé i v mistnosti. Samozrejmé zlstava i dostatek Casu
na vzajemné poznani a odpocinek.

Vysokoskolsky stipendijni program pro ¢eské studenty

Z podnétu EUREGIA EGRENSIS - pracovniho sdruzeni v Bavorsku - vznikl stipendijni program -
ve spolupraci s univerzitou v Bayreuthu. Cilem projektu je zvySeni poCtu Ceskych studentl na bavorskych
vysokych Skolach v pfihrani¢nich oblastech s Ceskou republikou a oZiveni védeckého dialogu mezi obéma
zemeémi.

Vysokoskolsky stipendijni program nabizi ¢eskym studentim celkem 20 ro¢nich stipendii na zi¢astnénych
severo- a vychodobavorskych vysokych Skolach s délkou pobytu dvou semestru (tedy 10-ti mésicu) a s vysi
stipendia 500 eur mésic¢né. Studenti si mohou vybrat mezi vSemi studijnimi obory, které jsou bavorskymi
univerzitami a vysokymi Skolami nabizeny. Pfedpokladem pro ziskani stipendia je uspé&sné absolvovani
nejméné dvou let na jakékoliv vysoké &kole nebo univerzité v Ceské republice. Planovani projektu
a moznosti jeho realizace byly spole€né projednany s partnerskou vysokou Skolou koordina&ni univerzity
v Bayruthu - se Zapadoc&eskou univerzitou v Plzni, a s EUREGIEM EGRENSIS - pracovnim sdruzenim
v Bavorsku.

Udélovani cen EUREGIA EGRENSIS

Kazdy rok udéluje EUREGIO EGRENSIS spole¢né s redakci Frankenpost dvé ceny. Cilem jedné
z nich je vyznamenat osobnosti, které se zasluznym zpUisobem podilely na rozvoji EUREGIA EGRENSIS
a angazovaly se v pfeshrani¢ni spolupraci. Kromé této ceny je udélovana zvlastni cena za nadpramérny
védecky vykon v oblasti pfeshranicni spoluprace. Obé ceny by mély byt vyzvou k dalsi iniciativé v této
oblasti.
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7.3.2. Vnéjsi vztahy euroregionu Sumava
V Euroregionu Sumava byly realizované nasledujici projekty:

10. vyro€i pfeshrani¢ni spoluprace

Turnaj v salové kopané "O pohar Euroregionu Sumava".

Dale je naplanovan projekt: Euroregion Sumava - most pfes hranice.

10. vyro€i pfeshrani¢ni spoluprace

Jednalo se o mezinarodni konferenci pofadanou u pfileZitosti 10. vyro&i zaloZeni Euroregionu Sumava.
V misté zaloZeni Euroregionu - tj. v Ceském Krumlové, do$lo k setkani vech 3 predsednictev Euregia
(Ceska, némecka a rakouska strana). Konference méla za ukol zhodnotit nejen celé obdobi ¢innosti, ale také
vyhled do budoucnosti a vytvofit spole€nou rezoluci k budouci spole¢né Cinnosti v8ech 3 sekci Euregia.
Ceskou &asti byl vydan informadéni material "10 let preshraniéni spoluprace” se zajimavostmi a informacemi
o spoleéné Cinnosti vSech ¢asti Euregia.

Turnaj v salové kopané "O pohar Euroregionu Sumava"

Jednalo se o $esty roénik dvoudenniho turnaje v malé kopané o pohar Euroregionu Sumava, ktery probéhl
na pfelomu ledna a unora 2004 v Klatovech. Cilem projektu je vzajemné seznameni mladeze ze tfi riznych
zemi svéta. Mladi lidé poznaji jeden druhého, seznami se s zivotem mladych lidi v cizi zemi, ziskaji novée
kontakty a pratelstvi, procvici se v cizim jazyce a obohati se o spoustu zazitka.

Euroregion Sumava - most pies hranice

Projekt "Euroregion Sumava - most pres hranice" pfedstavi desetiletou historii Euroregionu Sumava. Filmovy
dokument mapuje navazané Cesko-némecké partnerské vztahy, vyznamné akce s pfeshrani¢nim dopadem,
financované z programu Phare, a dalSi aktivity, které budou charakterizovat euroregion jako integrované
Uzemi, jeZ je pfipraveno na vstup do Evropské unie. Projekt je zaméFen jak na obyvatele Sumavy
a Bavorského lesa, tak na jejich navstévniky. Prostfednictvim televizniho vysilani budou s dosazZenymi
vysledky v uplynulém desetileti seznameni i obyvatelé mimo Uuzemi euroregionu. Hlavnimi ¢innostmi projektu
budou terénni prace, sbér dat, nataceni, rezijni prace, zpracovani obrazu a zvuku, preklady komentara,
projekce a distribuce hotového dila.

Projekt vychazi z mySlenky, Ze nejlepsi perspektivou rozvoje je spoluprace a prekonavani vzajemnych bariér
mezi lidmi. Vysledné vyznéni fimového dokumentu zanecha v divakovi dojem, Ze Sumava je mistem, kam
by se chtél podivat nebo kam by chtél investovat, a tim pozitivné ovlivni dalSi moznosti ekonomického
rozvoje tohoto uzemi.
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8. MEZIKRAJSKE SROVNANI

Cilem kapitoly ,Mezikrajské srovnani“ je kvantifikovat postaveni kraje a zménu postaveni kraje v obdobi let
2000 — 2004, a to ve Ctyfech oblastech: demografické, socialni, ekonomické a v oblasti zivotniho prostiedi.
Pro kvantifikaci postaveni kraje byl zvolen nasledujici postup. Plvodné bylo navrzeno a roztfidéno
do jednotlivych okruhd 86 ukazatel(d. Na zakladé dat roku 2000 byly vypocteny korelacni koeficienty mezi
ukazateli samostatné v ramci kazdého okruhu (nebyly testovany korelaéni vazby mezi ukazateli napfic¢ Ctyfmi
vybranymi okruhy a nebyly testovany vazby mezi vyvojovymi indexy). Byly vylou€eny ukazatele (napfiklad
hruby domaci produkt), u nichz korelaéni koeficient” v absolutni hodnoté piesahl hodnotu 0,8 (stejny jev by
mohl mit pfi ponechani zavislych ukazatelll v mezikrajském srovnani nékolikanasobnou vahu). U vice
obdobnych ukazatel(l rozhodovalo, ktery z nich se pouziva nejcastéji, jak je dostupny, jakou ma vypovidaci
hodnotu (metodicka pfesnost vypoctu, schopnost vérohodné zachytit sledovany jev), popf. na zakladé
variaéniho koeficientu® (u ukazatelt se srovnatelnou vyznamnosti a dostupnosti se pro zdlraznéni rozdil{
ponechal ten variabilngj$i). Zbylych 47 ukazatell se dale rozdélilo na ukazatele vhodné pro posouzeni
postaveni kraje v celém obdobi (pramér let 2000 — 2004, jedine¢na data napf. ze scitani lidu, domu a bytd
a z nepravidelnych Setfeni) a vyuzitelné pro posouzeni zmény postaveni kraje v ¢ase (u ukazatelll, které
jsou k dispozici v Easové fadé).

Vahy ukazatell byly stanoveny metodou parového srovnavani, a to na tfech urovnich (expertni metoda). Na
arovni ustfedi CSU se stanoveni vah zG&astnilo 8 pracovnikd, v krajskych reprezentacich CSU vice nez
100 zaméstnancu a bylo vyuzito i zkuSenosti 37 externich odbornik(. Kazdy zpracovatel vyplnil pro kazdy
dllezity ukazatel), které byly zpramérovany za vSechny skupiny zpracovateld. Priimérné preference byly
zaokrouhleny na 2 desetinna mista, tj. doSlo ke zjemnéni uréeni dllezitosti (napf. 1,35 = ,0 néco dulezitéjsi“
ukazatel). Po zprimérovani vyslednych preferenci za tfi vySe uvedené skupiny posuzovatell byly vypocéteny
vahy ukazatelll jako podil soudtu preferenci pro dany ukazatel k sou¢tu vSech preferenci v daném okruhu
ukazatelll. Vahy jsou vypocteny zvlast pro posouzeni celkového postaveni kraje a zvlast pro zménu
postaveni kraje v ¢ase. V Casové fadé je k dispozici méné ukazatelli, proto se vahy pro postaveni kraje
(v tabulké&ch oznaéené jako ,vahy*) li§i od vah pro zménu postaveni kraje v ¢ase (,vahy CR").

Ukazka vyplnéni zpracovatelem Vysledna tabulka preferenci za oblast Zivotniho prostredi
2ol 23| 24| 25| 26| 27| 28| 29] =b, b, | vahy vggy
2 21 6,31] 0,088] 0,094
221 0 2 z2 3,83] 0,053] 0,055
z3] 2 2 Z3 7,34] 0,102} 0,109
Z41 2 2 Z4 10,13] 0,141} 0,154
Z51 0 2 5 9,89] 0,137} 0,150
6] 0 2 Z6 10,56 0,147} 0,160
Z7] 0 2 z7 10,12} 0,140} 0,153
z8] 0 2 z8 8,32] 0,115} 0,124
Z9] 0 29 5,50] 0,076 X

Z dat bylo nutné vypoditat normované hodnotye’) a urcit jejich vzdalenost od antioptima. Jako antioptimum
byla stanovena minimalni hodnota ukazatele mezi kraji (u ukazatell pozitivné pusobicich na danou oblast —
v tabulce 8.1 oznaceno jako smér plsobeni s kladnym znaménkem) ¢&i maximalni hodnota mezi kraji

" podle vzorce nY xy =YYy, : byla pouzita funkce MS Excel =CORREL (pole1;pole2)

YnExt =(Zx) Ay (X )

2) podle vzorce g = 5, kde s je smérodatna odchylka a;je prameér

X

% Z-transformace zZ, = Xy =X , kde k znadi jednotku (kraj) a i znak (ukazatel). Takto upravené hodnoty maji
1 Sk

nulovy primér a jednotkovou smérodatnou odchylku a jsou mezi sebou vzajemné porovnatelné.
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(u ukazatelt s negativnim smérem pusobeni, u nichz plati ,&im vice, tim hife®). Vypocétenim vzdalenosti
normovanych dat od antioptima v absolutni hodnoté se zajistil stejny smér pohybu vSech ukazatel(.
Vysledny synteticky ukazatel pfedstavuje soucet nasobkd vzdalenosti od antioptima a pfislusnych vah
za jednotlivé kraje v kazdém ze &tyf okruht. Z tohoto vypoctu vychazi i stanoveni vysledného pofadi kraje
v oblasti demografické, socialni, ekonomické a v oblasti Zivotniho prostfedi.

Pro celkové hodnoceni postaveni kraje ve sledovaném obdobi byly vstupnimi daty prdméry hodnot za roky
2000 — 2004 a jedine¢na data, ktera nejsou k dispozici v Casové fadé. Pro posouzeni zmény postaveni kraje
ve vybranych ukazatelich v letech 2000 — 2004 bylo zakladem stanoveni indexu (podle dostupnosti dat,
nejcastéji 2004/2000). DalSi postup (normovani, uréeni antioptima, vypocteni vzdalenosti v absolutni
hodnoté, soucCet vzdalenosti vynasobenych vahou a stanoveni pofadi kraje vramci okruhu) se pfi
posuzovani celkového postaveni kraje a zmény postaveni kraje v ¢ase nelisil.

Pfestoze vypoctené hodnoty maji povahu syntetickych ukazatelll (zahrnuji v sobé vazeny vliv jednotlivych
proménnych) a mély by tedy mit vétSi vypovidaci hodnotu nez samostatné dil¢i ukazatele, je tfeba k jejich
interpretaci pfistupovat obezietné. Vysledna hodnota syntetického ukazatele siln& zavisi na rozsahu vybéru
ukazatell a jejich vypovidaci hodnoté (tj. schopnosti vérné kvantifikovat stav a vyvoj v daném problémovém
okruhu) — ta byla zohlednéna i pfi stanovovani vah. Ne vSechny problémové okruhy bylo mozné statisticky
popsat, at uz zdlvodu absence téchto udaji v regionalnim ¢&lenéni nebo z divodu vysoké korelace
s ostatnimi ukazateli. S opatrnosti je tfeba pfistupovat i k hodnoceni vyvoje. Kromé zadaného obdobi let
2000 — 2004, které je pro posuzovani vyvoje velmi kratké, je vysledek ovlivnén samotnou konstrukci
vyvojového indexu, vychazejiciho z krajnich let. Svou roli hraje i vnitfni diferenciace krajl, zejména vliv
krajského centra (popf. aglomerace) v sidelni struktufe kraje, ktera vyrazné ovliviiuje hodnotu ukazatele
za cely kraj a z€asti zakryva stav a vyvoj v perifernich ¢i venkovskych oblastech kraje.

Tab. 8.1.1 Ukazatele pouzité v mezikrajském srovnani

Okruh Viha Vf’l[la Smér Data
Ukazatel CR pus. | zaroky

Demograficky vyvoj
D1 |Standardizovana hruba mira imrtnosti (standard: vékova struktura CR) 0,168 0,211 - 12000 - 2004
D2 |PrirGstek (Ubytek) obyvatelstva st€hovanim na 1 000 obyvatel 0,232 0,293 + ]2000 - 2004
D3 |Index stafi (podil osob ve véku 65+ k osobam ve véku 0-14 let) 0,295 0,380 - 12000 - 2004
D4 |Podil déti zivé narozenych mimo manzelstvi (v %) 0,096 0,116 - 12000 - 2004
D5 |Podil osob 15letych a star§ich s vysoko$kolskym vzdélanim (v %; SLDB) 0,209 X + 2001
Socialni vyvoj
S1 |Dokonéené byty na 1 000 obyvatel 0,054 0,075 + ]2000 - 2004
S2 |Mira ekonomické aktivity (v %; VSPS) 0,070 0,096] + ]2000 - 2004
33 |Podil zaméstnanych v primarni sféfe (v %; VSPS) 0,048 0,067 - 12000 - 2004
S4 |Mira registrované nezaméstnanosti (v %) 0,086 0,120 - 2000 - 2004
S5 |Zaci SOS s maturitou, gymnazii a VOS na 1 000 obyvatel 0,048 0,066 + |2000 -2004
S6 |Pramérné procento pracovni neschopnosti 0,053 0,074 - 12000 - 2004
S7 |Lékafina 1 000 obyvatel 0,057 0,078 + ]2000 -2004
S8 |Luzka v Ié€ebnych zafizenich na 1 000 obyvatel 0,050 0,070 + ]2000 - 2004
S9 |Luzka v zafizenich socialni péce na 1 000 obyvatel 0,047 0,066] + 2000 -2003
S10 |Nevyfizené zadosti o umisténi v domech s petovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel 0,040 0,055 - 2000 -2003
S11|Prdmérna mésicni vySe piného starobniho dichodu (v K¢) 0,066 0,091 + ]2000 -2004
S12|Zjisténé trestné Ciny na 1 000 obyvatel 0,047 0,065 - 2000 - 2004
S13|Sebevrazdy na 100 000 obyvatel 0,030 0,042 - 12000 - 2004
S14 |Pramérny cCisty ro¢ni penézni pfijem na 1 ¢lena domacnosti (v K&; Mikrocenzus) 0,083 x|+ 2002
S15|Podil domacnosti s istym penéznim pfijmem mensim nez Zivotni minimum

(v %; Mikrocenzus) 0,075 X - 2002
S16 |Pramérny pocet osob v trvale obydleném byté (SLDB) 0,042 x| - 2001
S17 |Podil bytd v domech postavenych v letech 1981 - 2001 (v %; SLDB) 0,033 x| + 2001
S18 |Podil vyjizdéjicich zaméstnanych osob z obce bydlisté celkem (v %; SLDB) 0,048 X - 2001
519 |U&ast volidt ve volbach do zastupitelstev kraji (v %)" 0,023 0,031 + |]2000, 2004
Ekonomicky vyvoj
E1 |Prdmérna hruba mési¢ni mzda (v K¢) 0,120 0,173] + ]2000 - 2004
E2 |Rozdil mezi odvétvim s nejvyssi a nejniz8i primérnou mésicéni mzdou (v %) 0,066 0,089 - 12000 - 2004
E3 |Podnikatelska aktivita (v %; podil OSVC na zaméstnanych z VSPS) 0,100 0,135 + 2000 - 2004
E4 |Podil zemédélské pudy na celkové rozloze tzemi (v %) x| 0,060 + ]2000 -2004
E5 |Trzby z primyslové ¢innosti na 1 zaméstnance (v tis. K&, b. c.) 0,101 0,140 + 2000 - 2004
E6 |Stavebni prace podle dodavatelskych smluv podle mista stavby na 1 000 obyvatel

(v mil. K¢, b. c.) 0,092 0,125 + 2000 -2004

"'v Praze ugast ve volbach do zastupitelstva hlavniho mésta Prahy 1998 a 2002
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Tab. 8.1.1 Ukazatele pouzité v mezikrajském srovnani

dokonceni
Okruh Vaha Vf’ﬂv\a Smér Data
Ukazatel CR pus. | zaroky
E7 [Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich na 1 000 obyvatel 0,067] 0,090 + ]2000 - 2004
E8 |Registrovana vozidla na 1 000 obyvatel 0,044 0,056 + 2000 -2004
E9 |Vydaje na vyzkum a vyvoj na 1 obyvatele (v K¢) 0,095 0,131 + |2001 - 2003
E10 [Prijaté dotace celkem na 1 000 obyvatel (v tis. K&; obecni rozpocty) 0,074 X + 2004
E11 |Investi¢ni nakupy a souvisejici vydaje na 1 000 obyvatel (v tis. K¢; krajské
a obecni rozpocty) 0,080 X + 2004
E12|Podil osob (15letych a starSich), které maji k dispozici PC doma (v %) 0,050 x| + |2003, 2004
E13|Podil obhospodafované zemédélské pudy na celkové rozloze kraje
(v %; strukturalni Setfeni) 0,054 x + 2003
E14 |Podil obyvatel v obcich bez autobusového a zelezni€¢niho spojeni (v %) 0,057 X - 2000
Zivotni prostredi
71 |Hustota obyvatelstva (v osobach/km®) 0,088] 0,094] - ]2000 - 2004
72 |Podil obyvatel v obcich do 300 obyvatel (v %) 0,053] 0,055 + 2000 -2004
73 |Podil lesni pady na celkové rozloze tzemi (v %) 0,102 0,109] + |2000 - 2004
74 |Emise oxidu sifigitého (v ttkm*; REZZO 1-3) 0,141 0,154 - 2000 - 2003
75 |Emise oxidu uhelnatého (v t/km?; REZZO 1-3) 0,137] 0,150 - ]2000 - 2003
/6 |Potizené investice na ochranu Zivotniho prostiedi na 1 obyvatele (v K&) 0,147} 0,160 + 2000 -2003
Z7 |Podil ¢isténé odpadni vody na celkovém mnoZstvi vypousténé odpadni vody (v %) 0,140 0,153] + |2000 - 2004
78 |Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych na vefejnou kanalizaci (v %) 0,115 0,124 + |2000 - 2004
79 |Specificka potfeba vody na 1 obyvatele celkem (v I/den; cenzus vefejnych vodovodt a
kanalizaci) 0,076 X - 2001
Demograficky vyvoj

Posuzovani demografického vyvoje na zakladé popsanych vypoétl ma omezené vyuziti vzhledem
k velkému poctu ukazatel(l, které byly z ptivodniho vybéru vylouéeny pro vzajemnou korelaci. Navzdory
nizkému poctu ukazatell (5, ztoho 4 v asové fadé) se poradi v jednotlivych demografickych ukazatelich
u kraju velmi lisilo, nebyl Zadny kraj, ktery by byl vyrazné lepS$i nebo vyrazné horsi ve vSech ukazatelich,
naopak v pfipadé nékolika kraji se u rGznych ukazateld seSly zaroven pozitivni i negativni extrémy.
Vysledné pofadi demografického vyvoje do znacné miry zaviselo také na zvolenych vahach ukazateld
a zejména na extrémnich vykyvech vzdalenosti normovanych hodnot od antioptima (pfedevSim u pfirdstku
stéhovanim).

V souhrnném poradi za demografickou oblast byl vyhodnocen StfedoCesky kraj jako kraj s nejlepSim
postavenim, a to diky enormné vysokému relativnimu pfirGstku stéhovanim. Tento jev souvisi
s celorepublikovym trendem stéhovani lidi zvelkomést, vtomto pfipadé zPrahy, ale také se
soustifedovanim obyvatel do oblasti s dobrou dostupnosti pracovnich pfilezitosti. Hlavni mésto Praha
dosahlo v pfirlistku stéhovanim druhého nejlep$iho vysledku pfedevsim v dusledku stéhovani ze zahranigi.
PFiznivé hodnoty syntetického ukazatele byly zjistény kromé StfedoCeského kraje a Hlavniho mésta Prahy
také u kraji Jihomoravského, Jihoceského a Vysociny. Postaveni Hlavniho mésta Prahy ovlivnila zejména
podil osob s vysoko3kolskym vzdélanim (tito lidé nachazeji nejlepsSi uplatnéni pravé v hlavnim mésté).
Stejné ukazatele se, spolu s relativné nizkym podilem déti narozenych mimo manzelstvi, pozitivné odrazily
i v hodnoceni Jihomoravského kraje. Zakladem pfiznivé hodnoty syntetického ukazatele u JihoCeského kraje
byly vyrovnané nadpriimérné vysledky v jednotlivych ukazatelich.

Na zakladé syntetického ukazatele z oblasti demografie bylo jako nejhorsi vyhodnoceno postaveni kraje
Usteckého a Karlovarského, v obou pfipadech zejména vlivem nepfiznivé vysoké standardizované miry
umrtnosti, vysokého podilu déti narozenych mimo manzelstvi a nizkého podilu vysokoskolakd v populaci.
Ustecky kraj pfitom dosahl nejlepsi hodnoty v ukazateli s nejvy$si vahou — vindexu stafi, a tfetiho
fadily k nejhor§im. Postaveni Karlovarského kraje je vysledkem pusobeni podobnych faktor(, na rozdil
od kraje Usteckého je zde v$ak relativné vysoky pfiliv cizinci kompenzovan negativnim saldem vnitni
migrace. Nepfiznivda demografickd situace je také vkrajich Plzefském, Kralovéhradeckém
a Moravskoslezském. Spole€nym jmenovatelem pro prvni dva jmenované kraje je nepfizniva vékova
struktura, v posledné zmifovaném kraji pak vy$Si umrtnost doprovazena dlouhodobé negativni bilanci
vnitfniho stéhovani.
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Ve vyvoji postaveni kraju v demografické oblasti vletech 2000 — 2004 si vedle Hlavniho mésta Prahy
a StfedoCeského kraje, kde migrace pusobila na zpomaleni demografického starnuti, velmi polepsil i kraj
Ustecky a Liberecky. Naproti tomu v Karlovarském kraji, ktery méa z hlediska demografie obdobné postaveni
jako Ustecky, nebyl vyvoj v poslednich letech tak pfiznivy — vinou pietrvavajici vysoké imrtnosti a rychlejsi
dynamiky populaéniho starnuti. Nejméné pfiznivy demograficky vyvoj v Case zaznamenal kraj Zlinsky
a Moravskoslezsky, podprimérné hodnoty vSak nachazime ve vSech migracné uzavienéjSich moravskych
krajich. Postaveni JihoCeského kraje se postupné zhorSovalo zejména vlivem vyvoje standardizované
umrtnosti.

Graf 24 - Postaveni krajii - demograficky vyvoj
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Socialni vyvoj

V socialni oblasti se potvrdilo dominantni postaveni Hlavniho mésta Prahy; pfiznivych hodnot syntetického
ukazatele dosahly dale kraje Plzerisky, StfedoCesky a JihoCesky. Naproti tomu ze socialniho hlediska byla
stav i v krajich Libereckém a Olomouckém. Hlavnim faktorem, ktery ovliviiuje postaveni kraje v této oblasti,
je situace na trhu prace. PiedevSim na ni zavisi vyvoj pfijmové situace domacnosti, bytové vystavby, ale
i dalSich ukazatelu.

Hlavni mésto Praha dosahlo nejlepsi pozice ve 12 z 19 sledovanych ukazatelll. Praha ma vSak v socialni
oblasti postaveni jen obtizné srovnatelné s ostatnimi kraji, a to vlivem koncentrované nabidky pracovnich
pfileZitosti. Stejny faktor ovlivnil i postaveni sousedniho Stfedoleského kraje. Hodnoty syntetického
ukazatele u kraju s nejlepSim postavenim pfiznivé ovlivnily zejména vysoké pfijmy domacnosti
(v€. diichodcll), vysoka mira ekonomické aktivity, nadprimérna intenzita bytové vystavby a pfiznivé hodnoty
ukazatell v oblasti zdravotnictvi. Na nizké Urovni se udrzovaly nezaméstnanost a pracovni neschopnost.
Stejné ukazatele (zejména problematicka situace na trhu prace) se promitly i do postaveni socialné nejvice
znevyhodnénych krajtl. Moravskoslezsky kraj ma nejnizsi prijmy domacnosti na osobu, Ustecky kraj nejvyssi
aktivity a nejvysSi procento pracovni neschopnosti. Zhor§ené socialni postaveni Olomouckého kraje je
vysledkem predev§im vysoké nezaméstnanosti a nizkych pfijmG domacnosti (v&€. dlchodcu). V pfipadé
Libereckého kraje maji podstatny vliv relativné niz8i kapacity ve zdravotnickych a socialnich zafizenich
a vySsi kriminalita.

Zména postaveni v socialni oblasti mezi roky 2000 a 2004 jiz tak pfedvidatelna neni. Hlavni mésto Praha se
sice jeSté vice vzdalilo od ostatnich regiond, vyraznéjSi posun byl vS8ak zaznamenan také v krajich
Moravskoslezském, Zlinském a Libereckém, jejichz zaostavani za ostatnimi kraji se jiz dale neprohlubovalo.
Vyvoj Hlavniho mésta Prahy ovlivnilo dalSi zlepSeni dostupnosti zdravotni a socialni péCe. Moravskoslezsky
kraj se urCitym zvySenim bytové vystavby, poklesem kriminality a procenta pracovni neschopnosti dostal
ve srovnani téchto ukazatel pred Ustecky a Zlinsky kraj. V Libereckém kraji doslo ke zlep$eni trovné v 11
ze 14 socialnich ukazatell sledovanych v ¢ase. NejhorSi socialni vyvoj v obdobi let 2000 — 2004
zaznamenal Karlovarsky kraj, a to nejméné priznivym vyvojem ve 4 ze 14 socialnich ukazatelt sledovanych
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v Case (pfedevSim ukazatell trhu prace). Mirné zhorSeni socialni situace v porovnani s ostatnimi kraji
zaznamenal i Kralovéhradecky, JihoCesky a také Pardubicky kraj.

Graf 25 - Postaveni kraja - socialni vyvoj
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Ekonomicky vyvoj

Posuzovani ekonomického vyvoje je ovlivnéno tim, Ze data z této oblasti jsou dostupna pouze podle sidla
podniku a ne podle mista skutecné ekonomické ¢innosti, coz se mize ve vysledcich projevit pfedevsim
v méné lidnatych krajich. Ukazatel podil zemédélské pudy, u kterého jsou Udaje k dispozici v asové fadé,
byl pro posouzeni postaveni kraje nahrazen ukazatelem podil obhospodafované zemédélské puldy
ze strukturalniho Setfeni v roce 2003, ktery ma lepsi vypovidaci hodnotu.

Souhrnné hodnoceni postaveni kraji svédci o tésné spjatosti ekonomického vyvoje se socialnim a v mensi
mife i demografickym vyvojem. NejlepSi ekonomické postaveni zaznamenaly Hlavni mésto Praha, dale
StfedoCesky a JihoCesky kraj, ale i kraj Jihomoravsky, naproti tomu nejhdfe na tom byl Olomoucky, Zlinsky,
Moravskoslezsky a  Pardubicky kraj. Hlavni mésto Praha dosahlo nejlepSich  vysledkl
v 10 ze 13 sledovanych ekonomickych ukazatell; k tomu pfispéla (obdobné jako u StfedoCeského kraje)
zejména primérna hruba mésiéni mzda, mira podnikatelské aktivity, trzby z prdmyslové c¢innosti na
zameéstnance, objem stavebnich praci, vydaje na vyzkum a vyvoj &i podil osob vyuZivajicich doma osobni
pocita&. VysSi uroven mzdové diferenciace pfedstavuje jediny ukazatel, kde byla pozice Prahy nepfizniva
(tento stav je vSak vysledkem vyrazné segmentace zdejSiho pracovniho trhu; nadprimérny vyskyt Spickové
placenych mist souvisi mj. i s mezinarodni funkci metropole).

Na nepfiznivém postaveni Olomouckého kraje se podepsala zejména nejnizsi primérna hruba mésicni
osob, které maiji k dispozici doma pocitaé. Pfizniva hodnota syntetického ukazatele JihoCeského kraje je
odrazem nadprimérnych vysledk( ve vétSiné jednotlivych ukazatelt (napf. treti nejlepSi vysledek v pfipadé
objemu stavebnich praci). Jihomoravsky kraj Ize charakterizovat relativné vysokymi vydaji na vyzkum a vyvoj
na obyvatele, dobrou vybavenosti domacnosti poc¢itacem a vyrazné nadprimérnymi objemy pfijatych dotaci
a investi¢nich nakupu z vefejnych rozpoctl. Pro ekonomicky nejvice znevyhodnéné kraje jsou kromé
nizkych mezd, malé podnikatelské aktivity a slabSiho cestovniho ruchu typické bud nizsi trzby z primyslové
¢innosti, nebo nizky objem stavebnich praci.

Také z hlediska zmény ekonomického postaveni mezi rokem 2000 a 2004 nalezneme urcité paralely se
socialnim vyvojem. Vyjimku tvofil Pardubicky kraj, kde zména k lepS§imu v ekonomické oblasti (druha
nejpfiznivéjSi) nebyla provazena obdobnym vyvojem v socialni oblasti (Etvrty nejhorSi vysledek).
Ve sledovaném obdobi si nejvice polepSil kraj Moravskoslezsky, Pardubicky, Zlinsky a také Vysocina.
K pfiznivym zménam doSlo u zminénych kraju zejména v trzbach z prumyslové ¢innosti a ve vydajich
na vyzkum a vyvoj. K nejvétsimu relativnimu zhorseni doslo u Usteckého, Jihodeského a Stfedodeského
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kraje. PFispélo ktomu v porovnani s ostatnimi kraji niz§i tempo rlastu trzeb zprdmyslové c&innosti
a prumérnych mezd. VSechny moravské kraje zaznamenaly ve sledovaném obdobi pfiznivy ekonomicky
vyvoj, ackoliv stav jejich ekonomiky byl s vyjimkou Jihomoravského kraje hodnocen jako podpramérny.

Graf 26 - Postaveni krajl - ekonomicky vyvoj
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Zivotni prostredi

Rozdilna povaha ukazateld hodnoticich Zivotni prostfedi zpUsobila urcitou nejednoznacénost vysledku.
Pro vyraznou vétSinu krajd je typicky soubéh jak vyrazné pozitivnich, tak i negativnich vysledkd v dil€ich
ukazatelich, relativné vyrovnany pribéh Ize vysledovat pouze u kraju Pardubického a Kralovéhradeckého.
Podle hodnot syntetického ukazatele Ize kraje rozdélit do tfi skupin: a) kraje s nejvy$38i koncentraci
ekologickych problémG (Moravskoslezsky a Ustecky kraj a Hlavni mésto Praha), b) kraje s nepfiznivym
stavem ZzZivotniho prostfedi (kraje tvofici region soudrznosti Severovychod, tj. Liberecky, Kralovéhradecky
a Pardubicky), c) ostatni kraje s celkové spiSe pfiznivym stavem Zzivotniho prostfedi. Hodnota syntetického
ukazatele u v8ech osmi krajl z tfeti skupiny prevySovala ve vSech pfipadech uroveri CR a rozdily mezi
témito kraji byly zanedbatelné.

Tfi kraje s nejméné pfiznivym zivotnim prostfedim jsou vedle vysokého stupné& urbanizace znevyhodnény
predevSim extrémné vysokymi hodnotami mérnych emisi (v nékterych pfipadech prevySujicimi
celorepublikové hodnoty aZ desetinasobnég). Specifika vyhradné méstského prostfedi Prahy se projevuji
v porovnani s ostatnimi kraji kvalitni ekologickou infrastrukturou (&isténi odpadnich vod, kanalizaéni
a vodovodni sit) podpofenou mj. i vyznamnymi investicemi. DalSim charakteristickym rysem je vysokéa
intenzita vyuzivani zdroji (napf. nejvyssi potfeba vody navzdory relativné vysoké cené).

Spojujicim &lankem mezi kraji regionu Severovychod jsou nizké investice do Zivotniho prostfedi a dosud
méneé rozvinuta ekologicka infrastruktura. Dil&i environmentalni problémy se nevyhybaji ani skupiné nejlépe
hodnocenych kraju, o ¢emz svéd¢i napf. fakt, Ze Uuroven mérnych emisi oxidu sifi¢itého v celkové nejlépe
hodnoceném kraji Karlovarském stale z(istava oproti republikovym hodnotam na témér dvojnasobné urovni.

Lze fici, Ze problémy Zivotniho prostfedi jsou spiSe nez na jednotlivé kraje vazany na typ sidelni struktury.
Specifikem méstského prostfedi je zejména horSi stav ovzdusi, vysSi zatizeni automobilovou dopravou,
specifické vyuziti ploch (nizsi lesnatost, vétSi hustota zastavby), ve venkovském prostfedi je problematickym
faktorem nedostatecna rozvinutost ekologické infrastruktury (pfedevsim v oblasti vodniho hospodafstvi).
Tato negativa se promitaji do urovné celych kraji v zavislosti na tom, v jakém poméru jsou jednotlivé typy
osidleni v dané kraji rozSifeny.

Snizovani emisi, ale i dal$i faktory jako zvySovani podilu Ci§téné odpadni vody zpUsobily, Ze nejpfFiznivéjsi
vyvoj ve sledovaném obdobi zaznamenal Olomoucky kraj, Liberecky kraj a Hlavni mé&sto Praha. Synteticky
ukazatel zmény postaveni u Libereckého kraje byl pfiznivé ovlivnén i pfilivem investic na ochranu Zivotniho
prostfedi. Zmeénu postaveni khorSimu vletech 2000 -2004 u StfedoCeského, Moravskoslezského
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a Pardubického kraje zpUsobily zejména emise. Posledni dva zmifiované kraje jsou také jedinymi pfipady,
kde doSlo k soub&hu nepfiznivého stavu i nepfiznivého vyvoje, obecné se v8ak neprokazala Zadna zavislost
mezi kratkodobymi vyvojovymi tendencemi a celkovou dosazenou urovni zivotniho prostfedi kraju.

Graf 27 - Postaveni krajl — Zivotni prostiedi
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Postaveni Plzefiského kraje mezi ostatnimi Kraji

V demografické oblasti, ktera byla hodnocena prostfednictvim syntetického ukazatele, se Plzerisky kraj
vramci kraji Ceské republiky umistil na dvanactém misté pred Karlovarskym a za Moravskoslezskym
krajem. Nepfiznivé postaveni Plzefiského kraje vtéto oblasti bylo ovlivnéno pfedevdim indexem stafi.
V syntetickém ukazateli pfedstavoval index stafi ukazatel s nejvy3Si vahou a Plzerisky kraj dosahl v tomto
ukazateli tfinactého mista (pfed Hlavnim méstem Prahou a za Jihomoravskym krajem). Obyvatelstvo
Plzefiského kraje patfi tradiéné po HI. mésté Praze k nejstarsimu obyvatelstvu v Ceské republice.

DalSim nepfiznivym ukazatelem, ve kterém kraj dosahl podprimeérné urovné, byl podil déti narozenych mimo
manzelstvi. Plzefisky kraj se v hodnoceni tohoto ukazatele zafadil na desaté misto pfed Moravskoslezsky
a za Olomoucky kraj. Pocet narozenych déti mimo manzelstvi ovliviuje po€et uzaviranych snatk(. Celkové
na pocet uzaviranych manzelstvi plisobi moderni pfistup mladych lidi k instituci manzelstvi, jejich finan¢ni
situace a nabozenské vyznani. Na zakladé zjisténych vysledk( ze SLDB patfi Plzenisky kraj spolu
s Karlovarskym, Usteckym a Libereckym krajem ke krajim s niz8im podilem véFicich. Tyto kraje zaroveri
reprezentuji kraje s vyS8Sim podilem déti narozenych mimo manzelstvi. Naopak kraje s vétSim podilem
véficich napf. Zlinsky kraj, Vysoc€ina a Jihomoravsky kraj nalezi ke krajim s niz§im podilem déti narozenych
mimo manzelstvi. Vyjimku tvofi Moravskoslezsky kraj, kde se i pfi vysokém podilu véficich, vyskytuje
vysoky podil déti narozenych mimo manzelstvi, coz je ovlivhéno pFedevSim financ¢ni situaci (vysoka
nezameéstnanost v kraji).

Ve standardizované mife umrtnosti se kraj umistil na devatém misté pfed Libereckym a za Olomouckym
krajem. Na standardizovanou miru Umrtnosti plsobi pfedevSim kvalita Iékafské péce, kvalita zZivotniho
prostfedi a stafi obyvatelstva. Hodnotime-li kvalitu 1ékafské péce poCtem obyvatel pfipadajicich na jednoho
lékaFe, pak jeding okres Plzef-mésto prekraduje primér Ceské republiky, ostatni okresy Plzefiského kraje
jsou v kvalité Iékafské péce pod primérem Ceské republiky. V kvalité¢ Zivotniho prostiedi, kterou rovnéz
hodnotime prostfednictvim syntetického ukazatele, dosahl Plzensky kraj podpridmérné urovné.

Dosazena uroven v ukazatelich pfirGstek obyvatelstva na 1 000 obyvatel stfedniho stavu a podil osob
15 letych a starSich s vysokoSkolskym vzdélanim byla v Plzefiském kraji nadpriimérna. V obou téchto
ukazatelich se Plzenisky kraj zafadil na Ctvrté misto. PFiznivy vysledek v migracnim pfirdstku na 1 000
obyvatel Uzce souvisi s po¢tem volnych pracovnich mist zejména v okrese Plzeh-mésto. V roce 2004 byl
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Na relativné vysoky podil osob 15 letych s vysokoSkolskym vzdélanim méla vliv Plzeniska aglomerace
s rozsahlou nabidkou vysokych Skol, ve které zarover vysokoskolsti odbornici nachazeji nejlepsi uplatnéni.

Z hlediska sousednich kraju Jihoteského, Stfedoteského a Karlovarského (hranice s Usteckym krajem je
zanedbatelna) se Plzefisky kraj umistil v syntetickém ukazateli na tfetim misté pfed Karlovarskym
a za JihoCeskym krajem. Plzerisky kraj ma v porovnani s vy8e vyjmenovanymi kraji nejstardi obyvatelstvo
a nejvyssi podil osob 15 letych s vysokoskolskym zaméstnanim.

V socialni oblasti se Plzefsky kraj zafadil s krajem JihoCeskym a StfedoCeskym mezi kraje s pfiznivymi
hodnotami syntetického ukazatele (fadi region na 2. nejvy$Si misto za HI. m. Prahou). Rozhodujici vliv
na postaveni v této oblasti ma situace na trhu prace, a od ni se odvijejici dalsi faktory, které ovliviuji Zivotni
uroven v kraji. Z 19 ukazateltl socialni oblasti se kraj téméf z 50% pohybuje v prvni poloviné hodnoceni.
Nadpramérné vysledky vykazuje kraj zejména v oblasti bytové vystavby, zaméstnanosti, zdravotnictvi
a socialni péfe a v pfijmech domacnosti. Postaveni kraje naopak negativné ovliviiuje vysoky pocet
sebevrazd (kraj ma druhy nejvyssi pocet pfed krajem Olomouckym).

Pfi hodnoceni bylo nej¢astéjSi umisténi na 3. misté (z 19 celkem 5x) a to u relativnich ukazatell
(na 1 000 obyvatel) v oblasti dokoncenych bytll, Iékafi a Zadosti o umisténi v domech s pecovatelskou
sluzbou a u dalSich ukazatel(l miry registrované nezaméstnanosti a primérného &istého roéniho penézniho
pfijmu na 1 ¢lena domacnosti.

Vyvoj Plzefiského kraje v socialni oblasti v hodnoceném obdobi 2000 az 2004 byl vcelku pozitivni
(6. nejlepsi vysledek syntetického ukazatele zmény). Podobné se vyvijel i sousedni StfedoCesky kraj,
k relativnimu zhorSeni doslo u sousedniho Karlovarského a Jiho¢eského kraje.

Synteticky ukazatel ekonomického postaveni Plzeriského kraje byl vyhodnocen jako Sesty nejlepsi pred
Libereckym krajem a za Vysocinou. K pozitivnimu hodnoceni syntetického ukazatele pfispély ukazatele
registrovana vozidla na 1 000 obyvatel (1. misto), stavebni prace podle dodavatelskych smluv podle mista
stavby na 1 000 obyvatel (2. misto), primérna hruba mésiéni mzda (4. misto) investi¢ni nakupy
a souvisejici vydaje na 1 000 obyvatel (4. misto). | kdyZ v ukazateli registrovana vozidla na 1000 obyvatel
byl Plzefisky kraj hodnocen jako nejlepSi, vyznam pfi konstrukci syntetického ukazatele byl zanedbatelny,

Tésné nadprimeérného hodnoceni vykazoval kraj v trzbach zprimyslové ¢innosti na 1 zaméstnance
a vpoctu hostd v hromadnych ubytovacich zafizenich na 1 000 obyvatel. V hodnoceni obou téchto
ukazatell se umistil na Sestém misteé.

Nejhorsi vysledky byly dosazeny v pfijatych dotacich na 1 000 obyvatel (14. misto) a v podilu obyvatel
v obcich bez autobusového a Zelezni¢niho spojeni (13. misto).

V ekonomickém vyvoji béhem sledovaného obdobi 2000 - 2004, ktery byl hodnocen prostiednictvim
vyvojového indexu, se umistil kraj na sedmém misté pfed Libereckym a za Jihomoravskym krajem.

V porovnani se sousednimi kraji StfedoCeskym, JihoCeskym a Karlovarskym krajem (hranice
s Usteckym krajem je zanedbatelnd) se ve sledovaném obdobi zafadil Plzefisky kraj na tfeti misto
za JihoCesky a pfed Karlovarsky kraj. Plzefisky kraj dosahl vyznamného postaveni ve stavebnich pracich
podle dodavatelskych smluv podle mista stavby na 1 000 obyvatel a v registrovanych vozidlech na 1 000
obyvatel (1. misto), v primérné hrubé mzdé (2. misto) za StfedoCeskym krajem, v investi¢nich nakupech a
souvisejicich vydajich na 1 000 obyvatel (2. misto) za JihoCeskym krajem a v trzbach z priimyslové ¢innosti
na 1 zaméstnance (2. misto) za StfedoCeskym krajem.

Postaveni Plzeriského kraje je vyznamné, jak z hlediska sledovaného obdobi, tak z hlediska dynamiky
vyvoje v oblasti stavebnictvi. Spole€na hranice s Némeckem podnitila spolupraci &eskych
a némeckych firem. K dynamickému rozvoji pozitivné pfispéla poloha regionu na ose Praha-Norimberk a
tradicné velmi silné zdzemi dané kvalifikovanymi pracovnimi silami. Region se stal velmi Uspé&sny
pfi lokalizaci novych zahrani€nich investic. Tradi€né silné zastoupené obory strojirenstvi, elektrotechnika,
potravinafstvi (zejména vyroba napoju) a vyroba stavebni keramiky byly doplnény pfedevsim o elektroniku
a stavebni technologie. Rozvijely se spolecnosti, jejichz aktivity souviseji s automobilovym priimyslem.

Vyznamnou roli pfi sméfovani regionalni ekonomiky do globalniho prostfedi sehral Méstsky industrialni park

oborl a vyzkumnych aktivit vramci ZapadoCeské univerzity pfispiva k vytvafeni prostredi pfiznivého
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inovacim. Pozitivni roli hraje zalozeni Vyzkumného centra novych technologii, které sméfuje své aktivity
pfedevsim do aplikovaného vyzkumu.

Silné ekonomické zazemi mésta Plzné a koncentrace rozvojového potencidlu do malého poctu mést
pfi hlavnich rozvojovych osach vytvafi protiklad k nizké vykonnosti ekonomiky ve venkovskych oblastech
s nizkou dopravni obsluznosti. Dopravni obsluznost ve venkovskych sidlech pati k nejhor§im v Ceské
republice. K vyvazenosti ekonomiky Plzeriského kraje by mély pfispét strategické rozvojové cile, které budou
smérovat k zajisténi stability, vyvazenosti a funkénosti sidelni struktury, spojené s podporou venkovskych
sidel zejména v rozvoji cestovniho ruchu jako ekonomického odvétvi.

V oblasti zivotniho prostredi dosahl Plzernisky kraj 7.nejhorSiho vysledku syntetického ukazatele, mirné
vSak nad republikovym primérem. Negativni hodnoceni je odrazem nizké hodnoty pofizenych investic
na ochranu zivotniho prostfedi na 1 obyvatele (ukazatel, ktery ma v oblasti zivotniho prostfedi nejvétsi vahu)
a specifické potfeby vody na 1 obyvatele celkem. Pozitivni hodnoceni je naopak odrazem nizké hustoty
obyvatelstva (vétSina obyvatelstva soustfedéna kolem plzefiské aglomerace), vy3Siho podilu obyvatel
v malych obcich do 300 obyvatel a podilu lesni pldy na celkové rozloze. Ze sousedicich kraju byla u vSech

situace pfiznivéjSi nez v Plzefiském kraji.

Vyvoj v hodnoceném obdobi 2000 az 2004 zaradil Plzerisky kraj na 4. nejhor$i misto v hodnoceni
syntetického ukazatele zoblasti Zivotniho prostfedi. Tato negativni zména je dusledkem zhorSeného
umisténi kraje v jednotlivych ukazatelich s vysokou vahou.

V souhrnném pohledu se ukazalo postaveni Plzefiského kraje ve vybranych ukazatelich &tyf sledovanych
oblasti spiSe jako primérné. Prestoze umisténi kraje v jednotlivych ukazatelich nebylo zvlast pfiznivé,
u zadného (s vysSi vahou) ze 47 vybranych ukazateld nedosahl kraj extrémni negativni hodnoty. Pouze
u dvou ukazatell s rozhodujici vétsi vahou dosahl kraj umisténi na 2.nejhor§im misté a to u indexu stafi
a pofizenych investic na ochranu zivotniho prostfedi na 1 obyvatele.

Z celkového srovnani s ostatnimi sousednimi kraji je zfejmé, ze postaveni Plzeriského kraje bylo pfiznivejsi
v ukazatelich ze sociélni oblasti, kde region pfedstihl vdechny sousedni kraje, avdak v oblasti demografické
a ekonomické se dostaly do popfedi kraje Stfedolesky a JihoCesky, v oblasti Zivotniho prostfedi k nim pfibyl
jesté kraj Karlovarsky.

V porovnani s nejbliz§imi sousedicimi kraji je mozno hodnotit dynamiku zakladnich vyvojovych trendu
regionu celkem pfiznivé. V oblasti socidlni i ekonomické predstihuje Plzefisky region vSechny sousedici
kraje, v oblasti demografické kraj JihoCesky a Karlovarsky a v oblasti zivotniho prostfedi kraj Stfedocesky.

Graf 28 - Postaveni Plzenského kraje v ekonomické a socialni oblasti a jeho vyvoj
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Tab. 8.2.1 Postaveni kraje v celém sledovaném obdobi

Mezikrajské srovnani

Sﬁf Hi.m. | Stredo-| Jino- | Pizef- | Karlo- |y o\ ) Libe- \'gﬁ'r‘; Pardu- | Vysoti-|Jihomo-| Olo- [ o S'\lfgsrlagz
lika Praha | Cesky | Cesky sky | varsky recky decky bicky na ravsky | moucky oky
Demograficky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
189 203] 219 197] 166] 154] 145 181 173] 18] 197 200 181 18] 167
Poradi
x| 2| 1] 4l 12l 13l 14 8| 10 9| 5| 3| 7| 6| 11
Socialni vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
165 297 176] 155] 187] 138] 120 132] 149] 145 149] 148] 133] 124 105
Poradi
x| 1] 3| 4| 2| ol 13 11| 6| 8| 5| 71 10] 12 14
Ekonomicky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
138 318] 177 138] 113] 093] o099 111 107 o091 114 130 o074] o082] o090
Poradi
x| 1] 2| 3| 6| 10| 9| 7| 8| 1] 5| 4 14 13 12
Zivotni prostredi
Hodnota syntetického ukazatele
241 194 240 258 246 275] 185 220 231 217] 249 260 252 25| 164
Poradi
x| 12| 6| 3 8 11 13 1o of 11| 7| 2| 5 4 14
Tab. 8.3.1 Zména postaveni kraje béhem sledovaného obdobi
Sﬁf Hi.m. [ Stredo-| Jino- | Pizef- | Karlo- |y ) Libe- \'/:ﬁ'r‘; Pardu- | Vysoti-|Jihomo-| Olo- [ - S'\lfgsrlagz
lika Praha | Cesky | Cesky sky | varsky recky decky bicky na ravsky | moucky sky
Demograficky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
168] 333] 231 100 128] 118 226 172] 139] 132] 101 161 120 033 o086
Poradi
x| 1] 2l 12 ol 10 3| 4| 6| 71 1] 5| s| 14 13
Socialni vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
205] 269 193 161 193] o092 192 212 151 172 176] 200 18] 220 225
Poradi
x| 1] 71 12 6| 14 8| NIRRT T 5| 9| 3| 2
Ekonomicky vyvoj
Hodnota syntetického ukazatele
170 1.72] 143] 136] 175] 165] 134] 174] 157] 202] 196] 194 195] 202] 224
Poradi
x| o] 12| 13 71 10l 14 g 1] 2| 4| 6| 5| 3| 1
Zivotni prostredi
Hodnota syntetického ukazatele
154 224] 136] 152] 140] 195] 176] 234] 181 139 179 172] 259 170 130
Poradi
x| ) IEE L R 4 7| 2| 5| 12 6 8 1] of 14
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Tab. 8.4.1 Pofadi krajui v jednotlivych ukazatelich - postaveni kraje v celém sledovaném obdobi’

.| HI.m. | stredo-| Jiho- | Pizes- | Karlo- |- | Libe- | X8 [ pardu- | vysogi-|sihomo] olo- |, | Morav-
Véaha T B . , |Usteckyj , | véhra- o . ,| Zlinsky | skoslez-
Praha | Cesky | Cesky sky | varsky recky . | bicky na ravsky | moucky .
decky sky

Demograficky vyvoj
D1 | 0,168 1 11 7 9 13 14 10 3 6 4 2 8 5 12
D2 | 0,232 2 1 5 4 8 3 7 12 11 9 6 13 10 14
D3 | 0,295 14 10 6 13 2 1 4 11 8 5 12 7 9 3
D4 | 0,096 7 6 5 10 14 13 12 8 4 1 3 9 2 11
D5 | 0,209 1 11 5 4 13 14 9 8 10 12 2 3 7 6
Socialni vyvoj
S1 | 0,054 2 1 6 3 12 14 11 9 5 7 4 10 8 13
S2 | 0,070 2 6 7 4 1 5 3 8 9 10 12 11 14 13
S3 | 0,048 1 8 13 9 3 5 4 10 11 14 7 12 6 2
S4 | 0,086 1 5 2 3 10 14 6 4 8 7 11 12 9 13
S5 | 0,048 1 14 2 11 12 10 13 7 4 6 3 8 5 9
S6 | 0,053 1 2 5 6 3 4 12 9 8 7 10 11 14 13
S7 | 0,057 1 14 7 3 6 11 9 5 10 13 2 4 12 8
S8 | 0,050 1 12 11 2 14 4 13 5 10 3 7 8 9 6
S9 | 0,047 14 11 12 9 4 1 13 8 5 10 7 3 2 6
S10| 0,040 2 4 12 3 6 8 13 14 7 9 1 11 5 10
S11| 0,066 1 4 10 5 6 3 7 9 11 14 8 13 12 2
S12| 0,047 14 11 6 7 10 13 12 4 3 1 9 5 2 8
S13| 0,030 5 3 9 13 11 12 8 6 4 1 2 14 10 7
S14| 0,083 1 2 5 3 6 11 4 9 12 8 7 13 10 14
S15| 0,075 1 4 5 2 13 12 9 7 8 3 10 6 14 11
S16| 0,042 1 8 8 4 3 2 5 6 11 13 12 10 14 6
S$17| 0,033 14 1 6 7 9 11 13 8 3 4 10 5 2 12
S18| 0,048 1 14 9 8 6 4 2 7 12 11 5 10 13 3
S19| 0,023 1 10 8 5 14 13 9 4 2 3 7 11 6 12
Ekonomicky vyvoj
E1 | 0,097 1 2 8 4 12 5 6 9 11 13 7 14 10 3
E2 | 0,054 12 14 2 11 1 8 4 7 9 3 13 5 10 6
E3 | 0,082 1 2 6 10 8 12 3 4 9 11 7 13 5 14
E5 | 0,083 3 1 7 6 14 2 10 11 4 9 13 12 8 5
E6 | 0,076 1 9 3 2 5 6 12 4 10 13 8 7 14 11
E7 | 0,055 1 10 5 6 2 13 3 4 12 9 7 11 8 14
E8 | 0,036 4 3 2 1 12 10 8 5 7 6 9 11 13 14
E9 | 0,077 1 2 8 9 14 13 5 11 4 12 3 10 6 7
E10| 0,071 1 11 7 14 10 3 5 13 9 6 2 8 12 4
E11| 0,055 1 5 2 4 8 13 10 14 7 6 3 12 9 11
E12| 0,061 1 4 7 10 12 13 9 11 6 3 2 14 8 5
E13| 0,056 1 5 8 9 13 11 14 6 3 2 4 7 12 10
E14| 0,066 1 6 8 13 10 11 7 5 14 4 1 1 12 9
Zivotni prostredi
Z1 | 0,088 14 5 1 2 4 11 9 7 6 3 12 8 10 13
Z2 | 0,053 14 3 2 4 11 10 8 6 5 1 9 7 12 13
Z3 | 0,102 14 13 5 4 2 10 1 8 11 9 12 7 3 6
Z4 | 0,141 11 9 3 5 13 14 6 7 10 2 1 4 8 12
725 | 0,137 13 10 2 6 7 12 11 8 9 3 1 5 4 14
26 | 0,147 1 4 8 11 3 2 14 13 10 9 5 6 7 12
Z7 | 0,140 1 3 13 6 2 14 10 9 8 12 4 7 5 11
28 | 0,115 1 14 3 8 2 4 12 10 13 9 6 11 7 5
29 | 0,076 14 4 5 11 13 12 10 8 6 3 7 1 2 9

") seznam ukazatelti je uveden v tab. 8.1
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Tab. 8.*)5.1 Poradi kraja v jednotlivych ukazatelich - zména postaveni kraje béhem sledovaného
obdobi

Vaha | HI. m. | stredo-| Jino- | Pizeii- | Karlo- |- | Libe- | K" [ pardu- | vysosi-|dihomo-| olo- |, | Morav-
CR | Prana | cesky | cesky | sky [ varsky [US®Y] recky | V6@ | bicky | na | ravsky [ moucky| ZNSKY [skoslez-
decky sky

Demograficky vyvoj
D1 | 0,211 4 9 13 11 14 2 3 10 8 6 5 1 12 7
D2 | 0,293 1 2 7 10 3 4 13 6 11 9 5 14 12 8
D3 | 0,380 2 1 9 5 12 3 4 6 7 11 8 10 13 14
D4 | 0,116 4 6 12 7 1 2 3 10 11 14 8 9 13 5
Socialni vyvoj
s1 | 0,075 2 1 3 7 6 12 4 11 10 8 5 13 14 9
s2 | 0,096 8 3 11 9 14 1 2 13 7 5 10 12 6 4
s3 | 0,067 1 6 4 3 14 2 13 5 8 7 10 12 9 11
sa | 0,120 8 3 9 5 14 1 12 13 6 10 7 2 11 4
S5 | 0,066 7 14 13 8 12 4 11 10 2 9 6 5 3 1
S6 | 0,074 10 13 14 11 9 4 5 6 7 12 3 8 2 1
s7 | 0,078 1 14 13 6 10 5 9 8 2 12 11 7 3 4
s8 | 0,070 4 13 6 11 14 12 1 9 10 3 7 8 2 5
s9 | 0,066 1 14 12 3 13 11 2 7 6 9 4 10 8 5
s10] 0,055 3 10 12 4 13 6 1 7 14 9 5 2 8 11
s11| 0,091 1 2 4 8 11 14 3 5 10 12 6 9 7 13
s12| 0,065 9 1 5 13 12 14 11 10 7 8 6 3 2 4
s13] 0,042 2 8 12 10 1 13 5 7 14 9 3 11 4 6
s19] 0,031 4 1 6 8 9 10 3 2 5 7 12 14 13 11
Ekonomicky vyvoj
E1 | 0173 7 13 14 6 10 12 3 9 5 1 2 4 11 8
E2 | 0,089 10 7 9 6 14 5 2 1 12 13 11 4 3 8
E3 | 0,135 12 1 6 13 5 9 11 3 14 10 7 4 8
E4 | 0,060 14 9 5 12 10 4 3 6 8 11 13 2 1
E5 | 0,140 13 8 12 9 11 14 7 10 1 6 3 4 2 5
E6 | 0,125 4 10 8 1 3 7 9 13 6 11 5 14 12 2
E7 | 0,000 1 7 5 3 12 14 13 10 9 8 2 6 4 11
Es | 0,056 2 9 11 13 5 7 8 12 10 14 6 3 1
E9 | 0,131 9 14 6 13 2 8 12 10 5 3 11 4 1
Zivotni prostredi
71 | 0,094 5 14 12 11 13 9 10 8 7 6 4 1 3 2
72 | 0,055 8 13 11 9 4 14 2 7 12 5 10 6 3 1
23 | 0,109 2 ) 3 12 7 4 10 11 6 5 14 1 13 9
74 | 0,154 2 10 8 11 3 6 1 7 13 5 14 4 9 12
25 | 0,150 2 13 5 3 1 12 6 9 8 10 11 4 7 14
26 | 0,160 14 6 10 11 12 13 2 3 9 4 1 7 5 8
77 | 0,153 ) 5 12 13 4 1 3 7 9 14 11 2 10 6
78 | 0,124 12 2 7 6 13 11 5 10 9 1 4 3 8 14

" seznam ukazatelt je uveden v tab. 8.1
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Zavér

Zaver

Demografické,socialni a ekonomické vysledky v letech 2000 — 2004 ukazuji jak pfednosti, tak i nedostatky,
které je tfeba odstranit. Proto byl Regionalni rozvojovou agenturou Plzeriského kraje zpracovan ,Program
rozvoje Plzefiského kraje®, ve kterém byly vymezeny odvétvové a uzemni priority na obdobi 10 — 15 let.

Odvétvové priority pojmenovavaji nejvyznamnéjsi problémy kraje a nejzasadnéjsich 12 bylo identifikovano:

1.

2.

10.

11.

12.

ekonomicky rozvoj — hlavnim cilem rozvoje hospodafské aktivity je zajiSténi dostate€ného poctu
stabilnich pracovnich mist v subjektech s konkurenceschopnou ekonomickou vykonnosti
konkurenceschopnost kraje — vytvofit image kraje jako investiéné aktivniho prostoru pro ekonomické
aktivity s vy88i pfidanou hodnotou. Plzefisky kraj patfi vramci CR mezi regiony s nejvy$Simi
predpoklady.

vzdélavani pro potfeby praxe - dulezité je sladéni vzdélavaci nabidky s potfebami trhu prace.
Nejucinnéjsi cestou je zapojeni zaméstnavatell do pfipravy vzdélavacich programa.

bydleni — nedostateCna bytova vystavba nepfiznivé ovliviiuje pfirozenou reprodukci populace
a omezuje mobilitu obyvatelstva. ReSenim je odstrafiovani zanedbanosti bytového fondu, podpora
vystavby dom(l s peCovatelskou sluzbou, najemniho bydleni, revitalizace bytového fondu a pfiprava
ploch pro bydleni.

rozvoj obcanské vybavenosti — v centrech venkovského osidleni je dllezité dopInéni zafizeni
ob&anské vybavenosti se zajisténim dostupnosti ve spadové oblasti

rozvoj spole€enstvi ob&anu — podpora kulturniho Zivota, péce o volny ¢as déti a mladeze, socialni
péce a ochrana Zivotniho prostfedi

harmonicky rozvoj uzemi — dulezité je vytvofit jednotny systém sledovani prioritnich problému
zivotniho prostredi v kraji, vyhodnocovani zjisSténych udaju a jejich uplatnéni v Ffizeni

dopravni obsluznost — je limitujicim prvkem rozvoje uzemi Plzeniského kraje, protoZze musi zajiStovat
alesponl zakladni spojeni venkovskych oblasti s jejich centry, ktera poskytuji sluzby i pracovni
prilezitosti

dopravni a technicka infrastruktura — stav silni¢ni sit€ neodpovida rostouci automobilové dopravé
a Zelezniéni sité neodpovidaji standardu Evropské unie. Ve venkovskych oblastech zaostava
vodohospodarska infrastruktura. Je tfeba Fesit vystavbu novych COV a modernizaci stavajicich.
internet a informaéni systémy — podpora vyuZivani internetu podnikateli, ve Skolach, na Ufadech,
v knihovnach a na dalSich mistech pfistupnych vefejnosti mize vyrazné ovlivnit ekonomiku,
obyvatele a kvalitu jejich Zivota i spole€nost jako celek

nakladani s odpady — vyZaduje zpracovani koncepce , ktera musi sméfovat k omezovani vzniku
odpadu, druhotnému vyuziti odpadd s minimalizaci druhotnych vlivli na zivotni prostfedi

obnova pfirozenych proces(l v krajiné — pro uréeni Uzemnich priorit do obnovy krajiny byl hlavnim
faktorem koeficient stability krajiny. Bude nutné se zaméfit na silné urbanizovana uzemi s vyS$§im
vyrobnim potencialem a zemédélsky vyuzivané prostory.

Komplexnim posouzenim nasledujicich ukazatel( :

agrON=

hustota obyvatel, mira nezamé&stnanosti ,index stafi, migracni pohyb obyvatel
darova vytéznost dle finan¢nich uradu

zameéstnanost v zemeédélstvi

stuperi napojeni obyvatel na vodohospodarskou infrastrukturu

stupen vzdélanosti

Byly vybrany nejohroZengjsi venkovské oblasti jako izemni priority.

Na zakladé intenzity sledovanych jeva byly vymezeny dvé urovné problémovych uzemi :

1. POU PobézZovice, Horazdovice, KaSperské Hory, Nyrsko, Planice, SuSice, Nepomuk, VSeruby, Manétin,
Kralovice, Radnice, Bezdruzice

2. slabé problémova uzemi — POU Kdyné&, Bilovice, Plasy, Zbiroh, Bor

Program rozvoje Plzefiského kraje je v souladu s Regionalnim operaénim programem NUTS Il Jihozapad.
Na zakladé usneseni vlady se pfipravuje Spolecny operacni program pro v§echny regiony v CR.

129



PFilohové tabulky

Tab. 1. Postaveni kraje v Ceské republice ve vybranych ukazatelich

Plzensky kraj

Podilna CR v %

Méfici
jednotka 2000 2004 2000 2004
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Rozloha km? 7 561 7 561 9,6 9,6
Poéget obci 505 501 8,1 8,0
Hustota obyvatelstva (k 1. 1. 2001) osoby/km? 72,8 7271 Y 129,71 " 129,4
Podil méstského obyvatelstva % 67,5 66,7 " 70,9 Y 70,2
Obyvatelstvo
Podet obyvatel (k 1. 1. 2001) osoby 550 804 549 618 54 5,4
Na 1 000 obyvatel
#ivé narozeni %o 8,9 9,2 R 8,8 D 9,6
zemfeli %o 10,8 10,9 R 10,6 n 10,5
Pramérny vék (k 31. 12.) 39,2 40,2 R 38,8 39,8
muzi roky 37,7 38,8 37,1 38,2
zeny roky 40,6 41,6 40,3 41,3
Nadéje doziti pfi narozeni
muzi roky 71,82 72271 "V 71,32 Y 72,29
Zeny roky 77,77 7862 "V 78,03 "V 78,77
Bydleni
Dokoncené byty 1689 2032 6,7 6,3
na 1 000 obyvatel 3,1 37 "V 25 " 3,2
Zaméstnanost a mzdy
Zaméstnani (VSPS) tis. osob 266,4 263,3 5,6 5,6
primarni sektor % 6,8 4.4 D 5,1 M 4,3
sekundarni sektor % 41,5 43,0 R 395 " 39,2
terciarni sektor % 51,6 52,7 R 554 " 56,5
Pramé&rna hruba mésiéni mzda zaméstnance K& 12 676 16831 " 13614] ¥ 18035
zemé&dalstvi, lesnictvi, rybolov Kg 10 473 13378 " 10300 " 13171
pramysl Kg 13 660 17667 " 13589 " 17 503
stavebnictvi Ké 13 166 16718 " 13531 " 18 071
Nezaméstnanost (k 31. 12.)
Neumisténi uchazedi o zaméstnani osoby 18 535 21 051 4.1 3,9
Volna pracovni mista mista 3431 4 416 6,6 8,6
Mira registrované nezaméstnanosti % 6,47 6,74 D 8,78 M 9,47
Skolstvi
Déti, zaci, studenti kol
matefskych osoby 14 426 14 876 5,2 5,3
zakladnich osoby 54 842 47 641 52 5,2
gymnazii 6 298 6 490 4.6 4.6
stfednich odbornych osoby 9672 10 493 4.9 5,0
stfednich odbornych ugilist osoby 9 267 9 325 52 53
vy$$ich odbornych osoby 826 959 3,6 3,8
Zdravotnictvi
Lékati celkem osoby 2 216 2 341 5,8 5,8
na 1 000 obyvatel osoby 4,0 4,3 D 3,7 N 4,0
z toho v nestatnich zatizenich osoby 1512 1632 57 5,0
Nemocnice 12 11 57 5,6
lzka 3748 3581 5,6 55
na 1 000 obyvatel 6,8 65| v 66 " 6,4
Pocet nemocensky pojisténych osoby 237 944 230 214 5,3 5,2
Pramérna pracovni neschopnost % 6,481 6,021 D 6,455 M 5,857
Socialni zabezpeceni
Mista v zafizenich socialni péce celkem mista 3 850 4 369 5,2 5,5
Pfijemci dichodl celkem osoby 139 893 142 551 5,4 5,4
Pramérny mésiéni diichod celkem Ké 6175 7127 "V 6169 Y 7118
starobni piny Ké 6 262 7231 " 6202 Y 7270
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PFilohové tabulky

Tab. 1. Postaveni kraje v Ceské republice ve vybranych ukazatelich

dokonceni
MéFici Plzensky kraj Podil na CR v %
jednotka 2000 2004 2000 2004
Kriminalita
Zjisténé trestné Ciny 17 265 16 815 4.4 4,8
na 1 000 obyvatel 31,3 306/ " 38,1 " 34,4
Dopravni nehody, pozary
Dopravni nehody celkem 13 590 12 308 6,4 6,3
na 1 000 obyvatel 24,6 224 " 206 " 19,3
Usmrcené osoby 85 75 6,4 6,2
TéZce zranéné osoby 239 189 4,3 3,9
Pozary celkem 1037 1236 5,0 5,8
Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt v trznich cenach mil. K& 110 003 137 911 51 5,0
na 1 obyvatele Kg 199 407 251106 " 209302 " 271161
Podil sektorli na hrubé pfidané hodnoté
primarni % 6,2 43 " 39 Y 3,3
sekundarni % 42,3 421 Y 38,5 " 37,9
terciarni % 51,5 536 " 576 " 58,8
Tvorba hrubého fixniho kapitalu na 1 obyvatele Ké 64 551 68 263 57 913 72873
Organizacni struktura
Pocet registrovanych subjektl 107 761 125 065 5,3 5,3
obchodni spole¢nosti 8 209 10 018 4,0 4.1
fyzické osoby 88 862 100 441 53 53
Zemédélstvi
Osevni plochy celkem (k 31. 5.) ha 249 879 216 650 8,3 8,1
Sklizen: obiloviny celkem t 504 829 669 427 7,8 7,6
brambory celkem t 75910 39 747 5,1 4,6
Hospodarska zvifata (k 1. 4. 2005)
skot celkem kusy 174 134 155 285 11,0 11,1
prasata celkem kusy 265 254 212 974 7,6 7.4
PRUMYSL (podniky s 20 a vice zaméstnanci)
Pramérny evidencni pocet zaméstnancti fyz. osoby 69 764 72 377 6,0 6,4
Trzby z primyslové ¢innosti mil. K& b. c. 102 637 137 217 5,6 5,8
Stavebnictvi
Pramérny evidencni pocet zaméstnanct fyz. osoby 7 370 7 883 3,6 5,0
Stavebni prace podle dodavatelskych smluv mil. K& b. c. 6 939 11 805 4.5 4.2
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni celkem 411 426 5,5 5,6
luzka 20 661 21810 4,7 5,0
Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich osoby 441 257 519 024 4,2 4,2
z toho cizinci osoby 145 572 170 586 3,2 2,8
Podil chranénych tzemi na rozloze % 106 " R 15,9
Mérné emise (REZZO 1 - 3)
oxid sifigity SO, t/km? 1,61 153 " 326 " 2,86
oxidy dusiku NO, t/km? 0,69 066 " 2,06] " 2,06
oxid uhelnaty CO t/km? 2,39 1,49 Y 405 " 3,46

D pramér R

Podrobna metodika jednotlivych ukazatelll je uvedena v pfislusnych kapitolach ro¢enky
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

Je':j"rf;'ti; 2000 2001 2002 2003 2004
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Vyméra pudy celkem ha 756 089 756 100 756 106 756 123 756 107
v tom: zemédélska pluda ha 384 529 384 431 384 109 383 685 383 388
z toho orna ha 266 132 265 553 265 139 264 621 264 102
nezemédélska plda ha 371 560 371 669 371997 372 258 372718
z toho lesni pozemky ha 297 955 297 982 298 064 298 159 298 370
Pocet obci celkem 505 506 503 501 501
se statutem mésta 46 46 46 46 46
Podil méstského obyvatelstva % 67,5 67,0 66,9 66,9 66,7
Hustota obyvatelstva osoby/km? 72,9 72,7 72,7 72,8 72,7
Obyvatelstvo
Stfedni stav obyvatelstva celkem osoby 551 650 550 481 549 369 549 307 549 216
z toho Zeny osoby 281 425 280 794 280 350 280 366 280 366
Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkem osoby 551 281 549 600 549 374 550 113 549 618
z toho Zeny osoby 281 269 280 406 280 425 280 771 280 463
Obyvatelé ve véku (k 31. 12.)
0-14 osoby 86 686 84 914 83516 81 848 80 199
z toho zeny osoby 42 142 41 355 40 680 39 895 39 075
15-64 osoby 385663 385792 386 381 388 931 389 337
z toho Zeny osoby 191 477 191 541 192 198 193 273 193 413
65 a vice osoby 78 932 78 894 79 027 79 334 80 082
z toho zeny osoby 47 650 47 510 47 547 47 603 47 975
Pramérny vék obyvatel celkem roky 39,2 39,5 39,7 40,0 40,2
Na 1 000 obyvatel stfedniho stavu
Zivé narozeni %o 8,9 8,7 8,9 9,0 9,2
zemfeli %o 10,8 10,7 10,8 11,3 10,9
pristéhovali %o 5,0 6,0 8,8 11,2 10,2
vystéhovali %o 4.1 6,1 7,3 7,6 9,3
pFirozeny pfirGstek %o -2,0 -2,1 -1,9 -2,3 -1,7
prirGstek stéhovanim %0 0,9 -0,1 1,5 3,7 0,8
celkovy pfirastek %o -1,1 -2,2 -0,4 1,3 -0,9
siatky %o 57 53 53 4,7 5,1
rozvody %0 3,0 3,1 3,1 3,4 3,3
potraty %o 5,1 5,0 4.7 4,7 4.9
Kojenecka timrtnost" %o 5,1 36 2,9 4,9 4.4
Novorozenecka amrtnost?’ %o 3,3 1,5 1,2 2,0 2,0
Potratovost” %o 571,2 570,0 531,1 521,4 532,0
Bydleni
Dokonéené byty 1689 1697 1845 1719 2032
na 1 000 obyvatel 3,1 3,1 3,4 3,1 3,7
Zaméstnanost a mzdy
Zaméstnani (VSPS) tis. osob 266,4 266,0 267,8 263,3 263,3
primarni sektor % 6,8 6,2 7,0 5,2 4.4
sekundarni sektor % 41,5 42,0 41,9 41,7 43,0
terciarni sektor % 51,6 51,9 51,0 53,1 52,7
Prdmérna hruba mésiéni mzda
zaméstnance®” Ke 12 829 13977 14 863 15 821 16 831
zemédélstvi, lesnictvi, rybolov Ké 10 577 11 558 12 045 12 254 13 378
pramysl Ke 13410 14 489 15744 16 675 17 667
stavebnictvi Ke 13 522 14 556 14 790 15 495 16 718
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PFilohové tabulky

Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

1. pokraCovani

. Merici 2000 2001 2002 2003 2004
jednotka
Nezaméstnanost (k 31. 12.)°
Uchazeci o zaméstnani osoby 18 535 18 580 20 226 21650 21 051
z toho zeny osoby 9495 9611 10 362 11211 11 144
Volna pracovni mista mista 3431 3534 2 651 2550 4 416
Registrovana mira nezaméstnanosti® % 6,47 6,52 7,06 7,60 6,74
Skolstvi
Matefské Skoly 304 299 291 262 258
déti osoby 14 426 14 254 14 466 15004 14 876
Zakladni Skoly 219 216 213 210 207
Zaci celkem osoby 54 842 53 441 51774 49 758 47 641
Gymnazia 14 14 14 14 14
Zaci denniho studia osoby 6 298 6 311 6574 6 531 6 490
Stfedni odborné Skoly 32 33 34 33 33
Zaci denniho studia osoby 9672 9707 9 806 10 204 10 493
Stfedni odborna ucilisté 29 28 28 28 27
Zaci celkem osoby 9904 10 145 10 108 10 302 9325
Vys$§i odborné $koly 5 5 5 5 5
Zaci denniho studia osoby 826 915 900 997 959
Vysokeé Skoly - pocet fakult 7 7 8 8 8
Kultura
Divadla 9 9 12 14 14
Stala kina 37 35 37 35 33
Muzea (v€etné pobocek) 33 41 43 44 44
Verejné knihovny (véetné pobocek) 621 605 590 557 556
Zdravotnictvi
prepoctené
Lékari celkem osoby 2216 2 261 2 305 2314 2341
prepoctené
z toho v nestatnich zafizenich osoby 1255 1285 1323 1611 1632
na 1 000 obyvatel 4,0 4.1 4,2 4,2 4,3
Obyvatelé na 1 Iékarfe osoby 249 243 238 237 235
Nemocnice 12 12 12 12 11
lGzka 3748 3829 3597 3591 3581
prepoctené
|ékari osoby 443 459 475 475 489
Odborné IéCebné ustavy 5 4 4 4 5
lGzka 1886 1885 1855 1855 1883
z toho Ié€ebny pro dlouhodobé
nemocné 2 2 2 2 2
1Gzka 340 340 340 340 340
prepoctené
Lékafi v ambulantni péci osoby 1621 1649 1673 1709 1716
obyvatelé na 1 |ékaie osoby 340 334 328 322 320
Samostatné ordinace praktického lékare
pro dospélé 239 240 240 241 341
pro déti a dorost 106 107 108 105 104
stomatologa 321 319 316 317 315
Lékarny a vydejny 110 113 115 119 134
Mista v jeslich 73 73 73 78 76
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

2. pokracovani

Je';"::ti; 2000 2001 2002 2003 2004
Pracovni neschopnost
Pramérny pocet
nemocensky pojisténych osoby 237 944 233 118 231747 230075 230 214
Pridmérna pracovni neschopnost % 6,5 7,1 6,8 6,9 6,0
pro nemoc % 5,8 6,3 6,1 6,2 53
pro pracovni Urazy % 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
pro ostatni Urazy % 0,4 0,5 0,5 0,5 0,4
Socialni zabezpeceni
Pocet zafizeni socialni péce celkem 44 50 52 53 54
mista 3850 3965 4105 4172 4 369
Pfijemci diichodd celkem osoby 139 893 140 969 140 564 141 043 142 551
starobnich pInych osoby 74 898 75 821 74 761 74 886 76 048
Pramérny mési¢ni dichod celkem K& 6175 6 690 6 706 6 943 7127
starobni plny K& 6 262 6770 6 791 7 035 7231
Kriminalita, nehody
Zjisténé trestné cCiny 17 265 15510 16 006 16 160 16 815
na 1 000 obyvatel 31,3 28,2 29,1 29,4 3,6
Dopravni nehody 13 590 12 084 12 320 12 624 12 308
usmrceni osoby 85 79 73 80 75
tézce zranéni osoby 239 261 279 245 189
lehce zranéni osoby 1806 1989 1935 2128 2173
zpusobené hmotné Skody mil.Ké 522 578 615 631 622
Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt v trznich cenach mil. K& 110 003 117 564 119 038 128 545 137 911
na 1 obyvatele Ké 199 407 213 565 216 681 234 013 251 106
prameér CR = 100 % 95,3 94,3 91,5 93,4 92,6
Podil sektort na hrubé pfidané hodnoté:
primarni % 6,4 6,0 5,1 4,5 4,6
sekundarni % 42,1 39,7 39,9 41,3 41,8
terciarni % 51,5 54,3 54,9 54,3 53,6
Tvorba hrubého fixniho kapitalu
na 1 obyvatele Kée 64 551 56 723 52 873 62 507 68 263
Organizacni struktura
Pocet registrovanych subjektu (k 31. 12.) 107 761 111 961 117 566 123 475 125 065
z toho:
obchodni spole¢nosti celkem 8 209 8712 8 933 9 385 10 018
druzstva 313 354 371 409 417
statni podniky 46 41 34 32 24
soukromi podnikatelé 77728 80 434 84 826 88 971 89 028
samostatné hospodafrici rolnici” 5100 5161 5217 5247 5232
Zemédélstvi
Osevni plochy celkem (k 31. 5.)¥ ha 249 879 247 337 223918 210 609 216 650
z toho: obiloviny celkem ha 132 122 135 838 128 475 118 175 128 166
brambory celkem ha 3397 2693 2185 1778 1635
fepka ha 33 654 35 387 31750 24 459 24 607
Sklizefi vybranych plodin®
obiloviny celkem t 504 829 535119 516 772 416 352 669 427
brambory celkem t 75910 53 846 55 332 34 568 39747
fepka t 86 720 98 440 72700 34 663 85 706
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Tab. 2. Vyvoj kraje v letech 2000 - 2004

dokonceni

Je';":;'ti; 2000 2001 2002 2003 2004
Hektarové vynosy vybranych pIodins)
obiloviny celkem t 3,80 3,93 4,02 3,51 5,23
brambory celkem t 22,40 20,09 25,32 19,44 24,31
fepka t 2,58 2,79 2,29 1,42 3,48
Hospodarska zvifata
(k 1. 3. nasledujiciho roku)®
skot celkem kusy 171 409 174 134 173 492 165 118 155 285
prasata celkem kusy 292 505 265 254 262 691 249 776 212 974
drabez celkem kusy 2471734 2088686| 2095941 1934 617 1869 222
ovce celkem kusy 10 101 10 408 11 070 13 526 14 547
Intenzita chovu skotu'® ks/100 ha 53,1 52,9 50,4 49,3 48,0
prasat'" ks/100 ha 114,6 113,5 107,9 101,9 94,9
Prl‘]mysl12)
Pocet podniki 486 501 508 517 512
Pramérny evidenéni poCet zaméstnancu fyz. osoby 69 764 68 944 69 360 68 056 57 875
mil. K&
Trzby z primyslové ¢innosti b. c. 102 637 105 514 110 005 115176 137 217
Stavebnictvi®™
Pocet podnik 131 135 131 135 142
Pramérny evidenéni pocet zaméstnancu fyz. osoby 7 370 7 680 7574 7 585 7 883
Stavebni prace mil. K&
podle dodavatelskych smluv b.c. 6 939 7 939 8 948 10 057 11 805
Stavebni povoleni
Pocet vydanych stavebnich povoleni 11 541 10173 9 852 10 276 10 421
mil. K&
Predpokladana hodnota staveb b. c. 11 575 13125 12 969 14 236 15788
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni celkem 398 376 544 481 426
l0zka 24 086 23 545 26 984 22 619 21810
Hosté v hromadnych ubyt. zafizenich osoby 441 257 434 556 443 177 495 664 519 024
z toho cizinci osoby 145 572 160 631 155 312 160 334 170 586
Podil chranénych Gzemi na rozloze % 10,6
Mérné emise (REZZO 1 - 3)
oxid sificity SO, t/km? 1,61 1,74 1,56 1,53 4,53
oxidy dusiku NO, t/km? 0,69 0,67 0,70 0,66 0,66
oxid uhelnaty CO t/km? 2,39 2,14 1,42 1,49 1,49

1)
2)

zemfreli do 1 roku na 1 000 zivé narozenych

zemfeli do 28 dnu na 1 000 zivé narozenych

3 potraty na 1 000 narozenych celkem

) bez mensich podnik(, podle sidla podniku

% evidovana nezaméstnanost podle Gdaji Gfadt prace
® v metodice platné do 30. 6. 2004

v roce 2004 véetné zemédélskych podnikateld

8 do roku 2001 v&. "hobby aktivit" obyvatel

% od roku 2002 k 1.4.

0 yztazeno k zemédslské pudé

" yztazeno k orné pudé

12) pramyslové podniky se 100 a vice zaméstnanci, sidlo v kraji
3 stavebni podniky s 20 a vice zaméstnanci, sidlo v kraji
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Tab. 3. Vybrané ukazatele podle krajt v roce 2004

v tom kraje
Mefici | Ceska i
jednotka | republika ::Z:?cla Stredo- | Jiho- | b)) iy | K310 | Ustecky | HPe:
Praha Cesky Gesky varsky recky
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Vymeéra pady celkem ha 78 868 496 11015] 10057 7 561 3315 5335 3163
v tom: zemé&délska puda % 54,1 42,3 60,6 49,2 50,7 37,6 52,0 44,5
z toho orna % 71,6 73,5 83,2 64,6 68,9 45,6 67,0 49,3
nezemédélska pada % 45,9 57,7 39,4 50,8 49,3 62,4 48,0 55,5
z toho lesni pozemky % 73,0 17,2 70,3 73,6 80,1 69,3 62,2 79,7
Pocet obci celkem 6 249 1 1146 623 501 132 354 216
se statutem mésta 527 1 74 45 46 28 46 36
Podil méstského obyvatelstva % 70,2 100,0 54,6 63,9 66,7 80,7 79,3 77,9
Pocet ¢asti obci 15077 147 2783 1975 1543 516 1140 763
Hustota obyvatelstva osoby/km2 129,6] 2 359,6 103,9 62,2 72,7 91,9 154,1 135,2
Obyvatelstvo
Stredni stav obyvatelstva osoby |10 206 923|1 1656171 137 748| 625 421| 549 216| 303 722| 820 619] 427 395
z toho zeny 5235 193| 609 819| 581 228| 318 296| 280 366| 155 141| 418 764 219 302
Pocet obyvatel (k 31. 12.) osoby [10220577|1170571|1 144 071 625 712| 549 618| 304 588| 822 133]| 427 563
z toho zeny 5239 664| 611 463| 584 150| 318 465| 280 463| 155 549| 419 302| 219 299
Podil obyvatel ve véku (k 31. 12.)
0-14 let % 14,9 12,5 15,1 15,3 14,6 15,6 15,9 15,7
15 - 64 let % 71,0 71,8 70,8 70,8 70,8 71,8 71,7 71,4
65 a vice let % 14,0 15,7 14,1 13,9 14,6 12,6 12,4 13,0
Primérny vék (k 31. 12.) roky 39,8 41,7 39,8 39,5 40,2 38,8 38,8 39,2
Nadéje doziti pfi narozeni
(pramér let 2003 - 2004)
muzi roky 72,29 74,07 71,98 72,79 72,27 71,30 70,17 72,35
Zeny roky 78,77 79,59 78,37 79,06 78,62 77,49 77,23 78,30
Na 1 000 obyvatel
Zivé narozeni %o 9,6 9,5 9,9 9,5 9,2 9,6 10,5 10,1
zemfeli %0 10,5 11,0 11,1 10,3 10,9 9,9 10,9 10,2
pristéhovali %o 5,2 24,7 21,6 9,3 10,2 14,0 10,5 10,4
vystéhovali %0 3,4 18,9 13,2 8,2 9,3 12,5 8,6 10,7
celkovy prirdstek %o 0,9 4,3 73 0,3 -0,9 1,1 1,5 -0,4
sfatky %0 5,0 5,8 51 4,8 5,1 5,6 54 53
rozvody %o 3,2 3,4 3,4 2,9 3,3 3,8 4.1 3,4
potraty %o 4,0 3,9 41 3,9 4,9 53 57 49
Kojenecka amrtnost” %o 3,7 3,1 3,6 2,4 4.4 59 5,2 3,2
Bydleni
Dokonc&ené byty 32268 5924 6 127 2193 2032 503 888 1316
na 1 000 obyvatel 3,2 5,1 54 3,5 3,7 1,7 1,1 3,1
Zaméstnanost a mzdy
Zaméstnani (VSPS) tis. osob 4706,6 601,3 547,2 296,6 263,3 142,8 358,1 204,3
primarni sektor % 4.3 0,4 4.7 6,1 4.4 2,9 2,2 3,3
sekundarni sektor % 39,2 20,6 37,0 41,7 43,0 43,1 38,4 51,7
terciarni sektor % 56,5 79,0 58,3 52,2 52,7 54,0 59,3 44,8
Primérna hruba mési¢ni mzda
zaméstnance? Kée 18 035 22437| 17704 15771 16 831 15414] 16320| 16231
zemédélstvi, lesnictvi,
rybolov Kée 13171 14056] 13919| 12795 13378 13279 12409 12003
pramysl Ke 17 503| 22 344] 19309| 16591 17 667 15628| 17642 16801
stavebnictvi Kée 18071 24 176] 16473] 16203| 16718 15504 15991 16747
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PFilohové tabulky

Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraja v roce 2004

v tom kraje

Kralové Pard Jih Ol M k Mefici
ralové- ardu- iho- o- oravsko-f o notka

hradecky | bicky Vysocina moravsky | moucky Zlinsky slezsky

Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
4758 4519 6 926 7 067 5159 3 964 5535 ha Vyméra pudy celkem

58,8 60,6 60,6 60,2 53,5 49,4 51,4 % v tom: zemédélska puda

69,2 73,4 77,4 83,6 75,4 64,4 62,7 % z toho orna

41,2 39,4 39,4 39,8 46,5 50,6 48,6 % nezemeédélska pada

75,0 74,6 77,2 69,8 74,7 78,3 72,9 % z toho lesni pozemky

448 452 729 647 394 304 302 Pocet obci celkem

43 32 33 47 26 30 40 se statutem mésta

68,0 61,2 57,6 63,2 57,6 61,2 76,7 % Podil méstského obyvatelstva
1072 995 1443 871 755 438 636 Pocet ¢asti obci
115,0 111,8 74,7 158,9 123,1 149,0 227,2 osoby/km2 Hustota obyvatelstva

Obyvatelstvo
546 995| 505 193| 517 282| 1 122 391| 635 449| 591 287| 1 258 588| osoby |[Stfedni stav obyvatelstva celkem

280 833| 257 969| 261 660| 578 255| 326 347| 303 189| 644 024 z toho Zeny
547296| 505285 517153| 1123201| 635126]| 590706| 1257554| osoby [Pocetobyvatel (k 31.12.) celkem
280778| 257854 261563| 578323| 326201| 303031 643223 z toho Zeny
Podil obyvatel ve véku (k 31. 12.)

15,1 15,6 15,8 14,7 15,1 15,0 15,5 % 0- 14 let

70,1 70,0 70,0 70,7 70,9 70,7 71,6 % 15 - 64 let

14,7 14,4 14,3 14,6 14,0 14,3 12,9 % 65 a vice let

40,1 39,6 39,3 40,0 39,6 39,6 39,1 roky Prameérny vék (k 31. 12.)

Nadéje doziti pfi narozeni
(prameér let 2003 - 2004)

73,13 72,90 73,26 72,92 72,62 71,80 70,88 roky muzi
79,18 78,76 79,43 79,61 79,13 79,54 78,17 roky zeny
Na 1 000 obyvatel
9,5 9,5 9,3 9,5 9,3 8,8 9,4 %o Zivé narozeni
10,5 10,3 9,8 10,3 10,0 10,1 10,4 %0 zemreli
9,7 9,2 8,4 9,5 6,7 6,7 4,6 %o pristéhovali
9,2 8,8 8,6 8,1 7,9 7,4 5,8 %o vystéhovali
-0,5 -0,4 -0,7 0,6 -1,9 -2,0 -2,2 %o celkovy pfirlstek
4,8 4,6 4,7 5,0 4,6 4,6 4,7 %o sfatky
3,3 2,9 2,4 2,9 3,1 2,6 3,5 %o rozvody
4,2 3,4 3,3 3,5 3,3 3,3 3,9 %o potraty
5,4 3,7 2,5 2,3 4,9 3,3 4,2 %o Kojenecka umrtnost”
Bydleni
1322 1580 1581 3842 1462 1494 2 004 Dokoncené byty
2,4 3,1 3,1 3,4 2,3 2,5 1,6 na 1 000 obyvatel

Zaméstnanost a mzdy
251,0 230,0 237,9 509,1 275,0 267,3 522,7| tis. osob |Zaméstnani (VSPS)

6,1 6,2 10,4 5,1 7,0 4,0 3,0 % primarni sektor
39,5 45,6 44,4 38,5 41,2 46,3 44,8 % sekundarni sektor
54,4 48,3 45,3 56,4 51,7 49,7 52,1 % terciarni sektor

Pramérna hruba mésiéni mzda
15732 15579 15 562 16 226] 15448| 15629 16 909 Ké zaméstnance?
zemédélstvi, lesnictvi,

14 351 13100 12 790 12614 12964| 13400 12 501 Kée rybolov
15747 15750 16 330 16 026] 15468] 15949 18 524 Ke pramysl
15707 15164 15 098 16 991 18 062| 16 355 15 506 Ké stavebnictvi
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PFilohové tabulky

Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraji v roce 2004

1. pokracovani

v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika eto Stredo- | Jiho- | 5 cksky | %3N0 | ystecky | LPe:
Praha cesky cesky varsky recky
Nezaméstnanost (k 31. 12.)°
Uchazedi o zaméstnani osoby 541 675| 26727| 44012 23021 21 051 18 726| 73 493| 20299
Zeny 276 254| 14 042 23727| 12487 11 144 8812| 36995 10650
absolventi §kol a mladistvi 47 260 2 069 3882 2210 1840 1479 5215 1632
se zdravotnim postizenim 74 672 3 100 6 001 3239 3023 1935 9 000 3 042
dosazitelni uchazegi 509 510| 24 415| 41657 21281 19 645| 18 064] 69 428| 18 854
Volna pracovni mista mista 51 203| 14598 6 475 3239 4416 1196 2948 2 547
Mira registrované nezaméstnanosti
(nova metodika) % 9,47 3,58 6,85 6,59 6,74 10,75 15,85 8,22
Skolstvi
Matefské Skoly 4776 307 614 296 258 138 323 208
déti osoby 280 487| 27 646| 31063| 18694 14 876 8197| 22072 12327
Zakladni Skoly 3785 219 471 239 207 102 247 181
Zaci celkem osoby 917 738| 85584| 101 540| 57 819 47 641| 27 819] 76 504| 39819
Gymnazia 345 58 33 24 14 9 24 13
zaci denniho studia osoby 142 374| 23295 12771 9 059 6 490 3362 8 884 4 858
Stfedni odborné $koly 812 100 75 59 33 24 73 41
zaci denniho studia osoby 208 929| 30323 17408| 13399 10 493 5805| 16 621 7 967
Stfedni odborna ugilisté 514 46 54 39 27 19 45 19
zaci denniho studia osoby 175 975| 16752 14839|] 11863 9325 5476|] 15040 8 085
Vy$§si odborné Skoly 174 36 18 15 5 2 11 8
zaci denniho studia osoby 25033 5605 2 045 2 254 959 233 1336 734
Vysoké $koly - pocet Skol 62 29 3 3 2 1 2 1
Studenti v prezenénim studiu
(s ceskym statnim ob&anstvim) osoby 216 226| 81760 568 7761 14 280 1799 5976 5802
Kultura
Divadla 271 84 25 14 14 11 16 9
Stala kina 626 34 57 54 33 26 62 25
Muzea (v€etné pobocek) 841 74 117 68 44 28 52 35
Vefejné knihovny (v¢€. pobocek) 6 523 84 904 634 556 145 355 244
Zdravotnictvi
pfep.
Lékafi celkem osoby 40 371 7930 3405 2226 2 341 1103 2715 1437
z toho v nestatnich zafizenich 32409 4242 3288 2184 1632 1068 2 649 1424
na 1 000 obyvatel 4,0 6,8 3,0 3,6 4,3 3,6 3,3 3,4
Obyvatelé na 1 Iékafe osoby 252,8 147,0 334,2 281,0 235 275 302 297
Stfedni zdravotniéti pracovnici osoby 105 077| 18 829 8 786 5824 6 052 3125 7797 3858
Nemocnice 197 25 25 10 11 5 20 9
lGzka 65 488| 10327 5715 3798 3581 1734 5 644 2637
na 1 000 obyvatel 6,4 8,9 5,0 6,1 6,5 5,7 6,9 6,2
pfep.
lékafi (IGzkova ¢ast) osoby 8 867 1677 717 512 489 197 651 373
Odborné [é¢ebné ustavy 166 16 24 9 5 4 12 7
lizka 23 189 2 585 2 847 973 1883 393 1452 507
z toho IéCebny pro dlouhodobé
nemocné 73 6 13 4 2 4 5 2
lizka 7272 953 1069 438 340 393 418 126
pfep.
Lékafi v ambulantni péci osoby 29 230 5816 2430 1620 1716 728 1949 1011
obyvatelé na 1 Iékafe osoby 349 200 468 386 320 417 421 423
Samostatné ordinace
praktického lékare 4 460 518 473 288 241 118 321 186
pro dospélé 2107 240 240 137 104 64 159 96
pro déti a dorost 5419 847 492 328 315 140 375 215
stomatologa 2 302 312 214 150 134 80 185 104
Lékarny a vydejny 2 302 312 214 150 134 80 185 104
Mista v jeslich 1616 325 96 90 76 - 298 -
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PFilohové tabulky

Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraji v roce 2004

1. pokracovani

v tom kraje

Kralové Pard Jih Ol M k Mérici
rélové- ardu- iho- o- oravsko- jednotka

hradecky bicky Vysocina moravsky | moucky Zlinsky slezsky

Nezaméstnanost (k 31. 12.)%
22 526| 24 399 24 531 66 207 39 591 31 606 105 486 osoby Uchazedi o zaméstnani

11 488| 12414 13116 33 441 19 717] 16125 52 096 Zeny
2188 2 359 2 581 6 397 3412 3092 8 904 absolventi §kol a mladistvi
3422 3 951 3 535 9787 5518 4 981 14 138 se zdravotnim postizenim
21277| 22987 23 404 62 369| 37 300] 29097 99 732 dosazitelni uchazedi
2 075 2 039 1273 3 448 2513 1762 2674 mista Volna pracovni mista
Mira registrované nezaméstnanosti (nova
7,67 8,94 8,85 10,69 11,73 9,53 15,66 % metodika)
Skolstvi
298 312 286 614 353 306 463 Matefské Skoly
15695 15120 15216 30 624| 18583] 16693 33 681 osoby déti
256 232 257 440 279 233 422 Zakladni §koly
50 253 47 244 50 965] 100 060| 57 455] 55 046 119 989| osoby z&ci celkem
18 20 18 40 20 15 39 Gymnazia
7 530 7 268 6813 18 174 9 695 7726 16 449| osoby zaci denniho studia
51 43 38 85 48 52 90 Stfedni odborné skoly
11421 10 862 10 425 22 496| 12271 13 606 25 832] osoby z&ci denniho studia
35 30 29 45 41 32 53 Stfedni odborna ugiliste
9 271 8 253 9 588 21473| 11681 11 575 22 754] osoby z&ci denniho studia
11 10 12 16 7 11 12 Vy$8i odborné skoly
1147 1435 1873 3108 1064 1151 2 089| osoby zaci denniho studia
1 2 1 9 2 2 4 Vysoké Skoly - pocet fakult
Studenti v prezenénim studiu
6 810 5473 59 47 439] 10986 4 565 22 948 (s Ceskym statnim obc&anstvim)
Kultura
20 16 6 16 8 9 23 Divadla
48 40 47 56 47 35 62 Stala kina
62 54 52 80 45 52 78 Muzea (véetné pobocek)
498 423 610 732 520 405 413 Vefejné knihovny (véetné pobocek)
Zdravotnictvi
pfep.
2 151 1686 1629 4785 2 541 1919 4 502| osoby |Lékaficelkem
1642 1644 1556 3315 1958 1853 3954 z toho v nestatnich zafizenich
3,9 3,3 3,1 4,3 4,0 3,2 3,6 na 1 000 obyvatel
254,2424] 299,599| 317,5106| 234,5547| 250,114] 308,102] 279,5322| osoby |Obyvatelé na 1 lékafe
5738 4 344 4737 12 201 6412 5215 12 158| osoby |Stfedni zdravotni¢ti pracovnici
12 10 6 23 10 11 20 Nemocnice
3728 2702 2925 8 028 3667 3377 7 625 lizka
6,8 5,3 57 7,2 5,8 5,7 6,1 na 1 000 obyvatel
prep.
441 320 359 1191 565 358 1015| osoby lékafi (l0zkova cast)
15 7 11 11 13 10 22 Odborné 1éebné Ustavy
1072 1254 2 200 1465 1784 1625 3149 lizka
z toho Ié¢ebny pro dlouhodobé
5 3 4 3 5 4 13 nemocné
459 252 373 423 526 388 1114 lizka
pfep.
1615 1274 1142 3428 1818 1437 3246| osoby |Lékafiv ambulantni péci
339 397 453 327 350 411 388 osoby obyvatelé na 1 Iékafe
Samostatné ordinace
239 219 220 525 296 287 529 praktického lékafe
121 102 104 228 143 120 249 pro dospélé
300 247 246 605 353 334 622 pro déti a dorost
141 110 107 251 132 122 260 stomatologa
141 110 107 251 132 122 260 Lékarny a vydejny
148 48 65 110 100 130 130 Mista v jeslich
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PFilohové tabulky

Tab. 3. Vybrané ukazatele podle krajui v roce 2004

2. pokracovani

v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika ':n'ael?é stredo- | Jiho- | o kg | K0 | ystecky | L1Pe:
Praha cesky cesky varsky recky
Pracovni neschopnost
Pramérny pocet
nemocensky pojisténych osoby 4 389 251| 863 895| 434 613 254 733] 230 214| 111 108| 288 969| 164 459
Prdmérna pracovni neschopnost % 5,857 4,605 5,405 6,027 6,021 5,685 5,884 6,489
pro nemoc % 5,256 4,271 4,834 5,338 5,280 5,117 5,334 5,869
pro pracovni Urazy % 0,222 0,131 0,218 0,283 0,315 0,211 0,230 0,235
pro ostatni Urazy % 0,379 0,203 0,352 0,406 0,426 0,357 0,320 0,386
Socialni zabezpeceni
Zatizeni socialni pége celkem® 1073 45 113 58 54 40 105 43
mista® 79 074 4718 7975 4 356 4 369 2631 8 560 2 699
Pfijemci duchodl celkem osoby 2 625 685| 293 364| 292 670| 156 986] 142 551| 70 806| 203 710| 106 522
starobnich pinych osoby 1371 420| 170 204| 148 655| 80655 76 048] 39 066| 102 964| 54 080
Primérny mési¢ni dichod Kée 7118 7 601 7120 7 035 7127 7 045 7 057 7 032
starobni piny Ké 7 270 7778 7 269 7162 7 231 7 190 7 262 7 202
Kriminalita, nehody
Zjisténé trestné Ciny 351090 97302 37776] 16396 16 815 10349| 32348| 15352
na 1 000 obyvatel 34,4 83,5 33,2 26,2 30,6 34,1 39,4 35,9
Dopravni nehody 196 484 29598 26161 13707 12 308 6610 14533 8 757
na 1 000 obyvatel 19,3 25,4 23,0 21,9 22,4 21,8 17,7 20,5
usmrceni osoby 1215 56 191 103 75 37 110 38
tézce zranéni osoby 4878 428 812 335 189 171 391 182
zpusobené hmotné Skody mil. K& 9 687 1799 1537 652 622 294 600 379
Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt
v trznich cenach mil. K& | 2767 717] 637 704| 288 888| 150 970| 137 911] 65798| 188 041| 94 451
na 1 obyvatele Ké 271 161| 547 096 253 912| 241 389| 251 106| 216 639| 229 146] 220 991
pramér CR = 100 % 100,0 201,8 93,6 89,0 92,6 79,9 84,5 81,5
Podil na hrubé pfidané hodnoté
primarni sektor % 3,3 0,1 4,2 6,2 4,3 2,5 1,9 2,0
sekundarni sektor % 37,9 18,0 44 1 41,1 42,1 42,9 50,0 48,6
terciarni sektor % 58,8 81,9 51,7 52,7 53,6 54,6 48,1 49,4
Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil. K& 743 807| 214 631| 76 184| 45337 37 491| 20 544| 46 381| 28586
na 1 obyvatele Kée 72 873| 184 135] 66 960| 72491 68 263| 67 642| 56 519] 66885
pramér CR = 100 % 100,0 252,7 91,9 99,5 93,7 92,8 77,6 91,8
Organizacni struktura (k 31. 12.)
Pocet registrovanych subjekta 2 352 601| 417 123] 262 821] 142796] 125 065| 74 580| 163 874| 108 207
z toho:
obchodni spole€nosti celkem 244 537 847171 19979 11123 10 018 5388| 13403 8 656
druzstva 13 334 5372 951 701 417 134 412 372
statni podniky 803 211 88 40 24 28 66 38
soukromi podnikatelé 1674 595| 269 424]| 194 328| 102 538 89 028| 54 542| 118 656] 82020
zemédélsti podnikatelé a
samostatné hospodafici rolnici 99 669 13471 11829 8473 5232 1834 6724 4 235
Zemédélstvi
Osevni plochy (k 31. 5.) ha 2665713 8 915| 505 506| 284 375| 216 650| 152 524| 43 457| 174 018
z toho: obiloviny celkem ha 1607 251 5605| 311917| 171 272| 128 166] 107 110| 25950 95216
brambory celkem ha 35973 17 7 538 5219 1635 948 441 1318
fepka ha 259 460 1217 51215| 34523 24 607 3878 5203| 20250
Sklizen vybranych plodin
obiloviny celkem t 8783 801| 33966|1757895] 873 063] 669 427| 131 519| 608 443| 132 325
brambory celkem t 861798 398| 176 918| 130 134 39 747 6 405 21073] 10718
fepka t 934 674 4886| 191 173| 117 304 85706| 19272 14687| 18491
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PFilohové tabulky

Tab. 3. Vybrané ukazatele podle kraji v roce 2004

2. pokracovani

v tom kraje

Kralové Pard Jih Ol M k Mefici
rélové- ardu- iho- o- oravsko- jednotka

hradecky bicky Vysotina moravsky | moucky Zlinsky slezsky

Pracovni neschopnost
Pramérny pocet
222 950| 203 411 198 512| 488 910| 222 843| 233 801| 470833| osoby [nemocensky pojisténych

6,033 6,099 6,103 6,161 6,399 6,883 6,824 % Primérna pracovni neschopnost
5,374 5,449 5,349 5,617 5,695 6,116 5,974 % pro nemoc
0,272 0,247 0,303 0,207 0,224 0,227 0,250 % pro pracovni Urazy
0,387 0,403 0,451 0,337 0,480 0,540 0,600 % pro ostatni urazy
Socialni zabezpeceni
67 48 52 123 79 93 153 Zafizeni socialni péée celkem®
4 388 4133 3690 9033 6 277 6179 10 066 mista®
146 737| 132 372 134 413] 301 175| 163 584| 156 443| 324 352] osoby [Pfijemcidichodl celkem
75963 69 939 70 911 155 365] 86 104 79937| 161 529] osoby starobnich pinych
7 069 7012 7 015 7 004 6 980 6 969 7 156 Ké Pramérny mésiéni ddchod
7162 7 096 7 060 7189 7 081 7 094 7 344 K¢ starobni plny
Kriminalita, nehody
125721 10519 8 526 32008] 15352] 10619 35 156 Zjisténé trestné ciny
23,0 20,8 16,5 28,5 24,2 18,0 27,9 na 1 000 obyvatel
10 180 8 563 8 911 18 911 9 949 8 324 19 972 Dopravni nehody
18,6 16,9 17,2 16,8 15,7 14,1 15,9 na 1 000 obyvatel
76 67 66 122 84 62 128] osoby usmrceni
354 331 253 415 321 244 452| osoby tézce zranéni
456 353 545 851 449 365 785 mil. K& zplUsobené hmotné Skody

Makroekonomické ukazatele
Hruby domaci produkt
133 767| 116 639 121 318| 285 855| 134 376| 131 789| 280210|] mil. K¢ |v trznich cenach

244 549] 230 880| 234 530| 254 684| 211 467| 222 885| 222638 Ké na 1 obyvatele
90,2 85,1 86,5 93,9 78,0 82,2 82,1 % pramér CR = 100
Podil na hrubé pfidané hodnoté
5,3 5,9 9,7 3,9 5,9 3,9 2,1 % primarni sektor
41,8 444 46,9 36,1 39,5 48,1 47,9 % sekundarni sektor
52,9 49,7 43,4 60,0 54,6 48,0 50,0 % terciarni sektor
28 303 21601 27 083 78 668] 30 405| 29 041 59 552 mil. K& |Tvorba hrubého fixniho kapitalu
51743 42758 52 356 70 090 47 848| 49115 47 316 Kée na 1 obyvatele
71,0 58,7 71,8 96,2 65,7 67,4 64,9 % pramér CR = 100
Organizacéni struktura
122 313 102 319 95 816| 252 506| 129 075| 128 679| 227 427 Pocet registrovanych subjektd (k 31. 12.)
z toho:
9574 7 669 6 073 30 406 8386 11178 17 967 obchodni spole¢nosti celkem
578 382 552 1492 491 299 1181 druzstva
39 31 19 90 39 20 70 statni podniky
88 077 72955 66 500 175285| 96748 933171 171177 soukromi podnikatelé
zemeédélsti podnikatelé a
7 889 5916 7 796 13 552 7 567 8728 8 547 samostatné hospodafici rolnici
Zemédélstvi
190 480] 296 971 322 395| 186 054| 103 901| 138 198 ha Osevni plochy (k 31. 5.)
101 274] 164 004| 216799 111605| 61495 81145 ha z toho: obiloviny celkem
1826] 11890 2610 781 526 961 ha brambory celkem
22 833| 32585 16 806 16 768 7 536| 16 394 ha fepka
Sklizeri vybranych plodin
537 018| 551 488| 819 729| 1 245 082 647 795| 347 939| 428 112 t obiloviny celkem
30914| 43 285] 293284 56 047 18 424| 12356 22 095 t brambory celkem
76 771| 82874| 110572 60 754 64 278| 28467 59 439 t fepka
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PFilohové tabulky

Tab. 3. Vybrané ukazatele podle krajii v roce 2004

dokonéeni
v tom kraje
Méfici Ceska i
jednotka | republika '_rgz\é?c; Stredo- - Jiho- 5 k| K310 | Ustecky| HPS
Praha Cesky Cesky varsky recky
Hektarové vynosy vybranych plodin:
obiloviny celkem t 5,46 6,06 5,63 5,11 5,23 5,12 5,68 5,11
brambory celkem t 23,96 23,41 23,47 24,93 24,31 24,45 22,21 24,30
fepka t 3,60 4,01 3,73 3,40 3,48 3,41 3,79 3,55
Hospodarska zvifata
(k 1. 4. 2005)
skot celkem kusy 1397 308 154 934 211413| 155285| 34689| 39652| 38051
prasata celkem kusy 2 876 834 415 646 348209 212974| 42349| 116 604] 43 166
dribez celkem kusy 25372333 4907 240 4647 242| 1 869 222| 249 401(1 530 870| 112016
ovce a berani kusy 140 197,0 12 247 21244] 14547 13276] 10379 7 529
Intenzita chovu skotu® ks/100 ha 38,5 26,1 48,4 480 323 184 380
prasat® ks/100 ha 105,8 78,2 121,5 94,9 88,5 73,9 95,3
Pramysl”
Pocet podnikd 8184 741 838 547 512 268 538 428
Primeérny evidencni pocet fyz.
zaméstnancu osoby | 1129615| 103 309| 120519 69351| 72377| 34759| 80488| 61925
mil. K&
Trzby z prdmyslové €innosti b. c. 2371 494| 262 396| 406 060| 117 453| 137217| 43 707| 216 540| 105 257
Stavebnictvi”
Pocet podnikd 2404 341 202 164 142 60 217 82
Primeérny evidencni pocet fyz.
zaméstnancu osoby 157982 36643| 10811 9157 7 883 2929 11551 4049
Stavebni prace mil. K&
podle dodavatelskych smluv b. c. 278 207] 100 377] 16560 13558] 11805 3941 15107 8 089
Stavebni povoleni
Vydana stavebni povoleni 153622 13106 27647 10739 10421 4192 8170 6 233
Predpokladana mil. K&
hodnota staveb b. c. 315072 51222 40790 14729 15788 8181| 14420 7473
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni 7 640 598 560 1007 426 423 402 926
lGzka 433214 68913 30112 51685 21810 26609 20036] 39964
Hosté v hromadnych
ubytovacich zafizenich osoby 12219 689|3 863 989| 854 987|1 068596 519 024| 564 543| 355 225] 752 473
z toho cizinci osoby | 6061 225|3470279| 268 155| 317 742| 170586 386 971| 148 441]| 250 575
Padil chranénych uzemi
na rozloze % 15,9 53 9,0 21,0 10,6 18,9 26,9 32,5
M&mé emise (REZZO 1 - 3)°
oxid sificity SO, t/km? 2,86 3,81 2,37 1,13 1,53 4,83 13,60 1,42
oxidy dusiku NO, thkm? 2,06 6,18 1,65 0,47 0,66 2,55 11,80 0,66
oxid uhelnaty CO t/km? 3,46 6,13 2,46 1,19 1,49 1,31 3,11 2,24

1)

zemfreli do 1 roku na 1 000 zivé narozenych

2 pez mensich podnikd, podle sidla podniku

% evidovana nezaméstnanost podle Gdaju Gradu prace

) predbézné udaje

5

6

7

® udaje roku 2003
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Tab. 3. Vybrané ukazatele podile kraji v roce 2004

dokonceni
v tom kraje
Kralové- | Pardu- _ Jino- | Olo- I Moravsko-| . Merici
hradecky | bicky Vysocina moravsky | moucky Zlinsky slezsky Jednotka
Hektarové vynosy vybranych plodin:
5,64 5,44 5,00 5,68 5,80 5,64 5,27 t obiloviny celkem
23,46 23,70 24,67 21,47 23,59 23,49 22,97 t brambory celkem
3,79 3,63 3,39 3,62 3,83 3,78 3,63 t fepka
Hospodarska zvifata
(k 1. 4. 2005)
109 527| 121 379] 218 625 75511 96 851 60730 80 661 kusy skot celkem
209 737] 193 783| 391482| 433761| 215 185] 104 796 149 142 kusy prasata celkem
1519 845]1 559 590| 1231 383| 4 303 093| 613 279]1 184 033| 1 645 119 kusy driibez celkem
8 863 8678 7 655 4104 5517 14 321 11 837 kusy ovce a berani
46,0 49,9 57,1 20,5 40,2 38,0 36,1| ks/100 ha |Intenzita chovu skotu®
118,9 100,8 131,3 133,0 115,2 99,4 106,1| ks/100 ha prasat®
Pramysl”
505 485 467 964 518 656 717 Pocet podniku
fyz. Primérny eviden¢ni
67 722| 64 223 64 203| 108 445| 67 112] 71203| 143 979| osoby |pogetzaméstnancl
mil. K&
101 149| 160 836] 106 268| 162 544| 105 767| 128 324| 317 978 b. c. Trzby z primyslové ¢innosti
Stavebnictvi”
125 134 115 298 122 144 259 Pocet podniku
fyz. Primérny evidenéni
5990 7755 7 004 20127 8 894 8 604 16 584| osoby |poCet zameéstnancl
mil. K& |Stavebni prace
7929 9708 7 863 35568 14597 11786 21320 b. c. podle dodavatelskych smluv
Stavebni povoleni
8 540 6419 8 196 20 344 8 488 7 021 12789 Vydana stavebni povoleni
mil. K& |Pfedpokladana
13315 12387 11725 28 468| 13 124| 12562 24 115 b. c. hodnota staveb
Cestovni ruch
966 281 357 490 344 370 490 Hromadna ubytovaci zafizeni
43 985 15006 18 544 30168 18614 21415 26 353 ldzka
Hosté v hromadnych
951 492| 338 687| 399 005| 1014 514| 417 663| 522 355| 597 136] osoby |ubytovacich zafizenich
298 128] 53018 64 194] 345930 97 405| 81608 108 193] osoby z toho cizinci
Podil chranénych uzemi
22,6 9,8 9,6 7,0 11,9 30,6 18,0 % na rozloze
Mérné emise (REZZO 1 - 3)¥
1,79 4,73 0,61 0,55 1,22 1,95 5,35|  t/km? oxid sifiCity SO,
0,70 3,30 0,40 0,65 0,80 0,93 4,38] tkm? oxidy dusiku NOy
2,26 2,24 1,42 0,85 1,33 1,33 2582 t/km? oxid uhelnaty CO
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Tab. 4. Vybrané ukazatele podle okresti v roce 2004

v tom okresy
Méfici | Plzensky . .
jednotka kraj Domazlice| Klatovy PI%en- Plzef-jih Plzen- Rokycany | Tachov
mésto sever
Uzemi, osidleni (k 31. 12.)
Vymeéra pldy celkem ha 756 107 114 012 193 954 13765 107 595] 131407 57 508| 137 866
v tom: zemédeélska plida % 50,7 54,1 46,3 44,8 60,2 51,2 47,0 48,4
z toho orna % 68,9 68,0 55,4 72,5 72,3 81,8 74,2 69,0
nezemédélska plda % 49,3 45,9 53,7 55,2 39,8 48,8 53,0 51,6
z toho lesni pozemky % 80,1 82,5 80,5 34,2 75,6 81,3 81,0 83,7
Pocet obci celkem 501 86 95 1 99 101 68 51
se statutem mésta 46 7 11 1 7 9 6 5
Podil méstského obyvatelstva % 66,7 54,4 64,5 100,0 441 39,9 54,1 60,2
Hustota obyvatelstva osoby/km? 73,0 52,0 45,0 1181,0 64,0 57,0 79,0 37,0
Obyvatelstvo
Stredni stav obyvatelstva celkem osoby 549 216 58 838 87 489| 163 207 68 688 74 007 45612 51375
z toho Zeny osoby 280 366 29 808 44 549 84 852 34 609 37 499 23203 25 846
Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkem osoby 549 618 58 968 87 545| 162627 68 939 74 428 45707 51404
z toho Zeny osoby 280 463 29873 44 530 84 544 34716 37 700 23226 25874
Obyvatelé ve véku (k 31. 12.)
0-14 osoby 80 199 9033 12941 21257 10 337 11 681 6 591 8 359
z toho Zeny osoby 41124 4616 6 669 10 833 5342 5974 3355 4335
15-64 osoby 389 337 42 040 61591 115535 48 329 52 522 31954 37 366
z toho Zeny osoby 195 924 21391 31260 56 875 24 698 26 573 16 240 18 887
65 a vice osoby 80 082 7 895 13013 25835 10273 10 225 7162 5679
z toho Zeny osoby 32107 3088 5086 10 375 4183 4181 2886 2308
Prameérny vék obyvatel celkem roky 40,2 39,4 40,2 41,5 40,3 39,4 40,7 37,8
Na 1 000 obyvatel
Zivé narozeni %o 9,2 9.1 9,4 9,2 8,9 9,7 8,2 94
zemfeli %0 10,9 10,5 11,5 11,1 11,2 10,5 12,1 9,0
pristéhovali %o 10,2 12,2 12,2 16,5 21,7 23,6 19,5 19,4
vystéhovali %0 9,3 9,6 10,5 241 13,5 14,0 12,7 23,2
pfirozeny pfirdstek %o -1,7 -1,4 -2,1 -1,9 2,4 -0,8 -4,0 0,4
prirstek stéhovanim %o 0,8 2,6 1,8 -7,6 8,2 9,6 6,8 -3,7
celkovy pfirGstek %0 -0,9 1,1 -0,3 -9,5 5,9 8,8 2,9 -3,3
sfatky %o 5,1 5,2 4,7 5,7 4,5 4,7 5,3 5,0
rozvody %o 3,3 3,2 3,0 41 2,6 3,0 3,0 2,9
potraty %o 4,9 5,0 4,3 54 4,3 4,5 4,4 6,3
Kojenecka tmrtnost” %o 44 7,5 6,1 27 33 1,4 13,4 2.1
Novorozenecka umrtnost? %o 2,0 1,9 2,4 1,3 1,6 1,4 54 2.1
Potratovost® %o 534,1 549,7 453,3 584,4 481,9 459,1 543,0 668,7
Bydleni
Dokonéené byty 2032 349 389 353 317 373 128 123
na 1 000 obyvatel 3,7 5,9 4,4 2,2 4,6 5,0 2,8 24
Zaméstnanost a mzdy“’
Primérny evidenéni fyz.
pocet zaméstnancu osoby 154 775 13 657 18 283 69 239 15167 14 020 8 584 15 286
Prdmérna hruba mésiéni mzda
zaméstnance K& 16 831 15 457 14 991 18 686 15 569 15 266 15892 15128
Nezaméstnanost (k 31. 12.)%
Uchazeci o zaméstnani osoby 21051 2143 3920 6 021 1875 2 501 1832 2759
z toho Zeny osoby 11 144 1178 2039 3232 1020 1323 1016 1336
Volna pracovni mista mista 4 416 293 567 2511 322 287 129 307
Registrovana mira
nezaméstnanosti % 6,74 6,51 8,51 6,21 4,89 5,86 7,09 8,99
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Tab. 4. Vybrané ukazatele podle okresti v roce 2004
1. pokracovani

v tom okresy
Méfici | Plzensky . .
jednotka kraj Domazlice| Klatovy PI%en- Plzef-jih Plzen- Rokycany | Tachov
mésto sever
Skolstvi
Matefské Skoly 258 36 44 46 39 42 20 31
déti osoby 14 876 1 806 2414 3930 1945 2162 1169 1450
Zakladni Skoly 207 27 44 29 28 36 19 24
zaci celkem osoby 47 641 5499 7 851 12 836 6 064 6 340 4033 5018
Gymnazia 14 1 2 6 1 1 1 2
zaci denniho studia osoby 6 490 491 954 3297 355 361 458 574
Stredni odborné skoly 33 3 6 17 2 1 1 3
Zé&ci denniho studia osoby 10 493 879 1265 7 203 214 204 303 425
Stredni odborna ucilisté 27 3 4 10 3 2 2 3
Z&ci celkem osoby 10 239 923 1418 5412 701 440 825 520
Vys$§i odborné skoly 5 1 1 3 0 0 0 0
zaci denniho studia osoby 959 82 79 798 0 0 0 0
Vysokeé Skoly - pocet fakult 8
Kultura
Divadla 14 - 1 10 - 3 - -
Stala kina 33 6 5 6 3 6 2 5
Muzea (v€etné pobocek) 44 3 15 6 6 5 6 3
Verejné knihovny (v€. pobocek) 556 87 101 40 121 88 70 49
Zdravotnictvi
prep.
Lékari celkem osoby 2341 140 274 1362 194 127 130 115
prep.
z toho v nestatnich zafr. osoby 1632 140 268 730 141 122 120 111
na 1 000 obyvatel 43 2,4 3,1 8,3 3 2 3 2
Obyvatelé na 1 |Iékafe osoby 235 419 319 120 354 585 352 447
Nemocnice 1 1 2 5 1 - 1 1
Odborné Ié¢ebné Ustavy 5 - 1 2 1 - 1 -
z toho |éEebny pro dlouhodobé
nemocné 2 - 1 1 - - - -
prep.
Lékafi v ambulantni péci osoby 1716 112 207 950 122 124 96 105
obyvatelé na 1 lékarfe osoby 320,1 526,5 4221 171,9 564,6 597,5 473,3 488,4
Samostatné ordinace
praktického Iékare 1089 98 161 424 105 131 78 92
pro dospélé 241 24 43 69 26 35 20 24
pro déti a dorost 104 1 17 29 12 16 9 10
stomatologa 315 29 50 128 28 34 21 25
Lékarny a vydejny 134 15 21 54 13 9 13 9
Mista v jeslich 4 1 - 2 - - - 1
Pracovni neschopnost
Primérny pocet
nemocensky pojisténych osoby 230 214 19 678 29 579] 101691 22 485 20 647 14 495 21639
Prdmérné pracovni neschopnost % 6,021 6,006 6,125 5,577 6,303 6,924 5,847 6,939
pro nemoc % 5,280 5,125 5,260 4,966 5,547 6,022 5,067 6,083
pro pracovni Urazy % 0,315 0,421 0,381 0,245 0,306 0,393 0,392 0,342
pro ostatni Urazy % 0,426 0,460 0,483 0,366 0,450 0,509 0,389 0,514
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Tab. 4. Vybrané ukazatele podle okresti v roce 2004

dokonceni

v tom okresy

Méfici | Plzensky . .
jednotka kraj Domazlice| Klatovy PI%en- Plzen-jih Plzen- Rokycany | Tachov
mésto sever
Socialni zabezpeceni
Zafizeni socidlni pége celkem® 130 17 20 27 17 20 13 16
mista® 6 598 340 642 1388 289 290 240 420
Prijemci duchodl celkem osoby 142 551 14 405 22 959 44 244 18 552 18 240 12 602 11 549
starobnich plnych osoby 76 048 7157 11 675 25 511 9543 9978 6702 5482
Pradmérny mésicni diichod celkem Ké 7127 7016 7032 7 286 7 092 7122 7 066 6971
starobni plny Ké 7231 7 097 7033 7436 7154 7173 7186 7170
Kriminalita, nehody
Zjisténé trestné ciny 16 815 1386 1957 8 085 1386 1463 964 1574
na 1 000 obyvatel 30,6 23,6 22,4 49,5 20,2 19,8 21,1 30,6
Dopravni nehody 12 308 1184 1701 4 346 1308 1352 953 1464
usmrceni osoby 75 8 1 6 16 12 3 19
téZce zranéni osoby 189 18 39 21 9 47 22 33
lehce zranéni osoby 2173 271 366 530 276 311 135 284
zpusobené hmotné $kody mil. K¢ 622,0 52,3 82,6 187,9 70,8 84,2 59,3 84,9
Organizacni struktura
Pocet registrovanych subjektu (k 31. 12.) 125 065 11 479 19 246 44 329 13 855 14 777 9986 11 393
z toho:
obchodni spole¢nosti celkem 10018 762 1065 5417 651 778 562 783
druzstva 417 35 67 154 51 40 51 19
statni podniky 24 3 2 14 1 2 2
soukromi podnikatelé 89 028 8129 13 457 31314 10 109 11217 7354 7 448
zemédélsti podnikatelé a
samostatné hospodafici rolnici 5232 582 1677 450 1034 718 352 419
Stavebnictvi 7
Pocet podnikl 142 15 12 78 16 12 5 4
Primérny evidenéni pocet fyz.
zaméstnancu osoby 7 883 619 1015 4321 1074 456 217 182
Stavebni prace mil. K&
podle dodavatelskych smiuv b.c. 11 805 596 1660 6 736 1966 511 198 139
Stavebni povoleni
Vydana stavebni povoleni 10 421 1281 1214 2085 1944 1968 1174 755
Predpokladana mil. KE
hodnota staveb b.c. 15788 1386 1849 7244 1439 1702 1048 1120
Cestovni ruch
Hromadna ubytovaci zafizeni 432 48 206 43 27 42 24 42
lizka 21957 2 261 8940 2730 1127 2743 1645 2511
Zivotni prostredi
Mérné emise (REZZO 1 - 3)¥
oxid sifi¢ity SO, t/km? 8535,8 359,1 446,51 70795 103,0 169,3 369,4 8,9
oxidy dusiku NO, t/km? 3632,9 82,3 220,00 2714, 153,2 200,4 216,7 46,4
oxid uhelnaty CO t/km? 12344 154,4 114,5 679,3 116,7 97,0 64,5 8,1

1)

2 zemreli do 28 dnii na 1 000 Zivé narozenych

zemfreli do 1 roku na 1 000 zivé narozenych

3 potraty na 1 000 narozenych celkem
4 bez mensich podnikd, podle sidla podniku
% evidovana nezaméstnanost podle Udaji uradu prace

9 predb&zné udaje

7 stavebni podniky s 20 a vice zaméstnanci, sidlo v okrese

8 udaje za rok 2003
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Tab. 5. Vybrané udaje o spravnich obvodech obci s rozsifenou plisobnosti k 31. 12. 2004

Pocet L. Podil v %
—— - Vyméra —— - ”
obci casti katastra obyva- |jednotek v v ha zemeédélské lesnich zastave-
obci tel RES pldy pozemkd | nych ploch
Plzerisky kraj 501 1543 1385 549618 125065 756 110 50,7 39,5 1,3
v tom spravni obvody:
Blovice 19 51 46 11058 2181 22 255 58,8 32,6 1,4
Domatzlice 58 160 139 39 226 7 858 76 318 50,7 41,4 1,1
HoraZzdovice 20 59 55 12194 2399 25 871 65,6 21,5 1,3
HorSovsky Tyn 18 74 63 13584 2575 28 866 65,6 26,2 1,3
Klatovy 44 242 205 50 311 11236 90 638 51,0 39,3 1,2
Kralovice 44 120 112 21988 4 594 65 927 48,0 44,3 1,0
Nepomuk 26 64 63 11215 2310 30872 58,9 31,7 1,3
Nyrany 54 117 110 48 512 9 266 62 750 54,8 35,1 1,4
Plzen 15 52 43| 177897 47849 26 148 49,4 25,2 4.8
Prestice 30 58 50 20 235 4 058 27 119 60,4 30,8 1,7
Rokycany 68 101 91 45707 9 986 57 508 47,0 43,0 1,6
Stod 24 41 38 21349 3751 25915 58,7 30,2 1,6
Stfibro 24 90 81 16 454 3062 43073 52,8 38,8 0,9
Susice 30 178 155 24 938 5609 78 056 34,7 54,8 0,8
Tachov 27 136 134 34 950 8 331 94 793 46,3 45,2 0,7
Tab. 6. Bydleni a bytova vystavba podle spravnich obvodt obci s rozsifrenou plisobnosti
v tom Nebydlené Dokoncené byty
Byty byty ZruSené
celkem Og%al‘(leene neobydlené uzivané celkem r;z;\/gt(::l) byty
k rekreaci
SLDB k 1. 3. 2001 v roce 2004
Plzenisky kraj 244 476 208 992 35484 14 306 2032 3,7 37
v tom spravni obvody:
Blovice 5234 3980 1254 682 103 9,3 1
Domazlice 17 095 14 535 2 560 965 227 5,8 6
Horazdovice 5831 4502 1329 718 64 5,2 -
HorSovsky Tyn 5838 4873 965 382 116 8,5 2
Klatovy 22 547 18 481 4 066 1917 107 2,1 -
Kralovice 10 279 7918 2 361 1370 90 4.1 6
Nepomuk 5830 4206 1624 952 14 1,2 1
Nyrany 19 830 17 015 2815 1134 260 54 -
Plzen 80 678 73831 6 847 571 478 2,7 11
Prestice 9 055 7 389 1666 801 64 3,2 2
Rokycany 20 976 16 951 4025 2169 128 2,8 1
Stod 8 883 7787 1096 426 40 1,9 3
Stfibro 6 607 5768 839 275 53 3,2 -
Susice 12 321 9511 2810 1665 218 8,7 -
Tachov 13 472 12 245 1227 279 70 2,0 4
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Tab. 7. Pohyb obyvatelstva ve spravnich obvodech obci s rozsifenou ptisobnosti v roce 2004

Snatky Rozvody Zve . Potraty Zemfeli Pfi’rc?zeny th’rt‘]s't e!( (E?IL!( ovy
narozeni pfiristek | stéhovanim| pfirGstek
Plzensky kraj 2799 1812 5046 2694 5999 -953 458 -495
v tom spravni obvody:
Blovice 47 29 85 43 139 -54 90 36
Domazlice 202 125 348 201 386 -38 36 -2
Horazdovice 59 29 100 35 140 -40 -6 -46
HorSovsky Tyn 66 33 135 55 137 -2 91 89
Klatovy 251 137 517 246 569 -52 95 43
Kralovice 96 66 212 94 256 -44 136 92
Nepomuk 38 30 97 43 155 -58 44 -14
Nyrany 235 147 465 219 477 -12 510 498
Plzen 1001 708 1630 941 1964 -334 -1 049 -1383
Prestice 101 64 184 94 212 -28 231 203
Rokycany 241 139 372 202 553 -181 312 131
Stod 106 65 212 105 250 -38 146 108
Stiibro 84 39 147 100 155 -8 -169 -177
Susice 98 90 206 94 301 -95 64 -31
Tachov 174 111 336 222 305 31 -23 8
Relativni udaje (na 1 000 obyvatel stfedniho stavu)
Plzensky kraj 5,1 3,3 9,2 4,9 10,9 1,7 0,8 -0,9
v tom spravni obvody:
Blovice 4,3 2,6 7,7 3,9 12,6 -4,9 8,2 3,3
Domazlice 52 3.2 8,9 5,1 9,9 -1,0 0,9 -0,1
Horazdovice 4,8 2,4 8,2 2,9 11,5 -3,3 -0,5 -3,8
HorSovsky Tyn 4,9 2,4 10,0 41 10,1 -0,1 6,7 6,6
Klatovy 5,0 2,7 10,3 4,9 11,3 -1,0 1,9 0,9
Kralovice 4,4 3,0 9,7 4,3 1,7 -2,0 6,2 4,2
Nepomuk 3,4 2,7 8,7 3,8 13,8 -5,2 3,9 -1,3
Nyfany 4,9 3.1 9,6 4,5 9,9 -0,2 10,6 10,3
Plzen 5,6 4,0 9,1 53 11,0 -1,9 -5,9 -7,8
Prestice 5,0 3.2 9,1 4,7 10,5 -1,4 11,5 10,1
Rokycany 5,3 3,0 8,2 4,4 12,1 -4,0 6,8 2,9
Stod 5,0 3.1 10,0 4,9 1,7 -1,8 6,9 5,1
Stiibro 5,1 2,4 8,9 6,0 9,4 -0,5 -10,2 -10,7
Susice 3,9 3,6 8,3 3,8 12,1 -3,8 2,6 -1,2
Tachov 5,0 3,2 9,6 6,4 8,8 0,9 -0,7 0,2
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Tab. 8. Nezaméstnanost podle spravnich obvodi obci s rozSifenou puisobnosti k 31. 12. 2004

Registrovani uchazeci o zaméstnani

z toho podil (v %)

Mira registrované
nezaméstnanosti (%)"

celkem . ve véku délka evidence
zeny do 24 let 50 avice |6-12meés.|1rok avice celkem ieny

Plzensky 21 051 52,9 20,5 23,5 17,9 34,2 7,37 8,68
v tom spravni obvody

Blovice 304 57,2 21,1 27,3 15,1 31,6 5,66 7,38
Domazlice 1363 55,4 18,7 24,9 20,6 34,8 6,65 8,30
Horazdovice 550 60,4 18,7 25,6 24,2 28,0 9,12 12,77
Hor$ovsky Tyn 566 51,9 18,9 27,0 18,4 39,6 7,86 9,33
Klatovy 2028 48,3 21,9 20,5 171 30,0 7,85 8,54
Kralovice 946 54,0 20,8 23,9 17,8 38,4 8,21 10,11
Nepomuk 347 58,8 19,0 22,2 14,7 35,7 6,37 8,94
Nyfany 1461 51,9 23,7 22,5 19,1 25,3 5,96 6,96
Plzen 6 390 53,7 20,9 22,4 18,1 33,8 6,73 7,83
Prestice 518 56,4 16,4 24,7 18,1 24,7 5,07 6,52
Rokycany 1832 55,5 18,5 27,7 16,7 41,5 7,85 9,80
Stod 649 51,3 21,0 25,3 21,4 29,3 5,95 6,81
Stfibro 913 54,3 19,4 21,7 14,3 46,3 10,45 12,60
Susice 1338 54,3 18,7 22,7 15,5 32,1 10,96 13,62
Tachov 1846 455 21,7 24,3 17,5 37,2 9,80 9,72

1)
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Kartogramy

Zména poctu obyvatel mezi roky 2000 a 2004
(stav k 31. 12.)

primér CR: -0,11
minimum:  -2,39 Brno - mésto
maximum: 11,45 Praha - zapad

piirastek ((bytek) (%)
B do10
[ |-400--051
[ |-0s50--001
[ ] 000- 040
[ o050- 0,99
I .00 a vice

Index stafi a primérny vék obyvatel
(stav k 31.12.2004)

prumérny vék

primér CR: 39,8

minimum: 37,6 Ceska Lipa
maximum: 41,7 Praha

pozn.: hodnoty nad primérem CR
zobrazeny Cervené

index stafi (%)
| d069,9
[ ] 700- 799
[ ] s00- 999
[ 100,0- 1098,9
I 10,0 a vice

index stafi
primér CR: 94,0

minimum: 64,3 Ceska Lipa
maximum: 125,8 Praha
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Kartogramy

Uhrnna plodnost a podil déti narozenych mimo manzelstvi
v roce 2004 thmna plodnost
do 1,14
[ 1115-1,19
I 1.20-1,23
B 124-126
- 1,27 a vice
promér CR: 1,23

minimum: 1,13 Zlinsky
maximum: 1,35 Ustecky

Zivé narozeni pocet Zivé narozenych déti

(podil v CR) (cela CR = 97 664)
v manzelstvi (69,4 %
AL vi(B0it %) minimum: 2903 Karlovarsky
[ ] mimo manzelstvi (30,6 %) maximum: 11 821 Moravskoslezsky

Pramérny roéni migraéni pfiristek (Ubytek) obyvatel
na 1 000 obyvatel v obdobi 2000 - 2004

primér CR: 5,4
minimum:  -3,9 Brno - mésto
maximum: 27,2 Praha - zapad

prirastek (promile)
[ ] do-08
[]-07- -0
[ ] 00- 04
[ o0s- 00
Bl 10- 24
- 2,5 a vice
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Kartogramy

Pfijmy domacnosti v roce 2002 i

pfijem na osobu
(pramérny Cisty mésiéni pfijem na osobu) (K&)

| dosg9g

. |7000-7199
[ 7200-7 499
[ 7500-7 9%
I 58000 a vice
pramér CR: 7749

minimum: & B27 Moravskoslezsky
maximum: 10818 Praha

podil doméacnosti ve vztahu

k zivotnimu minimu (ZM) poéet domacnosti

[] dot492m (cela CR = 4 053 811)

[ 150-2,49 Zm minimum: 119 583 Karlovarsky
B 2,50 a vice ZM maximum: 525 914 Praha

Dokonéené byty na 1 000 obyvatel
v letech 2000 - 2004

pramér CR: 134
minimum: 2,7 Most
maximum: 51,2 Praha - zapad

byty na

1 000 obyvatel
] doss
] 86-115
[ 11e-139
[ 140-159
I 16.0 a vice
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Kartogramy

Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. 2004
(nova metodika)

primér CR: 9,47
minimum: 2,94 Praha - zapad
maximum: 22,71 Most

mira nezaméstnanosti (%)
do 580
| 561- 7.97
[ ] 798-1089
I 10.90- 15,08
B 15.09 a vice

Zména miry registrované nezaméstnanosti
mezi roky 2000 a 2004 (stav k 31. 12.)

primér CR: 1,55
minimum: -1,12 Rakovnik
maximum: 5,86 Jesenik

procentni body

| do -001
0,00-0,99
| 1,00- 149
[ 150-199
B z00-299
B : .00 a vice
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Kartogramy

Lizka v nemocnicich na 1 000 obyvatel
v roce 2004

primér CR: 6,42
minimum: 0,00 Plzen - sever
maximum: 14,41 Plzen - mésto

lazka na

1 000 obyvatel
[ ] dodae
[ ]420-499
[ s00-589
[ s70-649
B & 50 a vice

Primérné procento pracovni neschopnosti
v roce 2004

pracovni neschopnost

5o

[ ] dosdesg
| | s5500-5840
[ | s5850-5990
777 6,000- 6,499
B 6500 a vice

pramér CR: 5,857
minimum: 4,605 Praha
maximum: 7,762 Karvina
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Kartogramy

PFijemci starobnich dichodd na 1 000 obyvatel
v roce 2004

pramér CR: 1342
minimum:  105,0 Ceska Lipa
maximum: 156,9 Plzeri - mésto

pfijemci dichodi
na 1 000 obyvatel
| do124

| 125-120

[ ]130-124
[T 135139
- 140 a vice

Hruby domaci produkt (HDP) HDP na obyvasle
a hruba pfidana hodnota (HPH) (R = 100%)

v roce 2004 f d0 79,9
|| B00-849
|| 850-899
I s00-999
I 100.0 a vice

minimum: 78,0 Olomoucky
maximum:  201,8 Praha

podil sektord na HPH
(%)

[ primami (CR = 3,3%)
B sckundami (CR = 37,9%)
I trni sluzby (CR = 41,7%)
[ ostatni (CR = 17,1%)

Hruba pfidana hodnota v mil. Ké
(cela €R = 2 483 852)

minimum: 59 019 Karlovarsky
maximum: 572 000 Praha
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Kartogramy

Vyvoj hrubého domaciho produktu

pfirustek HDP (%)
v letech 2000 - 2004 [ dosg

| 80-11,9
112,0-13,9
[T1140-149
I 15,0 a vice
prumér CR: 126

minimum: 7.7 Liberecky
maximum: 17,0 Moravskoslezsky

HDP na 1 obyvatele (2004)
(EU25 = 100%)

primér CR: 70,9
minimum: 55,3 Olomoucky
maximum: 1430 Praha

Primérna hruba mésiéni mzda (fyzické osoby)
v roce 2004

priamér CR: 18 035

minimum: 13 860 Jesenik
maximum: 20 112 Milada Boleslav
(mimo Prahu)

mazda (KE)
| | do 14 799

| 14800-15298
[ | 15300-15799
[ 15800- 16 998
I 17 000 - 20 199

| 22437 =Praha
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Kartogramy

Podil obhospodarované zemédélské pady
na celkové vymeére v roce 2000

primér CR: 46,2
minimum: 13,3 Karvina
maximum: 66,0 Hradec Kralové

podil (%)
| do29.9

| 300-444
[T 4s5-519
[ 520-569
B 570 a vice

Stavebni prace podle dodavatelskych smluv
a mista stavby na 1 obyvatele v roce 2004

primér CR: 26 851
minimum: 8 742 Ceska Lipa
maximum: 82 034 Plzen - mésto

stavebni prace v K&

na 1 obyvatele

| do12 999
| 13000 - 15 799

[ 15800- 19499

I 19 500 - 27 999

I 25 000 a vice
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Kartogramy

Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich
ost emadnyc ytovacich zarizenic hosté na 1 000 obyvatel
v roce 2004 B i
| o 499
[ ] so0- 749
[ 750- 999
[ 1 000 - 1999
I 2000 a vice
primér CR: 1196

minimum; 432 Ustecky
maximum: 3301 Praha

podil hosta (%)

[ zeEr

cela CR: 50,4
minimum: 10,2 Praha
maximum: 84,4 Zlinsky

[ ] ze zahraniéi poéet hosta

celaCR: 496 celaCR: 12219689

minimum: 15,6 Zlinsky minimum: 338 687 Pardubicky
maximum: 89,8 Praha maximum: 3 B&3 989 Praha

Zahraniéni hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich
v roce 2004 hosté na 1 000 obyvatel

L do 99

[ 100-199

[ 200-499

B s500-999

I 1 000 a vice

primér CR: 594

minimum: 86 Moravskoslezsky
maximum: 2 877 Praha

podil zahraniénich hosti v %

I siovensko (CR = 4,4)
B Rakousko (CR = 3,0)

[ Polsko (CR = 4,2) poeeé zahraniénich hosti
= = cela GR: 6061225

i (BR=254) minimum: 53 018 Pardubicky
[ ostatni (CR = 62,5) maximum; 3 470 279 Praha
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Kartogramy

Dotace z vysSich rozpo¢tu do rozpoétu obci dotace na 1 000 obyvatel (K&)
v roce 2004 i Ao ohG
| 5000- 7999

| 8000- 9999
[ 110000- 11999
I 12000 a vice
primeér CR: 9567
minimum: 4 024 Kralovéhradecky
maximum: 32 419 Stfedotesky

celkovy objem dotaci v tis. K&
podil dotaci v % cela CR: 97 778584

[ investiéni (cela CR = 80,0) minimum: 2 660 324 Karlovarsky
[ neinvestiéni (cela CR = 20,0) maximum: 13 375 224 Praha

Investiéni nakupy z verejnych rozpoétu

v roce 2004 nakupy na 1 000 obyvatel (Kg&)

i do 4999
| | 5000- 5999
[ 6000- 6999
B 7000- 7999

I 5000 a vice
primér CR: 6816
minimum: 4 576 Kralovéhradecky

maximum: 10 639 Praha
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Kartogramy

Mérné emise oxidu sifi¢itého (SO;) v roce 2003
(REZZO 1-3)

primér CR: 2,86
minimum: 0,20 Jesenik, Breclav
maximum: 83,07 Ostrava - mésto

mérné emise (tkm’)

| | do054

[ loss-o078
[ oso-129
[ 130-349
B 250 a vice

Specificka potreba vody na 1 obyvatele a podil doméacnosti
napojenych na kanalizaci s COV v roce 2001

podil domécnosti (%)
primér CR: 69,7
minimum: 40,7 Semily
maximum: 99,4 Praha
pozn.; hodnoty nad primérem CR
zobrazeny cervené

potfeba vody (l/den)
[ ] dos3
T s
[ e0- o8
P e9-108
B 107 a vice

pramér CR: 104,30
minimum: 70,96 Vyskov
maximum: 137,90 Praha
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Kartogramy

Podil lesni pidy na celkové vymére v roce 2004

pramér CR: 33,5
minimum: 9,9 Praha
maximum: 59,3 Jesenik

podil (%)

[ J27-100
[ |200-279
[ 280-339
[ 240-429

Pofizené investice na ochranu zivotniho prostredi
na 1 000 obyvatel v roce 2003

pramér CR: 1 900
minimum: 335 Blansko
maximum: 6 801 Brno - mésto

investice v K&

na 1 000 obyvatel
[ do 699
[ ] 700-1198
[ 1 1200-15%0
[ 1600-2499
B 2500 a vice
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Kartogramy

Zména poctu obyvatel v obcich
od SLDB 2001 do 31. 12. 2004

pfirastek (Ubytek)
(%)
[ E

| -5,00--2,51
2,50 --0,01

0,00- 1,99
[ ] 200-49

I 5.00 avice

Plzerisky kraj:

prumer: -0,19
minimum:  -20,59 Hvozdany
maximum: 34,00 Horska Kvilda

Pramérny vék obyvatel obci
k 31.12.2004

pramérny vék
(roky)
do 381
|382-397
| |398-414
[ 415-432
B 433 avice

Plzerisky kraj:

prumer: 40,2
minimum: 32,1 Milite
maximum: 54,8 Bolkov
Pozn.: rozdéleni hodnot metodou pentil
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Kartogramy

Mira nezaméstnanosti v obcich k 31.12.2004

(registrovani uchazeéi k ekonomicky aktivnim
ze SLDB 2001)

mira nezaméstnanosti
(%)

_ do 4,79

| a80- sae
|| es50- 879
[ ss0-1179
I 11.80 a vice

Plzerisky kraj:

prumer: 7.37
minimum: 0,00 9 obci
maximum: 860,71 Olbramov

Zména miry nezaméstnanosti v obcich
mezi roky 2000 a 2004
(stav k 31. 12.)

pfirastek (Ubytek)
[ EN
[ |-a00-451
|-150--001
0,00- 1,49
[ ] 1.50- 3.49
I 3.50 avice

Plzeiisky kraj:
priimér: 0,88

minimum:  -10,71 Mohelnice
maximum: 20,69 Kovéin
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