4. Zakladni naturalni ukazatele kultury

Jak je i z predchazejicich Casti tohoto materialu zfejmé, v sektoru kultury se muzeme setkat
s potizemi spojenymi s odpovidajicim ocenénim nékterych - zejména originalnich - kulturnich statk( i
sluzeb. Netyka se to jen samotného stanoveni ceny, ale i jejiho vyvoje v Case. Také hospodareni
nékterych kulturnich instituci se primarné nefidi finanénimi kritérii a neprobiha piné na komeréni bazi.
Lze proto fici, Ze plsobeni ekonomickych vztahl v kulture je modifikované, ne-li ¢astecné
limitované.

Z omezenych moznosti finanéniho postizeni rozsahu kulturniho déni vyplyva, Zze bychom méli
nas$ pohled na kulturu doplnit o vyhodnoceni vyvoje zakladnich naturalnich ukazateld, které
jsou v zasadé dvojiho druhu. Jako kapacitni ukazatele odrazeji stranu nabidky a jako ukazatele
participace na kultufe postihuji rozsah poptavky. Mezi dfive uvedené Ize zaradit napf. pocet
sedadel a predstaveni v divadlech &i v kinech, pocet sbirkovych pfedmétu, expozic a vystav v muzeich
nebo rozsah knihovniho fondu v knihovnach. Objem poptavky vyjadfuji ukazatele poctu divakd,
navstévniku, ¢tenafld nebo poctu kniznich vypujcek.

Naturalni ukazatele se zjiStuji roné zejména pomoci statistického Setfeni v kultufe (KULT) do
néhoz jsou mimo jiné zahrnuty kulturni pamatky, muzea a galerie, divadla a knihovny. Nékteré
z ukazatell jiz tvofi pomérné dlouhou ¢asovou fadu.

4.1.Poskytovatelé v oblasti kulturniho dédictvi

Vroce 2011 bylo na nasem uzemi 303 vefejné pristupnych hradd a zamkda a dalSich
pamatkovych objekti. Oproti roku 2010 (288 objektl) se jejich pocet zvysil. Vzrostl také (asi 0 6%)
pocet navstévniki, na témér 12,2 mil. osob.

Naturalni ukazatele Ize v porovnani s finanénimi udaji snaze pfifadit k Uzemnim celkiim. V roce
2011 celostatné pfipadlo na 10 tis. obyvatel 11 595 navstévnikl (viz tab. €. 12 v pfiloze), v porovnani
s timto prGmérnym Gdajem byla navstévnost nejvyssi v Praze (témér trojndasobna), v JihoGeském kraji
(téméF dvojnasobna) a ve Stfedoceském kraji (o vice nez 40% vysSi), naopak znaéné podprimeérna
navstévnost byla v Moravskoslezském kraji (zhruba &tvrtinova), v Usteckém a v Olomouckém kraji
(zhruba tfetinova). Nutno dodat, Ze v Moravskoslezském a Olomouckém kraji se nachazi relativné
méné pamatkovych objektl.

Naturalni ukazatele vztahujici se k muzeim a galeriim mirné vzrosly popf. stagnovaly.
V porovnani s rokem 2010 se zvysil pocet navstévnikla (o 7,7% na 10 tis. obyv.) a mirné zvysil pocet
expozic a vystav (0 2,3%), na druhé strané poklesl pocet evid. ¢isel sbirkovych predmétl (o 3,5%).

PFi poCtu 9 544 navstévniku na 10 tis. obyvatel, byla navstévnost v Praze témér tfikrat vyssi.
Nadprimérna byla ve Zlinském a Kralovéhradeckém kraji. Ve vSech ostatnich krajich byla

V porovnani s rokem 2010 navstévnost muzei a galerii o zhruba 7% vzrostla.

Na navstévnost kulturnich zafizeni - zejména pamatek, muzei a galerii - m4 jisté nemaly vliv
turismus (z tohoto divodu ma pocet navstévnikd na 10 tis. obyv. omezenou vypovidaci hodnotu). V
poslednich péti letech pfijezdovy cestovni ruch stagnoval. V porovnani s rokem 2010 se vSak pocet
turistt o necelych 6% zvysil.

Vyznamnymi poskytovateli kulturnich sluZeb v oblasti kulturniho dédictvi jsou knihovny, které
tvofi nejhustéjsi sit’ zafizeni v nasi zemi. Mimo jiné i z tohoto divodu maji v sou¢asné dobé mnohem
SirSi poslani, nez tomu bylo v minulosti. Vedle tradiénich knihovnickych sluzeb poskytuji také sluzby
informacni popf. i vzdélavaci. Mnoho ob&anl tak navstévuje knihovny z fady jinych davodu nez je



vypujc¢eni knih, dokumentl ¢i jinych nosi€h informaci. Pfichazeji €asto proto, aby vyuzili pfistup
k internetu, shlédli vystavu, zu€astnili se vzdélavaci akce &i kulturniho pofadu.

Tyto, nesporné pozitivni zmény pusobi potize pfi vyjadfeni rozsahu aktivit vefejnych knihoven
a jejich spolecenského vyznamu jednim ¢ omezenym poctem ukazateld. Vyuziti finan¢nich ukazatel(
komplikuje také skute€nost, Ze nékteré sluzby vefejnych knihoven jsou poskytovany bezplatné, popf.

.....

vypujcek, se proto i v pfipadé knihoven ukazuje jako vhodnéjsi ukazatel vykonu pocet navstévnikd.

V oblasti knihoven byl v roce 2011 zaznamenan narlst poctu navstévnika (o 8,6% na 10 tis.
obyv.), pocet registrovanych étenaiu (o 2,2%) a také pocet vypujcek (o 1%).

V poslednim desetileti se znacné zménila struktura sluzeb verejnych knihoven ve
prospéch novych aktivit (viz zakon &. 257/2001 Sb., o knihovnach), které se rychle rozvijeji.
V porovnani srokem 2010 se sice mirné snizil poCet knihoven, zvySil se naopak pocet jejich
pracovnik( a také navstévnika a pocet PC s internetem.

Vybrané zakladni ukazatele roku 2011 jakymi jsou pocet knihoven, navstévnik( a vypUjcek
v relaci k poctu obyvatel v jednotlivych krajich ukazuje nize uvedena tabulka.

Pocet PC s internetem Pocet Pocet vypljcek

Kraj knihoven na 10 tis. obyv navstévniku na 10 tis. obyv

na 10 tis. obyv. ) " | na10 tis. obyv. ) )
Praha 0,32 2,9 24 953 68 017
StfedoCesky 6,39 9,07 16 522 47 762
JihoCesky 8,52 15,76 25 340 69 852
Plzensky 8,16 10,98 21642 67 643
Karlovarsky 3,85 13,55 27 102 73 405
Ustecky 3,45 8,38 19 817 57 878
Liberecky 4,81 10,35 21768 52 424
Kralovéhradecky 6,69 12,44 25 857 74 258
Pardubicky 7,59 11,96 12 084 58 816
Vysocina 10,25 15,74 26 028 76 921
Jihomoravsky 5,29 11,03 23 806 59 339
Olomoucky 7,18 12,52 20977 62 760
Zlinsky 5,05 12,98 27 280 85 352
Moravskoslezsky 2,18 8,10 23 891 65 186
CELKEM CR 5,15 10,16 22 891 64 048

Jak ukazuje prvy sloupec tabulky, vétsi poCet knihoven na 10 tis. obyvatel je v Fidce osidlenych
krajich (napf. Vysolina a JihoCesky kraj), kde se nachazi vysoky pocet malych knihoven bez
pracovnikl na plny Uvazek (85% zcelkového poc¢tu knihoven). Podobné dlvody souviseji
i s rozdélenim poctu PC s pfistupnym internetem do kraju.

Jiny obrazek by poskytlo vy€isleni poctu knihoven na zvolenou jednotku plochy kraje, které by
charakterizovalo jejich dostupnost. Pfi primérném poctu necelych 7 knihoven na 100 km2 je jejich
rozdéleni po krajich pomérné vyrovnané.

Ukazatel po¢tu navstévnika ziejmé nejlépe komplexné vyjadfuje poptavku po sluzbach
veiejnych knihoven. Spolu s kraji s pomérné fidkym osidlenim (Vysocina, Karlovarsky a JihoCesky
kraj) byl velky zajem o sluzby vefejnych knihoven také v kraji Zlinském a v Praze (kde pfevazuji velké
knihovny s knihovnim fondem uspokojujicim vSestranné potfeby zajemcu).

Udaje v poslednim sloupci tabulky o poé&tu vypujéek vypovidaji o &tenafském zajmu o sluzby
knihoven. Jak je zfejmé vysoce nadprimérny byl ve Zlinském kraji, na VysoCiné a dale
v Kralovéhradeckém, Karlovarském a JihoCeském kraiji.



K ukazateli navstévnosti je tfeba dodat, Ze zcela neodrazi vyznam a poslani nékterych
kulturnich zafizeni (napf. muzei i knihoven). Neni proto pro hodnoceni vystupu téchto zafizeni zcela
vyCerpavajici a postacujici, ackoli je mezi naturalnimi ukazateli nejvyznamnégjsi.

4.2.Divadla a kina

V roce 2011 bylo v provozu 153 stalych scén divadel s kapacitou vice nez 37,6 tis. sedadel
(0 2,7% vice nez v roce 2010). Poéet navstévniku (5 860 tis. osob) se také mirné zvysil (o 0,6%).
O vzestupném vyvoji svédci také rostouci pocet premiér, uspofadanych predstaveni a také pfijm0 ze
vstupného (o 6,8%).

Zajimavé informace poskytuje pohled na vztah kapacity stalych scén divadel (pocet sedadel)
a poctu navstévniku v jednotlivych krajich (regionalni uroven NUTS 3) a to jak v absolutnim vyjadfeni,
tak i v relaci k poctu obyvatel kraje (Udaje jsou za rok 2011).

Kapacita Pocet Vyuziti Kapacita Pocet
Kraj (pocet navstév. kapacity na 10 tis. navstév. na
sedadel) v tis. os. (sl.2/sl.1) obyvatel 10 tis. obyv.
Praha 16 784 2 976,6 177,3 135,6 24 048
StredoCesky 1859 249,6 134,3 14,6 1960
JihoCesky 1532 162,5 106,1 241 2 555
Plzerisky 1250 211,8 169,4 21,9 3706
Karlovarsky 987 23,5 23,8 32,5 774
Ustecky 2414 250,1 103,6 29,1 3018
Liberecky 917 126,9 138,4 20,9 2 896
Kralovéhradecky 800 140,1 1751 14,4 2528
Pardubicky 869 110,4 127,0 16,8 2138
Vysocina 305 77,4 253,8 6,0 1511
Jihomoravsky 5126 742,6 1449 44,0 6 376
Olomoucky 838 1791 213,7 13,1 2 803
Zlinsky 1465 181,6 124,0 24,8 3 080
Moravskoslezsky 2476 427.,8 172,8 20,1 3471
CELKEM CR 36 622 5860,0 155,8 35,8 5583

Jak je z tabulky zfejmé, Uroven ukazateltl vztahujicich se k Praze je v porovnani s ostatnimi
kraji zcela vyjime€na. Kapacita méfena poétem sedadel je v Praze v pfepoltu na 10 tis. obyvatel
v porovnani s celostatni Urovni témeér Ctyfnasobna, jesté vysSi je v Praze relativni navstévnost divadel.
Z ostatnich kraji presahuje celostatni primér v téchto ukazatelich pouze kraj Jihomoravsky a to
ziejmé diky méstu Brnu, které je také kulturnim centrem celostatniho vyznamu. Z podobného duvodu
je vysoka navstévnost divadel také v Moravskoslezském a v Plzefiském kraji. Na druhé strané
pomérné nizka uroveri zminénych ukazatell StfedoCeském kraji je zfejmé ovlivnéna ,dostfedivym
pusobenim® hl. m. Prahy. Mirné pfekvapiva je nizka navstévnost divadel v Karlovarském kraji a také
na Vysociné.

V porovnani s rokem 2010 klesl pocCet kin o 6,1% (ze 701 na 658), mirnéji se snizil pocet
sedadel (0 5,6%). Zvysil se naopak pocet pfedstaveni (o0 2,4 %) a také vzrostlo primérné vstupné
(0 1,4%). Nicméné, s ohledem na hluboky pokles poctu divaka (o 20% - z 13,5 na 10,8 mil.), klesly
Cisté trzby (0 19%).

Jak je z tab. €. 12 (viz pfiloha) zfejmé, navstévnost kin téméf o polovinu prevysuje navstévnost
divadel. Lze Fici, ze zatimco v priméru kazdy obcan pfijde minimalné jednou za rok do kina, divadlo
jich navstivi jen zhruba dvé tretiny (bez zahrani¢nich turistu).




Udaje o kinech v uzemnim tfidéni dle kraji nejsou k dispozici a tak je regionalni porovnavani
ukazateli nemozné.

Na vyvoj kin pusobi mnoho vlivii spojenych zejména s bouflivym rozvojem zaznamovych
a pocitaovych technologii (pfenosné z&znamové nosiCe, internet). DoSlo také k vystavbé
vicesalovych kin a tak i pfi poklesu poctu kin se pocet platen resp. promitacich salt v zasadé
nesniZuje. V souasné dobé stoji kina pfed dalSi, nejen technickou, ale zejména investiéni vyzvou,
kterou je pfechod promitaci technologie na digitalni platformu.

Jak je patrné nabidka kulturnich sluzeb vybranych poskytovateli se v obdobi roku 2011
v zasadé zvysSovala (poCet pamatkovych objektl, expozic a vystav muzei, PC s internetem
v knihovnach, rlist po¢tu predstaveni kin a divadel atd.). Naristem reagovala také poptavka. Jak
ukazuije tab. €. 12 v pfiloze u naprosté vétSiny poskytovatel kulturnich sluzeb rostla navstévnost.

Svou roli v popsaném vyvoji bezesporu hraji probihajici technické a technologické pfemény
(kina), rozsifovani sluzeb nékterych poskytovatelt (knihovny, muzea a galerie) a v neposledni fadé
podpora kulturnich aktivit z vefejnych prostfedku.

Z uzemniho pohledu Ize uvést, Ze nejrovhnomérnéji je uzemné rozlozena poptavka po sluzbach
knihoven, méné po navstévé muzei a galerii, pamatkovych objektli a kone¢né divadel. Tyto relace
jsou pochopitelné, zvazime-li, Ze knihovny jsou v kazdé vétsi obci, muzea a galerie jsou i v menSich
méstech, pamatkové objekty jsou rozmistény znacné& nerovnomérné ve venkovskych i méstskych
oblastech vSech kraju a stalé scény divadel se nachazeji zejména v kulturnich centrech (alespon
regionalniho vyznamu).

Co se tyce relativni trovné navstévnosti poskytovatelll kulturnich sluzeb (pamatky, muzea
a galerie, divadla a knihovny) v jednotlivych krajich, nelze shledat vyznamné odliSnosti
(s vyjimkou ocekavanych rozdild souvisejicich s vahou vyznamnych kulturnich center a jejich
,dostfedivym pusobenim®).



