6. Zivotni prostredi

Oblast Usteckého kraje patfi tradiéné k pramyslové nejvyspélejsim regionim nasi republiky. Nosnymi
odvétvimi jsou pramysl paliv a energetiky, hutnictvi, chemie, sklafsky primysl a strojirenstvi. V kraji se tézi
asi dvé ftfetiny celkového mnozstvi hnédého uhli v republice a polovina se zde spaluje a zpracovava.
Rozsahla povrchova tézba uhli, energetika a chemie jsou odvétvi, ktera maji nepfiznivy vliv na zivotni
prostfedi. Nachazeji se pfevazné v takzvané panevni oblasti, coz je podhorska oblast okresi Chomutov,
Most, Teplice a Usti nad Labem. Disledky jejich &innosti ovliviiuji stav ovzdu$i nebo &istotu povrchovych vod
i v ostatnich regionech.

6.1. Ovzdusi

Zdroje znecistovani ovzdusi byly podle zakona o ovzdusi rozdéleny na stacionarni (velké, stfedni a malé,
oznaCované jako REZZO 1 - 3) a mobilni (REZZO 4). Zakladnimi znecistujicimi latkami pro hodnoceni
kvality ovzdusi jsou tuhé emise, oxid sifi€ity, oxidy dusiku a oxid uhelnaty.

Ke konci roku 1998 nabyly ucinnosti legislativni zmény stanovuijici pfisné emisni limity, takze nejvyrazné;si
poklesy emisi znecistujicich latek byly zaznamenany pfed zaCatkem nami hodnoceného obdobi. (V roce
1999 proti roku 1997 u stacionarnich zdroju klesly emise tuhych latek o 73 %, oxidu sifi¢itého o 62 %, oxidu
uhelnatého o 37 % a oxid( dusiku o necelych 14 %.)

TéméF vyhradnimi producenty emisi SO, jsou velké zdroje (96 %), které tak vyrazné ovliviuji celkovou
produkci kysli¢niku sifi¢itého v kraji. V. obdobi let 2000 az 2003 klesaly u velkych zdroji pouze emise oxidu
sifi¢itého, mnozstvi ostatnich znecistujicich latek mirné stoupalo. U malych zdrojl, kterymi jsou domacnosti,
byl proti po€atku hodnoceného obdobi zaznamenam pokles emisi vSech znecistujicich latek, nejvyrazné;si
u oxidu uhelnatého (o 46 %), v poslednim roce byl zaznamenan opétovny mirny narlst. V souhrnném
hodnoceni stacionarnich zdroja, které znazornuje nasledujici tabulka neni patrny vyrazny nartst emisi.

Tab. 6.1.1 Mérné emise zakladnich znecist'ujicich latek REZZO 1-3
v t/km?/rok

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2003/ pramérna
2000 ro¢ni
Emise tuhé 0,9 0,9 1,0 0,9 -3,6 -1,2
Oxid sificity SO, 16,7 13,7 15,1 13,6 -18,7 -6,7
Oxidy dusiku NO, 11,7 11,5 11,8 11,8 0,9 0,3
Oxid uhelnaty CO 3,6 4,0 3,1 3,1 -14,1 -4,9

Vramci kraje byl nejvyraznéjSi pokles tuhych emisi zaznamenan v okrese Most, emise ostatnich
znecistujicich latek nejvice klesly v okrese Dé&Cin, zde je nutno poznamenat, Ze se jednalo pfedevsSim
o emise z malych zdroj, to znamena, Ze absolutni hodnoty byly nizsi, napfiklad produkce SO, v okrese
Dé&cin dosahuje sotva péti procent produkce SO, v okrese Chomutov.

Tab. 6.1.2 Mérné emise oxidu sifi¢itého (SO;) REZZO 1-3 podle okresii

v ttkm?/rok

Zména v %
2000 2001 2002 2003 2003/ prumeérma
2000 roéni
Ceska republika 3,3 31 2,9 29 -12,3 -4,3
Ustecky kraj 16,7 13,7 15,1 13,6 18,7 6,7
Décin 2,5 2,2 1,4 1,4 -45,1 -18,1
Chomutov 45,8 28,8 31,7 28,0 -38,9 -15,2
Litoméfice 3,9 2,6 2,9 3,3 -14,9 -5,2
Louny 6,4 71 8,5 7,7 19,4 6,1
Most 34,9 34,3 42,3 34,7 -0,5 -0,2
Teplice 22,7 21,9 23,7 23,8 4,6 1,5
Usti nad Labem 14,9 18,4 15,7 14,4 -3,0 -1,0

V porovnani s ostatnimi kraji byly v celém sledovaném obdobi u stacionarnich zdroji znegisténi v Usteckém
kraji naméfeny nejvyssi absolutni hodnoty emisi v pfipadé oxidu sifi¢itého a oxidd dusiku a tfeti nejvyssi
hodnoty emisi v pfipadé tuhych latek a oxidu uhelnatého. Pouze v poslednim roce sledovaného obdobi byly
naméreny vySsi hodnoty emisi tuhych latek kromé kraje Moravskoslezského a StfedoCeského také v kraji
JihoCeském.
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6.2. Voda

Kvalita povrchovych vod na Uzemi kraje je rozdilnd. Na hornich tocich, zejména na uzemi Krusnych hor
a Labskych piskovcu se nachazeji toky, které spadaji do tfidy znecisténi I., to znamena neznecisténa voda.
Naopak na dolnich tocich je kvalita vody vyznamné ovlivnéna primyslovou cinnosti. Chemicky primysl
(Chemopetrol Litvinov, Spolchemie Usti nad Labem, Lovochemie Lovosice), spotfebni pramysl (papirna
Frantschach Pulp & Paper ve Stéti, Severodeské kozeluzny Litomé&fice, Setuza Usti nad Labem) a ddlni
¢innost maji negativni vliv na kvalitu povrchovych vod.

Tab. 6.2.1 Jakost vody ve vybranych tocich a profilech
Pramen: CHMU

Tok - vybrany profil Znegisténi v mg/l Stupen znegisténi (trida)"
Znecistujici latka 2001 2002 2003 2004 2001 2002 2003 2004
Labe - Dé¢in
biologicka spotieba kysliku (BSKs) 4,2 3,7 43 3,9 IV I I I
dusi&nanovy dusik (N-NOs-) 4,2 4,1 3,9 3,6 I I I n

Ohfe - Terezin
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 2,9 2,4 2,4 3,0 1] 1] 1] 1]
dusi¢nanovy dusik (N-NOs-) 2,7 2,8 3,1 2,5 | Il Il 1]

Bilina - Usti nad Labem
biologicka spotfeba kysliku (BSKs) 11,8 10,5 6,4 7.8 \Y \Y v v
dusi¢nanovy dusik (N-NOs-) 55 57 75 5,3 1 1 v 1

" zattidéni do tfid podle CSN 75 7221

Na uzemi kraje se nachazi 12 viceucelovych vodnich nadrzi (bez zatopenych lomud) a dva vodarenské
zdroje, Flaje a PriseCnice. Pro potfeby primyslové vyroby jsou nejvice vyuzivany nadrze Nechranice
aKadafi na Ohfi. V Usteckém kraji nadale zUstavaji dvé chranéné oblasti pfirozené akumulace vod,
a to SeverocCeska kfida a Krusné hory, které spolecné zaujimaji 33 % rozlohy kraje.

Pfedchozi tabulka je vénovana vybranym profilim vodnich tokd, stupen znecisténi je stanoven kombinaci
dalSich ukazatell, nejen urovni znedisténi v mg.

Tab. 6.2.2 Cisténi odpadnich vod

Zmeéna Vv %
2000 2001 2002 2003 2004 2004/ prameérna
2000 ro¢ni

Pocet Cistiren odpadnich vod 136 137 155 160 205 50,7 10,8
Vypousténé odpadni vody do vefejné

kanalizace (tis. m®) 45910 44 337 44 529 43 678 41701 -9,2 -2,4
Cisténé odpadni vody bez srazkovych

vod (tis. m?) 37 321 36 750 41145 37 621 38 032 1,9 0,5
Podil ¢isténych odpadnich vod (%) 81,3 82,9 92,4 86,1 91,2 Y99

" rozdil 2004 - 2000 v bodech

Vice jak 660 tisic obyvatel, coz je 81 % z celkového poctu obyvatel kraje, Zije v domech napojenych na
verejnou kanalizaci. Tato hodnota je vy$§i nez celorepublikovy primér (77,9 %) a v porovnani s ostatnimi
kraji je to ¢tvrtd nejvySSi hodnota po Hlavnim mésté Praze, Karlovarském a JihoCeském kraji. V pofadi treti
nejvyssi hodnoty (76 %) dosahuje na$ kraj v po¢tu obyvatel bydlicich vdomech napojenych na kanalizaci
StfedoCesky kraj. V podilu cisténych odpadnich vod od domacnosti tedy nas kraj pfevysSuje primérné
hodnoty v republice, ovem jina je situace, kdyZ se podivdme na celkové mnozstvi vod vypousténych
do kanalizace, pak 91 % téchto odpadnich vod je CiSténo, coz je Ctvrty nejhorsi podil mezi ostatnimi kraji
Ceskeé republiky. Podil €isténych odpadnich vod v republice celkem je 94,4 %.

6.3. Puda

Z celkové vyméry Usteckého kraje (533 489 ha) zaujima zemédélska ptida 52 %, timto podilem je kraj
sedmy mezi ostatnimi kraji v republice. Zatimco vroce 1990 pfedstavovala vyméra zemeédélské pudy
279 846 ha, v roce 2000 to bylo 278 628 ha a ke konci roku 2004 se sniZila na 277 616 ha. Dochazi rovnéz
k poklesu vyméry orné pldy z 206 936 ha v roce 1990 na 187 996 ha v roce 2000 a o dalSich 1 897 ha na
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186 099 ha ke konci sledovaného obdobi. Kromé& okresti Dé&&in a Usti nad Labem, kde hlavni podil
zemédélské pudy tvofi trvalé travni porosty, v ostatnich okresech kraje pfevazuje na zemédélské pldé plida
orna. Procento zornéni prfedstavované podilem orné pudy na pudé zemédélské je nejvyssi v okrese Louny,
84 %, a v okrese Litomé&Fice, 82 %. Ustecky kraj svymi 67 % zaujima devaté misto mezi kraji v Ceské
republice.

(Hlavni mésto Prahu nepogitaje). Podil lesnich ploch z nezemédélské pldy v Ceské republice pfedstavuje
73 %. Mezi roky 2000 a 2004 doslo v kraji k ubytku jednoho tisice hektarl zemédélské pldy, ktera byla
z vétsi Casti zalesnéna. Kromé lesnich ploch byl narlist nezemédélské pidy zaznamenan v poloZce ostatni
plochy, které jsou ze C&tvrtiny tvofeny komunikacemi a dopravnimi plochami, dal3i ¢tvrtina v nadem kraji
pfipada na dobyvaci prostory, 18 % nezemédélské pudy je neplodna plda, ale celych 6 % predstavuje
zelen, sportovisté a rekreacni plochy.

Tab. 6.3.1 Pozemky k 31. 12. 2004 podle druhti a podle okres

Zdroj: Cesky Urad zemémétficky a katastralni v %
Podil z celkové vymeéry Podil ze zemédélské pudy
zemédél-| ztoho . vodni | zasta- . . zahrady | trvalé

ska orna Ieasnl plochy véné ostatni o[na Chmel' vinice | aovocné| travnaté

puda puda puda celkem | plochy plochy puda nice sady porosty
Ceska republika 54,1 38,7 33,5 2,0 1,7 8,7 71,6 0,3 0,4 4,9 22,8
Ustecky kraj 52,0 34,9 29,8 1,9 1,7 14,6 67,0 23 0,1 5,4 25,1
Décin 40,1 12,8 49,3 1,1 1,6 7.9 32,0 X X 7,5 60,6
Chomutov 42,0 25,4 36,8 3,4 1,2 16,6 60,6 0,0 0,1 4.4 34,8
Litoméfice 71,5 58,4 16,3 1,8 1,9 8,5 81,8 2,0 0,3 6,3 9,5
Louny 71,8 60,2 15,7 1,3 1,6 9,6 83,9 6,1 0,0 3,0 7,0
Most 29,0 20,3 33,1 2,1 1,8 34,0 69,8 X 0,8 7,2 22,2
Teplice 34,0 17,7 36,8 1,6 2,2 25,3 52,0 X X 8,4 39,7
Usti nad Labem 45,5 13,1 314 1,8 2,2 19,1 28,8 X X 6,3 64,9

6.4. Odpady

Od 1.1.2002 vstoupil v platnost novy zakon & 185/2001 Sb. o odpadech, ktery zavadi novou definici
odpadu a nékterych zakladnich pojmu. Z tohoto dlivodu Ize v pfipadé podnikového odpadu provést pouze
srovnani poslednich tfi let, u komunalniho odpadu produkovaného obyvatelstvem Ize srovnavat celé obdobi.

Z celkového mnozstvi odpadu vyprodukovaného v naSem kraji v roce 2004 vzniklo 85 % Cinnosti podniku
a 15 % pochazi zobci. Nasledujici tabulka se zabyva udaji o podnikovéem odpadu a vyplyva zni,
Ze meziro¢né doslo ke sniZeni produkce o 22 %, coZ je nejvice mezi kraji CR.

Tab. 6.4.1 Produkce odpadi a vybrané zplisoby nakladani s odpady

v tis. tun
2000 2001 2002" 2003 2004
Celkova produkce odpad 3136772 2884 534 2179 269 1863 459 1452 303
Nakladani s odpady celkem 2248 838 2677 162 2982 597 2 668 456 2 881 946
z toho:
recyklace, ziskani slozek 101 557 110 115 551 792 395 627 222 760
spalovani 122 023 125 679 154 051 137722 158 884
skladkovani a ostatni zpGsoby ukladani v drovni
nebo pod urovni terénu 1118 943 1105 588 1142 840 877 292 678 773

Y zména definice odpadu

V prepoétu produkce podnikového odpadu na jednoho obyvatele se na$ kraj fadi na osmé misto v CR.
Nakladani s odpadem vdaném roce mulze prevySovat produkci, protoze zahrnuje nejen odpad
vyprodukovany v naSem kraji, ale i odpad dovezeny nebo odebrany ze skladu. Pouze 8 % odpadu je
recyklovano, 6 % spalovano a 24 % ukladano na skladky.

Z celkového obecniho odpadu v roce 2004 je 95 % odpadu komunalniho, zbyvajici ¢ast tvofi napfiklad
stavebni a demoli¢ni odpady, jejichz plvodcem je obec. Mnozstvi komunalniho odpadu vyprodukovaného
v Ceské republice se nezvysuje a ustalilo se ve sledovaném obdobi na hodnotach kolem 280 kg na jednoho
obyvatele. Nas kraj s 313 kg vroce 2004 tento pramér prevySuje, ale béhem péti let doSlo k poklesu
produkce komunalniho odpadu o 5 %. V mezikrajském porovnani je Ustecky kraj v produkci komunainiho
odpadu na obyvatele druhy v republice za krajem JihoCeskym.
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6.5. Investice na ochranu zivotniho prostredi

Od roku 2000 do roku 2003 vydaje na ochranu Zivotniho prostifedi v Usteckém kraji postupné klesaly.V roce
2000 ¢ginily investice na ochranu Zivotniho prostfedi v Usteckém kraji 15 % celkovych investic s timto
zaméFenim v Ceské republice, v roce 2003 je tento podil jiZ jen jedenactiprocentni. V porovnani s ostatnimi
kraji, je Castka pfes 2 miliardy K& na ochranu Zivotniho prostfedi &tvrta nejvy33i za kraji Jihomoravskym,
Stfedoeskym a Hlavnim méstem Prahou.

Tab. 6.5.1 Pofizené investice na ochranu zivotniho prostiedi
v mil. KE (bézné ceny)

Index
2000 2001 2002 2003 2003/2000

Celkem 3273 2322 2013 2078 63,5
v tom:

ochrana ovzdusi a klimatu 2128 1159 1202 803 37,7

nakladani s odpadnimi vodami 982 747 664 803 81,8

nakladani s odpady 101 116 73 194 191,2

ostatni 62 300 73 278 451,5

Nejvétsi podil investic na ochranu Zivotniho prostfedi v Usteckém kraji v letech 2000 az 2002 byl uréen
na ochranu ovzdusi a klimatu, pohyboval se od 65 do 50 % celkovych investic na ochranu zZivotniho
prostfedi v kraji. V roce 2003 se situace zménila, na ochranu ovzdu$i bylo vénovano necelych 40 %
celkového objemu, vzrostly investice v oblasti nakladani s odpady a ostatni investice, kam patfi ochrana
a sanace pudy, podzemnich a povrchovych vod, omezovani hluku a vibraci, ochrana biodiversity a krajiny,

ochrana proti zafeni a vyzkum a vyvoj na ochranu Zivotniho prostfedi.

Graf 21 Investice na ochranu Zivotniho prostredi podle okresti
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Podle zdroje financovani investic na
ochranu zivotniho prostfedi bylo vroce 2003 v Ceské republice celkem nejvice investic financovano
z vlastnich zdroju (58 %), z grantl a dotaci z vefejnych rozpocétd (18 %) a z avérll, pljcek a finanénich
vypomoci (16 %). Investofi se sidlem v Usteckém kraji pofizovali investice financované opét nejvice
z vlastnich zdroji a to za 1461 mil. KE (70 % z celkového objemu investic do Zivotniho prostfedi v kraji),
z grantll a dotaci z vefejnych rozpoctll za 246 mil. KE (12 %) a z uvérd, pljéek a finanénich vypomoci
za 176 mil. K€ (8 %). Vyznamné jsou v nasem kraji také granty a dotace ze zahranici, které v celkové vysi
246 mil K& predstavovaly 23 % z celkového objemu grant(i a dotaci ze zahraniéi do CR.

Neinvestiéni naklady do zivotniho prostiedi v Usteckém kraji v roce 2003 dosahly &astky 2 559 mil. K&.
Skoro tfetina prostfedkd (780 mil. K&), byla vynalozena na zlepSeni pomeérQ pfi nakladani s odpady, dalSich
27 % pfipadlo na ostatni neinvesticni naklady, kam patfi ochrana a sanace pady, podzemnich
a povrchovych vod, omezovani hluku a vibraci, ochrana biodiversity a krajiny, ochrana proti zafeni a vyzkum
a vyvoj na ochranu zivotniho prostfedi. DalSich 22 % z celkového objemu neinvesti¢nich nakladt pfipadlo
na ochranu ovzdus$i a klimatu a 20 % na nakladani s odpady.

Na celkovéem objemu investic do zivotniho prostredi Usteckého kraje se podle okresniho &lenéni podili
nejvice okres Usti nad Labem.
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Tab. 6.5.2 Pofizené investice na ochranu zivotniho prostiedi podle okresu
v mil. K€ (bézné ceny)

Index Struktura v %
2000 2001 2002 2003 2003/2000 5000 003
Ustecky kraj 3273 2322 2013 2078 63,5 100,0 100,0
Décin 184 155 505 137 74,7 5,6 6,6
Chomutov 62 305 185 202 3271 1,9 9,7
Litoméfice 586 286 197 252 43,0 17,9 12,1
Louny 70 127 54 55 78,7 2,1 2,6
Most 884 431 128 400 45,2 27,0 19,2
Teplice 537 407 447 488 90,9 16,4 23,5
Usti nad Labem 950 611 497 543 57,2 29,0 26,2

6.6. Chranéna uzemi

Na uzemi Usteckého kraje se rozklada jeden ze c";t;/F narodnich parkd v nasi zemi. Narodni park Ceské
Svycarsko, vyhladeny v roce 2000, o rozloze 79 km“, navazuje na Narodni park Saské Svycarsko, ktery se
rozprostira na uzemi SRN a byl zfizen o deset let dfive. Hlavnim pfedmétem ochrany narodniho parku je
pfedevSim unikatni geomorfologie piskovcového skalniho mésta a mnoZstvi vzacnych rostlinnych
a zivocisnych druh, které jsou na toto Uzemi vazany. Oba narodni parky predstavuji reprezentativni ukazku
kvadrovych piskovct, ktera nema v Evropé obdoby.

Chranéna krajinna oblast Labské piskovce o rozloze 245 km? se nachazi na tizemi okresti D&&in a Usti
nad Labem. Navazuje na narodni park, ktery byl pfed ¢asem vyclenén z jeji nejcennégjsi ¢asti na pravém
bfehu Labe. Chranéna krajinna oblast Ceské Stredohofi o rozloze 1 063 km? zasahuje na uzemi okresu
Most, Teplice, Usti nad Labem, Dé&&in, Litomé&Fice, Louny a Ceska Lipa zkraje Libereckého.
Je charakteristicky kupami a kuzZeli vulkanického puUvodu z obdobi tfetihor. Chranéna krajinna oblast
Kokofinsko lezi na uzemi StfedoCeského a Libereckého kraje a zC&asti zasahuje do okresu Litoméfice.
Chranéna krajinna oblast LuZické hory lezi z&asti v kraji Libereckém a z&asti na Uzemi okresu Décin.

Rozlohy maloplosnych chranénych tzemi znazorfiuje nasledujici tabulka. Mezi rok 2000 a 2004 vzrostl
celkovy pocet maloploSnych chranénych uzemi o 21 (na 140), celkova rozloha stoupla o 10 %.
Za poslednich pét let pfibylo 12 pfFirodnich rezervaci na sou¢asnych 54 v kraji, bylo vyhlaseno 9 pfirodnich
pamatek, takze jich je v kraji 62. Pocet narodnich pfirodnich rezervaci (11) a narodnich pfirodnich
pamatek (13) zustal stejny jako na pocatku obdobi.

Tab. 6.6.1 Chranéna Gizemi podle okrest k 31. 12. 2004

Pramen: Agentura ochrany pfirody a krajiny v hektarech

L. Maloplos$na chranéna uzemi
Narodni parky" S}hranene . 5 i DFi i ; i DFil i Fi i
parky krajinné oblasti” | narodni Prlrodnl narodni pfirodni pfirodni pamétka pFirodni
pamatka rezervace rezervace

Ustecky kraj 7 884 132 442 111 785 758 1449
Décin 7 884 58 838 41 93 57 512
Chomutov - - 18 395 273 273
Litoméfice - 32220 18 142 59 102
Louny - 8 306 24 40 131 55
Most - 2550 9 95 5 92
Teplice - 7518 - 20 71 262
Usti nad Labem - 23010 1 - 162 153

" data z GIS, mohou se lidit od jinde publikovanych
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