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VYVOJ OBYVATELSTVA V CESKE REPUBLICE
V ROCE 2006

TEREZIE STYGLEROVA

Population Development of the Czech Republic in 2006

The article describes the demographic situation in the Czech Republic in 2006 and
evaluates it in the context of development since 1995. From the second half of the 1990s
population development has occurred at a more fluid pace, the changes are not
occurring as fast as they were in the first half of the 1990s. The article analyses changes in
the fertility rate and its structure by the family status of women and by birth order, the
decrease in the interest in marrying, and the postponement of the start of marriage and
family life to a later age, the improvement of mortality and the contribution of the change in
mortality by causes of death to this improvement. Divorce and abortion rates are also
evaluated, along with the growing significance of international migration, ensuring popu-
lation growth. The analysis is based on data processed by the Czech Statistical Office.
Demografie, 2007, 49: 153-169

Populaéni vyvoj v roce 2006 byl pfedevsim ve znameni kladného piirozeného piirtistku. Ten byl
zaznamendn poprvé od roku 1993, naposledy tedy pred tiindcti lety. Prevaha Zivé narozenych nad
ale pfilis velkd. Pfirozenou ménou vloni pfibylo celkem 1,4 tis. obyvatel, zatimco tbytky registro-
vané v letech 1994-2005 se pohybovaly mezi 5,7 (rok 2005) a 22,3 tis. (rok 1996).

Saldo zahrani¢ni migrace, které po obdobi populacni ztrdty z let 1994-2002 jiZ Ctyfi roky
vytvaii pocetni rist populace Ceské republiky, dosdhlo v roce 2006 hodnoty 34,7 tis. osob.
Celkovy priristek obyvatel tedy ¢inil 36,1 tis. a byl tak nejvyssi od roku 1980 (vcetné). Ke
zvySeni poctu obyvatel i v lofiském roce nejvice ptispéla imigrace obcanti Ukrajiny, Sloven-
ska a Vietnamu.

Pocty shatkl a rozvodii se v roce 2006 ve srovnani s pfedchozim rokem mirné zvySily (o 1,0 tis.,
resp. o 127) a vedly tak i k vzestupu souhrnnych ukazatelt siatecnosti a rozvodovosti. Uroven
rozvodovosti byla dokonce druhd nejvyssi v historii — tésné se pfiblizila maximu z roku 2004. Pfi
zachovdn{ intenzit rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi z téchto let by tak rozvodem konci-
1o 49 % manzelstvi.

Pocet narozenych, stejné jako tihrnnd plodnost, pokracovaly také v roce 2006 ve svém vze-
stupu, i kdyz pocet Zivé narozenych déti se zvysil o néco méné vyraznéji, nezZ tomu bylo
v predchozich letech: mezi roky 2003 a 2004 doslo k meziro¢nimu ndristu téméf o 4,0 tis.,
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mezi roky 2004 a 2005 o 4,6 tis. a mezi roky 2005 a 2006 ,,pouze* o 3,6 tis. Nicméné thrnna
plodnost prekrocila v lofiském roce hranici 1,3 ditéte pfipadajiciho na jednu Zenu reprodukc-
niho véku a dostala se tak z kategorie ,,nejnizsi z nizkych* (lowest-low fertility). Ddle pokra-
¢oval rast primérného veéku Zen pfi zaklddani rodiny a také podilu déti rodicich se mimo
manzelstvi. Nevdanym Zendm se narodila jiz jedna tfetina vSech Zivé narozenych déti v loii-
ském roce.

Uhrnny pocet potrati prestal klesat, pocet interrupci a tihrnnd indukovand potratovost se
vSak i naddle snizily. Na stagnaci poc¢tu potratd na drovni Ctyficeti tisic se tak podilel vzestup
poctu samovolnych potratii. Divodem je ziejmé jak celkové vyssi pocet téhotenstvi souvise-
jici se zvySenim porodnosti, tak také vazba na posun plodnosti do pozdé€jsiho véku, ve kterém
je intenzita spontdnn{ potratovosti vyssi.

V priibéhu roku 2006 zemfelo 104.4 tis. osob, coz bylo o 3,5 tis. méné nez v roce predcho-
zim. Pozitivni vyvoj nastal i v pfipadé nadéje doZiti pfi narozeni, kterd se u obou pohlavi
zvysila o 0,6 roku. Jesté o jednu desetinu promilového bodu se sniZila kojeneckd imrtnost,
kterd pro rok 2006 cinila 3,3 promile.

Pocet obyvatel a jeho sloZeni podle véku a rodinného stavu

Prvnim rokem, kdy byl po deviti letech populacniho tibytku zaznamendn celkovy pfiriistek
obyvatelstva, byl rok 2003. Pocet obyvatel Ceské republiky se zvySoval i v ndsledujicich
letech, ale s vyjimkou roku 2006 byla pri¢inou pocetniho rtstu vyhradné imigrace cizinci.
V roce 2006 kladnych hodnot dosdhl také ptiristek obyvatel pfirozenou ménou.

Tab. 1 Pohyb obyvatelstva, 1995-2006 (Population change, 1995-2006)

1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 [ 2004 2005 2006
Ukazatel —
Absolutni pocty

Zivé narozeni 96097 | 90910 | 90715 | 92786 | 93685 | 97664 | 102211 | 105831
Zemieli 117913 | 109001 | 107755 | 108243 | 111288 | 107177 | 107938 | 104441

2 toho do 1 roku véku 740 373 360 385 365 366 347 352
Stiatky 54956 | 55321 | 52374 | 52732 | 48943 | 51447 | 51829 | 52860
Rozvody 31135 | 29704 | 31586 | 31758 | 32824 | 33060 | 31288 | 31415
Potraty celkem 61500 | 47370 | 45057 | 43743 | 42304 | 41324 | 40023 | 39959

 toho interrupce 49531 | 34623 | 32528 | 31142 | 20208 | 27574 | 26453 | 25352
Pristéhovali 10540 7802 | 12018 | 44679 | 60015 | 53453 | 60294 | 68183
Vystshovali 541 1263 | 21469 | 32389 | 34226 | 34818 | 24065 | 33463
Pfirozeny prirstek 21816 | -18091 | -17040 | -15457 | -17603 | -9513 |  -5727 1390
Prirtistek stéhovanim 9999 6530 |  -8551 | 12290 | 25789 | 18635 | 36229 | 34720
Celkovy priristek 11817 | -11552 | -25591 |  -3167 8186 9122 | 30502 | 36110

Pocet obyvatel (k 1.7.) | 10330759 | 10272503 | 10287482 | 10189423 | 10201651 | 10206923 | 10234092 | 10266646
Na 1000 obyvatel

Zivé narozeni 93 8,8 8,8 9.1 9,2 9,6 10,0 10,3
Zemfeli 1,4 10,6 10,5 10,6 10,9 10,5 10,5 10,2
Shatky 53 54 5,1 5,2 48 50 5,1 51
Rozvody 3,0 2,9 3.1 31 3,2 3,2 3,1 31
Potraty celkem 6,0 46 44 43 41 4,0 3,9 3,9

z toho interrupce 48 3,4 3,2 3,1 29 2,7 2,6 2,5
Pistéhovali 1,0 0,8 1,3 44 5,9 52 59 6,6
Vystéhovali 0,1 0,1 2,1 3,2 3,4 3,4 2,4 33
Pfirozeny pfirGstek =21 -1,8 -1,7 -1,5 -1,7 -0,9 -0,6 0,1
Prirtistek stéhovanim 1,0 0,6 -0,8 1,2 2,5 18 3,5 34
Celkovy pfirdstek -11 -1,1 -2,5 -0,3 0,8 0,9 3,0 35
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Celkovy pocet cizincii Zijicich legdln€ na izemi republiky (na zdklad€ trvalého nebo dlou-
hodobého pobytu) ¢inil podle idaji Reditelstvi sluzby cizinecké a pohranicni policie Minis-
terstva vnitra CR ke konci lofiského roku 321,5 tis. Tito cizinci tak pfedstavovali 3,1 % popu-
lace Ceské republiky.

Graf. 1 Poéty cizincii podle stétniho obéanstvi (10 nejcetnéji zastoupenych), k 31. 12. 2006 [Foreigners by citizenship (10 most frequent), 31 Dec 2006]

Ukrajina 102594

Slovensko 58384

Vietnam 40779

Polsko 18894

Rusko 18562

Némecko 10109

Statniobcdanstvi

Moldavsko 6198

Bulharsko 4635

Spojené staty 4212

Cina 4153

Ostatni 52936

I kdyzZ se pocty narozenych déti od minima z roku 1999 mirné zvySovaly, pocet a podil déti
do véku 15 let se ddle snizoval. Soucasné zastoupeni déti ve véku 0—14 let na drovni 14,4 % je
tak jiz téméf o sedm procentnich bodi nizsi nez v roce 1990 a o Ctyii body nizsi nez v roce
1995. Podil obyvatel ve véku 0—14 let a obyvatel starsich 65 let se tak postupné vyrovnaval a
v lofiském roce doslo poprvé k prevyseni (byt jen nepatrnému) skupiny 65 a viceletych nad
détmi do veéku 15 let. VEkovou hranici 65 let zacaly dosahovat osoby z prvnich silnych valec-
nych ro¢nikti (1940 a 1941), takZe po letech pomalého rtistu a ndsledné stagnaci zac¢atkem
nového stoleti dochdzi k vzestupu zastoupeni této slozky populace. S piekraCovanim této
vékové hranice dal$imi osobami z nadprtimérné pocetnych ro¢niki ze 40. let 20. stoleti zacne
jeji vyznam nartistat mnohem vyrazné&ji. Osob ve véku 15-64 let pfibylo i v roce 2006, i kdyZ
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Tab. 2 Charakteristiky vékového sloZeni, 1995-2006 (k 31. 12.) [Age distribution characteristics, 1995-2006 (31 Dec)]

1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ukazatel " -
Pocet osob (v tis.)
Celkem 10321 | 10267 | 10206 | 10203 | 10211 | 10221 | 10251 | 10287
0-14 1893 | 1664 | 1622 | 1500 | 1554 | 1527 | 1501 1480
15-64 7056 | 7179 | 7170 | 7196 | 7234 | 7259 | 7293 | 7325
65+ 1372 | 1423 1415 1418 | 1423 | 1435 | 1456 | 1482
80+ 277 250 260 277 293 308 322 336
Sozeni (v %)
0-14 18,3 16,2 159 15,6 15,2 15,0 14,6 14,4
15-64 68,4 69,9 70,2 705 70,9 710 72 712
65+ 133 13,9 139 13,9 13,9 14,0 14,2 14,4
80+ 27 24 2,6 27 2,9 30 31 33
Syntetické ukazatele
Index stai" 72,5 85,5 87,2 89,2 916 94,0 97,0 | 1002
Index ekonomického zatizeni? 463 43,0 423 418 4,2 408 406 404
Primérny vék 373 38,8 39,0 393 395 39,8 40,0 402
Vékovy median 36,4 376 379 38,2 38,5 38,7 38,9 39,1

Pozn:. " Pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 déti ve véku 0-14 let.
2 Pocet déti ve véku 0-14 let a osob starsich 65 let na 100 osob ve véku 15-64 let.

relativné méné neZ osob starSich 65 let. Spolu s poklesem poctu déti to znamenalo jen velmi
mirné meziro¢ni zvySeni zatiZenosti ekonomicky aktivniho obyvatelstva.

Vekové slozeni cizincti pobyvajicich na tizemi CR se podstatné 1isi od sloZeni ,,domdci* popu-
lace. Silngji jsou zastoupeni muzi — tvoif 60,0 % vSech cizincti, zatimco v celém obyvatelstvu
48,9 %. Vyrazn€jsi skupinu také piedstavuji mladsi veékove skupiny (20-39 let), coz souvisi
s prevazujicim ekonomickym motivem jejich pfichodu do CR. Podstatn€ méné je naopak déti
a obecné také osob ve vys$sim veéku. Vyjimku v relativnim zastoupeni déti (z nejcetnéji zastou-
penych skupin cizincit) predstavuji Vietnamci (21,0 % v roce 2005) a také Rusové (13,0 %).
Osob v poproduktivnim veéku je vice mezi Bulhary (14,7 %), Némci (11,4 %) a obCany Spoje-
nych sttt (10,9 %).

Posouvanim uzavieni manzelstvi do pozdéjsiho véku ¢i jeho odmitanim a nahrazenim ne-
sezdanym souZitim (pfip. ,,odd€élenym souZitim*), vzestupem rozvodovosti, sniZenim drovné
silatecnosti rozvedenych a zlepSenim umrtnosti, doznala vyznamnych zmeén i struktura oby-
vatelstva podle rodinného stavu. Podil osob (ve véku nad 15 let) Zijicich v manzelstvi stdle
prevysSuje padesat procent, u Zen ale jiz jen t€sné — 50,4 %; u muzi pak 53,8 % (rok 2006).
Pokles zastoupeni Zenatych a vdanych osob v populaci nastal z prevdZné ¢4sti na ukor vzestu-
pu svobodnych, zvysil se vSak i podil rozvedenych. Svobodnych byla v roce 2006 tfetina
muzské populace, mezi Zenami jich nikdy nevdanych bylo 23,5 %. Rozvedenych muzti i Zen
je vice nez deset procent. Narozdil od svobodnych je v pfipadé rozvedenych osob jejich pro-
cento mirné vyss§i mezi Zenami: 10,1 % muzi, 12,0 % Zen v roce 2006. Mezi ovdovélymi,
vlivem o néco vyraznéjsiho zlepSeni umrtnosti u muzi, do§lo k mirnému poklesu jejich podi-
lIu u Zen. V zastoupeni ovdovélych existuje nejvétsi rozdil mezi obéma pohlavimi: 2,8 %
muzi vs. 14,0 % zen (rok 2006).

Snatecnost

V druhé poloviné 90. let ro¢ni pocty uzaviranych snatki kolisaly kolem hodnoty padesati
péti tisic, v novém stoleti nastalo dal$i mirné sniZeni, zhruba o dva az tfi tisice. V roce 2003
byl navic zaznamendm historicky rekord, kdyz bylo uzavieno méné nez padesit tisic snatkd.
V nadsledujicich letech se ro¢ni pocty uzavienych manzelstvi nad tuto hranici opét vratily.
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Tab. 3 SloZeni obyvatel podle pohlavi, rodinného stavu a vékovych skupin (v %), 1995, 2005 a 2006 (k 31. 12.) [Population distribution by sex, marital
status and age groups (%), 1995, 2005 and 2006 (31 Dec)]

Vekova | 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006
skupina svobodni 7enati rozvedeni ovdovéli

20-24 | 776 | 963 | 968 | 213 | 35 3,0 12 02 0,2 0,0 0,0 00
25-29 | 346 | 713 | 739 | 594 | 260 | 237 | 60 2,7 24 0,0 0,0 00
30-34 | 176 | 368 | 397 | 732 | 542 | 518 | 91 89 8,4 01 01 01
35-39 | 124 | 189 | 202 | 764 | 654 | 642 | 110 | 155 | 153 | 03 02 02
40-44 | 96 | 131 | 135 | 774 | 686 | 675 | 125 | 179 | 186 | 05 0,4 0,4
45-49 | 72 | 105 | 108 | 792 | 704 | 694 | 126 | 184 | 190 | 1,0 08 0,7
50-54 | 57 | 82 85 | 815 | 732 | 722 | 12 | w2 | 179 | 16 14 14
55-59 | 48 | 6,0 63 | 836 | 769 | 760 | 88 | 145 | 152 | 28 26 2,5
60-64 | 42 | 45 46 | 841 | 801 | 794 | 68 | 112 | 118 | 49 42 42
65-69 | 38 | 37 37 | 820 | 815 | 81,2 | 56 7.8 8,3 8,6 7.0 6,8
70-74 | 38 | 31 31 | 777 | 797 | 798 | 45 58 60 | 140 | 114 | 111
75-79 | 35 | 28 207 | T4 | 741 | 747 | 38 45 45 | 214 | 186 | 181
80-84 | 30 | 30 28 | 614 | 650 | 656 | 27 35 36 | 329 | 286 | 281
85+ 40 | 27 28 | 447 | 512 | 529 | 17 22 19 | 496 | 439 | 424
svobodné vdané rozvedené ovdovélé
20-24 | 540 | 885 | 897 | 432 | 108 | 96 2,7 0,7 0,6 01 0,0 0,0
2529 | 157 | 512 | 544 | 750 | 436 | 408 | 88 51 47 04 0,2 01
30-34 | 71 | 203 | 229 | 807 | 661 | 643 | 114 | 130 | 123 | 08 0,5 05
35-39 | 47 | 88 98 | 805 | 707 | 695 | 132 | 194 | 196 | 16 11 11
40-44 | 37 | 55 58 | 788 | 716 | 704 | 147 | 208 | 218 | 27 21 2,0
45-49 | 33 | 4 43 | 775 | 721 | 713 | 143 | 200 | 208 | 49 38 36
50-54 | 30 | 34 35 | 754 | 715 | 710 | 127 | 186 | 192 | 88 6,5 6,3
55-59 | 27 | 30 30 | 72 | 697 | 694 | 101 | 158 | 165 | 159 | 115 | 111
60-64 | 25 | 27 27 | 625 | 645 | 647 | 89 | 131 | 137 | 260 | 197 | 188
65-69 | 29 | 24 24 | 497 | 558 | 561 | 80 | 100 | 104 | 394 | 319 | 310
70-74 | 35 | 22 22 | 349 | 428 | 436 | 70 85 86 | 547 | 465 | 456
75-79 | 36 | 25 24 | 217 | 280 | 290 | 55 75 76 | 691 | 620 | 610
80-84 | 41 30 28 | 18 | 153 | 159 | 42 6,6 67 | 799 | 752 | 745
85+ 54 | 32 3,0 57 72 8,0 28 46 47 | 861 | 851 | 843

Y

Pocet snatki registrovanych v loiiském roce (52,9 tis.) byl sice nejvyssi za poslednich Sest let,
nicméné ve véku vysoké durovné stiatecnosti jsou stdle muzi a Zeny narozené v letech zvySené
porodnosti kolem poloviny 70. let.

Posun uzavirdni manZzelstvi do pozdéjsiho véku a uplné odmitdni siatku Casti populace
vedly k vyraznému sniZeni podilu osob vstupujicich do manzelstvi. Podle tabulek siatec¢nosti
pro rok 2006 by do véku 50 let ztstalo svobodnych 37,1 % muzi a 30,3 % Zen. Mezi dvéma
poslednimi roky to znamend mirné zvySeni intenzity siatecnosti (vyraznéji u Zen), ale ve
srovndni s rokem 1995, tedy jiZ po strmém poklesu v prvni poloviné devadesatych let minulé-
ho stoleti, vstupuje do prvniho manzelstvi o deset procent osob méné. V lofiském roce se déle
zvysil primérny vék snoubencti pfi prvnim siatku (o 0,2-0,3 roku oproti roku 2005), ktery tak
roste nepietrzité od roku 1990.

I kdyZ k meziro¢nimu vzestupu poctu shatktll prispélo zejména zvyseni po¢tu nové uzavie-
nych manzelstvi svobodnymi, mirné vzrostl i pocet stiatkli vyssich poradi a droven snatec¢nosti
rozvedenych osob. V roce 2006 dalsi snatek uzavielo 44,3 % rozvedenych muzi a 43,1 % Zen.

Podil manzelstvi vzdjemné svobodnych snoubenct na celkovém poctu siatk je jiz nékolik
let stabilizovany na drovni okolo 64—65 % (v roce 2006 absolutné 34,2 tis., relativné 64,7 %),
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Tab. 4 Ukazatele tabulek siatecnosti, 1995-2006 (Nuptiality tables indicators, 1995-2006)

Ukazatel 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Podil svobodnych ve véku muZi
30 40,6 51,8 55,8 57,9 62,8 63,3 64,7 66,2
35 32,1 38,8 425 433 475 471 48,1 48,8
40 291 33,7 37,2 374 4,4 40,4 416 4.4
45 27,6 31,6 35,1 35,0 38,7 37,8 38,5 38,6
50 26,8 30,5 34,0 33,8 375 36,4 37,2 371
Prvosfiateénost (v %) 73,2 69,5 66,0 66,2 62,5 63,6 62,8 62,9
Primarmy vék pfi 1. siiatku 26,7 28,8 29,2 29,7 30,2 30,5 30,7 31,0
Podil svobodnych ve véku zeny
30 291 38,2 412 42,7 472 473 48,7 493
35 23,8 30,7 32,7 333 374 36,4 371 373
40 21,7 27,7 29,6 29,8 339 32,9 331 331
45 20,7 26,4 28,3 28,3 32,2 314 31,8 313
50 20,1 25,6 27,5 27,6 313 30,2 30,9 30,3
Prvosnateénost (v %) 79,9 74,4 72,5 72,4 68,7 69,8 69,1 69,7
Primérny vak pfi 1. siatku 24,6 26,4 26,9 272 27,7 28,0 28,1 28,4

kdyz pocédtkem 90. let byl zhruba o pét procentnich bodi vyssi. Druhé nejcetnéjsi jsou snatky,
kdy jsou oba snoubenci rozvedeni (14,1 % v roce 2006), ddle pak uzaviend manzelstvi rozve-
denym muZem a svobodnou Zenou (10,0 %) a opac¢nd situace (9,1 %). Snatky ovdovélych
osob (s partnerem jakéhokoliv rodinného stavu) jsou ojedinélé.

Mezi lofiskymi snoubeneckymi pary ze 69,3 % ptevladaly pdry, kdy byl muz starsi, v 10,0 %
byli oba snoubenci stejné staii. V ase ale postupné mirn€ naristal podil snatkt, kdy byla stars{
Zena (20,7 % v roce 2006, 16,9 % v roce 1995). Snatky, kdy jsou muz a Zena stejného véku,
spolu se snatky, kdy v€k Zenicha je o jeden az tfi roky vyssi nez nevésty, jsou nejcastéjsi. Pri-
mérny vékovy rozdil snoubencti stagnuje na drovni tif let.

Pro siatkové chovani ceské populace je typické také to, Ze z vice nez poloviny (z 57,5 %
v roce 2006) dochdzi k uzavirani manZelstvi mezi snoubenci, ktefi maji stejny stupen nejvys-
§tho dosazeného vzdélani. Snatky, kdy je rozdil v nejvy$§im dosaZeném stupni vzdéldni ex-
trémni, se vyskytuji zfidka.

Podil snatkd, kdy byl alespoii jeden ze snoubencti cizinec, se od poloviny devadesatych let
sice zvySil, aviak ddle neni znatelny jednoznacné rostouci trend. Tato uzaviend manzelstvi
predstavovala v novém stoleti necelou desetinu vSech snatkti daného roku. Castéjsi jsou snat-
ky muzi-cizinct s Zenou s Ceskym stdtnim obcanstvim, a to zhruba 1,5krat oproti snatktim
»ceskych® muzi s Zenou-cizinkou. Manzelstvi, kdy byli oba snoubenci cizinci bylo u nés ve
sledovanych letech ro¢né uzavieno né€kolik desitek. Nejvice sfiatkli v roce 2006, kdy si cizi-
nec bral Zenu s ¢eskym stdtnim obcanstvim, tvofily sfiatky Slovaka a Cesky —24,0 %, z 9.4 %
se jednalo o snatky Némce a Cesky, ze 6,0 % o siiatky obfana Spojeného kralovstvi a CeSky
az5,6 % obcana Vietnamu a Ce$ky. V pfipad¢ uzavieni manzelstvi, kdy ceské obcanstvi mél
muz, byly nejpocetnéjsi skupinou siatky, kdy Zena méla slovenské — 40,5 % téchto piipadi ¢i
ukrajinské stdtni obcanstvi — 23,3 % pripada.

Rozvodovost

I kdyz se mezi roky 2005 a 2006 pocet rozvoda zvysil pouze o 127, spolu s niZ§imi pocéty
snatkli uzavrenych v predchozich letech to znamenalo vzestup tihrnné rozvodovosti opét na
hladinu ctyficeti deviti procent. Dosavadni nejvyS$si hodnota (z roku 2004) sice piekondna
nebyla, poklesem v roce 2005 na 47,3 % manZelstvi koncicich rozvodem tak ale nezacalo
snizovani velmi vysoké intenzity rozvodovosti. Pijde spiSe o ustdleni jeji tirovné okolo pade-
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Tab. 5 Vybrané ukazatele rozvodovosti, 1995-2006 (Selected divorce rate indicators, 1995-2006)

Ukazatel 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Uhrnna rozvodovost 0,38 0,41 0,45 0,46 0,48 0,49 0,47 0,49
Primérna délka trvani manzelstvi (roky) 10,50 | 11,00 11,30( 11,50| 11,80 | 11,90| 12,20 | 12,00
Podil rozvodii z ukonéenych fizeni (v %) 80,3 | 8500| 86,0| 86,6| 86,90 | 87,20| 87,60 | 88,00
Rozvody manzelstvi bez nezletilych déti 9027 | 10637 | 11037 | 11346 | 12119 | 12255 | 12078 | 12412
Rozvody manzelstvi s nezletilymi détmi 22108 | 19067 | 20549 | 20412 | 20705 | 20805 | 19210 | 19003
Celkovy pocet nezletilych déti v rozvedenych manzelstvich | 32792 | 28215 | 30385 | 30260 | 30927 | 31008 | 28732 | 28117

Tab. 6 Rozvodovost podle délky trvéni manZelstvi, 1995-2006 (Divorce rates by duration of marriage, 1995-2006)

(Drzt‘;‘rva"' manzelstvi | 4995 2000 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
0 041 . 028 031 038 037 036 030
1 1,90 233 210 205 217 216 194 217
2 249 288 289 274 283 281 263 279
3 251 321 312 312 313 302 284 283
4 234 3,00 297 304 3,02 3,00 288 303
5 213 266 282 302 297 3,06 296 302
6 199 244 275 262 283 287 263 288
7 174 229 250 248 263 260 250 261
8 166 214 238 227 224 250 229 231
9 145 198 207 216 210 230 208 232
10-14 108 149 168 173 182 188 180 181
15-19 070 096 110 118 127 133 133 132
20-24 050 065 073 076 0,86 091 089 092
25+ 024 029 032 0,34 038 038 0,41 0,41

sati procent. Primérnd délka trvani manzelstvi do jeho ukonceni rozvodem se meziro¢né
zménila jen mirné — z 12,2 na 12,0 roku. Zd4 se, Ze vySe i tohoto ukazatele se stabilizuje.

Maximadlni intenzita rozvodovosti se pomalu posouva smérem k del$i dob& uplynulé od siat-
ku. V loniském roce byla nejvyssi rozvodovost dosazena po 4—6 letech trvdni manzelstvi, v roce
1995 po 24 letech, kdy ale byla v priméru o vice nez dvacet procent niz$i. Kromé rozvodovosti
do jednoho roku od siiatku se mezi roky 1995 a 2006 jeji troven zvysila ve v§ech délkéch trvan{
manzelstvi, pfi¢emzZ nejvyraznéji po deseti letech uplynulych od uzavfeni siatku.

V roce 2006 ddle vzrostl podil rozvodi jako vysledku rozvodového fizeni — jiz 88,0 %
podanych ndvrhi bylo vyfizeno kladné. V roce 1995 to bylo 80,3 %, v roce 1990 jesté o tfi
procentni body méné. Co se vsak pfili§ neméni, je podil Zadosti o rozvod, jejichZ navrhovatel-
kami jsou Zeny. Pohybuje se okolo dvou tfetin. I procento opakovanych rozvodi je v zasadé
stabilni — vice neZ jedenkrat se rozvadi pfiblizné pétina muzd i Zen.

Zato slozZeni po prepoctu struktury rozvoda podle délky trvani manzelstvi se zménilo, a to ve
sméru sniZeni podilu rozvoda v krétké dobé uplynulé od statku: zatimco v roce 1995 se 27,2 %
manZelstvi rozvadélo do péti let od svého vzniku (zacatkem 90. let to bylo jesté vice), do roku
2006 se tento podil sniZil na 18,2 %. Naopak vyrazné se zvySilo zastoupeni rozvodt po dlouhé
dobé uplynulé od siatku. Podil rozvodti manzelstvi po 25-29 dokonc¢enych letech pravniho
trvani manzelstvi narostl za stejné obdobi 1,6krét, podil rozvodd po vice nez 30 letech od stiatku
dokonce 2,5krat.

Od 2. poloviny 90. let klesd podil rozvodi manzelstvi s nezletilymi détmi (60,5 % v roce
2006, 71,0 % v roce 1995), absolutné to vSak kazdorocné znamenad legislativni rozpad okolo
dvaceti tisic rodin s détmi (s vyjimkou roku 1999, kdy to bylo 14 tis.). V roce 2006 pfislo
rozvodem o tplnou rodinu vice nez 28 tis. nezletilych déti.
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Graf 2 Rozvody podle doby uplynulé od shatku (v %), 1995, 2005 a 2006 [Divorces by duration of marriage (%), 1995, 2005 a 2006]
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Statistika rozvodt podle pficin rozvratu postupné ztraci svou vypovidaci schopnost — na-
rusta totiz podil kategorie ,,ostatn{ pficiny*. Ostatni diivody dnes jiz predstavuji vice nez
¢tvrtinu vSech pficin rozpadu manzelstvi, kdyZ na pfelomu osmdesatych a devadesatych let
byl jejich podil niZs$i nez deset procent. Zvysilo se také (na stran€ muze i Zeny) relativni
zastoupeni divodu ,,rozdil povah, ndzord a zdjmi*, ktery byl v roce 2006 na strané¢ muze
uveden v 54,6 % ptipadd, na strané Zeny v 52,8 %. Naopak zbyvajici, konkrétnéji formulova-
né pri¢iny (neuvazeny siatek, alkoholismus, nevéra, nezdjem o rodinu, zIé nakladdni, odsou-
zeni pro trestny ¢in, zdravotni a sexudlni divody) se relativné sniZily. Podil posledni mozné
kategorie ,,soud nezjistil zavinéni* se také zmensil.

Porodnost

Vyvoj porodnosti v roce 2006 plné¢ zapadl do kontextu vyvoje poslednich nékolika mdlo let, kdy
dochazi k pozvolnému zvySovéani poctli narozenych déti i ihrnné plodnosti. Ro¢ni pocet naroze-
nych déti byl jiz dva roky po sobé vyssi nez sto tisic, pricemz tento pocet byl naposled prekrocen
v roce 1994. Tehdy se Zivé narodilo celkem 106,6 tis. déti, coZ bylo o 748 vice neZ v lofiském roce,
ale a 0 4,4 tis. vice neZ v roce 2005. Vyssi v roce 1994 byla i tihrnnd plodnost — na jednu Zenu
reprodukéniho veéku pripadalo primémé 1,44 ditéte, zatimco v roce 2006 pouze 1,33 (1,28 v roce
2005). Primérny vék matek pfi narozeni prvniho ditéte se v lofiském roce opétovné zvysil, na 26,9
roku, a vék maximdln{ intenzity plodnosti prvniho potadi se posunul do véku 27-28 roku. Jesté
v poloving 90. let nejvyssi plodnost vykazovaly 20-21leté Zeny.

Od roku 2002, od kterého dochdzi ke znatelnéjSimu vzestupu porodnosti a plodnosti, se zvy-
Sila plodnost vSech potadi (resp. do 4+), nejvyraznéji vSak prvniho poradi. Nejvice tak rostla
pravdépodobnost narozeni prvniho ditéte. Vyznam predpokladu, Ze kdyZ Zena m4 jiz jedno dité,
je relativné velkd Sance, Ze bude mit i druhé, se tak v poslednich péti letech statisticky o néco
sniZil. Pravdépodobnost narozeni druhého ditéte je ale stdle jesté vyssi neZ pravdépodobnost
narozeni ditéte pro Zenu bezdétnou. Z hlediska zvySovani plodnosti smétujici k drovni dvou déti
narozenych jedné Zené je tak stéle nejdtilezitéjsi, aby mladi lidé svou reprodukci zahdjili. Pri-
mérny interval mezi narozenim prvniho a druhého ditéte (v nyné&j$im manZelstvi) se b&hem
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Tab. 7 Ukazatele plodnosti, 1995-2006 (Fertility indicators, 1995-2006)

Ukazatel 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Uhrnna plodnost 1,28 1,14 1,15 1,17 118 1,23 1,28 1,33
Uhrnné plodnost 1. pofadi 0,56 0,54 0,54 0,56 0,57 0,60 0,63 0,66
Uhrnné plodnost 2. poradi 0,51 0,43 0,43 0,43 0,43 0,44 0,46 0,48
Uhrnné plodnost 3. a vy$siho poradi 0,21 0,18 0,18 0,18 0,18 0,19 0,19 0,19
Pravdépodobnost narozeni 1. ditéte 0,56 0,54 0,54 0,56 0,57 0,60 0,63 0,66
Pravdépodobnost narozeni 2. ditéte 0,92 0,79 0,80 0,77 0,76 0,73 0,74 0,72
Pravdépodobnost narozeni 3. ditéte 0,28 0,29 0,29 0,30 0,29 0,29 0,28 0,28
Primérny vék matek 25,8 27,2 27,5 27,8 28,1 28,3 28,6 28,9
Primérny vék matek pfi narozeni 1. ditéte 23,3 24,9 253 25,6 25,9 26,3 26,6 26,9
Primérny vék matek pfi narozeni 2. ditéte 26,4 28,1 28,4 28,7 29,0 29,3 29,6 29,9
Primérny vék matek pfi narozeni 3. a dal$iho ditéte | 30,6 31,7 32,0 32,3 32,4 33,6 32,8 33,0
Predmanzelské koncepce (v %) 50,8 41,6 39,5 37,6 33,6 32,2 31,7 30,1

Cista mira reprodukce 0,61 0,55 0,55 0,56 0,57 0,59 0,62 0,64

prvni poloviny 90. let o néco zvysil, v dalsich letech v zdsad€ stagnuje na drovni okolo 3,8-3,9
rokuV, Otdzkou tak je, zda u vétSiny Zen dojde k celkovému posunu vékového rozpéti reprodukce
¢i zda vek pfi narozeni druhého (¢i dalsiho ditéte) nebude vlivem posouvéni zahdjeni rodinného
Zivota jiz pro né vysoky a budou ¢astéji ,,spokojeny* pouze s jednim ditétem.

Tab. 8 Zivé narozené déti podle legitimity a pofadi, 1995-2006 (Live births by legitimacy and birth order, 1995-2006)

ofadi 1995 | 2000 | 2001 |v 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2006
Zivé narozeni v manZelstvi
1. pofadi 35877 32209 30873 30919 29282 29615 29962 30287
2. poradi 33606 29127 29026 28621 28262 28672 30079 30237
3. poradi 8333 7067 7002 7125 6964 7069 7296 7573
4.+ pofadi 3334 2715 2538 2662 2464 2469 2465 2475
Celkem 81150 71118 69439 69327 66972 67825 69802 70572
sloZeni (v %)
1. pofadi 442 45,3 444 446 43,7 43,7 429 429
2. poradi 414 41,0 41,8 41,3 42,2 42,3 43,1 42,9
3. poradi 10,3 9,9 10,1 10,3 10,4 10,4 10,5 10,7
4.+ poradi 41 338 37 38 37 3,6 35 35
Celkem ze vsech déti 84,4 78,2 76,5 74,7 715 69,4 68,3 66,7
Zivé narozeni mimo manzelstvi
1. pofadi 8645 11695 12464 13826 16081 18451 19968 21536
2. poradi 3420 4746 5190 5826 6561 6997 7914 8801
3. pofadi 1701 2076 2242 2406 2597 2793 2975 3139
4.+ pofadi 1181 1275 1380 1401 1474 1598 1552 1783
Celkem 14947 19792 21276 23459 26713 29839 32409 35259
sloZeni (v %)
1. pofadi 57,8 59,1 58,6 58,9 60,2 61,8 61,6 61,1
2. poradi 229 24,0 24,4 24,8 24,6 234 24,4 25,0
3. poradi 1,4 10,5 10,5 10,3 9,7 94 9,2 8,9
4.+ poradi 7.9 6,4 6,5 6,0 55 54 48 5,1
Celkem ze vech déti 15,6 21,8 23,5 25,3 28,5 30,6 31,7 33,3

D Vypoéteno z redukovanych mér manzelské plodnosti druhého potadi.
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Tab. 9 Plodnost Zen podle véku a rodinného stavu (na 1000 Zen), 1995, 2005 a 2006 [Fertility rates by age and marital status (per 1,000 women),
1995, 2005 and 2006]

Vek 3 VSechny Zeny Svobodné Zeny Vdané Zeny

erzeny 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006
20 85,3 334 32,9 20,0 24.4 25,2 280,7 295,6 285,6
21 102,3 39,8 39,3 22,5 26,0 27,5 230,7 242,0 2412
22 109,4 471 44,0 232 28,1 27,0 196,3 2121 2099
23 110,7 54,5 53,1 25,6 28,7 29,7 169,6 1941 198,4
24 1074 66,8 63,5 249 30,1 31,4 148,7 192,4 190,4
25 102,5 82,4 79,8 29,2 34,5 34,4 130,0 190,9 196,8
26 94,6 954 924 33,2 38,6 39,8 113,2 186,5 1871
27 79,5 104,9 103,9 33,1 458 471 92,1 173,9 180,4
28 70,8 109,6 11,5 314 49,5 53,5 80,1 161,7 170,0
29 59,0 109,7 14,8 31,0 58,3 58,6 65,1 145,0 158,5
30 499 96,8 106,1 30,3 60,6 65,7 53,9 118,2 132,7
31 40,6 84,3 92,9 28,1 56,5 64,7 429 99,7 109,1
32 33,3 69,3 75,1 21,1 53,2 57,4 351 77,4 85,7
33 26,8 55,5 63,9 24,0 47,4 54,2 27,3 59,8 70,3
34 22,8 459 51,5 24,8 458 53,0 23,1 47,3 534
35 17,5 37,2 418 12,3 38,3 46,8 17,8 37,3 4,7
36 13,8 28,8 32,2 14,7 37,2 33,0 13,7 27,6 32,5
37 10,8 214 22,7 9,7 26,6 29,4 10,6 20,7 21,2
38 7.2 15,5 18,3 6,8 21,5 26,7 7,0 13,9 16,5
39 55 10,6 12,8 6,0 14,2 19,9 51 9,3 11,3

V roce 2006 pokracoval od konce osmdesdtych let nepietrzity vzestup podilu déti rodicich
se mimo manZelstvi. Na nevdané Zeny pfipadla jiZ pfesn€ jedna tfetina v§ech Zivé narozenych
déti. Pocet déti narozenych mimo manzelstv{ se od pfelomu 80. a 90. let relativné nejvyrazné-
ji zvysil v piipad€ druhych déti. Nicméné za 3,5ndsobnym vzestupem poctu vSech naroze-
nych déti nevdanym Zendm za poslednich dvacet let stdlo, z vice jak Sedesati procent, zvySeni
poctu déti prvniho pofadi. Ostatné déti prvniho pofadi pfedstavuji necelé dvé tfetiny vSech
mimomanzelsky narozenych, zatimco v piipadé vdanych Zen je pomér mezi détmi prvniho a
druhého pofadi mnohem vice vyrovnany, resp. posledni ¢tyii roky nebyl rozdil vice jak pét
pokud m4 Zena jedno dit&, bude mit i druhé.

Plodnost vdanych Zen dosihla minima v poloviné 90. let, v dalSich letech se zvySovala,
snizila. Uroven plodnosti svobodnych a rozvedenych Zen roste od konce devadesatych let,
rovnéZ zejména u Zen starSich 30 let. 5

Prestoze pocet cizinci Zijicich na izemi Ceské republiky postupné roste, pocty narozenych
déti s cizim statnim obcCanstvi na naSem tzemi nejsou, i pfes mirné zvySeni, nikterak velké.
Obecné zde cizinci rodiny pfili§ nezaklddaji. Narozené déti s jinym neZ ¢eskym stdtnim ob-
canstvim piedstavovaly v roce 2006 okolo 1,6 % vsech narozenych déti. Nejcastéji se jednalo
o déti s vietnamskym stdtnim ob¢anstvim (Vietnamci maji na rozdil od vétSiny dal3ich skupin
cizincd pobyvajicich na izemi CR tendence zlstdvat zde dlouhodobéji ¢i natrvalo), ndsledo-
valy déti s obCanstvim Ukrajiny a Slovenska.

Potratovost

Nestejnomérnym vyvojem trovné potratovosti podle druhu potratu dochézi ke zméné struk-
tury celkové potratovosti. Zatimco pocty interrupci a intenzita indukované potratovosti neu-
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Tab. 10 Ukoncend téhotenstvi (v %), 1995-2006 [Pregnancies by type of termination (%), 1995-2006]

Ukonceni téhotenstvi 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Samovolnym potratem 6,7 8,2 8,2 8,2 8,6 8,9 8,6 91
Umélym preruSenim téhotenstvi 31,4 25,0 239 22,8 21,5 19,8 18,6 17,4
Jinym potratem 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,9 0,9
Narozenim Zivého ditéte 60,8 65,6 66,7 67,8 68,7 70,1 7,7 724
Narozenim mrtvého ditéte 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Tab. 11 Uhrnna potratovost podle druhu potratu, 1995-2006 (Abortion rates by type of abortion, 1995-2006)

Vek 3 V$echny Zeny Svobodné Zeny Vdané Zeny

erezeny 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006 | 1995 | 2005 | 2006
15 3,0 34 3,1 3,0 34 31 . . .
16 6,9 52 49 6,8 5,1 49 X X X
17 12,0 7,6 72 11,7 74 71 X X X
18 16,9 10,2 9,7 16,3 9,9 94 X X X
19 21,9 11,6 11,3 20,2 11,2 111 33,1 33,1 26,8
20 25,6 12,8 13,1 23,1 12,4 12,6 32,3 24,6 25,6
21 28,0 14,3 13,9 24,5 13,4 13,0 324 23,8 28,3
22 28,7 14,8 13,3 241 13,8 12,0 31,3 21,4 22,8
23 30,8 14,3 14,0 25,4 13,3 12,9 32,4 18,7 17,6
24 32,3 14,9 14,0 26,7 13,2 12,9 33,5 18,9 16,3
25 33,7 14,4 13,1 271 12,9 11,6 33,8 15,8 14,5
26 34,8 14,2 13,8 284 12,9 1,9 34,0 14,6 15,1
27 32,9 14,7 13,3 239 13,4 12,5 32,7 14,4 12,9
28 333 14,5 13,9 27,8 12,9 12,9 32,7 14,1 134
29 32,9 14,6 14,2 25,9 13,3 13,7 32,0 13,7 13,3
30 32,8 16,0 141 24,0 15,7 12,6 32,0 14,8 13,3
31 315 15,6 14,7 23,5 14,3 14,5 30,5 14,7 13,6
32 30,6 16,6 15,2 19,8 16,2 15,0 29,9 15,2 13,8
33 29,1 14,4 14,9 21,7 14,5 15,1 27,8 13,3 13,3
34 26,8 16,2 14,2 21,0 14,8 13,5 25,7 15,0 13,2
35 24,8 15,8 14,6 19,7 14,7 13,0 24,2 14,3 141
36 23,0 13,7 14,0 16,9 1,8 12,4 22,7 13,0 12,4
37 21,2 12,5 13,0 141 11,4 15,1 21,3 11,2 11,8
38 19,1 11,5 11,0 13,1 8,1 11,5 18,9 10,6 10,1
39 16,1 10,2 10,1 1,3 10,2 9,7 15,6 9,3 91

stdle, resp. od konce 80. let klesaly, po¢ty samovolnych potratil a droven spontdnni potrato-
vosti zhruba od poloviny 90. let stagnovaly, v poslednich tfech letech se dokonce mirné zvy-
Sovaly. V roce 2006 bylo registrovano celkem 40,0 tis. potratdi, z toho 25,4 tis. umélych pieru-
Senfi t€hotenstvi, 13,3 tis. samovolnych potratt a 1,3 tis. ukonéeni mimodé&loznich t€hotenstv{
(ostatni potraty byly tii). Interrupce tak predstavovaly 63,4 % vSech potratd, zatimco v roce
1995 jesté 80,4 % (na prelomu 80. a 90. let dokonce 88,3 %). Samovolné potraty v loiiském
roce tvorily plnou tietinu celkového poctu potratd, tfi procenta ptipadly na ukonéeni mimodé-
loZnich té€hotenstvi.

Interrupci bylo v roce 2006 ukonceno 17,4 % vSech t€hotenstvi, zatimco v roce 1995 skoro
dvakrat tolik — 31,4 %. Podil samovolnych potratli na vSech ukoncenych t¢hotenstvi se nao-
pak zvysil: v roce 1995 spontdnnim potratem skoncilo 6,7 % registrovanych téhotenstvi,
v lofiském roce to bylo jiz 9,1 %. Celkové potratem v soucasné dobé kon¢i ani ne tietina vSech
téhotenstvi, oproti téméf Ctyficeti procentim v poloviné devadesdtych let minulého stoleti.
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Znacny ubytek umélych preruseni téhotenstvi, ktery je davan do souvislosti predevsim
s roz&ifenim uzivani modernich antikoncepénich prostiedki [podle vidaji UZIS uZziva v soucasné
dobé (rok 2005) antikoncepci pfedepsanou lékafem 51 % Zen ve fertilnim véku], znamenal sniZeni
primérného poctu interrupci na jednu Zenu na 0,34 (rok 2006). VSech potratii pfipadd na jednu
Zenu 0,53. Vyrazné sniZeni intenzity indukované potratovosti nastalo v celém rozsahu vékové
struktury, dplné nejvice u dvaceti- aZ tficetiletych Zen. Vlivem nerovnomérného poklesu intenzity
indukované potratovosti v jednotlivych vékovych kategoriich a také celkovym posunem veku pii
ot¢hotnéni se nejvyssi troven indukované potratovosti presunula do véku 29-35 let. V prvni polo-
viné devadesdtych let to bylo v praiméru o pét let diive.

Interrupce vdanych Zen stdle tvoii nejpocetnéjsi skupinu indukovanych potratd (43,6 %
v roce 2006), nicméné podil interrupci pfipadajici na tyto Zeny se sniZzil (64,0 % v roce 1995,
74,1 % v roce 1990), a to nejen vlivem poklesu zastoupeni vdanych Zen v populaci, ale také
diky nejvyrazn&jsimu snizenf jejich tirovn€ indukované potratovosti (ve srovndni se Zenami
ostatnich rodinnych stavii). Uhrnnd indukovand potratovost vdanych a svobodnych Zen se jiz
prakticky vyrovnala. V roce 2006 mély svobodné Zeny nizZs{ potratovost do véku 28 let véet-
né, pricemz nejveétsi rozdil byl mezi nejmlad$imi Zenami — do véku pfiblizné 22 let. V dalsich
vécich byla droven u obou skupin Zen v zdsadé shodnd, resp. svobodné Zeny mély v nékterych
vécich intenzitu potratovosti dokonce lehce vyS8i nez Zeny vdané (ve vybranych vécich po
téicitce). Nejvyssi potratovost viak vykazuji rozvedené Zeny, i kdyZz i v jejich pripadé doslo od
prelomu 80. a 90. let k vyrazné redukci (pfiblizné na trovni poklesu u nikdy nevdanych Zen).
Na rozvedené Zeny vSak dnes pripadd pouze 13,1 % vSech umélych pferuseni t€hotenstvi.

Tab. 12 Indukovana potratovost podle véku a rodinného stavu (na 1000 Zen), 1995, 2005 a 2006 [Induced abortion rates by age and marital status (per
1,000 women), 1995, 2005 and 2006]

Vek 3 V8echny Zeny Svobodné Zeny Vdané Zeny

slezeny 1995 2005 2006 1995 2005 2006 1995 2005 2006
15 3,0 34 3,1 3,0 34 31 . . .
16 6,9 5,2 49 6,8 5,1 49 X X X
17 12,0 76 7,2 1,7 7.4 71 X X X
18 16,9 10,2 9,7 16,3 9,9 9,4 X X X
19 21,9 11,6 1,3 20,2 1,2 1,1 33,1 33,1 26,8
20 25,6 12,8 13,1 231 12,4 12,6 32,3 24,6 25,6
21 28,0 14,3 13,9 24,5 13,4 13,0 324 23,8 28,3
22 28,7 14,8 13,3 241 13,8 12,0 31,3 21,4 22,8
23 30,8 14,3 14,0 254 13,3 12,9 32,4 18,7 17,6
24 32,3 14,9 14,0 26,7 13,2 12,9 33,5 18,9 16,3
25 33,7 14,4 13,1 27,1 12,9 11,6 33,8 15,8 14,5
26 348 14,2 13,8 284 12,9 11,9 34,0 14,6 15,1
27 32,9 147 13,3 239 13,4 12,5 32,7 14,4 12,9
28 33,3 14,5 13,9 27,8 12,9 12,9 32,7 141 13,4
29 32,9 14,6 14,2 25,9 13,3 13,7 32,0 13,7 13,3
30 32,8 16,0 14,1 24,0 15,7 12,6 32,0 14,8 13,3
31 31,5 15,6 14,7 23,5 14,3 14,5 30,5 14,7 13,6
32 30,6 16,6 15,2 19,8 16,2 15,0 29,9 15,2 13,8
33 29,1 14,4 14,9 21,7 14,5 15,1 27,8 13,3 13,3
34 26,8 16,2 14,2 21,0 14,8 13,5 25,7 15,0 13,2
35 24,8 15,8 14,6 19,7 14,7 13,0 24,2 14,3 14,1
36 23,0 13,7 14,0 16,9 11,8 12,4 22,7 13,0 12,4
37 21,2 12,5 13,0 14,1 11,4 15,1 21,3 11,2 11,8
38 19,1 11,5 11,0 13,1 8,1 11,5 18,9 10,6 10,1
39 16,1 10,2 10,1 11,3 10,2 9,7 15,6 9,3 91
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Opakované interrupce piedstavovaly v loiském roce 41,5 % vsech interrupci. Jejich relativni
zastoupeni tak zdstalo na urovni roku 2005. Oproti pfedchozim rokiim se vsak jejich podil
sniZil. Prvni uméld preruseni t€hotenstvi jsou nejcastéjsi u Zen vSech rodinnych stavi — u svo-
bodnych tvorily v roce 2006 vice nez sedmdesat procent thrnu, u vdanych a ovdovélych kolem
poloviny a u rozvedenych to bylo nejméné, néco nad jednu tietinu. Z hlediska poctu déti, kolik
se dané Zen€ pred umélym prerusenim t€hotenstvi narodilo, nejvétsi podil interrupci stéle ptipa-
dé na Zeny s jiz dvéma Zivé narozenymi détmi (34,5 % v roce 2006). Zvysil se vSak podil
interrupci bezdétnych Zen (27,4 %). Procento umélych preruseni t€hotenstvi Zen s jednim dité-
tem zistdvd jiz nékolik let stabilni a pohybuje se okolo dvaceti péti procent. Interrupce Zen
s dvéma narozenymi détmi byly, a pordd jsou, nejcast€jsi u vdanych Zen. Zatimco svobodné
Zeny v nejvyssim poctu piipadt (v 57,8 % v roce 2006) fesi potratem své prvni nechténé otéhot-
néni, u vdanych Zen kon¢i umélym pierusenim jen velmi mala ¢ast prvnich téhotenstvi (5,8 %
v roce 2006). Model nejcetnéjsiho ukonceni t¢hotenstvi interrupci Zen s dvéma Ziv€ narozenymi
détmi je rovnéZ typicky pro rozvedené Zeny. V jejich piipadé je i o néco Castéjsi podstoupeni
potratu po narozeni jednoho ditéte.

Uméla preruseni té¢hotenstvi cizinek tvofila v loniském roce 6,9 % vsech interrupci, a i kdyz
se jejich pocet a podil v pribéhu devadesitych let a na zacdtku nového stoleti zvySoval, od
roku 2004 jiZ neroste. Naopak v poslednich tfech letech doslo dokonce k nepatrnému sniZen.

Umrtnost

Vyvoj drovné imrtnosti v roce 2006 byl pfiznivy — nadéje doziti pfi narozeni pro muze i Zeny se
prodlouzila téméf o Sest desetin roku. K obdobné velkému zvySeni u obou pohlavi doSlo napo-
sledy mezi roky 1997 a 1998, nértist o vice nez pil roku byl ale zaznamenan i v roce 2004.
K poslednimu zlepseni u muzi nejvice piispélo snizeni tirovné imrtnosti ve véku nad 55 let, u Zen
nad 65 let. Rozdil nadé€je doziti pfi narozeni mezi Zenami a muzi ¢inil v lotiském roce 6,2 roku,
stejné jako o rok dfive a o sedm desetin roku méné€ neZ v roce 1995.

Tab. 13 Ukazatele imrtnosti, 1995-2006 (Mortality indicators, 1995-2006)

Ukazatel 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Nadéje doziti muz( ve véku - 0 69,7 | 71,6 | 721 721 | 720 | 725 | 729 | 734
-45 276 | 289 | 293 | 293 | 292 | 296 | 299 | 304
- 65 12,7 | 137 | 139 | 139 | 138 | 142 | 144 | 148
- 80 57 6,1 6,2 6,0 59 6,1 6,1 6,4
Nadéje doziti Zen ve véku - 0 76,6 | 783 | 784 | 785 | 785 | 790 | 791 | 79,7
-45 333 | 346 | 346 | 348 | 347 | 352 | 352 | 357
- 65 16,0 171 171 17,2 171 175 | 17,6 | 18,0
- 80 6,6 71 7,0 6,9 6,9 71 71 74
Rozdil nadéje doZiti pfi narozeni zen a muzi 6,9 6,7 6,3 6,5 6,5 6,5 6,2 6,2
Kojenecka umrtnost 7,7 41 4,0 41 3,9 3,7 3,4 3,3
Novorozenecka (imrtnost 49 2,5 2,3 2,7 2,4 2,3 2,0 2,3
Perinatalni Gmrtnost 6,3 45 43 45 43 4,0 3,9 42

Pozn.: Perinatalni imrtnost = mrtvé narozeni a zemieli ve véku 0-6 dokonc¢enych dnti na 1000 Zivé narozenych déti.

Z hlediska pric¢in smrti mélo na prodlouzeni nadéje doziti v loniském roce opét jednoznacné
nejvetsi zasluhu sniZeni intenzity dmrtnosti na nemoci obéhové soustavy. Zlepsila se ale
i imrtnost na ostatni nejcetnéjsi tiidy pfi¢in smrti. Pfi podrobnéj$im ¢lenéni pficin umrti byl
v roce 2006 patrny dal$i pokles drovné umrtnosti na infarkt myokardu, pfedev§im u muzd,
u obou pohlavi doslo také ke sniZeni intenzity dmrtnosti na cévni onemocnéni mozku.
V rdmci tfidy novotvarG u muzi ddle probihal pozitivni vyvoj trovné imrtnosti na zhoubny
nador pridusnice, pridusek nebo plic, zatimco u Zen pokracoval trend opacny (intenzita dmrt-
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nosti Zen na tento nddor se od pocdtku devadesatych let zvySila jiz o vice nez Ctyficet pét
procent). Uroveni Umrtnosti na nejcetn€js$i nddory Zen — zhoubny novotvar prsu a pohlavnich
orgdnli — kterd z dlouhodobé&jsiho pohledu vykazuje jen slaby pokles, zfistala v roce 2006
v zdsad¢ na drovni roku pfedchoziho. Pokud jde o, pro Ceskou republiku charakteristickou
velmi nadprimérnou hladinu dmrtnosti na zhoubné nddory tlustého stieva a kone¢niku, tak
by vyvoj poslednich dvou let mohl naznacovat Sanci na jeji snizovani. Pro potvrzeni tohoto
trendu je vSak tfeba del§i obdobi. Ze by mohlo dojit k poklesu drovné umrtnosti na tyto
pri¢iny ale nelze dplné vyloucit, nebot i pro tato nddorova onemocnéni se vedou informa¢n{
kampané a pro obcany ve véku nad 50 let se provadéji kazdé dva roky preventivni vySetien{
stolice na piftomnost krve, které mize v€as odhalit pocatecni stadia rakoviny a tim zvysit
pravdépodobnost uspéiné 1écby. V piipadé vnéjsich pficin smrti se v lofiském roce vyraznéji
snizila intenzita imrtnosti pfi dopravnich nehodédch (o 11 % u muzd, o 13 % u Zen), velmi
pravdépodobné v souvislosti se zavedenim bodového systému hodnoceni fidi¢i. Meziro¢né
klesla také intenzita imrtnosti na sebevrazdy.

Tab. 14 Prispévky vybranych skupin pficin smrti k rozdilu nadéje doZiti pfi narozeni (Contributions of selected groups of causes of death to difference
between life expectancies at birth)

Mezi roky Mezi roky Rozdil Zeny-mugi

Pritiny smrti 2006 a 1995 2006 a 2005
muzi zeny muzi zeny 1995 2005 2006
Novotvary 0,74 0,48 0,09 0,03 1,67 1,59 1,57
Nemoci obéhové soustavy 2,16 1,83 0,24 0,31 2,92 2,20 2,25
Infarkt myokardu 1,04 0,48 0,08 -0,11 1,15 0,59 0,43
Ostatni ICHS 0,31 0,43 0,00 0,22 0,75 0,67 0,87
Cévni onemocnéni mozku 0,55 0,56 0,07 0,07 0,47 0,33 0,32
Ostatni nemoci ob&hové soustavy 0,25 0,35 0,09 0,13 0,55 0,62 0,64
Nemoci dychaci soustavy 0,06 0,05 0,06 0,05 0,32 0,38 0,37
Nemoci travici soustavy 0,07 0,03 0,03 0,02 0,41 0,42 0,42
Poranéni a otravy 0,56 0,32 0,12 0,08 1,38 1,21 1,18
Ostatni 0,12 0,24 0,03 0,06 0,25 0,39 0,43
Celkem 3,71 2,95 0,56 0,55 6,96 6,19 6,22

V loniském roce zemfelo 352 déti do jednoho roku véku, z toho 246 do 28 dnti od narozeni.
Pocet zemfielych kojencii byl sice nepatrné vyssi nez v roce predchozim, diky vy$§imu poctu
narozenych déti byla droven kojenecké umrtnosti ale mirné niz$i — 3,3 promile oproti
3,4 promile z roku 2005. Intenzita novorozenecké umrtnosti byla naopak vyssi (2,3 vs. 2,0
promile). Pfi takto nizkych poctech jsou vsak urcité vykyvy pfirozené.

Pocty umrt{ cizincd s nékterym z typl pobytu na naSem tzemi jsou velmi nizké. Cizinci
maji ale odlisné — mladsi — vékové slozeni. Jejich podil na dhrnu zemfelych je nizsi nez pil
procenta.

Zahrani¢ni migrace

. Loriské saldo zahrani¢ni migrace na trovni 34,7 tis. bylo druh€ nejvyssi od vzniku samostatné
Ceské republiky. Rozdil prist¢hovalych a vystéhovalych byl vétsi jen v roce 2005, o 1,5 tis.
Objem migrace byl vSak v roce 2006 vyssi. Prirtistek obyvatel zahrani¢nim st¢hovanim byl
opétovné z prevazné Casti zajistén imigraci obanl Ukrajiny, Slovenska a Vietnamu. Celkové se
na naSem lzemi nejvice zvySuje poCet osob s ukrajinskym stdtnim obCanstvim — od roku 2003
vcetné jich kazdorocné pribyvalo pres deset tisic. Dlouhodobé pozitivni saldo migrace ma Ces-
ko se Slovenskou republikou, vyjimkami byly roky 2001-2002 a 2004, roky, kdyz jiz byla
demograficka statistika rozsitena o cizince s jednim z typt dlouhodobého pobytu. Kladné saldo
je také uz stabilné registrovano s obCany Vietnamu (v¢etné roku 2001, kdy bylo celkové zazna-
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Tab. 15 Saldo migrace podle stétniho obganstvi (10 nejvySSich v daném roce), 1995, 2005 a 2006 [Net migration by citizenship (10 highest in given
year), 1995, 2005 and 2006]

1995 2005 2006
Statni obCanstvi Saldo Statni obcanstvi Saldo Statni obCanstvi Saldo
CR 4180 Ukrajina 12483 Ukrajina 12993
Slovensko 2513 Slovensko 8161 Slovensko 6152
Ukrajina 650 Vietnam 3489 Vietnam 4083
Vietnam 359 Rusko 1994 Rusko 2214
Némecko 281 Némecko 1332 Moldavsko 1143
Rusko 274 Polsko 1119 Mongolsko 1075
USA 196 Moldavsko 891 Polsko 853
Rumunsko 118 Mongolsko 654 Cina 777
Svazova republika Jugoslavie 97 Spojené staty 628 Némecko 734
Bulharsko 85 Bélorusko 426 USA 542
Ostatni 1246 Ostatni 5052 Ostatni 4154
Celkem 9999 Celkem 36229 Celkem 34720

mendno zdporné saldo zahrani¢niho st€hovani), i kdyZ je vyraznéji niZsi nez v pifpadé Ukrajinci.
Napt. v loniském roce bylo niz§i 3,2krat. DalS$imi zemémi, s jejimiZ obcany dosahuje Ceska
republika pozitivni migra¢ni bilanci (od roku 2002), je napf. Ruska federace, Némecko, Polsko,
Moldavsko, Mongolsko ¢i Spojené staty.

Rozdil pfist¢hovalych a vystéhovalych ¢eskych obcani do a z republiky nevykazuje v po-
slednich letech stabilni trend — v letech 2000-2001 a 2003-2004 se vice obcanti CR pfistého-
valo nez vystéhovalo, v letech 2002 a 2005-2006 to bylo zase naopak. PoCty vyst€hovalych
obcand Ceské republiky jsou v§ak velmi pravdépodobné podhodnoceny.

Vnitini migrace

V roce 2006 bylo udfedné registrovano 225,2 tis. zmén bydlisté, coz bylo o 11,6 tis. vice nez
v roce predchozim. Mezi obcemi v rdmci stejného okresu se odehrélo 44,5 % pohybd, 19,4 %
mezi okresy v rdmci stejného kraje a 36,1 % st€hovani bylo mezikrajskych.

Pro velkd mésta jsou charakteristické migracni toky z a do mésta odehrdvajici se ze znacné
¢asti v (8ir$im) zdzemi mést. Napt. z 18,9 tis. vystéhovalych z hlavniho mésta Prahy se jich
v loiiském roce 7,1 tis. pfihldsilo k pobytu v sousednich okresech Praha-zdpad (3,8 tis.)
a Praha-vychod (3,3 tis.). Naopak do Prahy se pfist€¢hovalo 18,5 tis. osob (vice neZ tfetina
z nich ale byli cizinci), pficemz nejvice ze Stiedoceského kraje (6,2 tis.). Z Brna se vysté€ho-
valo 6,7 tis. obyvatel, zejména do zdzemniho okresu Brno-venkov (39,1 % vsech vystéhova-
Iych), a 4,5 tis. osob se pfistéhovalo, z toho 1,2 tis. (26,9 % vSech prfist¢hovalych) z okresu
Brno-venkov.

V celkovém objemu vnitintho stéhovani jsou zahrnuty i eviden¢ni zmény bydlisté cizinci.
Jejich podil na dhrnu st€hovéni se v ¢ase zvySuje, a to 0 néco rychleji neZ roste samotny pocet
cizinci zijicich v Ceské republice. Podil st€éhovéni cizincd na objemu vnitini migrace v roce
2006 jiz ptresdhl deset procent (8, 4 % v roce 2005); jednalo se o 23,0 tis. zmén mista pobytu
cizinct. Z celkového poctu cizincti stéhujicich se po izemi republiky jich vétSina ptipadd na
osoby s ukrajinskym stdtnim obcanstvim (56,2 % v roce 2006), ndsleduji Vietnamci (14,7 %),
Slovici (6,0 %), Moldavané (4,9 %) a Rusové (4,4 %). AvSak po vztazeni poctl stéhovan{
cizinct podle statniho obéanstvi (pfi uvazovéani pouze nejéetnéji zastoupenych skupin cizinci)
na celkovy pocet osob daného obcéanstvi pobyvajicich na naSem tzemd, se nejvyssi migraéni
mobilitou v lofiském roce vyznacovali obcané Mongolska a Moldavska (z kazdého tisice jich
misto bydlist¢ zménilo 190, resp. 180) a az teprve pak Ukrajinci (126 osob z tisice).
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Soucasns demograficka situace CR ve srovnani s ostatnimi zemémi EU

Diky hlubokému poklesu porodnosti patii dnes Ceska republika mezi evropské zemé s niz-
kym podilem déti v populaci. Stejné jako v dalSich 13 zemich EU, od roku 2006 i v Ceské
republice poCet osob starSich 65 let pfevySuje (byt jen t€sn€) pocet déti mladsich 15 let (v tab. 16
jsou pro vétsi srovnatelnost uvedeny i za CR tdaje za rok 2005). Podle vySe indexu stdii se CR
v soucasnosti fadi presné do stfedu zemi Evropské unie.

Rozdily v drovni sfiateCnosti jsou pomérné vyznamné, zejména pokud jde o primeérny vék pii
uzavieni prvniho siiatku. Diky probihajicim zméndm demografického chovani populace Ceské re-
publiky, v jehoZ rdmci dochdzi k posouvani uzavieni manZelstvi do pozd€jsiho veku, ale i k celkové-
mu poklesu zdjmu o legitimni svazky, patii CR dnes mezi zemé s nizkou intenzitou siatec¢nosti muzi
i Zen. Obyvatelé nasi republiky a dalSich zemf{ vychodni a sttedni Evropy vstupuji do prvniho man-
Zelstvi ale stéle diive neZ ve zbyvajicich ¢astech Evropy, a to zhruba o 24 roky.

Pfi mezindrodnim srovndni trovné rozvodovosti je tieba brat v tivahu rozdily v legislativé
upravujici podminky pravniho ukonéeni manzelstvi (na Malté nejsou rozvody dokonce viibec
povoleny). Urcité se 1is také postoje obyvatel v jednotlivych zemich k rozvodu jako feSeni
manZelskych sporti. Diky postupnému nérGstu intenzity rozvodovosti, ktery od devadesdtych
let 0 néco zesilil, se Ceskd republika dostala mezi evropské zemé s jeji nejvyssi trovni.

Tab. 16 Zakladni demografické ukazatele zemi EU, posledni dostupné iidaje (Basic demographic indicators of EU states, last available data)

Pt{d[’l Podil Primamy P?dﬂ ) PrlZlm(}rny Podil détl’ Nadfjg Nadvéj’e

déti osob s manZelstvi | . | vékZen | narozenych | doziti doziti : .

. ve véku ve véku lnd,ev),( vekvz_en kongicich Uhrna pfi mimo pfi pfi K,O jenecka

Zeme 0-14 let 65+ stafi o rozvodem | P98 | narozent | manzelsti | narozent | narozeni | “™OSt

v populaci | v populaci 1. sfiatku (v %) 1. ditéte (v %) muzli zen
1.1.2006 | 1. 1.2006 |1. 1.2006| 2003 2003 2005 2003 2005 2005 | 2005 2005

Belgie 17,2 17,2 100 27,1 56,1 1,72 . 26,9 76,7 82,4 44
Bulharsko 13,6 17,2 127 249 258 1,31 24,2 49,0 69,0 76,3 10,4
Ceska republika 14,6 14,2 97 256 47,9 1,28 259 31,7 72,9 791 34
Dansko 18,7 15,2 81 30,1 47,3 1,80 . 457 75,6 80,2 44
Estonsko 15,1 16,7 1 255 47,6 1,50 246 58,5 67,3 78,1 54
Finsko 17,3 16,0 93 288 50,1 1,80 279 40,4 75,5 82,3 3,0
Francie 18,4 16,4 89 28,2 429 1,92 . 48,4 76,8 838 39
Irsko 20,5 11 54 . . 1,88 28,3 32,0 771 81,8 4,0
Italie 141 19,5 138 . 13,0 1,34 . 17,3 776 83,2 47
Kypr 18,4 12,0 65 27,3 22,4 1,42 26,9 4,4 77,0 81,7 4,6
Litva 16,5 15,3 93 244 42,2 1,27 24,5 28,4 65,4 774 6,8
Loty3sko 14,3 16,8 17 24.8 31,8 1,31 24,6 44,6 65,6 774 78
Lucembursko 18,6 14,4 77 27,9 47,7 1,70 28,7 27,2 76,2 82,3 2,6
Madarsko 15,4 15,8 102 258 a7 1,32 259 35,0 68,6 76,9 6,2
Malta 171 13,4 79 26,5 X 1,37 . 20,0 71,7 81,4 6,0
Némecko 141 19,3 136 281 . 1,34 288 29,2 76,2 81,8 39
Nizozemsko 18,3 14,3 78 28,4 355 1,73 288 34,8 772 81,6 49
Polsko 16,2 13,3 82 24,7 18,4 1,24 25,3 18,5 70,8 794 6,4
Portugalsko 15,6 171 110 26,1 32,1 1,40 27,1 30,7 749 81,4 3,5
Rakousko 15,9 16,5 104 27,7 446 1,41 26,9 36,5 76,7 82,2 42
Rumunsko 15,5 14,8 95 241 211 1,32 24,2 28,6 68,2 754 15,0
Recko 14,3 18,5 129 27,3 . 1,28 279 510 76,6 81,5 38
Slovensko 16,6 1,7 Il 25,0 32,3 1,25 25,0 26,0 70,1 779 7.2
Slovinsko 141 15,6 10 27,5 25,0 1,26 27,2 46,7 74,1 81,3 41
Spojené kralovstvi | 17,8 16,0 90 . . 1,80 29,3 429 76,9 81,1 51
Spanélsko 145 16,7 115 28,3 . 1,34 29,2 26,8 774 83,9 41
Svédsko 17,3 17,3 100 30,5 54,0 1,77 28,5 55,5 784 82,8 2,4

Pozn.: V ptipadech, kdy nebyla k dispozici data uvedeného roku, byla pouZita data z roku pfedchoziho.
Pramen: Eurostat.
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I pres mimné zvyseni plodnosti ¢eskych Zen v poslednich letech patii CR stale mezi evropské
zemé s jeji nejnizsi vrovni. S nizkou plodnosti se ale potykaji prakticky v§echny zemé vychodni{
a stfedni Evropy. Mezi zemé s vyrazne_u podprumernou plodnosti pati{ také stdty jizni Evropy —
Recko, Itilie, Spanélsko. I kdyz zeny zijici v Cesku zacaly rychle odkladat zaloZeni rodmy do
pozdéjsiho véku, stdle zacinaji svij reprodukeni Zivot nejcastéji o 2-3 roky diive nez Zeny zd-
padni, jizni a severni Evropy. Vyznamné rozdily mezi zemémi se vyskytuji pokud jde o podil
déti rodicich se mimo manZelstvi. Rychly vzestup hodnoty tohoto ukazatele od devadesitych let
posunul Ceskou repubhku zhruba do stfedu pomyslného zebiicku.

I pies vyznamné zlepseni timrtnosti, které zacalo jiz koncem 80. let, CR za vyspelyml
zdpadoevropskymi stdty v tomto ohledu pofdd zaostdvd. I v téchto zemich proces snizovani
1nten21ty dmrtnosti totiZ neustéle pOkI‘aCllJe Rozdil tak ztstdva pomerne vyznamny. Ceské
zeny a muZzi maji oproti Zendm a muziim 21J101m v zemich s nejmzs1 dmrtnosti nadejl doziti

pri narozem zhruba 0 3 5 let mzs1 prlcemz u muzu ]e rozdll vyraznejs1 Zato v urovm koje-

pocdtku devadesatych let se fadila k zemim s jeji vys$si hodnotou.
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TEREZIE STYGLEROVA vystudovala demografii na Prirodovédecké fakult€ Univerzity Karlovy. Po
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Summary

In 2000, for the first time in thirteen years, a natural population increase was recorded. The increase was however
low — just 1.4 thousand, or 0.14 per 1,000 inhabitants. The main cause of the increase in the size of the population in
the Czech Republic by 36.1 thousand was immigration. The majority of immigrants were Ukrainian, Slovak, and
Vietnamese nationals. At the end of last year there was a total of 321.5 thousand foreign national living on the
territory of the Czech Republic (with permanent or long-term residence permits). Foreigners thus make up 3.1% of
the population of the Czech Republic. Overall the number of Ukrainian nationals has been increasing the most within
the country. The number of weddings and divorces in 2006 compared to the previous year slightly increased and led
thus to a rise in total marriage and divorce indicators. The divorce rate was the second highest recorded in history —
closely approaching the record high recorded in 2004. If the current intensity of divorce by the duration of marriage
from those years were maintained, 49% of marriages would terminate in divorce. The number of births, like the total
fertility rate, also continued to rise in 2006. The average number of live-born children per woman during a woman’s
reproductive life reached 1.33 (the last time it was higher was in 1994). The Czech Republic thus leaves the category
of countries with ,,lowest-low fertility“. The average age of a woman at the time she starts a family also continued to
rise (26.9 years in 2006) as did the percentage of children born outside a marriage. Exactly one-third of all live— born
children last year were born to unmarried women. The fall in the total number of abortions ceased, the number of
induced abortions and the induced abortion rate continued however to fall. There are an average of 0.34 induced
abortions per woman. The mortality rate in 2006 was favourable — life expectancy at birth for women and men
increased by almost six-tenths (to 73.4 years for men and 79.7 years for women), and infant mortality decreased by
one-tenth of per mille point. Its level for 2006 was 3.3 per mille.
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KONCEPT NAHRADOVE MIGRACE
A JEHO APLIKACE V PODMINKACH
CESKE REPUBLIKY®

BORIS BURCIN - DUSAN DRBOHLAV - TOMAS KUCERA

The Concept of Replacement Migration and Its Application in the Czech Republic

The article deals with the concept of replacement migration and its practical application
on the Czech Republic data. The first part contains a discussion of the concept of replace-
ment migration and the reactions produced by its application in selected countries and
regions presented in the UN in 2000. The second part presents the results of model calcu-
lations based on current expectation regarding natural growth of the Czech Republic po-
pulation.

Demografie, 2007, 49: 170-181

Existuje mnoho analyz a studif, které se dotykaji soucasné demografické situace Evropy.
V jedné z nich (Grant et al., 2004) je vyjadiena situace ndsledovné: ,,Téméf vSechny evropské
staty nyni zazivaji dlouhodoby pokles plodnosti a ndsledné starnuti svych populaci. Uhrnnd mira
plodnosti je pod drovni zdchovného minima prakticky vSech zemich, v disledku ¢ehoz prirozena
meéna vstupuje do éry reprodukéniho deficitu. Soucasné s tim pokracuje zvySovani podilu zavis-
lych (poproduktivnich) vékovych kategorii (...v§eobecné prodluzovani stfedni délky Zivota...), za-
timco vékové kategorie ve véku ekonomické produktivity snizuji svlij podil na celkové populaci.
K tomu vSemu zlstdva migracni saldo, které by potencidlné mohlo nahradit sniZeni ekonomicky
aktivni populace, ve vétSin€ evropskych zemi obecné nizké* (Grant et al., 2004).

Praveé na konci 90. let a na zacatku nového stoleti si mnohé vyspélé evropské stity zacinaji
stdle vice uvédomovat klicové souvislosti mezi demografickym a v Sirokém smyslu ekonomic-
kym a socidlnim vyvojem. Nejenom to, za¢inaji tuto problematiku i vice diskutovat a za¢inaji
také ,,politicky a poté exekutivné jednat”. Zmifime v daném sméru napft. realizované ¢i ddle
pripravované reformy penzijniho systému, dpravy parametrti dafiovych modeld ¢i zmény mig-
ra¢ni politiky. Pravé mezindrodni migrace se Casto stdvd jednou z diskutovanych, ale i v praxi
také obcas uplatiiovanych (napf. cilené naborové programy vybrané zahrani¢ni pracovni sily)
alternativ feSeni vzniklé problémové situace. Je to i z toho diivodu, Ze soucasné pronatalitni
politiky narazeji na bariéru plodnosti jen velmi mélo naklonéného druhého demografického
prechodu (napt. van de Kaa, 1997 a Lesthaeghe, 2000) a nevedou proto k pfili§ optimistickym
oc¢ekdvanim. To pfirozené vyvolava diskusi vyhodnosti a ,,nutnosti* popula¢ntho ristu jednotli-
vych statd. Odpovédi na otdzky s ni spojené nejsou jednoduché a v praxi velmi rGznorodé.
Nejriiznéjsi ndzory se nabizeji a obhajuji jak v roviné narodni politiky, tak i jednotlivymi zastup-
ci védecko-vyzkumné komunity (blize Burcin — Drbohlav — Kucera, 2007).

Rozpracovani jedné z alternativ ocekdvanych ,,ndhrad demografickych ztrat“ ptinasi ve vztahu
k mezindrodni migraci koncept ,,Replacement migration (ndhradové migrace) vypracovany
Spojenymi ndrody v roce 2000V (Replacement, 2000; Replacement, 2001). V ramci tohoto
konceptu se odhaduji objemy migracniho salda, které jsou potieba k nahrazeni ztrat zptisobe-
nych sniZovanim poctu obyvatel jako takového i snizovdnim zastoupeni osob v ekonomicky

* Vyzkum, na jehoz zakladé vznikl tento text, probihal v ramci Vyzkumného zdméru ¢. MSM 0021620831 za finan¢ni
podpory Ministerstva Skolstvi, mlddezZe a t€kovychovy.

D Filozofii tohoto pfistupu lze vsak jiz vystopovat diive — napf. Cole (1972), Romaniuc (1984), Ryder (1997) — podle
Beaujot (2003) a Lesthaeghe (2000).
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aktivnim véku. Jde vlastné o strukturované hledani 1éku na cely proces demografického star-

nuti populaci vyspélych zemi prostfednictvim mezindrodni migrace. V nazna¢eném duchu

dand studie formuluje nékolik vychozich otazek, k nimz pak vdZe urcité hypotetické scéndie

vyvoje do roku 2065.

V zdsadé se studie OSN snazi odpovédéet na otdzku, kolik migrantti (méfenych migracnim
saldem) by bylo nutné mit ve vybranych zemich, aby?

— se zabrdnilo sniZeni celkového poctu obyvatel;

— pocet obyvatel v produktivnim véku (15-64 let) ztistal konstantnd;

— pomér mezi poctem obyvatel v produktivnim véku (15-64 let) a poctem obyvatel ve véku
65 let a starSich (tzv. Potential support ratio — Index potencidlni podpory) neklesl pod hod-
notu 3,0 a

— aby ve srovndni s nim opa¢né definovany ukazatel (pocet osob v poproduktivnim véku
vztaZzeny k poctu osob ve véku produktivnim), zndmy pod odznacenim Old-age (elderly)
dependency ratio Casto také nazyvany Index zavislosti I, zGstal konstantni.

Studie dospéla k fadé dilezitych zavérd, ze kterych vybirdme nédsledujici:

— Béhem prvé poloviny 21. stoleti se pocet obyvatel vétSiny vyspélych zemi{ sniZi a zaroven
dané populace zestarnou, coz bude diisledkem dlouhodobé nizké tirovné ihrnné miry plod-
nosti nachazejici se ¢asto hluboko pod zdchovnym minimem a ristu stiedni délky Zivota;

— Pri absenci mezindrodni migrace by tyto populacni ztraty byly jesté vétsi a starnuti popula-
ce rychlejsi;

— Pro Francii, Velkou Britdnii, Spojené stity a Evropskou unii jsou pocty migrantl potieb-
nych k nahrazeni popula¢nich ztrdt mensi nebo srovnatelné s poéty migrantd, které byly pro
dané zemé typické v neddvné minulosti... Pro Itdlii, Japonsko, Koreu a Evropu by pocty
imigrant nutné k nahrazeni pfedpovidanych populacnich ztrat musely byt mnohem vyssi,
nez kolik jich tyto zemé v posledni dobé vykazujf;

— Poc¢ty migranti potifebnych k zastaveni poklesu populace v ekonomicky aktivnim véku jsou
vyznamné vyS$§i nez ty, které by zabrdnily poklesu celkového poctu obyvatel;

— Pocty migrantl potfebné k eliminaci demografického starnuti ve smyslu zachovani hodnot
Indexu potencidlni podpory jsou extrémné vysoké a ve vSech piipadech znamenaji vyznamné
vy$§i objemy imigrace, neZ jaké jsme v danych zemich kdy mohli pozorovat;

— Zachovini hodnoty Indexu zdvislosti I na soucasnych drovnich pomoci dotace imigraci se
rovnéz jevi jako zcela neredlné vzhledem k extrémné vysokym poc¢tim migrantd, které by
byly k eliminaci takto vyjadieného procesu starnuti zapotiebi;

— Nové vyzvy, jez ptindsi realita charakterizovand poklesem poctu obyvatel a jejich starnu-
tim, budou vyZadovat objektivni, hluboké a komplexni ptehodnoceni mnoha zavedenych
ekonomickych, socidlnich a politickych programi a politik.

Celkove vzato se pfes urcité dil¢i moZnosti procesu migrace na piikladu danych zemich cel-
kem zietelné prokdzalo, Ze imigrace je nepfili§ vhodnym, mdlo efektivnim ndstrojem feSeni
celkového problému demografického starnuti (rovnéz napt. Grant et al., 2004; Coleman, 2003;
Lutz and Scherbov, 2002, 2003; Lesthaeghe, 2000; Beaujot, 2003; Tapinos, 2000; Martin, 2004).

Celd studie bezprostfedné po svém oficidlnim pfedstaveni vzbudila nebyvalé mnozstvi roz-
poruplnych reakei (napt. Coleman, 2000; Martin, 2004). Uvedme si proto v souhrnu néktera
z nejpodstatnéjsich kritickych hodnocent, kterd v souvislosti s konceptem nahradové migrace
zaznéla (detailnéji Burcin — Drbohlav — Kucera, 2007). Studii OSN bylo vy¢itano zejména
ndsledujici:

1) V ptivodni studii jsou néktera tvrzeni nepfesné nebo nedostatecné formulovana a zavdala

v.rx

tak pri¢inu k nespravné interpretaci ze strany Zurnalistii, médii, ale napf. i politikti (napf.

? Studie pracovala s daty pro Francii, Némecko, Itdlii, Japonsko, Koreu, Rusko, Velkou Britdnii, USA, ale téZ Evropu
a Evropskou unii.
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Coleman, 2000; Tietelbaum, 2004). Navic byly ic¢elové a mimo kontext prezentoviny pouze
nékteré z mnoha dil¢ich poznatkd;

2) V ptipadé vlastniho konceptu ndhradové migrace né€ktefi recenzenti kritizovali, Ze fada
aspektl nebyla viibec vzata do dvahy (napf. role vztahu majority vii¢i minoritdm, kvalita-
tivni charakteristiky imigrantti, role reemigrace, do¢asnych — kratkodobych migraci nebo
ilegdlnich migra¢nich toki), Ze mnohd tvrzeni byla také pfili§ obecnd, Ze chybi zdivodnéni
nékterych pfijatych dilezitych axiomd, stejné jako opodstatnéni a obhdjeni nékterych tvrzeni
i navrhovanych scéndit. Jind, nez demografickd feSeni se neberou do tvahy, a proto celd
plejada tak dulezitych opatfeni souvisejicich s moznou mobilizaci vlastnich zdrojt nebyla
zohlednéna.

3) Kritika se dotkla rovnéz zplsobu vypoctu danych modeld. Mimo jiné bylo poukazovano
na Casté pouziti odlisnych vstupnich parametrt, které se mnohdy 1isi od téch, které jsou
pouZivany narodnimi statistikami. Rovnéz se ter¢em kritiky stala skute¢nost, Ze napf. sta-
noveni nékterych v€kovych kategorii spiSe odpovidd rozvojovému nez nejrozvinutéj$imu
svétu. Chybéla napt. i zminka o spekulativnim charakteru projekct, které jsou propocitdvany
na delsi nez padesdtileté obdobi.

Ptes vSechnu kritiku je vSak nutné koncept ndhradové migrace hodnotit jako opodstatnény
a zdroven jako velmi zajimavou analyticko-syntetickou konstrukci, jejiz vysledky musi byt
spiSe nez cokoliv jiného chdpany predevs§im jako urcitd ,,varovnd zprdva“.

NaSe, zde piedstavend studie, navazuje na studii OSN a v obdobném duchu analyzuje
situaci v Ceské republice. Jeji novum spocivd v tom, Ze: 1) je pouze jednou z madla praci,
kterd danou problematiku zpracovdvd v regionu stfedni a vychodni Evropy (kromé rozsdhlé
studie Bijaka et al., 2005 a Vishnevského, 2000) a 2) pracuje s ur¢itymi modifikovanymi
kategoriemi a scéndfi a snazi se odpoveédét na otdzky, které si u nds postupné zacind klast
i aplikovand sféra.

Metodologické aspekty konceptu nahradové migrace a jeho aplikace v konkrétnich
podminkach

Jak jiZ bylo naznaceno, ndhradovd migrace je pfedstavovdna migraci takového objemu
a struktury, kterd je schopna bezezbytku kompenzovat zmény vybranych parametri velikosti
nebo demografické struktury zptisobené pfirozenym vyvojem. V tomto smyslu se proto na
uvod operacionalizace konceptu ndhradové migrace musi nejprve formulovat pfislusné, po
vét§inou prognostické predpoklady vyvoje plodnosti a imrtnosti, a to ve struktuie odpovida-
jici pouzitému projekénimu modelu.

Z formdlniho hlediska neni podstatné, zdali pracujeme s realistickymi nebo Cist€ modelo-
vymi odhady, v praxi se v8ak snazime pfibliZit se co nejpravdépodobnéjSimu vyvoji obou
sloZek pfirozené reprodukce. Tento piistup jsme zvolili i v naSem piipadé. Pro vlastni pro-
jekeni vypocty jsme ptitom pouzili klasicky kohorté komponentni projekéni model, pfi¢emz
migrace byla do modelu zahrnovéna prostfednictvim vékové a pohlavné specifické distribuce
tzv. ,,Cistych migrantd* nebo-li celkového migra¢niho salda.

V porovndni s klasickou aplikaci projekéniho vypoctu pro prognostické nebo modelové pro-
jekeéni vypocty jsme se v piipadé ndhradové migrace setkali pii jeho pouZiti s jednim problé-
mem navic. Neznali jsme totizZ pocty imigranti ani hodnotu jiné charakteristiky, kterd by je
dovolila ptimo odhadnout. Naopak bylo nasim tikolem tyto pocty urcit, a to pfi uplatnéni krité-
ria, Ze hodnota zvoleného parametru obyvatelstva zdstane po celou dobu projekce neménnou.
Proto jsme museli nejprve ur¢it vhodny model a postup odhadu. Konkrétni metody odhadu totiz
v publikacich vénovanych ndhradové migraci zlistavaji ¢tenafi obvykle utajeny a kazdy zdjemce
o pouziti tohoto konceptu tak zdstavd v praxi odkdzan na své metodické schopnosti, resp. schop-
nosti si metodiku na zdkladé obecného ndstinu podstaty problému sestavit a uvést ji v Zivot
neboli operacionalizovat. Také my jsme byli okolnostmi pfinuceni pfistoupit k formulaci metody
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a k odhadu parametrt v pozadi stojictho modelu jako ke zcela nové otdzce, pricemz po nékolika

korek¢nich krocich se ndm podafilo formulovat z hlediska pouZitého kritéria obecny model pro

odhad velikosti potfebné ndhradové migrace za prakticky libovolného reZimu pfirozené repro-
dukce. Jadrem tohoto modelu zdstidvd kohorté komponentni projekéni model, jehoz zdkladn{
aplikacni principy mtizeme shrnout do nékolika dil¢ich krokd.

V prvnim kroku se provedou veskeré projekéni vypocty opirajici se o odhad detailnich
parametrti plodnosti a imrtnosti. Na jejich vysledky navazuje vypocet sledované (referencni)
charakteristiky a zjisténi diference mezi jeji vychozi a koncovou hodnotou v ramci daného
projekéniho kroku. Ve tetim kroku je pfi fixované pohlavni a vékové struktufe migracniho
salda nutné odhadnut agregovany vliv jednoho primérného ,,¢istého migranta“ (véetné piso-
benf sil pfirozené reprodukce) na vyvoj dané referencni charakteristiky. Mdme-li stanoven
agregovany efekt jednotkového migra¢niho salda, midZzeme v prvnim pfibliZzen{ urcit potiebny
rozsah ndhradové migrace a tento ddle testovat s pouZitim vySe popsané modifikace kohorté
komponentniho modelu. JestliZe pfi testu zjistime vyznamny rozdil mezi vychozi a kone¢nou
hodnotou referen¢niho parametru, opakujeme cyklicky vySe popsany tieti az paty krok do té
doby, dokud tento rozdil neni nulovy nebo alespon dostatecné maly. V kazdém cyklu pfitom
pracujeme pouze s rezidudlni diferenci a nikoli s celym ptiivodnim rozdilem. Prostiednictvim
téchto iteraci se dostaneme k potfebnému objemu ¢isté migrace, pticemz pti kone¢ném vypo-
¢tu v ramci daného projekéniho kroku je specifikovan souhrnny efekt ndhradové migrace
v celém jejim odhadnutém rozsahu. Zaroven musi byt ur¢ena pohlavné vékova struktura dané
populace a tim i velikost, kterd je pro ndsledujici projekéni krok strukturou vychozi a jejiz
specifikaci mohou doplnit odhady poctu jednotlivych udélosti a dal§ich charakteristik repro-
dukce predchdzejici vzniku nové vychozi struktury.

Popsana iterativni procedura tvoii zdklad celého odhadu a je aplikovdna v kazdém z pro-
jekenich kroki souvisle pokryvajicich celé vymezené obdobi.

U odhadd, které jsme provadéli pro populaci Ceské republiky jako celek, byla aplikace
konceptu ndhradové migrace postavena na specifickych vnitinich a vnéjsich modelovych pred-
pokladech.

Vnitini pfedpoklady modelu:

1) VSechny uddlosti jsou rovnomérné rozloZeny v kaZzdém z ¢asové ohranicenych polf pozo-
rovani, procez stfedni stav obyvatelstva je vzdy roven aritmetickému priméru odpovidaji-
cich krajnich stavii a poéty uddlosti ve stejné rozsahlych ¢astech kazdého pole pozorovani
jsou identické.

2) Parametry projekéniho modelu se mohou ménit pouze pfi pfechodu od jednoho projekéniho
kroku ke druhému a nikoli v jejich rdmci.

3) Migranti pfijimaji bezezbytku demografické chovani cilové populace.

4) Objem ndhradové migrace je pro obé pohlavi odhadovan spole¢né prostfednictvim celkového
objemu migra¢niho salda ¢i jeho pohlavni a v€kové struktury, coZ znamend, Ze plné ndhrady
oddélené pro muZe a Zeny nemusi byt a obvykle ani neni dosaZzeno. Naplnéni tohoto poZa-
davku by vedlo k jiné dloze, kterd neni komplementarni s nasim ptivodnim zadanim. Kon-
krétné to znamend, Ze zajisténi ndhrady na urovni kazdého z pohlavi nemusi s vyjimkou
celkového poctu obyvatel znamenat zajisténi nahrady za populaci jako celek, nebot se pfitom
v pribéhu vyvoje nutné méni podil muzi a Zen na sledovaném obyvatelstvu.

1) Vychozi populacni velikost a pohlavné vékovd struktura odpovidd parametrtim obyvatel-
stva Ceské republiky k 1. 1. 2005, tak jak byla prezentovana Ceskym statistickym iradem.

2) Hodnota charakteristik plodnosti a umrtnosti (tab. 1) odpovidd parametrim aktudln{ pra-
covni revize nasi posledni publikované progndzy vyvoje obyvatelstva Ceské republiky (Bur-
cin— Kucera — Drbohlav, 2003), kterou jsme pfipravili v pribéhu roku 2006 a kterd pokryva
celé obdobi let 2005 az 2065.
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Tab. 1 Vijvoj plodnosti a dmrtnosti (nizka, stfedni a vysoka varianta progndzy), 2005-2065 [Fertility and mortality trends (low, medium and high forecast
variants), 2005-2065]

Plodnost (mira Ghrnné plodnosti) Umrtnost (nadgje dofiti pfi narozeni)
Rok o L i muzi Zeny

nizka stredni vysokd — — - — — -

nizka stredni vysoka nizka stredni vysoka

2005* 1,29 72,9 79,1
2010 1,36 1,42 1,45 73,4 74,1 74,9 79,7 80,3 81,0
2020 1,35 1,58 1,71 75,4 76,5 77,6 81,3 82,4 834
2030 1,41 1,66 1,79 77,0 78,7 80,0 82,6 84,0 85,2
2040 1,45 1,70 1,84 78,4 80,4 81,8 83,6 854 86,7
2050 1,47 1,73 1,87 79,7 82,0 83,4 84,6 86,7 88,0
2065 1,50 1,77 1,92 81,3 84,0 85,7 85,8 88,3 89,8

Pozn.: *Empirické hodnoty.

Graf 1 Oekavané rozloZeni migracniho salda podle pohlavi a véku (The expected distribution of net migration by sex and age)
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3) Pomér pohlavi pfi narozeni je konstantn{ a ¢ini 485 divek na 515 chlapct z kazdého tisice
Zivé narozenych déti.

4) Relativni vékova struktura migra¢niho salda podle pohlavi (graf 1) je neménnd v celém
prognézovaném obdobi a je pedstavovdna upravenou aktudlni vékovou strukturou mig-
racniho salda Ceské republiky, tedy zahrani¢ni migraci zachycenou v oficidlnich statisti-
kach za roky 2002 az 2004.

V naSich propoctech jsme se neomezili pouze na stfedni, nejpravdépodobnéjsi variantu
prognézy vyvoje prirozenou ménu, ale koncept ndhradové migrace jsme aplikovali také na
krajni varianty — nizkou a vysokou. Pfitom jsme u kazdé z nich zkoumali potebny rozsah
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ndhradové migrace z hlediska kazdého ze ¢ty nédsledujicich parametrti: celkového poctu oby-
vatel, primérného véku obyvatel, podilu osob v produktivnim véku a hodnoty Indexu zdvis-
losti I (podil osob v poproduktivnim v€ku ku osobdm v produktivnim véku), tedy v posled-
nich letech vSeobecné diskutovanych charakteristik obyvatelstva Ceské republiky. Pokusili
jsme se zdroven o inovacni vymezeni zdkladnich vékovych kategorif obyvatelstva spocivajici
v uz$im vymezeni intervalu produktivniho véku (jeho hranice odpovidaji pfesnému veéku 20
a 60 let a nikoli 15 a 65 let) tak, abychom se prostfednictvim respektovani nikoli nomindlniho,
ale faktického véku vstupu na trh préce, resp. vystupu z néj, co nejvice pfiblizili kategorii
obyvatelstva ekonomicky aktivniho.

Hlavni zjiSténi

Objemy migra¢niho salda potiebné ke kompenzaci zmén zpiisobenych ocekdvanym vyvojem
pfirozené mény v Ceské republice jsou obecné urceny dvéma faktory: ocekdvanou velikosti
zmény vékové struktury obyvatel v disledku ptisobeni porodnosti a imrtnosti a rozdilem
relativnich vékovych struktur obyvatelstva a migracniho salda. Vstupni rozdily vékovych struk-
tur jsou pro ilustraci zachyceny grafem 2.

Graf 2 Rozlozeni obyvatel Geské republiky k 1. 1. 2005 a migragniho salda podle véku (The distribution of the population of the Czech Republic on 1 January
2005 and net migration by age)
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Jedinou vyjimkou z uvedené podminénosti je ndhradovd migrace kompenzujici zménu po-
pula¢ni velikosti, nebof v tomto pfipadé nehraje rozdil v€kovych struktur obyvatelstva a mig-
racniho salda logicky zddnou roli. 5

Vlastni neboli vnitini reprodukéni potencidl vychozi populace Ceské republiky, ktery je
ur¢ovdn mimo jiné také historicky zaloZenymi nepravidelnostmi vékové struktury spolu se
soucasnou a o¢ekdvanou urovni plodnosti a imrtnosti, neni nikterak velky. Je prakticky jisté,
Ze perspektivni vyvoj zaloZeny pouze na pfirozené meéné by v dlouhodobé perspektiveé vedl
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k jednoznacnému a pomérné hlubokému poklesu celkového poctu obyvatel a jeho velmi dy-
namickému starnuti (tab. 2).

Tab. 2 Vjvoj poctu a vékové struktury obyvatel pFirozenou ménou (nizkd, stfedni a vysoka varianta progndzy), 2005-2065 [Population size and age structure
of the population over time by natural increase (low, medium, and high forecast variants), 2005-2065]

Rok Celkovy pocet obyvatel k 1. 1. (v tisicich) Primérny vék obyvatel k 1. 1.

o nizka stredni vysoka nizka stredni vysoka
2005* 10 221 39,77
2010 10171 10 205 10 230 40,91 40,93 41,00
2020 9908 10 105 10 236 43,56 43,37 43,43
2030 9426 9819 10 066 46,37 45,92 45,92
2040 8791 9392 9753 48,40 47,76 47,69
2050 8081 8922 9403 49,92 48,83 48,52
2065 6 894 8104 8782 51,48 49,90 49,34

Pozn.: *Empirické hodnoty.

Kompenzace populacnich ztrat

Metodicky nejjednodussi odhad ndhradové migrace je spojen s fixaci celkového poctu oby-
vatel. Jak jiz bylo uvedeno, objem nahradové migrace je roven momentdlnimu prebytku nebo
deficitu pfirozené mény. V nasich podminkach predpokldddme postupny ndrist deficitu vy-
voje pfirozenou ménou v celém obdobi, pro néjz modelové propocty provadime, s vyjimkou
moznou v nadchdzejicich nékolika mdlo letech, kdy miizeme podle stiedni a vysoké varianty
prognézy ocekavat stagnaci ¢i velmi mirny rtist poctu obyvatel pfirozenou ménou. Ve vysled-
ku by pak v nejblizsich 10 az 15 letech méla republika vystacit se saldem zahrani¢ni migrace
na drovni nékolika mdlo stovek az tisic osob, aby jeji popula¢ni velikost zlistala zachovéna. Je
znacné pravdépodobné, Ze nejméné do roku 2030 nebude udrzeni poctu obyvatel predstavo-
vat Zadny skute¢ny problém, nebot teprve po tomto roce by mél zacit objem potfebné nahra-
dové migrace ptevySovat soucasné saldo migrace Ceska se zahrani¢im.

Aby se predeslo depopulaci, potfebovala by Ceska republika v nadchdzejicich priblizné 60 le-
tech ziskat ze zahrani¢i v dhrnu mezi 1,2 a 3,0 miliény novych obyvatel, pficemz podle stfednt,
nejpravdépodobnéjsi varianty by jich mélo stacit priblizné 1,8 miliénu. V tomto piipad€ a samo-
zfejmé za hypotetického predpokladu, Ze by se od nds nikdo za celou dobu neodstéhoval, by tak
podil obyvatel narozenych za hranicemi statu mohl v horizontu roku 2065 pfedstavovat zhruba
15 procent. Jejich rozloZeni podle véku je zachyceno slozenym grafem 3. Podil narozenych jinde
nez v Cesku by se v§ak mohl redlné vy$plhat aZ na droven jedné Ctvrtiny, pficemz ponékud mensf,
ale nezanedbatelny podil by mohli mit také potomci imigranti v prvni generaci. Pfitom by vsak,
jak napovidaji souhrnné didaje uvedené v tabulce 3, ndhradovd migrace kompenzujici ztrity oby-
vatelstva pfirozenou ménou méla pouze maly vliv na redukci starnuti populace vyjadfené pro-
stfednictvim ukazatele primérny vék obyvatel.

Kompenzace ristu pramérného véku obyvatel

V poslednich patndcti letech pomérné znacnd a v ¢ase stabilni dynamika rtstu primérného
véku obyvatel Ceské republiky je zplisobena vyznamnymi zménami na obou koncich vékové
pyramidy v disledku propadu porodnosti a rapidné se zlepSujicich imrtnostnich pomér pre-
devsim ve vys$§im véku a souCasné také posunem vyraznéjsich nepravidelnosti vékové struk-
tury do vysSich vékovych hladin. V piipadé€, Ze by reprodukce probihala pouze ptirozenou
meénou, lze redlné predpoklddat, Ze by se v pristich 25 a 30 let udrZela aktudlni ro¢ni dynami-
ka riistu primérného véku, kterd ¢ini 0,20-0,25 roku. Bez ,,omlazovactho* vlivu migrace je

velmi pravdépodobné, Ze by v piistich Sedesdti letech primérny vék nasi populace vzrostl
priblizné o deset aZ jedendct let a teoreticky by tak mohl pfesdhnout i hranici 50 let. K diplné
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Graf 3 Modelové pohlavné vékova strukiura obyvatel Geské republiky k 1. 1. 2065, stredni varianta, konstantni poget obyvatel (Model of the sex and age
structure of the population of the Czech Republic on 1 January 2065, medium forecast variant, constant number of inhabitants)
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kompenzaci nar@stu primérného véku by pfitom bylo zapotiebi jiZ dnes saldo zahrani¢n{
migrace v objemu pfiblizn¢ 300 tis. osob ro¢né, coz je asi desetkrat vyssi hodnota, nez jakou
u tohoto ukazatele vykazuje v poslednich letech oficidlnf statistika. Do budoucna by pfitom
potiebny rozsah ndhradové migrace dale dynamicky rostl a to i v disledku toho, Ze novi
pfichozi by svou vékovou strukturou museli kompenzovat nejenom starnuti pivodnich oby-
vatel, ale také starnuti imigranti, ktef{ pfisli pfed nimi, a jejich déti. Nase propocty ukazuji, Ze
v roce 2065 by ,;ro¢ni cena“ za Sedesdt let stabilni primérny vék obyvatelstva Cinila podle
stiedni varianty 4,2 miliénu pfist€hovalych ze zahrani¢{ v aktudlni vékové struktufe migracniho
salda, samozfejmé za predpokladu, Ze by se nikdo z Ceska neodstéhoval. Celkova ,,cena® by
pak cinila jen velmi obtizné predstavitelnych 90 miliénti imigrantl. Za téchto okolnosti by
nase zemé& méla v roce 2065 asi 110 mil. obyvatel, z nichz zhruba 80 miliéni by predstavovali
obyvatelé narozeni v zahranici a asi 20 miliond obyvatel jejich potomci. Vysledné vékové
rozvrstveni obyvatelstva zachycuje graf 4. Tato zji$tén{ se zcela vymykaji realnym a mozno
fici i realistickym pfedstavdm a nelze je interpretovat jinak, nez jen jako ndzornou ilustraci
krajné omezenych moznosti regulovat starnuti populace imigraci ze zahranici.
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Graf 4 Modelova pohlavné vékova struktura obyvatel Ceské republiky k 1. 1. 2065, stFedni varianta, konstantni primérny vék obyvatel (Model of the sex and
age structure of the population of the Czech Republic on 1 January 2065, medium forecast variant, constant number of inhabitants)
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Kompenzace zmén hodnot vybranych demoekonomickych charakteristik

Ke srovnatelnému rozsahu migracnich potfeb jaky byl zjistén u scéndie vedouctho ke kompen-
zaci primérného véku obyvatel, se logicky dopracujeme také pii odhadu nahradové migrace
v piipadé scénditi fixujicich hodnoty dalsich dvou sledovanych ukazatelti: podilu osob v produk-
tivnim véku a Indexu zavislosti [ v nasem, vySe diskutovaném vymezeni. Pfesto vSak ve vysledku
existuji mezi scéndfi kompenzace vzestupu primérného véku, poklesu podilu osob v produktiv-
nim véku a vzestupu hodnoty Indexu zdvislosti I zdsadni rozdily. V prvnim piipadé odpovidd
nejvetsi potfeba migrace nizké varianté vyvoje vyznacujici se sice nizsi pravdépodobnosti preziti
ve vys$sim veku, ale zaroven a predevsim niz§imi pocty narozenych déti. Praveé narozené déti maji
silné ,,omlazovaci i€inky*. V nasich soucasnych podminkdch je piispévek jednoho ditéte naroze-
ného v roce pozorovani ke kompenzaci vzestupu primérného véku asi ctyfikrat vétsi neZ imigranta,
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Tab. 3 Ocekavané objemy nahradové migrace a vybrané disledky jejich naplnéni (podle kritéria a nizké, stiedni a vysoké varianty progndzy prirozenou ménou),
2005-2065 [Expected volume of replacement migration and selected effects (by criteria and low, medium, and high variant of the natural
increase forecast), 2005-2065]

- C L Podil osob v produktivnim Index zavislosti |
Rok Celkovy pocet obyvatel Prdmémy vék véku (.. /P P /P

20-59 to(a\) 60+ 20»59)

nizké | stredni [ vysoka | nizké | stiedni [ vysokd | nizkd | stiedni | vysokd | nizka | stiedni | vysoka
Saldo nahradové migrace (v tisicich)

2005 7 7 7 292 292 292 31 31 31 194 194 194
2010 13 3 -4 331 329 346 229 276 308 351 377 404
2020 34 16 5 634 548 531 296 479 603 318 364 406

2030 53 35 25 1071 913 888 368 671 908 658 742 820
2040 58 37 27 1699 | 1357 | 1277 | 1032 | 1530 | 1948 | 1330 | 1477 | 1611
2050 64 39 29 2844 | 2175 | 1995 | 1622 | 2796 | 3755 | 1941 | 2231 | 2468
2065 72 44 30 5854 | 4208 | 3790 | 2494 | 5340 | 8043 | 3775 | 4439 | 5002

Kumulované saldo nahradové migrace (v tisicich)

2005 7 7 7 292 292 292 31 31 31 194 194 194
2010 61 18 -14 | 1796 | 1813 | 1919 | 1244 | 1421| 1537| 2008 | 2120 | 2242
2020 328 124 -8 | 6721 | 6213 | 6269 | 4487 | 5861 6777| 5670 | 6138 | 6608

2030 781 399 171 | 15401 | 13696 | 13568 | 7653 | 11562 | 14325| 10662 | 11796 | 12 877
2040 | 1342 764 439 | 29220 | 25050 | 24414 | 15938 | 23663 | 29605 | 21870 | 24 130 | 26 255
2050 | 1961 | 1146 721 | 52054 | 42785 | 40828 | 29594 | 45584 | 58 340 | 38 375 | 42 835 | 46 851
2065 | 3008 | 1797 | 1188 |116 167 | 90 146 | 83892 | 57 286 |103 286 | 142 602 | 78 156 | 89 586 | 99 432
Celkovy pocet obyvatel k 1. 1. (v tisicich)
2005* 10 221 10 221 10 221 10 221
2010 | 10221 | 10221 | 10221 | 11684 | 11741 | 11857 | 11216 | 11384 | 11496| 11880 | 12006 | 12129
2020 | 10221 | 10221 | 10221 | 16431 | 16265| 16526 | 14405 | 15930 | 16950 | 15690 | 16 422 | 17 065
2030 | 10221 [ 10221 [ 10221 | 25082 | 24 112 | 24 423 | 17481 | 22 077 | 25297 | 20 428 | 22 258 | 23793
2040 | 10221 (10221 | 10221 | 39271 | 36474 | 36651 | 25208 | 34525| 41610 | 31432 | 35109 | 38 168
2050 | 10221 | 10221 | 10221 | 62991 | 56 051 | 55431 | 39192 | 58158 | 73215| 48695 | 55864 | 61662
2065 | 10221 | 10221 | 10 221 | 130 699 | 109 318 [ 105 563 | 68 628 | 123 061 | 169 375 | 90 391 | 108 271 | 122 385
Primérny vék obyvatel k 1.
2005* 39,77 39,77 39,77 39,77
2010 | 40,87 | 40,92 | 41,01 | 39,77 | 39,77 | 39,77 | 40,08 | 40,00 | 40,00 | 39,64 | 39,59 | 39,59
2020 | 43,25 | 4325 | 43,44 | 39,77 | 39,77 | 39,77 | 40,58 | 39,78 | 39,45 | 40,20 | 39,80 | 39,64
2030 | 4552 | 4547 | 4570 | 39,77 | 39,77 | 39,77 | 4198 | 4025 | 39,50 | 41,22 | 40,49 | 4017
2040 | 46,89 | 46,81 | 47,05 | 39,77 | 39,77 | 39,77 | 41,32 | 39,74 | 39,01 | 40,50 | 39,80 | 39,49
2050 | 47,76 | 47,49 | 47,56 | 39,77 | 39,77 | 39,77 | 4047 | 39,04 | 3837 | 40,23 | 39,46 | 39,11
2065 | 48,43 | 48,05 | 48,00 | 39,77 | 39,77 | 39,77 | 4099 | 39,08 | 3829 | 40,53 | 39,70 | 39,32

.y

Pozn.: *Empirické hodnoty.

kterému je v priméru 31 let. Proto vy$si porodnost vede v§eobecné k niz§im potfebnym obje-
mdm ndhradové migrace. V pfipadé Indexu zavislosti I je situace opacnd: vyssi pocet déti
a osob v poproduktivnim véku u vys$si varianty vyvoje pfirozenou ménou vyzaduje logicky
vy$8i pocty osob v produktivnim véku a tedy migrantd, aby se hodnota indexu neménila.

Vzhledem ke kulminaci podilu osob v produktivnim véku v populaci na pocdtku této deka-
dy by celkovy pocet imigrantti ve smyslu kumulovaného objemu migra¢niho salda mezi lety
2005 a 2065 dosahl pfi kompenzaci poklesu podilu produktivni slozky ve stfedni varianté
vyvoje 103 mil. pfist¢hovalych osob s konec¢nym rozpétim variant mezi 143 a 57 miliény
pristéhovalymi. Na stabilizaci Indexu zévislosti I by pfitom stacilo ,,jen* 90. mil. imigrantt
v ponékud uzsim intervalu 99 a 78 mil. imigrantt podle krajnich variant vyvoje.
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Zavérem

N4s zdjem o koncept ndhradové migrace prezentovany v tomto piispévku nebyl primdrné ani
teoreticky, ani metodologicky, ale predevSim prakticky. JiZ delsi dobu se u nds vedou politické
diskuse na téma demografické starnuti, v jejichZ kontextu se fizend imigrace ze zahranici pre-
zentuje jako vyznamny, ne-1i hlavni ndstroj feSeni celé otdzky. PiestoZe ur€ity cit pro realitu ndm
nedovoluje sdilet tento ndzor ¢i do ného vkladat byt jen malou nadéji, neni v tomto ohledu nad
konkrétni fec Cisel. Ta je v pripade Ceské republiky, stejné jako vétSiny rozvinutych zem{ zcela
srozumitelnd a jednozna¢nd: pokud ndm pijde jen o udrzeni souc¢asného poctu obyvatel Ceska,
muZe ndm zahrani¢ni migrace za soucasnych nebo s nimi srovnatelnych podminek relativné
snadno pomoci a to i v dlouhodobé perspektivé. U vSech ostatnich parametrd je vsak boj
o zachovani soucasnych hodnot zvolenych i celé fady dal$ich obdobnych ukazateld predem
ztracen. Bude ndm proto dostate¢nou kompenzaci vynalozeného tsili, pokud nase zjistén{ prisp&ji

k opusténi zbytecnych diskusi a planych nadéji a zaméri pozornosti odpovédnych na skutecné
aktivni a systematickou pfipravu spolecnosti na starnuti obyvatelstva, které je ve své podstaté
procesem nezvratnym.
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jako docent socidlni geografie. Zabyva se predev§im problematikou socidlni geografie, behavioralni geo-
grafie a geografie obyvatelstva — zejména mezindrodni migraci obyvatelstva a integraci imigranti v majo-

ritnich spole¢nostech. Tuto problematiku také predndsi v samostatném jedno-semestrovém kurzu.

TOMAS KUCERA vystudoval ekonomickou a socidlni geografii na piirodovédecké fakulté Univerzité
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ndct let se vénuje populacnimu prognézovani v ramci zdkladniho i aplikovaného vyzkumu spolecné
s Borisem Burcinem.

Summary

The outlook for the population development of the Czech Republic after 2010 is not optimistic, despite recent impro-
vements in the natural development balance and its current slight surplus. Many policy makers and even some profes-
sionals believe that international migration can ensure population replacement in the mid- to long-term perspective.
In this article, the Replacement Migration Concept is introduced and used to answer the question ,,How many net
immigrants would the country likely need to eliminate changes to the Czech Republic’s population size and age
structure caused by expected negative natural growth?“ In other words, the authors investigate to what extent migra-
tion is a solution to expected changes — population decline and ageing resulting in a decrease in the labour force, a
worsening of relations between the economically active and inactive population, etc. Their results and other findings
force a rethinking of the possible impact of migration, especially on expected changes in the population size and the
age structure in the Czech Republic. Research for this article was carried out with the financial support of Research
Program No. MSM 0021620831 funded by the Ministry of Education, Youth and Sport of the Czech Republic.
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UZEMNI DIFERENCIACE PLODNOSTI -
GEOSTATISTICKY PRISTUP?

JAROSLAV KRAUS

Regional Differences in Fertility Rates — A Geostatistical Approach

The article discusses the new methods and possibilities for the analysis of regional diffe-
rences in demographic data. It sets out from the idea that changes in spatial distribution
are also connected with changes in the reproduction regime (fertility). These changes are
studied using the methods of geostatistical analysis and the results are summarised as
a spatial model of fertility.

Demografie, 2007, 49: 182-190

V pritbéhu 90. let doslo v populaénim vyvoji Ceské republiky k vyznamnym zménam. Tyto
zmény souvisi se samotnym reZimem demografické reprodukce, jak jsou vymezeny teorii
druhého demografického pfechodu (van de Kaa, 1998). Byly vSak rovn€Z nepochybné spjaty
s politickym pohybem, ktery v Ceské republice nastal. Disledkem byla transformace ekono-
mického prostiedi, coZ pak mélo — riiznym zplisobem — dopad na vSechny skupiny obyvatel-
stva. Uhrnnd plodnost dosdhla ve 2. polovin€ 90. let trovné, kterd povede v dlouhodobé per-
spektivé ke sniZovani poctu obyvatel. Je zjevné, Ze dochdzi k vétsi diferenciaci nékterych
aspekti demografického chovani (jako je napf. Casovani narozenych, jejich legitimita) pie-
devsim u mladych lidi. Zasadni roli v tomto procesu hraje na jedné strané vétsi moznost jejich
seberealizace (individualismus, studium, cestovani), na druh€ stran€ vsak slozité ekonomické
podminky (napf. dostupnost byt) vedou k odkladu siatkti do vysstho véku nebo i k jejich
odmitdn{ s alternativni volbou partnerského souziti. Dal$im krokem je pak odkldddni naroze-
ni ditéte do vyssiho véku, v¢etné rdstu podilu bezdétnych muzi a Zen. K témto vyvojovym
trenddm existuje dostatek dat (vysledky s¢itdni, béZnd demograficka statistika, vybérova Set-
feni) a soustavné se jim vénuje fada demografti, napf. Rychtarikovd (2003) i specialistt
z dal$ich oblasti, napf. Rabusic (2001).

Meéné zkoumand a poznand je vSak otdzka do jaké miry casové zmény reprodukéniho cho-
vani nachdzeji svlij odraz v izemnich zménach — napf. v vizemni diferenciaci plodnosti.
Predklddany ¢lének je zaméfen na analyzu a zobecnéni vizemnich rozdild na zikladé vy-
tvoreného prostorového modelu plodnosti vychazejiciho z metod geostatistiky. Ze scitani
2001 byly analyzovany tudaje konecné plodnosti z hlediska velikostnich skupin obci mista
trvalého bydlisté a kraji, jeZ byly ddle diferencovany podle vzdélani®. Uzemni rozdily
v drovni plodnosti, jejichZ existence byla vysledky s¢itdni 2001 potvrzena, vytvorily tak vy-
chodisko pro prostorovy model plodnosti.

Metodicka vychodiska

Geostatistika, jako metodicky nastroj, je v pfirodnich védach bézné pouzivana, v spolecen-
sko-védnich oborech vSak v mens$i mife, pfesto i v této oblasti vzniklo na vyuziti téchto metod
nékolik podnétnym piispévki — napt. Balabdaoui et al., (2001), Muniz (2006) nebo Waldorf—
Franklin (2002). Z teoretick€ho hlediska a hlediska svého metodického vymezeni ma geosta-
tistika nejblize k demogeografii — Pavlik, Z. — Rychtarikovd, J. — Subrtovd, A. (1986). Vychazi

! Tato prdce byla feSena v ramci grantu Ministerstva $kolstvi, mlddeze a t€lovychovy ¢. MSM0021620831.
2 Vysledky byly v Demografii jiz publikovany — blize Rychtaiikovd, J. (2003) a Kraus, J. (2004).
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z izemi, které md vyznamnou miru podobnosti z hlediska zkoumaného jevu (jevir). Vyu-
Ziti geostatistiky tedy zaCind vymezenim urcit€ plochy, izemi a na tuto plochu jsou pak apli-
kovény geostatistické metody. Ze struktury osidleni Ceské republiky vyplyva, Ze zde existuji
nerovnomérnosti a riznorodé velikostni struktury obci v daném tzemi, které neni mozné
pfimo srovnévat — pfinejmensim z hlediska ¢etnosti soubort a uddlosti. Apriorni dvahou, na
které je prace zaloZena, je to, Ze izemni rozdily v drovni plodnosti skutecné existuji a Ze se
nejedna o ndhodné udalosti, byt maji ve srovnani s casovymi zménami druhofady vyznam.
Zakladni feSeni prostorového (geostatistického) modelu je zaloZzeno na predpokladu, Ze jevy,
které lezi blize k sobé¢, jsou si podobnéjsi nez jevy, které jsou od sebe vice vzdilené, coz je
zékladn{ princip, na kterém je geostatistika postavena (Tobler, 1970).

Z hlediska matematicko-statistického feSeni existuji dvé zdkladni skupiny interpola¢nich
metod: deterministické a stochastické. Ob¢ patii mezi metody geostatistické. V prostorové
analyze se tedy odvozuje hodnota jevu ve v8ech mistech plochy® z hodnot méfeni ve vybra-
nych mistech. Kazdé misto md pak hodnotu danou bud méfenim nebo odhadem. Pouziti de-
terministického nebo stochastického piistupu k feSeni konkrétn{ dlohy tzce souvisi s pova-
hou zkoumaného jevu. Obecné 1ze konstatovat, Ze pfirodni procesy se prostorové analyzuji
a modeluji spiSe metodami deterministickymi, zatimco socidlni spiSe metodami stochasticky-
mi. Je tomu tak proto, Ze mira komplexn{ slozitosti systémt je u piirodnich procest jednodussi
nez u procesi spolec¢enskych. Toto tvrzeni v8ak neni mozné absolutizovat a v praxi se Casto
oba postupy kombinuji. Casto pouzivanou metodou prostorového odhadu je metoda Kriging.
Pro stanoveni odhadu pomoci funkce Z v bodé s se soufadnicemi x, y se pouZziji vahy, které se
oznacuji A. Tyto véhy jsou zdvislé nejen na vzddlenosti mezi méfenymi body, ale také na
prostorovém vztahu (usporddani) mezi méfenymi body. Vzajemny vztah (odhad), tak lze za-
psat rovnici estZ(s) = ZAZ(s ), kde Z(s,) je hodnota funkce i-tého pozorovani.

Kvantifikace prostorového vztahu je ddna (auto)kovarianéni funkeci, kterd se rovnéz nékdy
oznacuje jako (auto)korela¢ni funkce, (auto)korelace a zapisuje se jako

c,=ln- k)ﬂg(z[_ - 2)(z,,, — 2), kde z, je hodnota funkce v bodech i, k az do pozorovani n.

S pojmem autokovariance je tzce spjat pojem variogram. Ten vyjadiuje autokorelaci jevu

vzhledem ke vzddlenosti a sméru plisobeni autokorelace. Zapisuje se ve tvaru
n-k

Y, = 112(n - k);(zi -2z,,)- V pfipad€ konstantni stfedni hodnoty, lze zdkladni model metody

Kriging zapsat ve tvaru: Z(s) = u + &(s), kde s oznacuje (x,y) soufadnice bodu a Z(s) je hodno-
ta funkce (tj. sledovaného jevu) v daném bodé€, u je konstantn{ stfedni hodnota a &(s) je ndhod-
nd chyba. U ndhodné chyby &(s) se predpoklada stacionarita — coZ znamend, Ze jeji velikost
nezavisi na misté meéreni, ale pouze na vzdalenosti mist méreni. Pak 1ze odhad funkce

est(Z) v ptedpovédnim mist€ s, definovat jako: estZ(s ) = ;lIZ(sl,), kde Z(s) je zjiSténd hodnota

(pozorovani) v i-tém misté, A, je nezndmd vidha méfené hodnoty v i-tém misté a N je pocet
pozorovani. Metodika geostatistiky je dnes jizZ dobfe popsand, napt. v pracich Armstronga
(1998) nebo Longleye et al. (2005) — metodické feSeni neni pfedmétem tohoto piispévku.
Zakladem vsech nasledujicich vypoc¢tl byly individudlni — anonymizované — véty za soubor
osob z vysledkd séitani 2001. Vzhledem k tomu, Ze tyto véty obsahuji jen zdkladni prostorové
identifikace, bylo nutné pridat ke kazdé vété z Ciselnikti s¢itani informaci o kraji a velikostn{
skupiné obce mista trvalého bydliste. V dal§im kroku byly odvozené ukazatele pouZzité pfi
zpracovani dat pfekddovany (jednalo se o proménné ,,velikostni skupina obci mista trvalého

3 Pojem plocha je zde pouzivén jako obecny pojem, vymezeny jakymkoli zptisobem: fyzikdlné, socidlné, ekonomic-
ky — z hlediska jevu, u kterého se predpoklddd prostorovd variabilita. To neni v rozporu se statistickym piistupem,
protoZe kazdy statisticky tidaj md své vécné, Casové a prostorové vymezeni.
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bydliste* a ,,vzdélani*). Ndsledovalo omezeni souboru na véty za Zeny a vypocet potiebnych
odvozenych proménnych: ,ihrnny pocéet déti Zeny* a ,,primérny pocet déti“ — v zdvislosti na
vysvétlujici proménné (,,roénik narozeni Zeny*, ,,vzdé€ldni“ a ,kraj bydlist€). Byl vypocten
prumérny pocet déti (PPD) generaci Zen 1930-1959, a to za Zeny, které ve s¢itdni uvedly, ze
mély alespon jedno dité, a za vSechny Zeny. Takto definovany PPD byl pocitan standardnim
zpusobem, jako pocet déti piislusného pofadi Zen narozenych v letech 1930-1959.

Zakladnim vysledkem rozdilti generaéni plodnosti poéitané podle ro¢niku narozeni v zavis-
losti na velikostni skupiné obci mista trvalého bydlisté je, Ze (generacni) plodnost klesa jak
s rostoucim vzdélanim Zeny, tak s rostouci velikostni skupinou mista trvalého bydlisté,
pricemz zdkladni diferencia¢ni charakteristikou je velikostni skupina mista trvalého
bydlisté. V pripadé diferenciace podle krajii vychdzi, Ze krajské konecné generacni plodnosti
priblizné rovnomérné postupné dlouhodobé klesaji z hodnot 2,5 ditéte na jednu Zenu pod
hodnoty 2,0; v Praze se pak dlouhodobé¢ a trvale pohybuji primérné pocty déti pod hodnotou
2,0 ditéte. Tato regiondlni diferenciace tedy vytvaii pfedpoklad pro dvahu, do jaké miry je
rozloZeni plodnosti moZné vyjadfit prostorovym modelem, prostiednictvim geostatistické
analyzy a s vyuzitim jejich nastroji. Celé tizemi CR je tak popsdno bud méfenim (konkrét-
ni obec) nebo odhadem (plocha), a timto zpiisobem jsou vytvédieny tzemni celky nezdvislé na
ldzemné-spravnim Clenéni. Z interpretacniho hlediska jde pravé o jednotky s nizkymi, vyso-
kymi, primérnymi nebo extrémnimi hodnotami a piislusnost konkrétnich obci k nim. Ze
vzajemného vztahu méfené hodnoty a zobecnéné hodnoty daného tizemi (plochy) je pak mozné
usuzovat na dalsi vyvoj.

Zpisob reseni

Vychozi situace je dobie patrnd z kartogramu 1, kde je zobrazen pramérny pocet déti Zen
s détmi v obcich s 2000 a vice obyvateli. Problémem je vypocet v obcich do 1999 obyvatel
vzhledem k velikosti soubori a tedy kolisani hodnot PPD. Do uvahy pripadaji dvé feseni: bud
vypocet primérného poctu déti za v§echny obce daného uizemi (kraje) a dosazen{ tohoto ,,prd-
mérného priméru‘ za vSechny obce daného tzemi nebo piimé pievzeti primérné hodnoty PPD
daného tzemi. V tomto piipad€ bylo zvoleno feSeni, Ze hodnoty v obcich do 2 tisic obyvatel
byly nahrazeny hodnotou za kraj (NUTS 3) pro vSechny obce této velikosti daného kraje. Volba
pro realizaci plodnosti po skonceni druhé svétové vilky. Tyto generace Zen tak maji srovnatel-
nou kone¢nou plodnost. Samostatnou otdzkou, dosud nefeSenou, je demografické chovani
v obcich, které se nachdzi v zdzemi velkych mést, napt. mést se 100 000 a vice obyvateli. Tyto
obce Casto tvofi jejich pfirozené zdzemi — jak z hlediska osidleni dané lokality, tak i demografic-
kého chovani. Nekteré obce (typické je to v blizkosti Prahy) z hlediska poctu obyvatel vyrazné
posiluji — tak, jak pokracuje nova bytova vystavba v téchto oblastech. Prostorovym dotazem
byly identifikovany obce leZici v okruhu 20 km mést se 100 000 a vice obyvateli,
a hodnota primérného poctu déti v téchto obcich byla nahrazena hodnotou primérného poctu
déti pravé téchto stotisicovych mést.

Dalsi krok spocivd v tizemnim zobecnéni vysledki za vSechny obce — af jiz za obce do 1999
obyvatel nebo za obce s 2000 a vice obyvateli do prostorovych jednotek, které budou tvofit
zaklad prostorového modelu. Modelové fesent je zaloZeno na rozdéleni prostoru do pravidelné sité
bunék (mozaiky) a prepoctu vysledkti primérného poctu déti za jednotlivé obce a mésta do této
mozaiky. V praxi pfipadaji do dvahy dvé mozaiky: ¢tvercovd nebo hexagondlni (kartogram 2).
Vyhodou prvniho pfistupu je kompatibilita mozaiky se strukturami datovych posloupnosti pou-
Zivanych ve vypocetni technice a kompatibilita s kartezianskymi soufadnicovymi syst€émy (7ucek,
1998). Hlavni vyhodou druhého pfistupu je skutecnost, Ze stfedy vSech sousednich bun¢k od
sttedu dané butiky jsou stejné vzdalené. Tato symetrie ¢ini hexagondlni mozaiku metodicky
spravnéjsi z hlediska potieb prostorové analyzy, a proto byla pouzita v tomto feSeni.
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Kone¢na plodnost Zen ve vSech obcich, vyjadiend primérnym poctem déti, byla prepoctena
do sité hexagonii o hrané 10 km — kartogram 2. Velikost hexagonu nebyla zvolena ndhodné,
ale byla zvolena tak, aby Cetnost dat v jednotlivych hexagonech byla dostacujici a soucasné
byla ziskdna podrobnd tzemni struktura. Primérny pocet déti v hexagondlni mozaice byl
pocitan jako vazeny primér z ddaji za obce, které prislusi do hexagonu, kdyz vahami byl
pocet Zen piislusnych generaci (1935-1959). Timto zpsobem byly vypocteny hodnoty pri-
mérného poctu déti za 428 hexagonili mozaiky, které pokryvaji — celou plochou nebo ¢ds-
te¢né —izemi Ceské republiky. Ur¢ité zjednoduseni spocivalo v tom, Ze Ceskd republika byla
brana jako uzavieny celek, tj. hodnoty plodnosti za hranicemi CR byly stanoveny jako nulové.
Dtilezitou otdzkou je spravnost vypoctu primérného poétu déti v hexagonu jako prostorové
vazeného priméru. To je mozné ovérit tak, Ze se hodnoty primérného poctu déti za kraje
vypocitaji dvojim zptisobem: jednak jako uvedené vazené priméry za vSechny obce spadajici
do pfislusného kraje, jednak piimym vypoctem ze zakladnich soubort (tab. 1).

Tab. 1 Porovnani vypoétu PPD ze zékladnich soubori séitani a porovnani metodou prostorového vazeni vysledkii vypoétu PPD za obce (Comparison of the

calculated ANC from basic census populations and a comparison using the method of spatial weighting of the results of the ANC calcula-
tion per municipality)

Krai Primérny pocet déti - vypocet

fal ze souborti (SLDB 2001) prostorovym vazenim rozdil
HI.m. Praha 1,86 1,86 0,00
Stredocesky 2,14 2,08 0,06
Jihogesky 2,22 2,16 0,06
Plzefisky 2,12 2,03 0,09
Karlovarsky 2,27 2,23 0,04
Ustecky 2,24 2,21 0,03
Liberecky 2,19 2,15 0,04
Kralovéhradecky 2,17 2,13 0,04
Pardubicky 2,25 2,18 0,07
Vyso€ina 2,36 2,29 0,07
Jihomoravsky 2,21 2,11 0,10
Olomoucky 2,28 2,18 0,10
Zlinsky 2,30 2,25 0,05
Moravskoslezsky 2,26 219 0,07

Jak je patrné, rozdily primérného poctu déti pocitaného prostorovym vazenim a ze zaklad-
nich soubord jsou minimadlni. Diference existuje — az na dvé vyjimky — na druhém desetinném
misté a je mozné tedy tento zplsob vypoctu PPD za jednotlivé hexagony akceptovat.

Prepoctem primérného poctu déti do sité hexagonti o hrané 10 km byl vytvoren zdklad pro
tvorbu geostatistického modelu. Zakladnim krokem pii tvorb& modelu (nejen prostorového)
je analyza dat. Geostatistické datové modely s pfedpokladem normality rozloZeni dat (zaloZe-
nym na statistickém testu normality) nebo alespoii s pfedpokladem pfibliZzné normality rozlo-
Zeni dat pocitaji. Pokud predpoklad normality splnén neni, pak je zpravidla nutné data trans-
formovat a normalitu dat tak zajistit. Doporu¢ovanym prvnim krokem pfi tvorbé modelu je
prizkumova analyza dat¥. VétSina prostorovych feseni je zaloZena na ptedpokladu normality
dat nebo alespoii priblizné normality dat. Prostorové rozloZzeni PPD v§ak pochdz{ z pfiblizné
normalniho rozdéleni, takZze datovd transformace neni nezbytnd. Celkovy pocet hexagonu
lezicich tiplné nebo &4ste¢né na tdzemi CR je 393, minimélni hodnota ukazatele PPD &inf
1,86, maximdlni hodnota 2,67, primér a medidn 2,22. Soucdsti mozaiky jsou i hexagony

4V angli¢tiné oznacovand jako ESDA — Exploranatory Spatial Data Analysis.
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lezici cele mimo tizemi Ceska s hodnotou PPD = 0. Dtivod jejich existence spoéiva v korekci
modelu v piihrani¢nich oblastech, vzhledem k nulovym hodnotdm, které jsou brany mimo
uzemi republiky. Jak je ziejmé z kartogramu 2, nejprve byla proto pfiddna dal$i obalov4 vrst-
va polygont a hodnoty pro tuto vrstvu polygonil byly vypocteny jako priiméry za polygony
lezici do 10 km od hranice CR — podle jednotlivych kraji.

Jako modelové feseni primérného poctu déti na izemi CR byla zvolena jedna z metod Kri-
ging, protoZe ty jsou zaloZeny na autokorelaci jako funkci vzddlenosti, vahdch méfenych pozo-
rovani a prvku ndhodnosti (chyby). Pro prostorovou predikci byla zvolena metoda Ordinary
Kriging, kterou lze zapsat ve tvaru Z(s) = u(s) + &(s). Podle této metody se pracuje s apriornim
predpokladem existujici stfedni hodnoty (PPD) a mistnim kolisdanim okolo této hodnoty. ReSen{
je tedy zaloZeno na pfedpokladu, Ze existuje urcita stfedni hodnota primérného poctu déti
a Ze mistni podminky tuto stfedni hodnotu néjakym zpisobem dile modifikuji. Nejprve je
tieba vybrat teoreticky prostorovy model, ktery nejlépe odpovidd empirickému variogramu.
Velmi Casto byvd pouzivan sféricky model, ktery je zaloZen na skutecnosti, Ze vliv okolniho
prostiedi na dany jev piisobi do urcité vzdalenosti a od ni se jiZ neméni (Armstrong, 1998). Ddle
je nutné rozhodnout, zda lze pfedpoklddat v datech néjaky trend, tedy zda se v néjakém sméru
prostorova variabilita mén{ jinak, neZ v jiném sméru. Podivame-li se na rozloZeni PPD podle
kraji nebo na kartografické vyjadieni PPD a dalSich ukazatelti podle okrest a obci (Kraus —
Rychtaiikovd, 2005), je patrné, Ze urcity rast hodnot PPD (ve sméru zdpad — vychod) v datech
existuje. ProtoZe je obtizné stanovit jeho hodnotu (uZ z toho diivodu, Ze demograficka struktura
kraju je odli$nd), nebyl parametr trendu v modelu kvantifikovan. Poslednim ddlezitym vstup-
nim parametrem je definovani anizotropie (smérové ptisobeni pii vypoctu variogramu). Jestlize
v datech existuje, pak vysledek vypoctu prostorové zavislosti se v riiznych smérech lisi. Vzhledem
k tomu, Ze neni vécny diivod jeji existenci pfedpoklddat a modelove byla tato skutecnost ovéie-
na, je model zaloZen jako izotropni. V ndsledujicim kroku bylo nutné stanovit mnoZzstvi prvki
(v tomto piikladé hexagont), které se berou do uvahy pii vypoctu hodnoty v daném misté.
Modelové se vychazelo z predpokladu, Ze hodnota primérného poétu déti je v maximdlni mite
ovlivnéna hodnotou v nejbliz§im okolf a s rostouci vzddlenosti zcela zanikd. Tento piedpoklad
byl uplatnén na celém tzemi republiky.

Diilezitou charakteristikou prostorové predikce PPD je informace o normalité dat. Tuto
charakteristiku je mozné ziskat z tzv. QQ grafu. Porovnanim hodnoty standardizované chyby
a normované hodnoty se v piipadé dat pochdzejicich z normdlniho rozloZen{ ziska piimka.
ProtoZe empirickd data PPD navzdory zobrazeni v histogramu ¢etnost{ tento pozadavek ne-
spliiuji, bylo nutné problém normality dat feSit datovou transformaci. V tomto piipadé byla
pouzita logaritmicka transformace. Regresni pribéh prostorové zavislosti PPD je po datové
transformaci zietelny a rovnéz je respektovan pozadavek na normalitu dat. Po této piipravé
datového souboru je mozné prikrocit ke zpracovani vlastniho prostorového predikéntho mo-
delu. K dispozici je nékolik typt vystupd: predikéni kartogram (kartogram 3), kartogram
kvantilového rozloZeni sledovaného jevu, kartogram prekro¢ni definované hodnoty (konstanty)
(kartogram 4) a kartogram vyhodnoceni chyb prostorové predikce.

Vysledky

tykaji Prahy, vnitini ¢4sti Stredoceského a Plzeiiského kraje, (Plzn¢). Hodnoty (2,07-2,13 PPD)
se pak ddle $iif v té€chto regionech a k nim se pfidruzuje ¢dst kraje Jihomoravského (Brno) a
Olomouckého (Olomouc). Oblast priimérnych hodnot (2,13-2,23 PPD) se tyka ¢asti krajt Karlo-
varského, Usteckého, Libereckého, Jihoceského, Olomouckého, Zlinského a Moravskoslezského.
Relativné vyssi hodnoty (2, 23-2,37 PPD) pokryvaji dalsi ¢asti vySe uvedenych kraji a pfevaznou
¢ast Vysociny. Nejvyssi hodnoty pak byly modelem vypocteny jako lokalni mista v kraji Zlinském
a Olomouckém.
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VYpoéet pravdépodobnosti pfekroéem’ dané konstanty, v tomto pfl’padé hranice 2,15 PPD
Stredoceskeho Plzeniského a Jihomoravského do hodnoty 0,20 podle dolni, resp. 0,30 podle
horni meze odhadu. Pravdépodobnost prekroceni hranice dvou déti se s rostouci vzdalenosti
od center kraji — mést Prahy, Plzné a Brna — zvySuje. Vy$si pravdépodobnost prekroceni
hranice dvou déti (0,30-0,58) byla modelem vytvorena ve vnéjSich ¢dstech Stiedoceského
a Plzefiského kraje, ¢dsti kraje Krdlovéhradeckého a Jihomoravského a vétsich izemnich cel-
cich v dalsich krajich — Usteckém, Zlinském, Moravskoslezském a Olomouckém. Pravdepo-
dobnost prekroceni hranice dvou déti se smé€rem k vychodni ¢dsti republiky zvySuje. Jesté
vy$si pravdépodobnost prekro¢ni hodnoty dvou déti (0,60-0,77) neZ tomu bylo v pfedchozim
piipadé, se tykd Cdsti kraji Karlovarského, JihoCeského, Vysociny, Pardubického a dalsich
¢asti kraji Usteckého, Zlinského a Moravskoslezského.

V piedchozim postupu byl po transformaci tidaji za obce do sité hexagond (plochy) vytvo-
fen prostorovy predikéni model — pomoci jedné datové proménné metodou Ordinary Kriging.
Timto pfistupem bylo mozné stanovit oblasti s vys$si, primérnou nebo nizsi intenzitou jevu —
prumérného poctu déti ptipadajicich na jednu Zenu (generace Zen 1930-1959) a vypocitat
modelové charakteristiky. Dal§im krokem, ktery se po zpracovani{ prostorové predikce nabizi,
je vyhodnoceni intenzity prostorové zavislosti pomoci statistiky, kterd je ur¢ena pro analyzu
prostorové a vécné variability zkoumaného jevu. K tomu se pouziva fada statistik, napf. tzv.
Moranovo 1. (Maguire et al., 2005). Jednd se o prostorovou aplikaci shlukové analyzy, jejimz
vystupem je hodnota indexu (Moranovo I) a hodnota statistiky z, pocitand pro kazdy prvek
(hexagon). Jestlize je hodnota indexu pozitivni, pak md prvek (hexagon) hodnotu podobnou
té, jakd je zaznamendna v hexagonech okolnich. JestliZe je hodnota negativni, pak se hodnota
v tomto hexagonu 1i${ od okolnich — posuzovédno na zakladé toho, co je a co neni statisticky
vyznamné. Hodnota z skére pak vypovidd o statistické vyznamnosti Moranova I indexu. Aby
bylo mozné urcit, zda je jev (v dané lokalité) statisticky vyznamny, je nutné jej porovnat
s intervalem spolehlivosti. Napf. na hladin€ 95% vyznamnosti jsou rozdily mezi sousedicimi
hexagony statisticky vyznamné, jestlize hodnota z skére je mensi nez (—1,96), resp. vétsi nez
(+1,96).

Z vysledki vyplyva, Ze vizemi kraji Stiedoceského, Plzeiiského a Prahy, charakterizo-
vané nizkou hodnotou PPD, tvoii homogenni celek, kde se troven plodnosti mistné vy-
znamné nelisi. K této oblasti se jesté primykd izemi Kralovéhradeckého kraje s primérnymi
hodnotami PPD. U dalsiho tzemf tato relativni stabilita neplati. Typickym piikladem je kraj
Jihomoravsky, Olomoucky a Moravskoslezsky, kde je zfejmé, Ze plodnost, vyjadiena PPD,
se V)?razn)?m zpusobem diferencuje v zavislosti na konkrétni lokalité — rozhodujici vliv
zde mé velikostni skupina mista trvalého bydliSt€. Podobné kolisani bylo zjiSt€no i v kraji
Karlovarském, Usteckém, Libereckém, Jihoeském, Pardubickém a Zlinském. Statisticka
vyznamnost tohoto jevu byla potvrzena pro kraj Stfredocesky, Plzenisky a Prahu: tyka se
celého tizemi téchto kraju a neexistuji zde mistni odliSnosti. Signifikantni (tj. vyznamna
podobnost hodnot PPD) zavislost, je rovnéz zjisténa v SirSim zdzemi Brna, Olomouce a
Ostravy — nikoliv v§ak v krajich téchto mést jako celcich.

Diskuse a zavér

Jedna ze zakladnich otdzek, kterd se vznikd v souvislosti s feSenim dlohy tizemni diferenci-
ace, je to, do jaké miry je mozné odhadovat prostorovy vyvoj néjakého jevu oddélené (nezd-
visle) od jevi ostatnich. Do jaké miry tedy model pracujici s vice ukazateli by 1épe vystihl
realitu neZ model pracujici s jednim ukazatelem. Rozdil spociva v tom, Ze v pfipadé dvou
proménnych se fesi stejné otdzky pro dveé nebo vice proménné a vzajemné vazby mezi témito
proménnymi. Problém pfi feSeni takto definované tlohy spocivd ve vybéru proménnych. Ty
by mély byt (podobné jako v pfipadé shlukové analyzy) heterogenni. Homogenni proménné
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jsou mezi sebou siln€ korelované a lze tedy predpoklddat prostorovou stejnorodost a jejich
prinos pro obecnéjsi model prostorové struktury plodnosti tak neni vyrazny.

Vyznam tohoto ¢ldnku spoc¢ivd pfedev$im v metodické roving: jde o sezndmeni se zdkladni
terminologif, pfistupy a upozornéni zainteresovaného ctenare na dal$i moznosti vyhodnocovan{
jevi, u ktery lze predpokladat prostorovou variabilitu. V tomto piipadé se jednd o generalizaci
uzemni distribuce plodnosti vychdzejici z urovné obci. Dulezité je, Ze datové jednoduchy
prostorovy model vysel podle ocekdvani — tedy, Ze nepfinesl nic nového®. Dalsi aplikace této
metody — vedouci k novym poznatklim — nabizi napf. tyto moznosti: srovnani v ¢ase a mode-
lové FeSeni zaloZené na vice proménnych. Prvni zptisob by hodnotil prostorové zmény, napf.
ve vysledcich nékolika s¢itani a diftizi téchto zmén (napf. mezi lety 1991 a 2001), druhy
zptisob pak diftizi zmén v zavislosti na riiznych heterogennich proménnych (a nasledné porov-
nani vice modelovych feseni).

Zmény reprodukéniho chovéni v souladu s teorii druhého demografického prechodu budou
vytvéfet subpopulace s velmi nizkou plodnosti. Hodnoty dhrnné plodnosti na velmi nizké
drovni ziskaly oznaceni lowest-low fertility (Kohler et al., 2002), a v dlouhodobém pohledu
povedou k populaénimu poklesu. Riizné aspekty souvisejici s drovni plodnosti z hlediska
¢asového, implikuji rovnéZ otdzku, jakym zplisobem nachdzeji tyto zmény svij odraz v riz-
nych ¢astech Ceské republiky. Je nesporné, Ze zmény v Case jsou vzhledem k tizemnim zmé-
nam prvofadé, to vSak neznamend, Ze se demografické chovdni v riiznych éastech uzemd,
v riznych velikostnich skupinadch obci mista trvalého bydlisté, vytvaii uniformné.
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JAROSLAV KRAUS pracuje v CSU v odboru spravy ICT jako vyvojovy pracovnik, kde v ramci
projektového tymu pro Séitani lidu, domti a bytd 2011 zodpovida za fesitelsky tym ICT (Information,
Communication, Technologies). Pisobi rovnéz na Pfirodovédecké fakult¢ UK, na katedfe demografie
a geodemografie, kde vedle pedagogické ¢innosti (aplikované kursy demografie) je zapojen do feSeni
grantovych projektu.

% Bylo by vskutku zvl4stni, kdyby vysla nejvyssi plodnost — napf. v Praze a Stfedo¢eském kraji, a to bylo prezentova-
no jako velky objev s poukazem, Ze to model (nikoliv autor) takto spocital. Mechanické pojeti je samoziejmeé hruby
omyl a pouhé aplikovani metod (analogie I’art pour ’art) je opravnéné hodné kritiky.
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Priloha (Appendix)

Tab. 1 Priimérny pocet déti (PPD) narozenych jedné Zené (generace Zen 1930-1959), podil Zen bez narozeného ditéte a podil Zen se 3 a vice narozenymi détmi,
prostorovy odhad PPD a rozdil PPD mezi pfimym vypoétem a modelovou hodnotou podle obci s 20 000 a vice obyvateli (Average number of children (ANC)
born per woman (generation of women born in 1930-1959), percentage of women without children and percentage of women with 3 or
more live-born children, spatial estimate of ANC and the difference in the ANC between the direct calculation and the model value by
municipality with 20 000 or more inhabitants)

.| Rozdil PPD
' . . ., - Prostorovy vypoctem za
) ) Vellkqstm P(zdl|' Pnjmerry Podil zgn odhad PPD obce nad
Kod obce | CZ NUTS Nézev obce skupina | bezdétnych | pocet déti | se 3 a vice |- ord. kriging, | , ..
obce*) jen | natzenu | detmi | stedova |2 0S obyvatel
hodnota |2 prostorovym
odhadem
554782 CZ0111 | Praha 5 11,32 1,65 11,85 1,83 0,18
582786 20622 | Brno 4 9,54 1,75 14,32 1,91 0,16
500496 €Z0712 | Olomouc 4 8,15 1,91 19,71 2,00 0,09
554821 CZ0816 | Ostrava 4 7,55 1,96 2117 2,04 0,08
554791 020323 | Plzen 4 7,52 1,78 13,68 1,91 0,13
581283 CZ0621 | Blansko 3 485 1,98 19,65 1,91 -0,07
599051 CZ0813 | Bohumin 3 6,39 2,03 21,58 2,00 -0,03
584291 (20624 | Breclav 3 6,30 2,07 25,38 217 0,10
561380 €z0511 | Ceska Lipa 3 534 212 27,24 2,09 -0,03
544256 €Z0311 | Ceské Budsgjovice 3 7,51 1,83 15,74 2,09 0,26
598933 €z0813 | Cesky Tésin 3 6,96 2,08 27,52 2,09 0,01
562335 CZ0421 | Décin 3 6,67 1,99 22,07 2,09 0,10
598003 CZ0812 | Frydek-Mistek 3 6,64 2,05 25,32 2,09 0,04
555088 CZ0813 | Havifov 3 6,40 2,06 25,36 2,04 -0,02
568414 €Z0611 | Havlickiv Brod 3 5,59 2,03 21,93 217 0,14
586021 CZ0625 | Hodonin 3 577 2,09 26,56 217 0,08
569810 CZ0521 | Hradec Kralové 3 7,30 1,86 15,58 1,96 0,11
554481 CZ0411 | Cheb 3 7,05 2,01 23,49 2,09 0,08
562971 CZ0422 | Chomutov 3 716 2,06 25,83 2,17 0,11
571164 €Z0531 | Chrudim 3 592 1,97 18,86 2,04 0,07
563510 CZ0512 | Jablonec nad Nisou 3 6,95 1,90 18,52 2,04 0,14
586846 CZ0612 | Jihlava 3 6,74 1,98 20,62 2,17 0,19
545881 CZ0313 | Jindfichiv Hradec 3 5,99 2,01 21,78 2,09 0,08
563099 CZ0422 | Jirkov 3 5,88 2,28 33,06 217 -0,11
554961 020412 | Karlovy Vary 3 8,00 1,87 18,39 217 0,30
598917 CZ0813 | Karvina 3 591 2,18 30,47 2,04 -0,14
532053 €z0213 | Kladno 3 71 1,88 17,97 1,91 0,03
555771 CZ0322 | Klatovy 3 570 1,93 17,13 2,00 0,07
533165 CZ0214 | Kolin 3 6,55 1,88 15,47 2,00 0,12
599565 CZ0814 | Kopfivnice 3 5,71 2,11 27,27 2,09 -0,02
597520 CZ0811 | Krnov 3 499 2,15 28,06 217 0,02
588296 020721 | Kroméfiz 3 8,81 1,93 21,67 2,09 0,16
533955 €Z0215 | Kutna Hora 3 6,28 1,95 18,81 2,04 0,09
563889 CZ0513 | Liberec 3 7,35 1,89 18,05 2,09 0,20
564567 CZ0423 | Litoméfice 3 5,57 2,03 23,23 2,09 0,06
567256 CZ0425 | Litvinov 3 6,52 2,06 24,50 217 0,11
535419 €Z0217 | Mladé Boleslav 3 6,14 1,94 18,76 2,00 0,06
567027 CZ0425 | Most 3 6,53 2,03 23,72 2,09 0,06
573868 €Z0523 | Nachod 3 8,22 1,89 18,67 2,00 0,11
599191 CZ0814 | Novy Ji¢in 3 7,52 2,07 25,70 2,09 0,02
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.| Rozdil PPD
Prostorovy vypodtem za
Velikostni Podil Primérny | Podil Zen | odhad PPD obce nad
Kéd obce | CZ NUTS Nazev obce skupina | bezdétnych | pocet déti | se 3 a vice |- ord. kriging, 9 tis. obyvatel
obce*) zen na1zenu détmi stiedova - 0by 3
a prostorovym
hodnota odhadem
505927 Cz0815 | Opava 3 7,78 2,03 24,72 2,09 0,06
599069 CZ0813 | Orlova 3 594 217 28,60 2,04 -0,13
555134 (20532 | Pardubice 3 6,39 1,87 15,74 2,00 0,13
549240 Cz0314 | Pisek 3 6,30 1,93 18,37 2,04 0,11
589250 Cz0713 | Prostéjov 3 6,93 1,93 19,20 1,96 0,04
511382 Cz0714 | Prerov 3 6,17 1,99 20,79 2,09 0,10
539911 CZ021B | Pfibram 3 5,55 2,01 21,61 2,04 0,03
560286 CZ0413 | Sokolov 3 5,76 2,14 27,95 2,09 -0,05
550787 CZ0316 | Strakonice 3 6,17 1,91 16,67 2,04 0,13
523704 €z0715 | Sumperk 3 6,63 1,99 22,04 2,17 0,18
552046 CZ0317 | Tabor 3 577 1,93 17,04 2,09 0,16
567442 CZ0426 | Teplice 3 7,71 1,90 19,34 2,09 0,19
579025 €Z0525 | Trutnov 3 5,94 1,99 22,13 2,04 0,05
590266 Cz0614 | Trebic 3 5,53 2,05 23,77 2,17 0,12
598810 CZ0812 | Trinec 3 5,71 2,11 27,81 2,17 0,06
592005 CZ0722 | Uherské Hradisté 3 6,17 1,99 20,47 2,09 0,10
554804 €20427 | Usti nad Labem 3 7,09 1,98 21,58 2,09 0,11
545058 Cz0723 | Valasské Mezifici 3 6,81 2,09 26,9 2,09 0,00
541630 Cz0723 | Vsetin 3 6,53 2,03 23,63 2,17 0,15
592889 020626 | Vyskov 3 5,45 2,10 26,94 1,96 -0,14
585068 Cz0724 | Zlin 3 7,16 1,90 17,73 2,09 0,19
593711 Cz0627 | Znojmo 3 5,96 2,09 26,22 2,09 0,00
595209 CZ0615 | Zd4r nad Sazavou 3 5,54 2,12 28,32 2,17 0,05

Pozn.: *) 3 - obce od 20 000 do 99 999 obyvatel, 4 - stotisicova mésta, 5 - HI. m. Praha

Summary

This article focuses on an analysis and conclusions about regional differences based on a spatial model of fertility. It
is methodologically grounded in the theory of geostatistics, which has thus far only been used to a limited degree in
the social sciences. In spatial analysis the value of the phenomenon at all places across an area is derived from the
values measured in selected places. Each place than has the value obtained either by measurement or by estimation.
The solution is based on calculating the average number of children (ANC — average number of children) born to the
1930-1959 generation of women in municipalities with over two thousand inhabitants and on replacing the value of
the average number of children in municipalities with fewer than two thousand inhabitants with the value of the
region (NUTS 3) for all the municipalities of this size in the given region. The model solution of the spatial prediction
developed using the method of ordinary kriging works with the existence of a certain mean value of the average
number of children and with the fact that local conditions in some way further modify this mean value. The results
indicate that the Central Bohemian Region, the Pilsen Region, and the Prague Region, characterised by a low ANC
value, form a homogenous unit, where the fertility rate does not significantly differ locally. The Hradec Krdlove
Region also approaches this group with its average ANC values. This relative stability does not apply to other regi-
ons. Typical examples are the South Moravian Region, the Olomouc Region, and the Moravian-Silesian Region,
where it is evident that fertility, expressed as ANC, is significantly differentiated by locality. The statistical significan-
ce of this phenomenon was confirmed for the Central Bohemian Region, the Pilsen Region and Prague Region: it
relates to the entire territory of these regions and there are no local differences. A significant dependence (i.e. signi-
ficant similarity of ANC values) is also ascertained in the wider base of the cities of Brno, Olomouc, and Ostrava —
but not in the regions of these towns in their entirety. [see cartograms: 1 Average number of children (ANC) born per
woman in municipalities with two thousand or more inhabitants (the generation of women born in 1930-1959);
2 Conversion of the ANC per woman to a grid of hexagons with 10-km borders (the generation of women born in
1930-1959), ANC values outside the Czech Republic’s borders calculated as average ANC for the hexagons of the
given region to a distance of 10 km beyond the border of the Czech Republic; 3 Predictions of ANC born per women
(the generation of woman born in 1930—1959) modelled using the method of ordinary kriging —mean interval estimate;
4 Probability of exceeding the level of 2.15 children born per woman (the generation of women born in 1930-1959)
modelled using the method of ordinary kriging — mean interval estimate].
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PLODNOST ROMOV NA SLOVENSKU

BRANISLAV SPROCHA

The Fertility Rate among the Roma in Slovakia

The article examines recent trends of the Roma fertility in Slovakia according to the levels
of integration of the Roma communities into the majority population. In general, we
distinguish three groups of Roma: integrated, separated and segregated. Within these
groups we focus on the basic fertility indicators: total fertility rate, mean age of woman at
birth of first child, extra marital births and birth order.

Demografie, 2007, 49: 191-201

Rémske komunity si vdaka svojmu inoetnickému pdvodu a uréitému stupiiu izolacie do-
dnes zachovali mnozZstvo rozdielov od majoritnej populdcie. Asi najcastejSie odbornd i laicka
verejnost poukazuje na odli$nosti v oblasti reprodukéného spravania, kde je velky doraz kla-
deny najmi na porodnost a plodnost rémskych Zien. Dévodom preferencie tejto tematickej
oblasti je, Ze rémska populdcia sa na zdklade dostupnych tdajov vyznacuje v porovnani
s majoritnou populdciou vysokou plodnostou, zac¢iatkom reprodukéného procesu posunutého
do velmi nizkeho veku a pomerne vysokymi populaénymi prirastkami. Bohuzial ¢asto aktéri
tychto diskusii operuju s nepresnymi udajmi v dosledku nedostatku kvalitnych a najmi aktudl-
nych informdcii, ¢o ndsledne predstavuje zivnui pddu pre vznik Casto az katastrofickych sce-
ndrov o nadmernom raste rémskej populdcie.

Zdroje udajov o porodnosti a plodnosti rémskych zZien na Slovensku

Z beznej evidencie sa o porodnosti a plodnosti rémskych Zien po druhej svetovej vojne do
roku 1991 nedozvieme Ziadne informdcie, kedZe romska ndrodnost nebola zvlast triedend.
Ani po roku 1991 ziskané udaje zd'aleka neodpovedaju realite. Preto nim na hodnotenie trov-
ne plodnosti v tomto obdobi zostdvaju v podstate dva zdroje informadcii. Jednak st to s¢itania
z rokov 1970 a 1980, ktoré vSak uz dnes ni¢ nehovoria o si¢asnom stave reprodukcie Rémov,
a druhym su terénne Setrenia (napr. Sorocinovd, 1976; Finkovd, 1977 a 1979; Garassy, 1999;
Haviarovd, 2000), na zéklade ktorych si mdZeme urobif niektoré zavery aj o sicasnej plod-
nosti rémskych Zien.

Pri préci s dostupnymi udajmi a najmé pri naSich navstevach v rémskych osaddch sme si
uvedomili nasledovni skuto¢nost. Romske obyvatelstvo bolo v Ceskoslovensku doposial
vnimané ako celok, ¢o sice malo vyznam pri komparicii s didajmi za celd populéciu, ale
takéto nazeranie na problém nemoze postihnut rozdielnosti, ktoré existujui medzi jednotlivy-
mi typmi rémskych komunit. Preto si musime uvedomit, Ze réomske obyvatelstvo je z hladiska
socidlneho, demografického i kultirneho vyrazne diferencované.

Okrem uvedenych zdrojov informdcii sme tak pre zvyraznenie rozdielov reprodukéného
spravania v ramci samotného rémskeho spolocenstva pracovali s dalsimi ddtami, ktorych
logicku koncepciu zdoraziiujeme v nasledujuicich riadkoch.

Integrované komunity predstavuju skupinu Tudi, ktord vo svojej podstate splynula s nerém-
skou populéciou. Zije rozptylene priamo v obci v prevaznej miere obyvanej nerémskou popula-
ciou, s ktorou md rozvinuté kontakty, a so spdsobom Zivota, ktory sa vobec alebo len minimdlne
odliSuje. V tomto kontexte je len tazko mozné hovorit o komunite v pravom slova zmysle.

Separované romske komunity stoja na nizSom stupni integracie. Su to skupiny, ktoré Ziju
koncentrovane v obci, alebo v osade v blizkosti obce obyvanej prevazne nerémskym obyva-
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telstvom. Prave v takomto type komunit sme uskutoc¢nili terénny vyskum. Pri vybere romskych
osad, resp. romskych komunit, kde bolo uskuto¢nené terénne zistovanie, zohrali kli¢ovii ilohu
nasledujuice skuto¢nosti:

— komunita Zijica v osade v blizkosti obce obyvanej prevazne majoritnou populdciou,

— osada oddelend od obce prirodnou alebo umelou prekazkou, pripadne jasne vyclenend,

— dostupnost obci a komunit v regione.

Na zdklade tychto kritérii sme vybrali 5 obci, resp. k nim prindleziace rémske osady Betla-
novce, Hrabusice, Jablonov, Vikartovce a Vydrnik leZiace v regiéne Spi$ pri Slovenskom raji
(dalej pre ne pouzivame oznacenie separované). Predmetom dotaznikového vyskumu boli
rémske Zeny starSie ako 15 rokov, pri¢om snahou bolo ziskaf tidaje za kazdy dom, resp. priby-
tok v osade”. Zial aj z naich skiisenosti musime povedat, Ze tento typ ziskavania vidajov
demografickej povahy je v romskych osaddch pomerne komplikovany, pricom zistené infor-
mdcie su Casto skreslené a nezodpovedaju realite (napr. pocet deti, vek dietata, a pod.).
V styroch z vybranych obci sa ndm vsak dodato¢ne podarilo ziskaf \idaje z evidencie obyva-
telstva za skiimanu osadu vytriedené na zdklade popisnych ¢isiel domov, a to konkrétne Zivo-
narodené deti podla veku matky, vekovi §truktiru a imrtia podla veku (tie sme vSak dalej
nepouzivali kvoli velmi malej vzorke udalosti) za obdobie 1999-2004.

Segregované romske komunity predstavuju skupinu Tudi, ktord Zije oddelene od ostatnej po-
puldcie, je Ciastocne alebo tplne uzavretym systémom len s minimalnymi vonkajS$imi vztahmi.
Na porovnanie a za i¢elom preukazania existujtcich odli$nosti v reprodukénom spravani jed-
notlivych typov rémskych komunit sme na zdklade Sociografického vyskumu rémskych komunit
na Slovensku, ktory bol uskuto¢neny v rokoch 2003 a 2004, vybrali obce s najvy$§im podielom
obyvatelov 21_]u01ch v rémskych komunitdch z celkového poctu obyvatelov obce. Pre takto vy-
brané sidla sa ndm podarilo ziskat zo Statistického tiradu Slovenskej republiky tidaje zisfované
z beznej evidencie za obdobie 1996-2004. Sledovany stbor predstavovalo sedem obci, resp.
Casti obci: Chminianske Jakubovany, Jurské, Lentvora, Lomnicka, Lunik IX., Sivetice a Trenc,
kde sa podiel populdcie rémskych komunit podla spominaného vyskumu pohyboval priblizne
na intervale 95-100 %, a tieto boli klasifikované ako segregované (dalej pouzivame oznacenie
segregované komunity ,,romskych obci®, resp. ,,rémske obce®).

Porodnost rémskych Zien po druhej svetovej vojne do roku 1990

Pryé informécie o porodnosti rémskych komunit po druhej svetovej vojne prinieslo zistova-
nie Stdtneho Statistického iiradu a Viddneho vyboru pre otdzky cigdnskeho obyvatelstva
o pohybe rémskeho obyvatelstva z roku 1967. Srb a PraZdkovd (1968) na zdklade jeho vy-
sledkov konstatovali, Ze romske Zeny si nadalej uchovali vysoku porodnost (hruba miera
porodnosti = 33, 2 %o), ktord mdéZeme porovnat len s droviiou porodnosti v rozvojovych kra-
jindch. V kombindcii s pomerne nizkou hrubou mierou imrtnosti (4,9 %o) dosahoval prirodzeny
prirastok u romskeho obyvatelstva v byvalom Ceskoslovensku 28 %o, pricom sa na celkovom
prirastku Slovenska podielal priblizne 11 %. V praxi to znamend, Ze asi kazdy 9. obyvatel,
ktory v tomto roku pribudol, bol rémskej narodnosti. Vysoké hodnoty nadobiidal aj index
vitality. Kym u celej populdcie to bolo 150 u Rémov predstavoval 712, ¢o znamend, Ze na
1 mftveho Réma pripadali siedmi (7,12) Zivo narodeni.

Ako sme uz spomenuli vyssie, beznd evidencia prirodzeného pohybu do roku 1991 neu-
moziuje ziskat Ziadne informdcie o rémskom obyvatelstve, a preto jedinym oficidlnym zdro-
jom informdcif su dita zo $pecidlnych Setreni uskutocnenych pri s¢itani Tudu z rokov 1970 a
1980. Prave na zdklade tychto ddajov poukdzali Srb (1988) a Kalibovd (1989) na ndstup

! Pre nizky pocet kompletne vyplnenych dotaznikov (81), ktorych vypovednd hodnota je vo vSeobecnosti nizka, sa
podrobne vysledkami dalej nezaoberdme. Ziskané vysledky ndm slizili len na dokreslenie situdcie Studovaného
procesu.
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zmien v reprodukcii Romov, a to predovsetkym na zniZenie realizovanej plodnosti vo vset-
kych vekovych skupindch.

Pocet Zivonarodenych deti pripadajuicich na jednu vydatd rémsku Zenu v sti¢asnom man-
Zelstve bol v roku 1980 po ukonceni reprodukcie (vo veku 45-49) mensi o necelych 9 %
oproti roku 1970 a na celom intervale (15-49) o takmer 19 %, pricom najvacsi pokles zazna-
menala vekovd skupina 35-39. Aj mladSie vekové skupiny zasiahol v sledovanom obdobi
pokles realizovanej plodnosti, no treba povedat, Ze nebol tak vyrazny.

Tab. 1 Priemerny poget deti pripadajicich na jednu romsku Zenu Zijiicu v si¢asnom manZelstve podla scitania 1970 a 1980 (Average number of children per
one Roma woman in a current marriage according to the census in 1970 and 1980)

Vek 1970 1980 Rozdiel v %
¢ CSSR CSR SSR CSSR CSR SSR CSSR CSR SSR

15-19 0,89 0,66 0,90 0,88 0,79 0,91 -1,10 -8,10 1,10
20-24 1,99 1,85 2,94 1,84 1,74 1,89 -7,50 -5,90 7,40
25-29 3,59 3,44 3,64 2,95 2,70 3,06 -17,80 -21,50 -15,90
30-34 485 448 5,01 3,85 3,44 4,06 -20,60 -25,40 -19,00
35-39 6,08 5,63 6,28 483 4,37 5,02 -20,60 -22,80 -19,80
40-44 6,69 6,34 6,82 5,50 5,01 5,70 -17,80 -21,00 -16,40
45-49 6,65 6,27 6,78 5,98 5,50 6,20 -10,10 -12,30 -8,60
Celkom 487 459 4,97 3,86 3,52 4,02 -20,70 -23,30 -19,10

Zdroj: Srb (1988).

Pre presnejsie postdenie zmien v realizovanej reprodukcii rémskeho etnika medzi rokmi
1970 a 1980 ndm podla Srba (1988) chybaju potrebné udaje z prvého s¢itania. Predovsetkym
by sme potrebovali porovnat plodnost nielen na zdklade ddajov o Zendch Zijucich v sicasnom
manzelstve, ale tieZ o pocte Zivonarodenych vo vSetkych manzelstviach a tiez reprodukciu
Romok bez ohladu na stucasny rodinny stav. S¢itanie z roku 1980 ndm potrebné dita poskytlo
a uvddzame ich v tabulke 2.

Tab. 2 Pocet Zivonarodenych na 1 vydati Romku bez ohl'adu na poradie manZelstva a bez ohl'adu na rodinny stav podl‘a séitania 1980 (Number of live-born
children per one married Roma woman, regardless of marriage order and family status, according to the census in 1980)

Pocet Zivonarodenych na 1 vydati Rémku Pocet Zivonarodenych na 1 Rémku Nadplodnost’vRémok

Vek bez ohladu na poradie manzelstva (A) bez ohladu na sucasny rodinny stav (B) v SSR oproti CSR v %
CSSR CSR SSR CSSR CSR SSR A B

15-19 1,05 1,00 1,06 0,27 0,25 0,28 6,00 12,00
20-24 2,06 2,04 2,06 1,62 1,95 1,61 1,00 -2,40
25-29 3,24 3,12 3,29 2,93 2,87 2,98 5,40 3,10
30-34 428 4,08 437 4,00 3,86 4,08 710 5,70
35-39 5,27 5,10 5,34 494 481 5,01 470 420
40-44 5,91 5,64 6,02 5,63 5,42 573 6,70 5,70
45-49 6,36 6,09 6,48 6,00 5,75 6,12 6,40 6,40
Celkom 419 4,02 427 3,26 314 3,31 6,20 5,40

Zdroj: Srb (1988).

Zaujimavym sa javi porovnanie realizovanej plodnosti bratislavskych Rémok s plodnostou
tdhrnu Rémok na Slovensku v roku 1980 na zdklade poctu Zivonarodenych deti pripadajicich
na jednu Zenu zo sucasného manzelstva. V hlavhom meste Slovenska dosahoval priemerny
pocet deti hodnotu 3,2, ¢o v porovnani s celoslovenskym priemerom bolo o 20 % menej.
V kontexte vyssie uvedeného Srb s Horeckym (1986) vyslovuji myslienku o vplyve urbaniza-
cie na plodnost v smere jej zniZovania, comu by nasvedcovalo jednak porovnanie idajov za
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CSR a SSR (pozri tab. 2) a tiez tidaje o priemer-  Tab. 3 Priemernj pocet Zivonarodenjch deti na 1 vydati Rimku z0 sicasného

wy . s A . manzelstva v Bratislave a Prahe podl‘a séitania 1980 (Average number of
non} po}cte/zwonaro;len.yc_hvdetl za meSt,?vl?raha' live-born children per one married Roma woman in a current mar-
Prazské Romky mali pribliZzne o 14 % niZsi prie- riage in Bratislava and Prague according to the census in 1980)

merny pocet deti ako rémske Zeny Zijice v Bra-

tislave (pozri tab. 3). Zivonarodené deti 1 vydatej Zene z terajsieho
Vek manzelstva
Porodnost rémskych Zien v siéasnosti Praha Bratislava
Demografické spravanie rémskeho obyva- | 15-19 07 08
tel'stva v obdobi pred rokom 1989 ako celku mo- | 20-24 15 18
7eme prirovnat k spravaniu, ktoré je typické pre | 25-29 24 2,6
rozvojové krajiny — vysokd plodnost, vysokd | 30-34 30 33
umrtnost a zaciatok reprodukénych procesov 85-39 3.2 4.4
posunuty do velmi nizkeho veku. Rémske spo- 22'23 i? jvg
locenstvo viak v dnesnych podmienkach nie je | "o 46 £y
mozné vnimat ako celok ani z pohladu demo- | ./ o1 o
grafickej reprodukcie. Ako sme naznadili v pred- Celkom 2‘8 3’2

chddzajucej Casti rémske spolocenstvo pravde-
podobne prechddza vyraznymi zmenami, no uZ  Zaroj: Stb a Horecky (1986), Rozehnalova a Srb (1986).

zo skusenosti vieme, Ze ako prva pravdepodob-

ne reagovala skupina Rémov s tizkymi kontaktmi s majoritnou spolo¢nostou. Ide o tzv. inte-
grované komunity, ktoré Ziju rozptylene v obciach a netvoria tu vyrazny podiel. VSeobecne sa
predpokladd, Ze z celkového poctu Rémov Zijucich na Slovensku predstavuje tdto skupina
priblizne 20 %.

Charakterizovat demografické spravanie integrovaného rémskeho obyvatelstva v teréne je
takmer nemozné, pricom v dosledku uplatiiovania zdkona o ochrane osobnych tdajov je len
mald Sanca ziskat informdcie za jednotlivé osoby z oficidlnej Statistiky. Preto si budeme
v pripade integrovanych Rémov musiet vystacit s idajmi, ktoré ndm pontika praca Varia a kol.
(2002), kde sa pre rok 2002 odhaduje ich dhrnnd plodnost na 1,3 a priemerny vek Zeny pri
narodeni dietata na 24 rokov. Uvedené hodnoty poukazuju na fakt, Ze integrovane Zijici Rémo-
via sa sposobom Zivota a ani reprodukénym spravanim uZ takmer vobec neodliSuju od nerém-
skeho obyvatelstva.

Naopak romske komunity Zijuce oddelene od majoritnej populécie v segregovanych osa-
dich, kde miera kontaktov s majoritnou populdciou je minimdlna, sa dlhodobo povazujui za
nositelov odlisného typu reprodukéného spravania, ¢asto stéle zaloZeného na zvykoch a tradi-
ciach. Extenzivny typ reprodukcie pripisovany Romom Zijicim v segregovanych osadéch je
vSeobecne zndmy a prijimany fakt uz dlhsiu dobu, ale v dosledku nedostatku informaécii sa
sicasnd uroven a pripadné zmeny len fazko identifikuji na makrourovni, teda za celé segre-
gované alebo separované spolocenstvo. Preto sme pristtipili k rieSeniu problému na obecnej
resp. komunitnej drovni, pricom ako sme uZ spomenuli, vybrali obce, kde podiel rémskeho
obyvatelstva podla sociografického mapovania (Jurdskovd — Kriglerovd — Rybovd, 2004) do-
sahoval 95-100 %. Druhou podmienkou bolo, Ze z hladiska integrovanosti mézeme hovorit
o segregovanych romskych komunitidch. Ako referencné sme zvolili obce so separovanymi
romskymi komunitami s vy$Sou mierou kontaktov s majoritnym obyvatelstvom.

Pokles poctu zivonarodenych deti, ktory vyrazne postihol slovensku populaciu v 90. rokoch,
pravdepodobne nezasiahol rémske komunity Zijice v segregovanych osadach. Sved¢i o tom
aj vyvoj poctu Zivonarodenych deti v nami skimanych ,,rémskych obciach.” V priebehu ro-
kov 1996-2004 sa naopak pocet Zivonarodenych deti vyrazne zvysil. Priemerne sa v rokoch
1996-1999 narodilo Zendm Zijicim v rémskych obciach 283 deti, kym v rokoch 2000-2004
to bolo priemerne az 340. Podobny vyvoj zaznamenali Vario — Meszdros (2002) pri skiman{
obci s nizkym a velmi nizkym Zivotnym Standardom. V pozadi tohto vyvoja stoja zmeny vo
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vekovej Struktire rémskych Zien, resp. v pocetnosti Zien Zijicich v reprodukénom obdobi.
Kym v rokoch 19961999 Zilo vo veku 15-49 priemerne 1604 Zien, v nasledujicom obdobi
to bolo az 2407, pricom najvicsie zmeny sa odohrali do veku 25 rokov.

Odlisné demografické spravanie skimanej romskej populdcie v porovnani s celosloven-
skou potvrdzuje aj najjednoduchsi ukazovatel irovne porodnosti, teda hrubd miera pérodnosti.
Kym u majoritnej populdcie dosahovala v rokoch 1996-2004 priemernt hodnotu 10,4 %o,
v rémskych obciach sme zaznamenali priblizne §tvornasobné hodnoty 38 %.. K hodnote hru-
bej miery pdrodnosti rémskeho obyvatelstva presahujticej hodnotu 30 %o sa vo svojej praci
dopracoval aj Garassy (2000). Vo svete sa predmetny ukazovatel pohybuje priblizne v roz-
medzi 8-50 %o, priCom najviac sa k drovni zistenej v rémskych obciach pribliZili hodnoty
v rozvojovych §titoch (napr. Senegal, Kena, Kamerun, Haiti).

Podstatne presnejsie charakteristiky poddvajui $pecifické miery plodnosti, resp. ich suma
oznacovand ako thrnnd plodnost. V prvej Casti analyzovaného obdobia (1996-1999) nado-
budala hodnotu priblizne 5,4. V druhom sledovanom obdobi 2000-2004 klesla na hodnotu
4,85, no po testovani na hladine vyznamnosti o. = 0,05 sme zistili, Ze tito zmena nie je Statis-
ticky vyznamnd a to ani pri testovani mier plodnosti v kazdej vekovej skupine. Na zdklade
uvedeného mdzZeme vyslovif hypotézu o nemennosti drovne plodnosti romskeho etnika
v segregovanych komunitdch v poslednom desatroci, pricom sa ustalila pribliZzne na $tvornd-
sobne vysS$ej trovni ako Zien celoslovenskej populécie (pozri graf 1). Na vysoku plodnost
romskeho obyvatelstva Zijiceho v neintegrovanych komunitach poukézali aj Vario — Meszd-
ro§ (2004), kde predpokladaju, Ze droven dhrnnej plodnosti dosahuje pribliZzne hodnotu 4,6
(hrubd miera reprodukcie md hodnoty vysSie ako 2,2; v pripade ,,rémskych obci* 2,6).

Hodnoty dhrnnej plodnosti romskych Zien Zijicich v separovanych komunitdch boli v sle-
dovanom obdobi vyrazne niz$ie. V navstivenych rémskych osadach na Spisi sa tihrnna plodnost
v obdobi rokov 2000-2004 pohybovala pribliZzne na hodnote 3,0. Podobné hodnoty dosahovali
aj komunity v okoli Rimavskej Soboty (pozri tab. 4) skimané Garassym (2000) a tieZ odhad
Varia — Meszdrosa (2004) pre ¢iastocne integrované skupiny predpokladal dhrnnu plodnost
(2002) = 3,0. O nieco niz8ie hodnoty prinieslo terénne zistovanie Haviarovej (2001).

Podla odhadu Kalibovej (1991) dhrnnd plodnost rémskych Zien v Ceskoslovensku mala
klesmit medzi rokmi 1981 az 2000 z 4,33 deti na jednu Zenu na 3,09. Plodnost rémskych Zien
by tak mala byt v sticasnosti na trovni plodnosti vsetkych Zien na Slovensku z roku 1960.
Odlisny odhad drovne plodnosti v sicasnosti prindsa praca Varia a Meszdrosa (2004), ktora
predpokladd, Ze drovein thrnnej plodnosti je priblizne 2,2.

Vek pri porode

Odlisnost reprodukéného spravania romskeho obyvatelstva vystizne charakterizuje predo-
vSetkym vek pri prvom porode. Predstavuje vyznamnu velic¢inu, pretoZe vypovedd o zaciatku
a potencidlnej dlzke reprodukéného obdobia. V tomto smere mozeme sihlasit s Variom (2002),
kedZe nizky priemerny vek pri narodeni prvého diefafa je pre romske Zeny aj v sticasnosti
typicky a v podstate sa tak dlhodobo nemeni.

V rokoch 1996-2004 sa predmetnd veli¢ina v ,,rémskych obciach* stabilne pohybovala na
hranici 20 rokov (priemer 20,5). Rovnako nizke hodnoty uvddzajui vo svojich pracach Havia-
rovd (2001) a to 19 rokov, Garassy (2000) 19,3 roku i odhad Varia a Meszdrosa (2004), ktory
pre segregované komunity odhaduje hodnotu 19,6 roku. Pre Zeny Zijice v separovanych ko-
munitdch bol priemerny vek pri prvom pdrode 20,8 roku a pre integrované 24 rokov. V porov-
nani so slovenskou populdciou, méZeme teda aj nadalej konStatovat, Ze Zeny v segregovanych
romskych komunitdch napliaju svoje biologické poslanie ovela skor, a to v sic¢asnosti takmer
o pit rokov. Podobne stabilny trend vykazuje aj priemerny vek Zeny pri narodeni dietata
(priblizne 25,5 roka). Ten vSak nie je dokonalym ukazovatelom, pretoZe je vyrazne ovplyvneny
vysSou troviiou plodnosti Zien vo vy$som veku.
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Graf 1 Porovnanie mier plodnosti Zien ,rémskych obci“ a slovenskej populdcie, 1996-2004 (Comparison of the age-specific fertility rate among women
in ,Roma communities“ and women in the Slovak population, 1996-2004)
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Zdroj: SU SR 1996-2004, triedené vo VDC, upravil autor.

Tab. 4 Miery plodnosti rémskych Zien vo vybranych komunitach Slovenska (Age-specific fertility rate among Roma women in selected communities in
Slovakia)

Vek Rimavska Sobota Banska Bystrica Spis ,Romske obce*
(1990-1999) a Brezno (1999) (1999-2004) (1996-2004)
15-19 0,15 0,08 0,10 0,21
20-24 0,26 0,18 0,20 0,33
25-29 0,11 0,12 0,16 0,24
30-34 0,06 0,05 0,08 0,15
35-39 0,03 0,06 0,03 0,08
40-44 0,01 0,02 0,02 0,02
45-49 0,00 0,00 0,00 0,00
Uhrnné plodnost 312 2,48 2,96 5,16

Zdroj: Garassy (2000), Haviarova (2001), Vafio a Meszéro$ (2004), vlastné Setrenia.

Plodnost podla poradia

Velki vypovednd hodnotu o drovni porodnosti a plodnosti ma Struktira Zivonarodenych
podla poradia. Uz dlhsie obdobie sa na Slovensku najviac Zivonarodenych deti rodi v prvom
poradi. V roku 2001 predstavovali prvorodené deti takmer 47 %, v druhom poradi sa narodila
pribliZne tretina deti a v trefom okolo 12 % z celkového poctu Zivonarodenych deti.

Prave pri ukazovateli plodnosti podla poradia sa najvyraznejsie prejavuje odlisnost demogra-
fickej reprodukcie medzi skimanou rémskou populdciou a populdciou Slovenska. V ,,rémskych
obciach® predstavovali prvorodeni v rokoch 1996-2004 priblizne Stvrtinu a druhého poradia asi
17 % zo vsetkych Zivonarodenych deti. Prevazna vécsina Zivonarodenych (takmer 60 %) sa teda
réomskym Zendm v skimanych obciach narodila v trefom a vy$Som poradi (pozri tab. 5).

K rovnakému zdveru dospejeme aj v pripade porovnania dhrnnej plodnosti Zien podla pora-
dia narodenych deti. V obdobi rokov 1996-2004 sa tihrnnd plodnost prvého poradia pohybo-
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Tab. 5 Zakladné charakteristiky plodnosti podla poradia v ,romskych obciach, 1996-2004 (Main fertility characteristics by birth order in ,Roma
communities”, 1996-2004)

Poradie . Pocet - Podiel , . . . Pravdepodobnost Priemerny vek
n‘arde’eneho Zivonarodenych Zivonarodenych Uhrnd plodnost zvécSenia rodiny pri pérode
dietata (v %)

1. 678 23,52 1,07 1,07 20,44
2. 483 16,75 0,79 0,74 21,50
3. 421 14,60 0,73 0,92 23,80
4. 333 11,55 0,59 0,82 25,61
5. 288 9,99 0,53 0,90 27,47
6. 225 7,80 0,43 0,81 29,52
7. 173 6,00 0,35 0,80 31,35
8.+ 282 9,78 0,62 1,78 34,54

Zdroj: SU SR 1996-2004, triedené vo VDC, upravil autor.

Graf 2 Plodnost Zien ,romskych obci“ podl‘a veku a poradia, 1996-2004 (Fertility rate among women in ,Roma communities* by age and birth order,
1996-2004)
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vala mierne nad hranicou jedného dietata, pricom hodnoty druhého a treticho poradia sa bli-
zili k hodnote 0,8 resp. mierne prekrodili hranicu 0,7. Uhrnnd plodnost podla poradia sa nad
hladinou 0,5 udrzala az do 5. poradia (pozri tab. 5).

Narodeni podla legitimity

Vyraznu odliSnost v demografickom spravani rémskej populacie nachddzame pri triedeni
Zivonarodenych podla legitimity. Kym v roku 2004 deti narodené mimo manzelstvo v sloven-
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skej populdcii predstavovali takmer $tvrtinu Zivonarodenych, Zendm v rémskych obciach sa
priemerne v obdobi 1996-2004 mimo manZelstvo narodilo az 52 % deti.

Nemanzelska plodnost nie je pre slovenské prostredie typickd. Az do zaciatku 90. rokov sa
podiel Zivonarodenych mimo manZelstvo pohyboval stabilne na drovni 5-6 %. V rémskej
populdcii vSak situdcia bola i v minulosti odli§nd. Pri¢inou je jednak nizky vek pri porode,
v ktorom este rodi¢ia nemozu uzavrief manzelstvo ako aj stdle pretrvavajtica tradicia, ktorymi
komunita uzndva partnerov za manzelov.

Uvedené tvrdenia tieZ podporujui hodnoty dhrnnej plodnosti podla legitimity a poradia®. V skiima-
nych ,;xémskych obciach® sa v priebehu rokov 19962004 priemernd redukovand miera plodnosti
nevydatych Zien pohybovala na hodnote 2,34 a vydatych na trovni 2,4. Uhrnnd plodnost narodenych
mimo manZelstvo prvého poradia dosahovala pribliZne trojndsobné hodnoty ako v manzelstve, pri-
¢om az pri trefom poradi sa ich hodnoty vyrovnali. Dokazuje to nase tvrdenie, Ze prvé deti sa rodia
rodi¢om v ,,rémskych obciach® prevaZzne mimo manZelstvo a aZ deti vy$Sieho poradia prichddzajui na
svet v manZelskych zvizkoch. Vysoké hodnoty uhrnnej plodnosti Stvrtého a vysSieho poradia mimo
manZelstvo v§ak znamenaju, Ze nie vSetky kohabitdcie sa po uplynuti urcitého ¢asu zmenia na ofici-
4lné manzelstva, a teda urcité percento partnerov zostane po cely Zivot v neuznanom manzelskom
zvizku. Rozdiel v§ak mdzeme vidief aj na Casovani. Kym priemerny vek Zeny pri narodeni dietata
mimo manZelstvo medzi rokmi 1996-2004 bol 23 rokov v manZelstve to bolo takmer 28,5 roku.

Graf 3 Redukované miery plodnosti Zien v manZelstve a mimo manZelstvo z ,rémskych obci“, 1996-2004 (Reduced fertility rates of women by marital
status in “Roma communities”; 1996-2004)
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» Redukované miery plodnosti Zien v manzelstve a mimo manzelstvo: ide o poéty zivonarodenych deti vydatym resp.
nevydatym (slobodnym, rozvedenym, ovdovenym) Zendm v uréitom veku v reldcii na 1000 Zien rovnakého veku.
Miery plodnosti podla poradia: pocet zZivonarodenych deti triedenych podla poradia porodu a veku matky k strednému
stavu zien v danom veku.
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Graf 4 Redukované miery plodnosti vydatych Zien z ,,rémskych obci“ podla poradia, 1996-2004 (Reduced fertility rates among married women in “Roma
communities” by birth order, 1996-2004)
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Zdroj: SU SR 1996-2004, triedené vo VDC, upravil autor.

Zaver

Ako prvd na v§eobecné zmeny v rémskej populdcii svojou porodnostou a plodnostou pravde-
podobne zareagovala ¢ast Romov, ktord ma tzke kontakty s majoritnou spolo¢nostou, ide o tzv.
integrované komunity, ktoré Zijui rozptylene v obciach, kde netvoria vyrazny podiel z celkového
poctu obyvatelov. Naopak rémske komunity Zijiice oddelene od majoritnej populdcie v segrego-
vanych osaddch, kde miera kontaktov s majoritnou populdciou je minimdlna, sa dlhodobo pova-
Zuju za nositelov odliného typu reprodukéného spravania, ¢asto stale zaloZeného na zvykoch a
tradiciach. Extenzivny typ reprodukcie pripisovany Rémom Zijicim v segregovanych osaddch
je vSeobecne zndmy a prijimany fakt, ktory potvrdilo aj nase zistovanie. Dokazuju to predovset-
kym ukazovatele ako dhrnnd plodnost a vek pri narodeni prvého diefata. Plodnost populacie
,,yomskych obci* bola priblizne 1,5-ndsobnd ako v separovanych obciach a oproti integrovanym
spoloCenstvdm takmer nieco viac ako 3-ndsobnd. LiSila sa tiezZ priemernym vekom Zeny pri
narodeni prvého diefata. Kym u Zien ,,rémskych obci* dosahoval tento ukazovatel hodnotu
okolo 20 rokov u Zien integrovanych Rémov sa odhaduje na 24 rokov. ESte vyraznejSie odlis-
nosti vysli pri porovnani vietkych zistovanych parametrov s majoritnou populdciou. Intenzita
plodnosti Zien ,,rémskych obci* je pribliZzne 4-ndsobne vy$Sia, prvé deti sa im rodia 5-6 rokov
skor. Okrem spomenutych odli$nosti sme zaznamenali v ,,rémskych obciach® vyrazné vyssie
zasttipenie nemanzelskych deti a deti vySSieho poradia.
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Graf 5 Redukované miery plodnosti nevydatych Zien z ,,rémskych obci“ podla poradia, 1996-2004 (Reduced fertility rates among unmarried women in
»Roma communities” by birth order, 1996-2004)
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Summary

The Roma population in Slovakia is not homogenous. We observe many differences in the culture, demographic and
economic spheres of life that we have to take these differences into account when focusing on the fertility of Roma
population. The culture, economic and demographic disparities are apparent within the Roma population in Slovakia
also according the levels of integration into the majority.

First, we make an overview of the reproductive behaviour of Roma in Slovakia before 1989. It is a well-known fact
that women have higher fertility compared to the majority population and they become mothers at lower age.

The analysis of the present situation shows that there are large differences in reproductive behaviour in compari-
son to the majority population, but also among Roma according to the levels of integration. Women in the segregated
Roma communities have the highest total fertility rate, in our case it was 5.16; the mean age of mother at first birth is
lowest (about 20). Women in separated communities have a lower total fertility rate of about 2.,5 to 3.1 children per
woman. We expect that integrated Roma women have the lowest fertility rate of 1.3 children per woman, i.e. similar
to the total fertility rate of the majority population.

Among other differences, we also find higher proportion of extra marital births, and especially of those of the
higher birth order, among Roma in comparison to the majority population. In 1996-2004 in segregated communities
we found that over 50% of all births were non-marital and births of the third and higher birth order (60%) prevailed
among all births. We assume that this indicator varies according to the levels of integration as well.

ROCNIK 43, CISLO 2, DUBEN 2007
Editorial (Marek SKOVAJSQ) ..........cuevueecuieiiieciieiieesieeteesteesaeesteesteesiaeesreessveeseesevaesaeesnnas 279

ZE SOCILOGICKYCH VYZKUMU
Tomds Katrridk, Petr Mares: Segmenty zaméstnanych a nezaméstnanych

v Ceské republice v letech 1998 z 2004 .............c.oooeeeeeeeeeeeeseeeeeeereeeeseeeeeeeseesnons 281
Martin Lux, Petr Sunega: VIiv podminek bydleni na zamyslenou migraci ceské populace

ZO PTACT vttt ettt ettt ettt e at e e be e s at e s bt e s et e et e sht e et e e sat e e beesabe s beesabeeabeens 305
Frantisek Kalvas, Martin Kreidl: Jaky je vliv obsahu a struktury televizniho

zpravodajstvi na vnimdni diileZitosti vybraného tématu ceskou verejnosti? .................. 333

PREHLEDOVA STAT
Vit Hlousek: Koncept konfliktnich linii a problematika evropské integrace....................... 361

METODOLOGICKA RUBRIKA
Petr Soukup, Ladislav Rabusic: Nékolik pozndmek k jedné obsesi ceskych socidlnich
VEd — STALISTICKE VYZIAMNOSE «..vveeveeieeeieeieeeieeste et esiteeaeesieesteesaresabeesabesseessbesnseenanen 379

ESEJE
Zdenék R. NeSpor: Pred 3/4 stoletim... Kvantifikovany esej o casopisecke produkci
Ceské sociologie pred ndstupem marxiSMU @ ANES .........c.oeceeeeeecueeeieeecriesieeeereesaeeseenns 397

DISKUSE
Po t7i ctvrté stolett, aneb k jedné az pFilis spalujici kritice soucasné ceské
80Ci0logie (Marek SKOVAJSQA) ..........cocceirieiviiniiiiiiieiiiiieeeete ettt 423

MEDAILON SYMPOZIUM RECENZE ZPRAVY

201



Scitdani lidu

EYRQPSKA UNIE I CESKA REPUBLIKA PRIPRAVUJI PRISTI
SCITANI LIDU NA ROK 2011

V roce 2005 byla zahdjena pfiprava vydani nafizeni Evropského
parlamentu a Rady ke sc¢itdani lidu, domii a bytii kolem roku 2010. Po
projednani v riznych pracovnich skupindch a ptipominkovém fizen{
ve vSech generdlnich feditelstvich Komise byl ndvrh natizeni postou-
pen do legislativniho procesu Evropskému parlamentu a Radé€. Navrh
uz trikrdt (biezen, kvéten a ¢erven 2007) projedndvala Pracovni sku-
pina Rady pro statistiku. Kompromisnf text navrhu ptedlozeny pied-
sedajici zemi (Némeckem) na ¢ervnové jednani dosdhl vysoké miry
konsenzu mezi ¢lenskymi staty. Prvni ¢tenf navrhu v Evropském par-
lamentu je planovano na 11. prosince 2007.

V divodové zpravé k nafizeni se uvadi, Ze dosavadni zplsob zajisténi preddvani ddaji s¢itdni Eu-
rostatu jednotlivymi ¢lenskymi stdty zaloZeny na doporuénich a ,,gentlemanské dohodé* ¢lenskych sttt
se neosveédcil. Minuld s¢itdni probihala v letech 1999 az 2004 a jiz v roce 2006 probéhlo dalsi s¢itdni
v Irsku (a rovnéz v Kanadé¢, Austrélii a na Novém Zélandu). Eurostatu se nepodafilo ziskat data ve
standardni kvalité a nebyla zarucena jejich srovnatelnost v metodické oblasti ani v ¢ase. Evropskd unie
potiebuje spolehlivé tidaje o poctu a struktuie obyvatel statd a regionti predevsim k témto dcelim:

— objektivni stanoveni poctu hlasi jednotlivych ¢lenskych statid pro hlasovéani v Evropském parlamentu
a dalsich orgdnech,

— objektivni vypocet hrubého domdciho produktu na hlavu v regionech soudrZznosti (NUTS 2, event.
NUTS 3); tento ukazatel se uzivd mimo jiné pfi posuzovéni ptispévki z fondl soudrznosti na rozvoj
méné vyvinutych regiont,

— vyvoj a sledovan{ rozvojovych programti v fadé dalsich oblasti, jako jsou regiondlni a socidlni politiky,
napf. socidlni soudrznost regiond, podminky bydleni, ochrana Zivotniho prostfedi, otdzky energetiky
apod.

Naftizeni bude zdvazné upravovat:

— desetiletou periodu provadéni s¢itdni v zemich EU,

— rok 2011 jako prvni referen¢ni rok, kdy bude s¢itdni provedeno ve vSech zemich EU,

— povinnost ptedat vysledek, pfislusnd metadata a zpravu o kvalité do 27 mésicti od skoncenf referenc-
niho roku,

— definice zdkladnich pojmd, jako jsou obvykly pobyt, obydli, podminky bydleni, zdkladni znaky s¢itani
(tj. individudlni s¢itdni, souCasnost, v§eobecnost ve vztahu k ur¢itému tzemi, dostupnost udaji za
malé vzemni jednotky a definovanou periodicitu) a dalsi,

— seznam povinnych ukazateli pro program s¢itdn{ v ¢lenskych zemich na definovanych regiondlnich
drovnich (NUTS 3, LAU 2).

Nafizeni ddle stanovi, Ze Komise vydd provddéci piedpis, jenZ bude obsahovat metodickd doporucent,
zdvazny tabela¢ni program k preddvani vysledkd Eurostatu a Komisi, kritéria kvality a technické para-
metry a formaty pfeddvanych datovych soubort.

Ceska republika vyjadfila k ziméru vydat natizeni upravujici s¢itdni kladné stanovisko a je pfipravena
splnit vechna jeho ustanoveni. V piipadé pfijeti bude nafizeni i vyznamnym podpirnym prvkem pro
zavérecnou fazi legislativni pfipravy s¢itdni v CR. Schvdleni nafizeni se ocekdvd v priibéhu roku 2008.

Cesky statisticky irad piedlozil v souladu s Planem legislativnich praci vlddy na 1. pololeti roku 2007
vlddé CR k dal$imu projedndvéni ndvrh vécného zdméru zikona o s¢itdni lidu, domii a byti v roce
2011. S¢itani je v CR pfipravovéno jako soucdst celosvétového programu s¢itani kolem roku 2010 orga-
nizovaného OSN". V Evropé spolupracuji na tomto programu Evropskd hospoddrskd komise OSN
a Statisticky urad Evropskych spolecenstvi (Eurostat). Pripravuje se nafizeni Evropského parlamentu
a Rady, které zdvaznym zpisobem upravi kondni s¢itdni v ¢lenskych zemich Evropské unie. Piiprava
legislativni tpravy a prdce na projektu pfistiho sc¢itdni jsou obsahové, metodicky i ¢asové v souladu
s timto rdmcem.

Y Rezoluce hospodaiské a socidlni rady OSN 2005/13: Program s¢itdni lidu, domu a byt 2010.
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Scitani lidu

Posledn{ s¢itdni lidu, domt a bytii se v CR konalo k 3. bfeznu roku 2001. Vysledky sc¢itdni pfinesly
velké bohatstvi podrobnych informaci o obyvatelstvu, domdcnostech, domovnim a bytovém fondu
v méfitku celé republiky, regiont, ale pfedevsim jednotlivych obci, jejich ¢dsti a zdkladnich sidelnich
jednotek. Pravé univerzalnost (tj. vS§eobecnost a tiplnost s¢itdni jako statistického zjistovani zahrnujiciho
veskeré obyvatelstvo), soucasnost (tj. zachyceni skute¢ného stavu k jedinému okamziku na celém tzem{
stdtu) a provedeni s¢itdni podle nejmensich tizemnich jednotek jsou zdkladnimi charakteristikami, které
umoziuji ziskat unikdtn{ informace a jejich kombinace.

Névrh proSel meziresortnim prfipominkovym fizenim a vSechny zdsadni pfipominky byly vypofdddny

x4 2v.0

provedeni nejveétsi ¢dsti praci v terénu, tj. distribuce a sbéru vyplnénych s¢itacich formulait, dodavatel-
sky. Hlavnimi divody volby pfevdzné dodavatelského feseni bylo zavazné zpochybnéni proveditelnosti
s¢itan{ v tradi¢n{ gesci mést a obef a rovnéz predpoklddané nizsi rozpoctové vydaje v fadu 200 mil. K¢.
Dodavatel praci bude vybran v souladu se zdkonem €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakdzkach. Proveditel-
nost byla ovéfena rovnéz studif renomované advokatn{ kanceldfe. Dodavatelské feseni nezbavuje Cesky
statisticky ufad odpovédnosti za celkovy pribéh piipravy a provedeni s¢itdni.

S¢itani 2011 piinese i fadu modernich inovacénich prvkd, jimiz jsou naptiklad moznost vyuziti elek-
tronickych formulaft obyvatelstvem a jejich vyplnéni a odeslan{ po internetu, vyuziti nékterych udaji
evidence obyvatelstva, Registru s¢itacich obvodi a budov a digitdlnich mapovych podkladii apod. Auto-
matizované pofizeni vstupid bude zahrnovat i rozpozndvani slovnich odpovédi a jejich automatizované
zakodovani. VSechny tyto nové prvky jsou uvazovany na zdkladé vyhodnoceni zkusenosti z dalSich
vyspélych zemi a technologickych mozZnosti kolem roku 2010. Pfinesou zna¢né tuspory lidské prdace
i materidlovych vydaja.

S¢itani je velmi potiebnou, ale zdrovenl ndkladnou akci s vysokymi ndroky na organizaci a soucin-
nost mnoha orgdni a instituci. Proto se kond pouze jednou za deset let. Realizace s¢itdni lidu, domi
a byt 2011 si vyzada rozpoctové vydaje v celkové vysi 2648 mil. K¢ v letech 2008-2013. Z toho
2519 mil. K¢ ¢inf vydaje z rozpoctové kapitoly Ceského statistického tiradu, 23 mil. K¢ z rozpocto-
vych kapitol né€kterych ministerstev a Ceského tfadu zemémeétického a katastrdlntho a 106 mil. K¢
2010 (550 mil. K¢ — finalizace pfipravy s¢itdni) a 2011 (1642 mil. K¢ — vlastni proveden{ s¢itdni a
¢dst zpracovani vysledki).

Vysledky s¢itdni maji mnohostranné vyuZiti ve sféfe vefejné spravy a samospravy, védy a vyzkumu a
dal$ich nevlddnich organizaci. Jejich vétsi uplatnéni nez v minulosti se ocekdvd zejména v komerén{
sféfe, kde se nabizeji Siroké moznosti vyuZiti v analyze podnikatelskych zdméri a v oblasti marketingu.
Udaje s¢itani budou ddle vyuzity pro statistické tcely, napifklad vybérova Setfeni Zivotnich podminek
domdcnosti a pracovnich sil. Vysledky s¢itdn{ jsou rovnéz zdkladem pro novou ¢asovou fadu bilanci
obyvatelstva podle obci a pro prognézy demografického vyvoje. 5

PIné znéni navrhu vécného zdmeru zdkona o s¢itdni lidu, domt a byt 2011 zvefejnil Cesky statisticky
ufad na svych internetovych strankdch (http://www.czso.cz). O zdkladnich vychodiscich pii pfipravé s¢itdni
jsme informovali i na strankéch ¢asopisu Demografie® a na ptidé Ceské demografické spole¢nosti®.

V metodické oblasti je zdkladnim vychodiskem materidl Komise evropskych statistikii¥ schvdleny na
jejim 53. plendrnim zaseddni v ¢ervnu 2006 v Pafizi. Materidl vymezuje sadu tzv. hlavnich vedlejSich
charakteristik a zdkladni definice a klasifikace ukazatelii. Pro ¢eskou statistiku jsou zdsadni dvé meto-
dické zmény oproti nasim diivéjSim cenzim:

— definovéni bydliciho obyvatelstva na zakladé konceptu obvyklého mista bydli§t¢ namisto mista trva-
1ého pobytu,
— prechod od konceptu cenzovych domécnosti na koncept soukromych domécnosti a rodinnych jader.

Tyto metodické zmény a jejich dopady na srovnatelnost ¢asovych fad idajd si zaslouzi podrobné&;jsi
rozbor, ktery pfineseme v nékterém z piistich ¢isel casopisu Demografie.

Naévrh vécného zaméru zdkona pfindsi rovnéZz nékteré diileZité zmény v metoddch provedeni vlastniho
s¢itdn{ v terénu, potizeni vstupl a zpracovani vysledkd. Patif k nim zejména:

— vyuziti administrativnich zdznamu pro izemni ptipravu s¢itani — vyuzity budou udaje Registru s¢ita-
cich obvodut a budov (RSOB) a digitalizované mapové podklady pro revizi zdkladnich sidelnich jed-

2 Skgabal, Josef. Stav pripravy pristiho scitani lidu, domii a bytii. Demografie, 2007, ¢. 1, s. 47-48.

9 Z Ceské demografické spole¢nosti. Demografie, 2007, ¢. 1, s. 54.

4 Conference of European Statisticians Recommendations for the 2010 Censuses of Population and Housing (prepared
in cooperation with the Statistical Office of the European Communities (Eurostat), United Nations, New York and
Geneva, 2006.
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Demografie, 2007, ro¢. 49, ¢. 3

Tab. 1 Seznam zdvaznych ukazateli obsazenjch v navrhu Nafizeni Evropského parlamentu a rady ke séitani lidu, domii a byti 2011 (List of mandatory

indicators contained in the proposal for a Decision by the European Parliament and the Census 2011 Council)

Place of usual residence

Total population

Locality

Location of place of work

Sex

Age

Legal marital status

Current activity status

Occupation

Industry (branch of economic activity)
Status in employment

Educational attainment

Country/place of birth

Country of citizenship

Ever resided abroad and year of arrival in the country
(1980 and after)

Previous place of usual residence and date of arrival in the
current place or Place of usual residence one year prior
to the census

Relationships between household members
Household status

Family status

Type of family nucleus

Size of family nucleus

Type of private household

Size of private household

Tenure status of households

Housing arrangements

Type of living quarters

Location of living quarters

Occupancy status of conventional dwellings
Type of ownership

Number of occupants

Useful floor space and/or number of rooms of housing units
Density standard

Water supply system

Toilet facilities

Bathing facilities

Type of heating

Dwellings by type of building

Dwellings by period of construction

Misto obvyklého pobytu

Celkovy pocet obyvatel

Lokalita

Misto (adresa) pracovisté

Pohlavi

Vek

Rodinny stav (de iure)

Soucasna (ekonomicka) aktivita
Zaméstnani

Odveétvi

Postaveni v zaméstnani

(Nejvyssi) dosazené vzdélani

Stat a misto narozeni

Statni obéanstvi

Zda scitana osoba méla po roce 1980 bydlisté v zahranici
a rok pristéhovani do zemé scitani
Predchozi misto obvyklého pobytu a datum pfistéhovani
do nynéjSiho bydlisté nebo misto obvyklého pobytu jeden rok
pred séitanim

Vztahy mezi ¢leny domacnosti
Postaveni v domacnosti

Postaveni v rodiné

Typ rodinného jadra

Pocet ¢lent rodinného jadra

Typ soukromé domacnosti

Pocet ¢lenll soukromé domécnosti
Zpiisob bydleni soukromé domacnosti
Podminky bydleni

Typ obydli

Adresa obydli

Obydlenost bytu

Typ vlastnictvi (bytu)

Pocet bydlicich osob

Obytna plocha a/nebo pocet obytnych mistnosti
Zalidnénost bytu

Vodovod

Zéchod

Koupelna nebo sprchovy kout

ZpUsob vytapéni

Byty podle druhu domu

Byty podle obdobi vystavby (domu)

Pozn.:

V$echny tyto ukazatele budou zjistovany ve s¢itani 2011 v Ceské republice bud’ pfimym dotazem, nebo prevzetim z administrativnich
zdrojti, pfipadné jde o odvozené ukazatele. .

“IKromé téchto povinnych ukazateld bude scitani v CR samoziejmé zjistovat jeSté fadu tzv. doporucenych a u nas tradicné zjistovanych
ukazateli, mezi néz patii napfiklad rodinny stav de facto, narodnost, matefsky jazyk, nabozenské vyznani, adresa Skoly, dojizd’ka do
zaméstnani a Skol (druh dopravy, ¢as), pocet Zivé narozenych déti, osobni poéita€ a internetové pfipojeni, pocet domacnosti bydlicich
v byté, tepld voda, kanalizace, kuchyii, plyn, stavebni material domu, umisténi bytu v domé (podlazi) aj. Naproti tomu nebudou zji§tovany
nepovinné charakteristiky zdravotniho postizeni, zemédélské ¢innosti, gramotnost, vySe pfijmi a najemného a osobni auta. Definitivni
program scitani stanovi zakon.
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Scitani lidu

notek a vymezeni s¢itacich obvodt, pro sestaveni a ovéfeni seznamu budov a objektl individudlni

rekrace podle s¢itacich obvodi, déle pak udaje Informac¢niho systému evidence obyvatelstva (ISEO)

pro sestaveni seznamu osob s trvalym bydlist€ém na urcité adrese a pro kontrolu dplnosti s¢itdni,

— predvyplnéni identifikace (adresy) do vsech s¢itacich formuldft, idaji za domy a za nékteré byty, na
elektronickych formuldfich i idaji za osoby (k témto tidajim bude pouze piisné autorizovany piistup),

— vyuziti udaji ISEO pfi zpracovani ddajl za osoby (doplnéni nékterych udajt, jez nebudou zjistovany
pifmym dotazem), piipadné pro ziskdni zdkladnich tdaji za osoby, jeZ se nepodaif secist,

— zdokonalen{ skenovéni vstupnich tdaji zavedenim rozpozndvani{ alfanumerickych znaki a jejich fe-
tézct (optical characteristics recognition, OCR),

— automatizace kédovani slovnich odpovédi na zakladé rozpozndvan{ fetézcl znakl a jejich porovnani
se slovnikem pojmu (napf. ndrodnost, zaméstndni aj.)

— vyloucen{ préce s listinnymi formuldfi v procesu kontrol a oprav vstupt a jejich plné nahrazeni digi-
talizovanymi obrazy s¢itacich formuldfd,

— zavedeni elektronické podoby scitacich formuldiG a moznosti jejich on-line vyplnéni a odeslani
s autorizaci a plnou ochranou pienosu dat,

— zavedeni dasledného sledovani pohybu jednotlivych s¢itacich formuldit od jejich doruceni domdc-
nosti po pofizeni obrazu formuldfe na skeneru (formuldfe budou individualizovdny pomoci ¢drového
kodu).

Skute¢né prelomovou inovaci je pfedpoklddané provedeni distribuce a sbéru scitacich formulaft
v terénu dodavatelskym zptisobem. CSU vybere v souladu se zdkonem o zaddvani vefejnych zakdzek
organizaci, kterd bude schopna zabezpecit tento tikol na izemi celé republiky a zdroveil poskytnout
zdruky profesionality managementu i persondlu (ktery bude vykondvat funkce s¢itacich komisait),
ochrany udajt a logistické podpory véetné zabezpeceni kazdodenni piejimky materidlu od komisaii
a chranéného skladovéni a prevozil vyplnénych formulati. Je ziejmé, Ze predpoklady pro splnéni naroc-
nych podminek zaddvaciho fizeni maji zejména organizace, jez maji zkuSenosti s doru¢ovanim listov-
nich zdsilek. Navic podle zdkona o vefejnych zakdzkdch i prisluSného piedpisu EU bude zaddvaci fizeni
zvetejnéno v Ufednim véstniku Evropské unie a zpiistupnéno tak i zahrani¢énim subjekttim. Rovnéz
skenovdni pfiblizné 16 mil. vyplnénych s¢itacich formuldra bude s nejvétsi pravdépodobnosti provedeno
dodavatelsky.

CSU vedou k tomuto ndvrhu zhorSujici se zkuSenosti s ndborem séitacich komisaft a revizord pro-
stfednictvim obcf, kdy zejména pii s¢itdni 2001 bylo nutné zna¢nou ¢dst ndkladné vyskolenych scita-
cich orgdnl pozdéji vymenit za ndhradniky, protoze ptivodni komisati ¢asto podcenili ndro¢nost svych
ukoll a pistup obyvatelstva k vyplnéni s¢itacich formuldft a povazovali svoji funkci za pomérné snad-
ny prilezitostny vydélek. Naptiklad v Praze bylo nutné béhem s¢itdni vyménit vice nez 30 % komisari
a revizort. ZvySujici se ndroky na fizeni a koordinaci tikold pfi séitdni a pouZivdni pokroc¢ilé mobiln{
komunikace, GPS a vypocetn{ techniky vedou k pozadavku profesionalizace velké ¢asti s¢itacich komi-
saft, kterou muiZe zajistit pouze dodavatel. Dal§im diivodem je zna¢na neochota mést a obci podilet se
na s¢itdni jakymkoliv zpisobem, ackoliv financovdni tikold spojenych se s¢itdnim bude zajiSté€no for-
mou ucelové dotace. Rovnéz Cesky statisticky tfad po zruSeni okresnich oddéleni a redukci poctu pra-
covnikll v krajich nemd dostate¢né moznosti organizovat a fidit terénni prace v takovém rozsahu, jako
tomu bylo pfi pfedchozich s¢itanich.

Dalsimi legislativnimi kroky v piipravé s¢itani 2011 bude projednani navrhu vécného zdméru zdkona
ve vlade, ptiprava tzv. paragrafového znéni ndvrhu zdkona, opét projednani ve vldde a predloZeni obéma
komordm parlamentu. Redlnym terminem schvalen{ zdkona je zavér roku 2008. 5

Pavel Ctrndct
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Recenze

NARODNI IDENTITA A NACIONALISMUS?

S jistym zpozdénim piindsime recenzi publikace, kterd by neméla ztistat stranou zdjmu demografa, stejné
jako historika, sociologa, filozofa, politologa, antropologa a ptedstaviteld dalSich obort, které se zabyvaji
otdzkami ndrodni identity a nacionalismu. Miroslav Hroch, zndmy u nds i ve svét€ jako piedni odbornik na
otdzky formovéni novodobych evropskych ndrodu, sestavil velmi instruktivni soubor stat{ dvaceti sedmi teo-
retikd, ktef{ se zabyvali otdzkami ndroda a nacionalismu, nasli ve své dobé vyznamny ohlas a z&dsti jsou
dodnes uzndvani a citovani jako autority v téchto otdzkdch. Vzhledem k tomu, Ze oba terminy, ndrod i nacio-
nalismus, se staly v poslednich desetiletich velmi aktudlnimi a dostaly se do stfedu zdjmu nejen odborné
verejnosti, ale i politikd, Zurnalistl a dal$ich ptedstaviteld politické praxe, Ze se o nich neustéle piSe a mluvi,
aniZ by vZdy bylo jasno, co témito vyrazy autoii mysli, bylo vydéni takového souboru nanejvys potfebné.
Otisténé stati zacinaji zndmou a neustdle citovanou ivahou Ernesta Renana Co je narod z roku 1882 a kon¢i
statémi zcela neddvného data, zietelné€ vSak pfevazuji dvahy pochdzejici z druhé poloviny 20. stoleti. Zastou-
peni jsou predevsim autofi anglosasti, zE4sti i némecti, kdezto pifslusnici jinych ndrodd jen zcela vyjimecné.
Z autorti spojenych ptivodem bezprostiedné s ¢eskymi zemémi byli do souboru zafazeni Karl W. Deutsch,
Hans Kohn, Eugen Lemberg a Ernest Gellner. Kromé nich jsou tu predstaveni ze starSich autord Otto Bauer
a Friedrich Meinecke, z autorii 20. stoleti pak Elie Kedourie, Eric Hobsbawm, Gale Stokes, Tom Nairn,
Walker Connor, John A. Armstrong, Jozef Chlebowczik, Raymond Grew, Etienne Balibar, Benedict Anderson,
Anthony B. Smith, Hedva ben-Israel, John Breuilly, Otto Dann, Shmuel Noah Eisenstadt, Bernhard Giesen,
Rogers Brubaker, Paul Jones a Marek Waldenberg.

Miroslav Hroch nejenze poridil velmi promysleny vybér piislusnych textl a opatfil je medailénky
jednotlivych autorti, ale také dodal cenny uvod, ve kterém nastinil, jak se pohled na ndrod a nacionalis-
mus v 19. a zejména ve 20. stol. vyvijel. Hned na poc¢atku ptitom upozoriiuje na fakt, ktery musime mit
pri Cetbé jednotlivych textd na paméti (a ktery mnozi autofi pi$ici o ndrodu a nacionalismu ignoruji), ze
totiZ pojem ndrod mél a md v riznych evropskych jazycich nestejny vyznam a navic se ménil i v Case.
M. Hroch sleduje tyto rozdily v angli¢ting, francouzstiné a némciné zhruba od 18. stoleti do nasi doby
a dokldda, ze v dasledku této nejednotnosti je rozdilné chdpén jednotlivymi autory i pojem nacionalis-
mus, v Anglii napfiklad vztahovany piedevsim ke stdtu. Stejné tak byl diskurs o narodu a nacionalismu
nutné poznamendn historickou situaci téch narodd, k nimz jednotliv{ autofi patfili. Jak editor ukazuje, az
do poloviny 20. stoleti zfetelné prevlddalo primordialistické pojeti ndroda jako odvéké kategorie, s ¢imz
souvisela i snaha definovat piislusnost k ndrodu objektivnimi znaky, zatimco autofi chdpajici prislus-
nost k ndrodu jako danou subjektivnim pocitem pfindlezitosti (E. Renan) byli ve zfetelné mensiné
a nabyli na vdze teprve na konci 20. stoleti.

Po druhé svétové vilce zacal byt vétSinou autor predevs§im odmitdn primordialisticky pohled na
ndrod jako na odvékou pospolitost krve, stejné jako ziZeni definice ndroda jen etnicitou ¢i jazykem,
a zesilil diraz na studium subjektivnich postoji piislusnikd ndroda, pfedevsim pak na studium naciona-
lismu. Vyhranily se pfitom dva rozdilné postoje: Jeden chdpal nacionalismus jako zdsadné zcestny
a Skodlivy, zatimco druhy tak nahliZel jen nékteré jeho typy. Vychodiskem je podle M. Hrocha uziti
hodnotové neutrdlntho pojmu ndrodni identity. Cenné bylo upozornéni E. Lemberga na skutecnost, zZe
jednotlivé narody nelze definovat Zidnym jednotné vymezenym souborem objektivnich znakt. Nékteti
autofi jako E. Kedouri pfitom dospéli az k pohledu na ndrod jako na umélou kategorii, jako na pouhy
produkt nezodpovédnych intelektudli. Zdjem o ndrod a nacionalismus pak prudce stoupl od osmdesa-
tych let, kdy byla publikovédna fada zdsadnich praci autort, jako byl E. Geliner nebo B. Anderson.
V devadesatych letech se pak prosadili v diskusi o ndrodu radikdlni konstruktivisté, podle nich je mozné
ndrod kdykoliv ,,vynalézt“, pokud vlivna skupina ideologii k tomu bude mit dostate¢né informacni
a formativni prostiedky. Historickd komponenta ndroda se v tomto pojeti redukuje na tcelovy mytus
a chdpani ndroda jako objektivné existujici entity se odmitd jako ,.esencialismus®. V dtisledku tohoto
postoje pak silf studium takovych otdzek, jako jsou ndrodni slavnosti, symboly a stereotypy. Zejména
mezi historiky vSak se tento piistup piiliS neprosadil.

V soucasné dobé se diskurs o ndrodu a nacionalismu vyznacuje podle M. Hrocha nésledujicimi znaky:
Obecné se uzndva historickd komponenta nacionalismu a existence jisté ,,prehistorie formovani modernich
ndrodl, uzndvd se nutnost sledovat, jaky vyznam pro nacionalismus méla ndrodni kultura
a jazyk, téméf vzdy se rysuje souvislost s modernizacnim procesem (jiz svého ¢asu zdurazioval jiz
H. Kohn a po ném E. Gellner) a se zajmovymi rozpory. Vyvoj nacrtnuty pofadatelem ¢itanky je velmi dobie
dokumentovén jednotlivymi statémi, jejichZ vybér prozrazuje dokonalou orientaci editora v starSi i soucasné

Y Hroch, Miroslav (ed.). Pohledy na ndrod a nacionalismus, Citanka textii. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003,
451 s. ISBN 80-86429-20-2.
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Recenze

literatufe k danému tématu. Ocenit je tfeba i jeho redakeni podil, protoZe rozhodné nebylo snadné sladit
preklady Sesti prekladatelti ze Ctyt jazykd. Pro éeského Ctendfe je Hrochova ,,Citanka“ neocenitelnou informa-
tivni pomtickou a zdroveti i dobrym podnétem k zamysleni. Eduard Maur

DEJINY OBYVATELSTVA USA

Profesor historie Kolumbijské univerzity ve Washingtonu Herbert S. Klein je autorem prvniho pre-
hledného pojednéni o déjinach obyvatelstva USA od pfichodu prvnich lidi na izemi Spojenych stiti do
soucasnosti’.

Jak v tivodu zdiiraziuje, vychazi H. S. Klein ve své praci pro star$i obdobi z vysledkt rozsahlého historic-
kého vyzkumu dé&jin obyvatelstva, pro obdobi od konce 18. stoleti se opird o Esterlingiiv model poklesu
umrtnosti a ddle o model demografické revoluce pro vysvétleni poklesu plodnosti. Sdm povazuje za rozhodu-
jici pro poetni rlist obyvatelstva USA od konce 18. stoleti celkové postupné zlep$ovéani umrtnostnich pomért,
nebot to podle ného ve svych disledcich zvySovalo emigraci do USA z Evropy od 19. stoleti a z Asie a
Latinské Ameriky v zdvéru 20. a na pocdtku 21. stoleti. Pfitom zddraziiuje nutnost ddvat tuto emigraci
do souvislosti s otdzkou potieby pracovni sily v USA a také s ptivodem imigrantt, jejich socidlnf struk-
turou a statusem. ZdUraznuje vyznam zmén v geografickém rozmisténi obyvatelstva, divody a disledky
vytvafeni ghett, resp. uzavienych etnickych a socidlnich komunit. Vysledkem je plasticky obraz déjin
obyvatelstva Spojenych statti americkych a jeho zatazeni do §ir§iho rimce populacniho vyvoje svéta.

Vyvoj obyvatelstva ¢leni autor podle politickych meznikd, i kdyZ si je védom toho, Ze populaéni
vyvoj md jind specifika. Vzhledem k dopadu vyznamnych politickych zmén na obyvatelstvo to vSak
poklada pravem za vhodné feSeni. Jeho prace md krome ivodu sedm kapitol. Prvni kapitola pojednava
z vetsi ¢dsti o dobé prehistorické (Paleoindidni, Evropané a osidleni Ameriky), tj. od doby zhruba
pred 30 tisici lety do roku 1492. Zachycuje postup osidleni od Aljasky podél zapadniho pobieZzi a pak
pres kontinent: v letech 4000—-1700 pf. n. 1. bylo postupné osidleno celé tizemi dne§nich USA neolitic-
kym obyvatelstvem, nejhustéji ale oblasti podél Tichého a Atlantského ocednu. Pfed rokem 1492 vsak
Stiedni Ameriky variruji pro stejné obdobi mezi 10 a 20 miliény osob).

Ve druhé kapitole (Kolonizace a osidleni Severni Ameriky) nastifiuje prvni trvalé osidleni kontinentdl-
ni Severni Ameriky Evropany — nejprve Spanély, ktefi na jejich tizemi zaloZili prvni pevnosti a kfestanské
misie od Floridy po Kalifornii. Po roce 1607 se severnéji usazuji Angli¢ané, Francouzi, Nizozemci, Svédo-
vé a dalsi. Vysvétluje specifika nového osidlovani zptisobené z ¢asti i rozdily v geografickém prostied{
jiznich oblast{ a oblasti severnich (horsi imrtnostni poméry na jihu) a napojenim na evropské hospodafstvi
(péstovani cukrové titiny, baviny a tabdku) a také diivody dovozu ¢ernych otrokti z Afriky vzestupem ceny
pracovni sily v Evropé po tficetileté vdlce. V této dobé se zvlasté v severnich oblastech vytvdrel fenomén
drahé pracovni sily a prebytku ptdy, ktery vedl ke vzniku specifického osidleni s farmami budovanymi
uprostied pozemku. Dramaticky vzristal nejen pocet pfistéhovalcti (mezi nimi ale prevlddali mladi muzi)
ale také otrokti: v roce 1770 Zilo na izemi USA 1,6 mil. osob, z toho 456 tisic otroki. V této dobé jiz byla
Zivotni droven bilych Ameri¢and vys$si nez Angli¢and doma.

Treti kapitola (Republika do roku 1860) 1i¢i nejen pocdtecni faze poklesu plodnosti a imrtnosti, ale
také ménici se strukturu a rozsah imigrace, zvétSovani izemniho rozsahu USA véetné tlaku na ptivodn{
obyvatelstvo. Zde zaujme zvlaste Kleinova teze o jedine¢ném demografickém vyvoji USA v prvni polovi-
né 19. stoleti, ktery povazuje za srovnatelny s Francii: Ameri¢ané evropského ptivodu vykazovali v této
dobé dlouhodoby mirny pokles thrnné plodnosti — z vice nez 7 déti pfipadajicich na jednu Zenu v roce
1800 na 5,2 v roce 1860), ptitom $lo o populaci z 80 % zemédélskou. Pou¢nd jsou data o rozsahu dovozu
¢ernochi (zakdzan v roce 1808) a o rozdilech v drovni plodnosti i imrtnosti cernoSské populace a populace
evropského pivodu.

Niésledujici kapitola (VytvaFeni pramyslové a méstské spole¢nosti 1860-1914) zacind dtisledky ob-
Canské valky 1861-1865: z téch demografickych zaujme vyc¢isleni ztrdt na populaci, nebof za obCanské
valky padl nebo byl zranén kazdy 5. bily muz (618 tisic muzi padlo a 472 tisic bylo zranéno), drovern
porodnosti klesla o 10 %, zastavila se imigrace; z ekonomickych disledki byl nejzdvaznéjsi hospodaisky
kolaps jiznich statd a snizeni ekonomické aktivity nékdejsich otrokii. Autor ddle li¢i zatlatovan{ piivodniho
indidnského obyvatelstva ddle na zdpad a zénik ,,hranice* na konci 19. stoleti, zménu rozmisténi obyvatel-

U Klein, Herbert, S. A Population History of the United States. New York: Cambridge University Press, 2004,
ISBN 0521 78810 2, 316 stran.
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stva a rist méstské populace a predevsim stdle pocetnéjsi imigraci z Evropy. Klein zdiraziuje, Ze tak
rozsdhld imigrace z Evropy byla mozZnd jen proto, Ze evropské stity nefesily problémy spojené s rtistem
obyvatelstva a radéji nechaly prebytecné obyvatelstvo odejit do ciziny — vytvofil se tak mezindrodni atlant-
sky trh pracovni sily, kdyZ v USA byla price cenéna vice nez v Evropé a zlevnéni lodni dopravy ji ¢inilo
pro Evropany dostupnéjsi. Nechybi ani popis reprodukénich pomérti a zmény ve skladbé rodin.

Dramatické zmény 20. stoleti vydaly autorovi na tii kapitoly, v nichz klade vzdy nejvétsi diraz na ty
fenomény, které podle ného nejvice ovliviiovaly populacni vyvoj piislusného obdobi. Tak v paté kapito-
le (Vyvoj moderni spolec¢nosti 1914-1945) vyzdvihuje vyznam rychlého a zna¢ného poklesu irovné
umrtnosti (prodlouzeni nadéje doziti pfi narozeni do roku 1945 na 64 let u muzii a na 67 letu Zen), i kdyz
neopomiji konstatovat sniZzeni thrnné plodnosti az na 2,1 v letech 1933-1940. Zajimavy je i popis poza-
df prijeti Immigration Quota Law v roce 1921 a jeho ndslednych novel (aZ do roku 1952) a dusledkd:
zvySeni vnitini migrace, zvlasté cernos$ského obyvatelstva z jihu na sever (kde v primyslu zacala chybét
nekvalifikovand pracovnf sila) a poc¢dtek vytvareni ghett.

Kapitola Sestd (Baby-boom a zmény rodiny 1945-1980) zdGraziuje divody vzestupu plodnosti
v letech 1945-1960 a ndsledné zmény ve snatecnosti a v rozvodovosti a posléze i v porodnosti a ve
skladbé rodin a domdcnosti. Divody zmén rodinného chovéni vidi ve velké socioekonomické mobilité
obyvatelstva a ve zméndch v narodnim hospodéfstvi, neopomiji zdtiraznit zmény v postaveni Zeny, zv1aste
pak rlist zaméstnanosti Zen, jejich vyssi vzdélanostni uroveni. Upozoriiuje na diferenciaci chovani podle
etnického ptivodu obyvatelstva a vyznam zruseni kvét poctl pristéhovalych v roce 1965: jiz v 70. letech
se do USA pfistéhovalo v priméru roéné 434 tisic osob a od roku 1980 poprvé mezi piist¢hovalymi
prevlddli Latinoamericané, na tfetim mist¢ se umistili prist€hovalci z Asie.

Také znac¢nd ¢dst sedmé kapitoly (Moderni primyslova spole¢nost, 1980-2003) se dotykd rozsahu
imigrace — v 90. letech 20. stoleti byla zatim nejvyssi v historii a ro¢né pfijizdélo do USA v priméru
978 tisic osob — tato imigrace je koncentrovdna do metropolitnich oblasti a v nékterych se stdvd Spanél-
Stina druhym jazykem. I kdyZ neopomiji zmény v rozsahu a smérech vnitfnich migraci (op&tovny pfe-
sun do méstskych center), klade diraz na zdvazné rysy v reprodukci obyvatelstva: na pokles drovné
plodnosti, na zlepSovéni imrtnostnich pomért (pies nova invasni onemocnéni HIV/AIDS) a na nékteré
nové rysy chovédni — na vzestup podilu déti rozenych neprovdanym Zendm, vzestup podilu domacnosti
a roz8ifené spiSe u American afrického piivodu se stdva Castéjsi i u ostatniho obyvatelstva), ale také
vzestup podilu domdcnosti bezdétnych manzelt (jejichz déti jiz zalozily vlastni domécnost). V zdvéru
H. S. Klein upozoriiuje na divody, pro¢ se demografické problémy zatadily mezi hlavnimi problémy
soucasného politického vyvoje USA — USA jako jedind vyspéld primyslova spole¢nost dosud nema
statni koncepci zdravotnictvi, pfitom zna¢nd ¢ast obyvatelstva nemd adekvatn{ pfistup k lékarské péci
a stoupd podil starych osob za rostouci velikosti populace (v roce 2000 jiZ pocet obyvatel USA presdhl
280 miliond).

D¢jiny obyvatelstva USA H. S. Kleina Ize zaradit do série praci k déjindm obyvatelstva zem{ a regio-
nd vydanych na pfelomu 20. a 21. stoleti. Vyznacuje se velmi dobrym piehledem o dosavadni produkci
a predevSim syntetickym piistupem ke zpracovanému tématu, je napsdna Ctivé, doplnéna o tabulky
i grafy. Nepostrddd pasdze o zdrojich demografickych dat vcetné historie s¢itdni lidu a sbéru dat
o pfirozeném pohybu obyvatelstva. Cenné je disledné provazani vyvoje popula¢niho s vyvojem hospo-
darskym a s vazbami na vyvoj v dal$ich regionech, zvl4sté v Evropé. Kniha proto zaujme Sirokou cte-
narskou verejnost nejen ve Spojenych statech.

Ludmila Fialovd
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Zpradvy

Z Ceské demografické spole¢nosti

Na bieznovém 402. diskusnim veceru (21. 3.)
pfedndSela Daniela Tokoly z Matri¢niho tfadu
v Olomouci. Pfispévek Matriky jako zdroj de-
mografickych informaci vychézel z jeji matri¢ni
praxe. V tivodu zminila historii a mezniky vedeni
matrik (Tridentsky koncil, ktery v roce 1563 nafi-
dil faraftm vést knihy stk a kitd, rok 1591, kdy
olomouckd synoda nafidila vedeni matrik v Ces-
kych zemich, roku 1781 za vlady Josefa II. jsou
matriky prohldSeny za vefejné listiny). Nejstars{
dochovand matrika u nds z roku 1541 je z Jachy-
mova. V roce 1950 ptesly matriky z cirkvi na stit
a viceméné ve stejné podobé se vedou do dnesni-
ho dne.

Matriky/Matri¢ni dfady vedou knihy narozent,
manZelstvi a imrti, fesi otdzky zmény jména a pfi-
jmeni, ur€ovani otcovstvi a registruji partnerstvi
osob stejného pohlavi. Matri¢ni knihy jsou stédle
vedeny ru¢né a zdroven jesté pomoci vypocetni
techniky.

Matri¢ni dfad vypliuje statistickd hldseni o na-
rozeni, kde se z velké ¢dsti opird o idaje uvedené
porodnici a o udaje o rodi¢ich, jménu a pi{jmeni
ditéte, ty do hldSeni dopliiuje sdm, podle predloze-
nych dokladt. Naproti tomu hldSeni o uzavien{
manZelstvi je vyhradn€ véci matri¢niho dfadu, ktery
veskeré podklady predloZené snoubenci k uzavte-
ni manZelstvi ovéii a zjiSténé tdaje po uzavieni
manzelstvi zapiSe do hldseni pro CSU. Zdpis umr-
ti fyzické osoby se provadi na zdklad€ Listu o pro-
hlidce mrtvého, ktery vypliuje 1ékaf, jenz ohledal
télo zemfelého. Matrikdi vychdzi bez dalsiho Set-
fen{ z idajt tykajicich se data, mista a priciny umrti.
Ostatni tdaje o stavu, spravnosti jména i pifjme-
ni a dal$ich idaji si matrikaf ovétuje z matri¢nich
dokladii, OP, evidence obyvatel a dal$ich dokladi
tak, aby udaje zapsané do matrik a statistického
hlaSeni odpovidaly skute¢nosti.

Poslucha¢tim byla sdélena praxe matri¢niho tfa-
du pti zdpisech jednotlivych matri¢nich uddlosti,
napf. jaké doklady jsou k jednotlivym zdpisim
potieba, zplsoby uzavirani manzelstvi civilni a cir-
kevni formou, zdpis o uréeni otcovstvi pred mat-
ri¢nim ufadem, zdpis nalezeného ditéte, jakd jmé-
na a pifjmeni 1ze do matrik zapisovat i nékteré ne-
obvyklé piipady z matri¢ni praxe.

Zikonem ¢. 301/2000 Sb. o matrikdch, jménu a
piijmeni doslo k podstatnému oklesténi uidaji za-
pisovanych do matri¢nich knih, a tim se zmensila
vypovidaci hodnota matri¢nich zdpisti, napf. pro
riznd Setfeni stitoobCanskd, demograficka i gene-

alogickd. V soucasné dobé je ve fdzi piipray poci-
tacové zpracovavani zasilanych udaji pro CSU.

Dalsi, dubnovy (18. 4.), 403. diskusni vecer se
uskutecnil na téma Zdravotni stav obyvatelstva
CR ve vztahu k Zivotnimu prostredi. V prvni ¢asti
o Systému monitorovani hovotila Michala Lusti-
govd (SZU). Uvedla, Ze Zivotni prostiedi je veske-
ré okoli, podminky ve kterych Zijeme, v¢etné viech
vlivl, které néjakym zptisobem ovliviiuji nas or-
ganismus. Vymezeni Zivotniho prostiedi ve vzta-
hu ke zdravi (tzv. environmentédlniho zdravi) neni
pouze jediné. Na jedné strané se mlizeme setkat s
piistupy vymezujicimi toto prostfedi jako v§e mimo
genetickou vybavu, na strané druhé jsou pak pri-
stupy zahrnujici pouze ptirodni, tzn. fyzické, che-
mické a biologické prostiedi. Nékde uprostied se
nachdzeji ptistupy, které riznym stupném zahrnu-
jisocidlni a kulturni prostiedi, v€etné Zivotniho sty-
Iu a pracovniho prostiedi. V Cesku je zdravotni stav
ve vztahu k Zivotnimu prostiedi sledovan v rdmci
Systému monitorovani zdravotniho stavu oby-
vatelstva CR ve vztahu k Zivotnimu prostiedi,
jehoz organizaci je povéten Stdtni zdravotni istav.
Jednd se o systematicky vyzkum stavu slozek Zi-
votniho prostfedi a jejich vlivu na zdravi, ktery je
realizovan od roku 1994 na zdkladé Usneseni vlady
CR €. 369/1991 Sb. V rdmci systému je sledovdno
8 okruhti problematiky zdravi a Zivotniho prostfe-
di: ovzdusi, pitnd voda, hluk, dietdrni expozice,
biologicky monitoring, zdravotni stav, pracovni
podminky a pida. Systém monitorovani neprobihd
celostdtné. Bylo do néj vybrdano 30 mést, které
v dobé vzniku systému odpovidaly riznym trov-
nim zneCiSténi Zivotniho prostiedi. V té€chto més-
tech Zije ptes 30 % populace Ceska.

Nejvyraznéjsi zat€Zz z prirodniho prostiedi pro
toto méstské obyvatelstvo pfedstavuji v soucasnosti
latky, jejichZ emise jsou spojeny s dopravou a hluk.
Podrobné vysledky monitorovdni je mozno nalézt
na internetové adrese http://www.szu.cz/chzp/mo-
nitor.

V druhé ¢asti vénované Zdravotnimu stavu a
zivotnimu stylu méstské populace CR, porov-
nani vysledku I. a IL. etapy studie HELEN Kris-
tyna Zejglicovd (SZU) uvedla, Ze v rdmci Systému
monitorovani je zdravotni stav méstské populace
CR sledovdn na zdkladé dotaznikového Setieni na-
zvaného Studie HELEN - Health, Life Style and
Environment. Cilem Setfeni je doplnit udaje de-
mografické a zdravotnf statistiky o dal3i ukazatele
zdravotniho stavu a odhadnout prevalenci vybra-
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nych neinfek¢nich onemocnéni a rizikovych fak-
tord téchto onemocnéni u sledované populace.
V ramci Setfeni dochdzi také ke zjistovani nékte-
rych socioekonomickych a psychosocidlnich cha-
rakteristik a Zivotntho stylu respondentd.

Studie HELEN je dlouhodobd, dosud se usku-
tecnily dvé etapy. Prvni etapa probéhla v letech
1998 az 2002 ve 27 méstech, druhd etapa, tj. opa-
kovdni Setfeni stejnou metodikou, se uskutecnila
v letech 2004 2 2005 v 25 méstech. V kazdém mésté
bylo systematickym ndhodnym vybérem z regist-
ru evidence obyvatel MV CR vybrdno 800 osob ve
véku 45-54 let. Pfi porovnani vysledk I. a IT eta-
py byly zohlednény data z 22 mést. V 1. etapé byla
celkovd respondence 69,2 % (11 543 osob, z nich
bylo 47 % muzi), v 1I. etapé 51,2 % (8235 osob,
z nichZ bylo 45 % muzt).

V subjektivnim hodnocen{ zdravi ani v preva-
lenci dlouhodobych zdravotnich obtiZi nedoslo pii
porovnani vysledkii prvni a druhé etapy ke zméné.
U muzt byl zjistén ndrtist onemocnéni pohybové-
ho apardtu, zvyseni prevalence 1ékafem diagnosti-
kované hypertenze a soucasné pokles podilu pra-
videlnych kufdkd. U obou pohlavi se zvysil podil
osob se zvySenym cholesterolem a narostl pocet
respondentd uZivajicich ke sniZzeni hladiny chole-
sterolu hypolipidemika.

V poslednt, tfeti ¢asti se Jana Kraténovd (SZU)
zaméfila na Rizikové faktory a prevalence vad-
ného drzeni téla u déti Skolniho véku. Informo-
vala o prevalen¢ni prifezové studii, kterd zjistova-
la vyskyt vadného drzeni téla u reprezentativniho
vzorku 3520 déti ve véku 7,11 a 15 let v roce 2003
v 10 méstech CR. Rozdil ve vyskytu vadného dr-
Zeni téla byl zejména mezi 7. a 11. rokem véku
(33,0 % a 40,8 %; p<0,001), mezi 11. a 15. rokem
byl nevyznamny (40,8 % a 40,6 %; p=0,944). Cel-
kové bylo vadné drzeni téla diagnostikovdno dét-
skymi lékafi u 38,3 % vySetfenych déti, castéji
u chlapci. K nejcastéjsim vaddm patfily odstdlé
lopatky (50 % vSech déti), zvySend bederni lordé-
za (32 %) a kulatd zdda (31 %). Vyskyt vadného
drZeni téla byl vyrazné vyssi u déti s kulatymi zady
(p<0,001) a zvysenou bederni lordézou (p<0,001).
Déti s vadnym drZenim téla Castéji uddvaly bolesti
(nejméné 1x mésicné) hlavy, kréni i bederni péte-
fe. Skolidza byla diagnostikovdna u 5,8 % vyset-
fenych déti, s vékem se prevalence zvySovala vy-
znamné, nejvyssi vyskyt a zachyt novych piipadi
byl u patnéctiletych. V souboru bylo 14 % déti
s vy$$im BMI (nad 90. percentilem), u téchto déti
byl nizs§i vyskyt vadného drzeni téla (p=0,045) a
skoliézy (p=0,004). Nulovou sportovni aktivitu
uvedlo 18,9 % déti, tyto déti mely vyssi pravdepo-
dobnost vyskytu vadného drzeni téla ve srovndni
s détmi pravidelné sportujicimi alesponi 1x tydné
(p<0, 001). Zatimco sportovdni vénovaly déti
v priméru 4 hodiny tydné, sledovdnim televize,
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videa a pocitacovymi hrami stravily v priméru 14
hodin tydné.

Ceskd demografickd spolecnost uspoiddala ten-
tokrat v Olomouci ve dnech 23. a 24. kvétna v po-
fadi jiz 37. narodni demografickou konferenci,
na téma Regionalni demografie. Konference, kte-
rou organizacné zajistila Olomouckd pobocka ve
spolupréci s Pfirodovédeckou fakultou Palackého
univerzity v Olomouci, jmenovité Vladimir Pold-
Sek ve spoluprdci s Viclavem Touskem, byla pojata
jako konference oteviend — prostor byl poskytnut
vSem Clentim Spolecnosti, kteti na konferenci pfi-
hldsili ptispévek na vyhldSené téma. A tak na kon-
ferenci zaznély referaty predevsim o regiondlni
diferenciaci vybranych komponent demografické
reprodukce prfipadné dalSich jevl s popula¢nim
vyvojem souvisicich na ur¢itém tzemi a rovnéz
ptipadové studie. Na konferenci bylo pfedneseno
29 referatd, které byly rozdéleny do Sesti blokd.
Vzhledem k tomu, Ze vSechny prihldSené ptispév-
ky byly ke dni kondni konference pfipraveny v di-
gitdlni podobé a Ze budou v této podobé také piflo-
hou revue Demografie ¢islo 4/2007, zminim pou-
ze nazvy jednotlivych blokd a jména referujicich.

Na téma Regionalni diferenciace obyvatelstva
v minulosti (blok A) promluvili Ludmila Nesldd-
kovd (Ostravska univerzita — ddle OU), Ludmila
Fialovd (Univerzita Karlova v Praze — ddle UK) a
Josef Grulich (JihoCeskd univerzita v Ceskych
Budéjovicich); blok fidil Eduard Maur (UK).
V bloku B Regionalni diferenciace zdravotniho
stavu a dimrtnosti promluvili Milan Pildt (Men-
delova zemédélskd a lesnickd univerzita v Brné —
ddle MZLU), Kry$tof Zeman (Cesky statisticky
titad Praha — ddle CSU), Sarka Darikovd-Kasalo-
vd a Lenka Jufickovd (ob& Ustav zdravotnickych
informacf a statistiky CR v Praze), Dagmar Dzii-
rovd (UK) a Michaela Lustigovd (Statni zdravotn{
dstav v Praze) blok fidila Ludmila Neslddkovd.
V bloku vénovaném Regiondlni diferenciaci ro-
dinného chovani, ktery tidil Jan Srb (CSU Pra-
ha), vystoupili Jitka Rychtaiikovd (UK), Dagmar
Bartoriovd (UK), Danuse Jurcovd, Jdan Mészdros
(oba z INFOSTATu Bratislava) a Iveta Stankovi-
¢ovd (Univerzita Komenského, Bratislava — dale
UKo). Do bloku D, ktery fidila Jitka Rychtariko-
vd, byly zafazeny piispévky na téma Demografie
malych vizemnich celki. Vystoupili v ném Tomds
Fiala, Eva Kacerovd a Jitka Langhamrovd (vSich-
ni z Vysoké $koly ekonomické v Praze — ddle VSE),
Branislav Bleha (UKo), Jan Miiller (URS Praha,
a.s.), Tadeusz Siwek (OU), Jakub Fiser a Petr Ma-
zouch (VSE) a Lubor Marek a Michal Vrabec
(VSE). Prostorova mobilita byla néplni bloku E,
ktery tidil Boris Vario (INFOSTAT Bratislava).
V ném vystoupili Pavel Ptdcek, Viclav TouSek (oba
z Univerzity Palackého v Olomouci, ddle UP) a
Vladimir Poldsek (CSU Olomouc), Bohdana Hold
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(CSU Praha), Zdenek Cermdk a Dagmar Dziirovd
(oba UK), Jaroslav Dufek a Bohumil Minaiik (oba
MZLU). S pripadovymi studiemi v zavére¢ném
bloku vystoupili Jana Krajc¢ovd a Jaroslav Vencd-
lek (oba z OU), Ivan Sotkovsky (Vysoka skola baii-
skd-Technickd univerzita Ostrava, ddle VSB-TU)),
Alena Sedldkovd (PreSovska univerzita), Dagmar
Popjakovd (UKo), Vladimir Bacik (UKo) a Jir{
Kovdr (VSB-TU); tento blok fidil Vidclav Tousek.
Prevaznd vétSina prlspevku analyzovala ur¢itym
zplsobem situaci na tzemi bud celé CR nebo
v nékterém vybraném regionu, diky pfitomnosti
slovenskych demografii a statistikli se ¢dst piispév-
kit zamérila také na Slovensko. Na konferenci se
opétovné prokdzalo, Ze studium regiondlnich dife-
renciaci at jiz demografického vyvoje ¢i souvisi-
cich aspektti md velky vyznam jak pro hlubsi po-
znéni populac¢niho vyvoje v jeho celistvosti, tak pro
detailni vyzkum tizemniho celku bez ohledu na jeho
velikost. DoloZila to i bohatd diskuse, kterd po jed-
notlivych blocich ndsledovala a kterd v nékterych

piipadech piesdhla z regiondlni problematiky do
Sirsich souvislosti (napt. k metodice sledovani mi-
graci, k moZnostem studia zmén v rozmisténi oby-
vatelstva, k problematice regiondlntho srovnani
umrtnosti podle pficin smrti).

Poradatelé pripravili pro dcastniky i mozZnost
shlédnuti vyznamnych olomouckych pamétihod-
nosti — olomoucké radnice a chramu sv. Michala,
oboji s privodcem.

Priibéh konference je mozné hodnotit jako vel-
mi uspés$ny — celkem se jedndni kazdy den zu-
Castnilo téméf 100 osob, z nichz velkd ¢ast byla
praveé z Moravy a Slezska. Na konferenci se tak
diky neotfelému tématu sesli odbornici riznych
profesi a zajmu z rznych koutl nas{ vlasti i ze
Slovenska. Domnivdm se, Ze jak tématem, ale také
diky nevsedni iniciativé organizdtorti a vynikajict
organizaci pfispéla 37. narodni demografickd kon-
ference také k propagaci Ceské demografické spo-
le¢nosti. 5

DT, ML, KZ, JK, LF

Zemrel Ing. Ota Ullmann (28. 7. 1917 - 28. 5. 2007)

Koncem kvétna ze-
miel ve véku nedozi-
tych 90 let dlouholety
feditel odboru Stitniho
apozdéji Ceskéeho sta-
tistického uradu (krat-
ce i jako naméstek
predsedy) Ing. Ota
Ullmann. Narodil se a
zil v Kamyku nad VI-
tavou, absolvoval pfi-
bramské gymndzium a
zacal studovat na vy-
soké skole. Podle némeckych rasovych zakoni byl
ze studia vyloucen, zpoc¢dtku byl internovdn na
némeckém zemédélském statku Lipa, pak prosel
terezinskym ghettem, skoncil v Osvétimi a nako-
nec prezil i pochod smrti. Domu se vritil pouze se
sestrou, vSichni ostatni ¢lenové rodiny zahynuli.
Na jeho ndvrat ¢ekala snad jen gymnazidlni spolu-
Zacka, se kterou se brzy ozenil. Otfesné valecné
prozitky, véetné toho, Ze stdl nékolikrdt na prahu
smrti, vyrazné¢ poznamenaly cely Ullmannuv Zi-
vot poznanim skute¢nych hodnot a vztahti k lidem.

Hned po viélce vystudoval tehdejsi fakultu spe-
cidlnich nauk (statisticko-pojistné inZenyrstvi),
v roce 1947 nastoupil do SUS (jeden celoZivotni
zameéstnavatel, byt s péti postupné ménénymi na-
zvy) a pracoval brzy ve vedoucich funkcich v dtva-
rech nevyrobnich statistik a zvlasté s¢itdani lidu,
domti a bytii. Kazdou usekovou statistiku pozna-
menal svymi hlubokymi znalostmi statistické teo-

rie i praxe. V Sedesatych letech rozsitil své znalos-
ti jeSté dvouletym studiem primyslové psycholo-
gie a sociologie. Ing. Ullmann byl zaklddajicim
¢lenem demografické spolecnosti a dlouholetym
aktivnim ¢lenem redakéni rady Demografie.
Hlavnim Ullmannovym Zivotnim zdjmem a tim
také ¢innosti bylo s¢itani lidu, domi a byti. Spolu
se Z. Jureckem (1914-2002) ptipravil ,,ndrodni* s¢i-
tan{ 1950 a zpracovani vysledka: jeho vyznam spo-
¢ival v origindlnim propojeni cenzil osob, bytu a
domii. Pozdé&ji organizoval s¢itanf 1961 a aktivné
(jiz z jiné drovné) se zucastnil dalsich dvou cenzt
—1970 a 1980. Do dichodu odesel O. Ullmann az
v roce 1982. Vyznamnd byla Ullmannova (a Ju-
reckova i Srbova) spolupréce s tehdejS$im predse-
dou SUS F. Fajfrem v cenzové komisi pii vytvore-
ni koncepce tzv. cenzovych domdcnosti, zaloZené
na kombinaci zpisobu bydleni, hospodaten{ a pii-
buzenskych vztaht, které se pouzivd dodnes. Pii
cenzech 1961 a 1970 tim byl umoznén spolehlivy
vypocet nekryté potieby bytl, coz vedlo ndsledné
mj. k prokdzan{ nutnosti vzestupu bytové vystav-
by po roce 1970.
cepci uzemm’ho zpracovan{ vysledku od sc¢itani
1970 na bdzi tabulek OB, resp. OS s hlavnimi daty
za obce a jejich ¢dsti (také ta se v podstaté dodnes
udrzela). Metodicky se vénoval predevsim otdzkdm
bydleni (druh domu, druh bytu, velikost a vybave-
ni bytu, jeho zalidnéni) a dojizdky do zaméstndni,
do skol a ucenf (obec vyjizdky x centrum dojizd-
ky). V podstaté nebyly ve sféfe s¢itani Zddné me-
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todické otdzky, jejichZ feSeni by se O. Ullmann
nezucastnil. Jeho vyznam v Cs. statistice byl tedy
v jeho metodickych aktivitdch. Publikoval jen né-
kolik ¢lanki, byl ov§em spoluautorem dvou zdsad-
nich publikaci (S¢itdni lidu, domu a byti — spolu
s E Fajfrem a Z. Jureckem v roce 1960, Byty a
bydleni v Ceskoslovensku — spolu s A. Andriem a
M. Pojerem v roce 1967). V nich i vSude jinde se
O. Ullmann projevil jako pfisluSnik generace sta-
tistikd, kterd vzdy dovedla soustfedit pozornost na
hlavnf{ otdzky statistické analyzy, jako mdlokdo jiny
mél opravdovy ,,statisticky* cit. Pfitom dovedl vel-
mi rychle uplatnit v t¢ dobé pouZiti novych tech-
nik a moZnosti zpracovani (pocita¢ CYBER). Ota
Ullmann zemfel jako posledni z té generace dnes
jiz zapomenutych vedoucich statistickych odbort
SUS z jesté pfedvykaznického obdobi (zvl4sté
Stejskal, Trnka, Hladik, Srb), ktefi piispivali k vy-
soké urovni ¢s. statistiky i v mezindrodnim kon-
textu. Jejich dilo nachdzime v fadédch ¢lankd, ale
zvlasté v komplexech tabulkovych vystupt z cen-
zU a Setfeni a analyzdch jejich vysledkt. Tak napf.
hlavné Ullmannovou zdsluhou byly dodate¢né pu-
blikovdny odtajnéné vysledky s¢itani 1950 a 1961,
pfispél i k vyddvani krajskych analytickych publi-
kaci po scitdnich 1961 a 1970, resp. okresnich a
krajskych publikaci CSU ze s¢itani 1970 a 1980.

Ullmanntv odkaz v datech s¢itani 1950 a 1961 je
nezapomenutelny, pomohl k udrzeni dlouhych ¢a-
sovych fad (obdobné jako V. Srb v demografické
statistice).

Ing. Ullmann byl charakteristicky svou zdsado-
vosti, pifimosti a pracovni houZevnatost, ale hlav-
né svym lidskym piistupem a pochopenim pro praci
i starosti svych spolupracovnikd. Nikdy se ,,nevy-
tahoval® s vysledky své préce, byl skute¢nou auto-
ritou (a to i pfi jedndnich o cenzech v Zenevé). Radé
lidi se zapsal do jejich Zivotd svou aktivitou po pro-
vérkdch v roce 1969, jejichZ disledkem byly vy-
povédi z CSU z politickych (a nékdy i osobné msti-
vych) divodli. MozZn4, Ze by ani ing. Ullmann ne-
dovedl po letech vzpomenout, kterym vSem lidem
zajistil pii svém vysokém moralnim kreditu a osob-
nich kontaktech pfijatelnd ,,ndhradni* zaméstnani.
Témér vsichni jiz zemfeli a uZ nemohou vdécné
vzpominat.

Lze vétit, Ze pravé z téchto vSech diivodi bylo
ddno O. Ullmannovi proZit — i po t€Zko predstavi-
telném fyzickém a dusevnim utrpeni béhem valky
— tak dlouhy a bohaty Zivot, a to v plné dusevni
sile az do pocatku roku 2007. Skoda jen, Ze uz je
pouze madlo téch, ktefi mohou na Otu Ullmanna
vzpominat a v duchu se s nim rozlou¢ili.

Milan Kucera

Zemfiel Ing. Drahomir Rydl (29. 3. 1928 — 1. 6. 2007)

Dne 1. ¢ervna 2007
zemfel ve véku nedo-
zitych 80 let Ing. Dra-
homir Rydl. Jeho Z7i-
votni — profesni pout je
lzce spjata se stdtni
statistikou, a to statis-
tikou obyvatelstva,
kde pisobil od ukon-
¢eni vysokoskolského
studia téméf cely svij
aktivni Zivot. Jeho pra-
ce byla zaméfena pre-
devsim na rodiny a domdcnosti. Dlouhd 1éta piiso-
bil ve funkci vedouciho oddélent statistiky Zivotni
urovné domécnosti zahrnujici rodinné dcty a mik-
rocenzy.

Podilel se na tvorbé metodiky rodinnych dctd
a mikrocenzl, jejich organizaci, zpracovani i vy-
hodnocovéni. Nelze také opomenout jeho zvlasté
pfinosnou koordina¢ni roli v obdob{ federativniho
usporadani statu mezi tfemi statistickymi dfady —
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Federdlnim, Ceskym a Slovenskym statistickym
uradem.

Spolupracoval, resp. metodicky a organiza¢né pfi-
pravoval rovnéz celou fadu dalsich vybérovych Set-
feni u obyvatelstva, které byly nejen ve své dobé, ale
iz dne$niho pohledu mimorddné vyznamné. Jmenuj-
me napt. Setfeni o volném Case, Setfen{ o starodtichod-
cich, Setfent o Zivotni drovni mladych rodin, rekreac-
nich moZnostech obyvatel. Je spolutviircem celé fady
datovych publikaci a analyz, at jiz z oblasti rodin-
nych uctl, mikrocenza ¢i jinych Setfeni. Kazdd jeho
¢innost byla vzdy provdzena jeho nezmérnou praco-
vitosti, preciznosti a spolehlivosti.

Spolupracovnici a pratelé vzpominaji na Draho-
mira Rydla predevsim jako na neobycejné dobré-
ho ¢lovéka, ochotného kdykoliv nezi$tné pomoci.
Svym klidem a rozvdznosti vZdy pfispival k dobré
atmosféfe na pracovisti a svoji vlidnosti a laska-
vosti mnohym z nds také usnadnil Casto sloZité
pocatky naSeho plisobeni ve statistickém uradu.
I za to mu patii nas dik.

Jifina Riizkovd
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Zemrela Ing. Zdenka Kucharova (15. 10. 1936 - 3. 6. 2007)

Nikdo z téch, kdo ji
znali nebo s ni dokon-
ce spolupracovali, ne-
chtél pfi pohledu na
smute¢ni ozndmeni
uvéfit, Ze je to pravda.
Pracovala do posledni-
ho dne se zaujetim j{
vlastnim.

Zdenka Kucharovd
zacala pracovat ve sta-
tistickém tufadu v roce
1964, kdy nastoupila
do oddéleni statistiky rodinnych ucti. A tomuto
pracovisti zdstala vérnd az do konce Zivota. Na
zacétku pracovala pod vedenim zndmého odborni-
ka v oboru vybérovych Seteni Josefa Vytlacila. Po
ném prevzala posléze i funkci vedouci oddélent,
kterou zastdvala aZ do dosaZeni dichodového véku.

Zdenka Kuchatova po sobé nezanechala zddnou
rozsdhlou statistickou literaturu. Jeji ambice byla
lepsi kvalita zpracovdvanych a publikovanych ¢i-
sel. Neobycejnou péc¢i vénovala vSem detailim,
které souvisely s jejich vznikem a posléze i inter-
pretaci (af uz se jednalo o organizaci a metodiku
zjistovani nebo o zpracoviani ¢i publikovani dda-
ji). V tom byla perfekcionista, naro¢nost a disled-
nost pro ni byly charakteristické. Stejny piistup

oc¢ekdvala i od druhych a ne kazdy se s tim dokdzal
vzdy vyrovnat. Osobné pfitom zistdvala velmi
skromnym ¢lovékem. Jeji autorita vychdzela ze
znalosti a zkuSenosti. Ve své praci dokdzala téméft
idedlné spojit teoretické znalosti s praktickymi fe-
Senimi, kterd si vyzaduje realita Zivota.

Postupné se tak stala jednim z nejuzndvanéjsich
odbornikli na vybérova Setfeni domdcnosti zejmé-
na zamétenych na socidlni aspekty. Dlouhou fadu
mikrocenzi si bez ni nelze viibec predstavit. Velmi
piinosné se zapojila i do ptipravy prvnich Setfeni
EU-SILC (European Union — Statistics on Income
and Living Conditions). Neokdzale, ale soustavné
pracovala na vylepSovani statistiky rodinnych ucta.
Neobycejné cenné a svym zptusobem unikatni bylo
provedeni Setfeni ndkladd na vychovu a vyzivu déti
v letech 1988 a 2003, na kterém méla stéZejni po-
dil. V roce 2005 zpracovala vynikajici a hojné vy-
uzivanou publikaci Retrospektivni udaje statis-
tiky rodinnych ¢t za obdobi 1989-2003 v CR.
Vyznamnou mérou se podilela na nékolikaleté pti-
pravé reorganizace systému statistiky rodinnych
uctd veetné jeji realizace od roku 2006. Nékolik
dnf pied smrti dokoncila praci na modelu zpraco-
van{ ro¢nich dat o vydajich za potraviny zjisténych
v rodinnych uctech.

Vsem, ktefi jsme ji dobfe znali, bude chybét
odborné i lidsky.

Jan Srb

Ctyficet let od vydani prvniho &isla sborniku Historicka demografie

V roce 1967 vySel péci Historického vistavu teh-
dejsi Ceskoslovenské akademie véd prvni svazek
sborniku Historickd demografie, ktery vychdzi
v Akademii véd Ceskeé republiky dodnes; od roku
1992 pravidelné kazdoro¢né v Sociologickém iista-
vu. V Historickém ustavu vychdzel pouze v prv-
nich nékolika letech kazdy rok. V sedmdesdtych
letech vzhledem k normaliza¢nim zméndm v Aka-
demii v nékterych letech nevysel, takZe v roce
2006, kdy dovrsoval Ctyficetileti své existence, bylo
vyddno od roku 1967 jen celkem 30 svazki. Do-
mnivam se vSak, Ze i tento pocet do zna¢né miry
splnil ptivodni ptedstavu vydavateld o dcelu po-
dobného sborniku. Sbornik Historickd demografie
mél totiz poddvat zpravy o akcich Komise pro his-
torickou demografii, slozené z védeckych pracov-
nikd, ktef{ se na vysokych skoldch, ustavech Aka-
demie ¢i jinych odbornych pracovistich zabyvali
vyzkumy historickych populaci. Publika¢ni moz-
nosti pro historicko-demografické vyzkumy sice

byly i pfed zaloZenim Komise celkem bez potiZi
vyuzivany, ale pouze pokud se tykalo populace
Ceskych zemi. Styky se zahrani¢nimi pracovisti
byly omezené na zemé ,,socialistického tdbora“.
A tak se stalo, Ze jsme se o novych metodéch v histo-
rické demografie, které se v Sedesdtych letech 20. sto-
leti rozvijely naptiklad ve Francii ¢i v Belgii, dozvi-
dali pfes Madarsko ¢i Polsko.

V piipadé Komise pro historickou demografii 1ze
podnét k mezindrodni spolupréci nalézt v setkdni
historickych demografii na kolokviu o historické
demogratfii v Budapesti uspordadaném ve dnech 23.
aZ 26. zat{ 1965 Jozsefem Kovacsicsem, vedoucim
katedry statistiky na université ,Eotvos Lordand*.
Tento profesor statistiky navstivil v 1ét€ 1965 mezi-
ndrodni konferenci konanou tehdejsi Ceskosloven-
skou demografickou spolecnosti v Liblicich a zjis-
til, Ze v Cechdch se naptiklad Jan Havrdnek, Pavia
Horskd nebo Eduard Maur historicko-demografic-
kym badanim zabyvaji. Pozddal mé tedy, abych pted-
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nesla na pfipravovaném kolokviu v Budapesti refe-
rat. Netusila jsem ale, Ze zlatym hiebem programu
budapestského kolokvia md byt ticast francouzské-
ho demografa Louise Henryho, spoluzakladatele
paiizského demografického ustavu — INEDu a teh-
dy Cerstvého autora velmi cenénych piirucek o ana-
lyze v historické demografii. Teprve o nékolik let
pozdéji, kdyz text proslovii na budapestském kolo-
kviu vysel tiskem, jsem pochopila hlavni myS$lenku,
jiz Louis Henry tehdy shromazdéni oslovil. Mluvil
o nutnosti mezindrodni spoluprice a jeji specifické
uloze v historické demografii. Jediné mezindrodn{
spolupraci se zpfesiiuji metodologické problémy
a ujasnuji praktické otdzky historicko-demografic-
kého vyzkumu, koordinuje vyzkum v riznych ob-
lastech a umoziuje pravidelnd vyména zkusenosti.
Louis Henry se pfi té prileZitosti zminil o dojmu ze
své tehdy neddvné icasti na Druhém kongresu své-
tové populace v Bélehradé, na némz se shromazdilo
vice nez tisic expertl. Pfes to, Ze se na tomto kongresu
soustfedilo takové mnoZstvi védecky vyznamnych
osobnosti i dilezitych a cennych témat pro studium
vyvoje svétovych populaci, Henrymu se zddlo, ze
prévé tato obii dimenze nardZzi na tézkosti pti hleda-
Naproti tomu podle minéni Louise Henryho malé
kolokvium specialistti mélo nad&ji na pfimé rozho-
vory mezi odborniky, schopnéjsi prohloubit jejich
pracovni usili neZ slavnostni zaseddn{ velkych me-
zindrodnich kongrest.

Teprve kdyzZ jsem v pozdéjsich letech 1épe po-
znala pracovni metodu Louise Henryho, uvédomi-
la jsem si, Ze jeho ucast na kolokviu v Budapesti
nebyla snahou uzndvané veli¢iny blysknout se mezi
chudymi pfibuznymi oboru, jemuZ se v kazdé stre-
doevropské zemi vénovalo zpravidla jen nékolik
madlo jednotlivcl, nybrz seriéznim pokusem o me-
zindrodni prosazeni Henryho historicko-demogra-
fické analyzy. Louis Henry byl demograf a jeho
metoda zaloZend na rekonstrukci historickych ro-
din na zdkladé cirkevnich ¢i civilnich matrik od
raného novovéku po vznik oficidlnich dél statni
statistiky jednotlivych evropskych statii nebyla ni-
kdy dostate¢né uzndna piedstaviteli Spickové své-
tové historiografie, jakym byl napiiklad v Sedesd-
tych letech 20. stoleti Fernand Braudel. Pies to md
Henryho metoda nesporny vyznam pro vyvoj me-
tod jak demografické, tak i historické analyzy
v poslednim pilstoleti. Shodou okolnost{ ovlivnilo
Henryho hleddni mezindrodnich kontaktd pozoru-
hodnym zptisobem vyvoj historické demografie
v ¢eskych zemich. Dokonce je mozno fici, Ze po-
znamenalo i védecké kariéry pozdéji vyznamnych
¢eskych historickych demogratfii, ktefi na budapest-
ském kolokviu viibec nebyli. Predevsim Eduarda
Maura z prazské Filozofické fakulty, ktery v letos-
nim roce slavi sedmdesdtiny, a o deset let mladsi,
rovnéz letosni jubilantky, Ludmily Fialové.
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V Sedesdtych letech se zddlo, Ze je pithodnd doba
pro navazovani mezindrodni védecké spoluprice.
Na budapestském kolokviu byla dohodnuta moje
ucast v Mezindrodni unii pro védecké studium po-
pulace, a to v komisi pro historickou demografii
vedené Louisem Henrym. KdyZ na mé v roce 1966
dosla v Historickém tustavu fada dcasti na tehdy
Akademif organizovanych studijnich pobytech ¢es-
kych védeckych pracovnikli na Ecole pratique —
nyni EHESS — v PafiZi, zatadila jsem do svého pro-
gramu i spoluprdci s Louisem Henrym v patiZském
demografickém ustavu — INEDu. Tam pak bylo
diskutovdno o moZnosti spoluprdce na piipravé
metodologické piirucky historicko-demografické
analyzy pro stiedoevropské zemé, kde vzhledem
ke krajovym odli$nostem historickych pramenti by
podle Henryho nédzoru bylo namist¢ modifikovat
nékteré obecné pokyny. Po ndvratu do Prahy jsem
o tomto jedndni zpravila feditele Historického usta-
vu Josefa Macka, jemuz se myslenka na mezind-
rodni védeckou spolupraci zalibila. UloZil mi pro-
to zorganizovat pti Ustavu Komisi pro historickou
demografii. Ta by podobné jako jiné komise pfi
Historickém ustavu vyddvala kazdoro¢né sbornik
0 svém oboru. A tak v roce 1967 spatfilo svétlo
svéta prvni ¢islo Historické demografie se zpra-
vou o zaloZeni komise a s n€kolika krat§imi od-
bornymi ¢lanky. Potésitelny byl zdjem zkuSenych
archivart. Hned pro prvni ¢islo Historické demo-
grafie napsal Josef Krivka ¢lanek o popula¢nim
vyvoji mélnického panstvi v letech 1693-1749
a Adolf Zeman tdvahu: K metodice studia popu-
la¢niho vyvoje ¢eskych mést kralovskych v pred-
statistickém obdobi. Tento zdjem Ceskych archiva-
i, jejichz francouzsti kolegové se mnohdy podileli
na vzniku Henryho metodologickych piirucek, pred-
znamenal existenci podnes ¢inné vyznamné oblasti
historicko-demografického bdddni v ¢eskych ze-
mich, zaloZzeného na odborné erudici znalct histo-
rickych pramentl k popula¢nimu a socidlnimu vy-
voji obyvatel ¢eskych zemi od raného novovéku do
19. stoleti. Predstavitelem tohoto sméru se stal Edu-
ard Maur, ktery jako vysokoskolsky ucitel mél ne-
jen moznost orientovat k tomuto baddni fadu svych
zdku, nybrz také reprezentovat v meziuniverzitnich
mezindrodnich védeckych stycich odbornou uroven
Ceského historicko-demografického vyzkumu, do
zna¢né miry zaloZeného na interpretaci historickych
pramenti, pozoruhodnych i v evropském srovnani.

V prvnim ¢isle Historické demografie z roku 1967
se vSak zdaleka jeSte¢ nemohlo projevit to, co se pak
na strankdch tohoto sborniku objevovalo v souvis-
losti s vyvojem kontaktti historické a socidlni demo-
grafie s ostatnimi védnimi disciplinami. Zde nestaci-
lajiz spolupréce jen s historiky a archivdfi, bylo tieba
pracovnikd schopnych poradit si s demografickou
statistikou ¢i sociologickymi tématy. Takového vé-
deckého pracovnika se podaiilo nalézt v Ludmile



Zpravy

Fialové, kterd v dobé vydani prvniho ¢isla Historické
demografie se teprve pfipravovala na studium geo-
grafie a demografie na Prirodovédecké fakulte. Ne-
jen, Ze jako redaktorce se ji podafilo udrzet vydavan{
tohoto sborniku na slu§né odborné tirovni od osmde-
sdtych let podnes, nybrz dokdzala i zajistit spolupréaci
s pafizskym INEDem na metodédch vyzkumu zalo-
Zenych na excerpci matrik pro potieby déjin obyva-
telstva Ceskych zemi. Jako vysokoskolska ucitelka
historicko-demografickou problematiku nejen pied-
nasi, nybrZ uplatiluje ji v mezindrodni spoluprici
organizované zahrani¢nimi védeckymi pracovisti.
Myslenka dileZitosti mezindrodni spoluprdce pro
odborny vyvoj historické demografie kazdé jednot-
livé zemé, z niZ vlastné pred Ctyficeti lety vySel pod-
nét k zaloZen{ ¢eské Komise pro historickou demo-
grafii a sborniku Historickd demografie, tak dosdh-
la naplnéni, které jsme my tehdejsi pamétnici snad
ani nepfedpoklddali. Zvlaste, kdyz se od konce Se-
desdtych let az do roku 1989 moznosti styku se z4-
padnimi stity omezily. Tehdy velmi pomohly kon-
takty navdzané v Sedesdtych letech. AZ do smrti
Louise Henryho na pocdtku devadesitych let jsem
vzdy dostala ptesnou odpovéd soukromym dopisem
na jakykoli pisemny dotaz o vysvétleni k metodolo-
gickym problémim. Piedni francouzsky historik
Jacques Dupdquier, autor mnoha praci o déjindch
svétového i evropského obyvatelstva, se na nds ob-
racel o pisemnou spolupréci a posilal nam nejdtle-

bylo mozné, tyto kontakty umoZnily i védeckou spo-
lupraci v rdmci védeckych tstavti a univerzit. Po roce
1990 se na strankach Historické demografie zacaly
objevovat i origindlni pfispévky k problémiim u nds
aZ dosud méné pojedndvanym. Mdlokterého dnes-
niho autora sociologickych ¢i demografickych po-
jedndn{ o rodiné by asi napadlo nahlédnout do His-
torické demografie €. 16 z roku 1992, v niz vysly
Ceské preklady referdti z francouzsko-Ceského dia-
logu o rodiné zorganizovaného Komisi pro historic-
kou a socidlni demografii pti Sociologickém iistavu
CSAV na prazském kongresu Odkaz J. A. Komen-
ského a vychova ¢lovéka pro 21. stoleti v roce
1992. V ¢lanku Jacquesa Dupdquiera by tam bylo
mozno nalézt varovani pted stereotypem pojeti ro-
diny jako pro kazdého jednozna¢né dané instituce,
bez ohledu na to, jde-li o kitesfana, feministku nebo
svobodného zedndte. Evelyne Sullerotovd povazo-
vala v svém ¢ldnku o krizi rodiny pfistup soucas-
nych psychologtli a psychiatrti k existenci individua
v rodin€ za pro rodinu destruktivni. V Historické
demografii ¢. 17 z roku 1993 nalezneme cesky po-
hled na historickou antropologii a jejf tehdejsi predni
evropské reprezentanty. Domnivam se, Ze vzpomin-
kana prvni ¢islo Historické demografie, vydané roku
1967, ani po Ctyficeti letech neni zcela bezpredmét-
nd, uvazime-li kulturné-védecké oblasti, do nichz
vSech nds obor historické demografie mtize zavést,
snazi-li se o mezindrodn{ srovndni.

Pavla Horskd
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Prehledy

Tab. 1 Stfedni délka Zivota novorozence - muZi, vybrané zemé (Live expectancy at births - males, selected countries)

Zemé 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2004
Europska unie (25 ¢lent) 67,1 68,0 69,8 7 73,5

Europska unie (plvodnich 15 ¢leni) 67,4 68,4 70,5 72,8 74,69 .
Europska unie (10 novych ¢lend) . . . . 70,2%
Albanie . 63,7 . 67,7 69,3 71,7% 72,1%
Belgie 62,0 67,7 67,8 70,0 72,7 74,6 75,9%
Bosna a Hercegovina . . 67,9 69,7 71,3% 71,3%
Bulharsko 67,8 69,1 68,7 68,4 68,4 68,9
Ceska republika 67,9 66,1 66,8 67,6 716 72,6
Dénsko 704 70,7 71,2 72,0 74,5 75,2
Estonsko 64,3 65,5 64,1 64,7 65,6 66,0%
Finsko . 65,5 66,5 69,2 70,9 74,2 75,3
Francie 62,9 66,9 68,4 70,2 72,8 75,3 76,7
Chorvatsko . 64,3 65,7 66,6 68,6 70,5 72,0
Irsko 64,5 68,1 68,8 70,1 721 739 75,8%
Island . 71,3 71,2 734 754 784 79,2
Italie 63,7 67,2 69,0 70,6 73,6 76,6 76,8%
Kypr 72,3 741 75,3% 77,0%
Lichtenstejnsko . . . . . 78,7%
Litva 64,9 66,9 65,5 66,4 66,8 66,4
Loty$sko 65,2 66,0 63,6 64,3 65,0 65,5
Lucembursko 66,5 671 69,1 72,3 748 75,0%
Madarsko 65,9 66,3 65,5 65,1 67,4 68,6
Makedonie 60,8 65,6 68,1 70,1 71,0 71,19
Malta . 66,5 68,4 68,5 73,7 76,2 76,7%
Némecko (v€etné byv. NDR od r. 1991) 64,6 . . 69,6 72,0 75,0 75,7
byvala NSR 66,9 67,3 69,9 72,6% . .
Nizozemsko 71,5 . 72,7 738 75,5 76,4
Norsko 71,6 71,2 72,3 734 76,0 77,5
Polsko . 64,9 66,6 66,9 66,7 69,7 70,0
Portugalsko 56,4 61,2 64,2 67,7 70,4 73,2 74,2%
Rakousko 66,2 66,5 69,0 72,2 75,1 76,4
Rumunsko . 64,2 65,7 66,5 66,6 67,7 67,7
Recko 63,4 67,3 70,1 72,2 74,6 75,6 76,6
Slovensko 68,4 66,7 66,8 66,6 69,1 70,3
Slovinsko . 66,1 65,0 67,4 69,5 72,3 72,6%
Spojené kralovstvi Vel. Brit. a Sev. Ir. 66,2 67,9 68,7 70,2 729 75,4 76,2%
Srbsko a Cerna Hora . . . . 69,1% 701 70,0%
Spanélsko 59,8 67,4 69,2 72,5 73,3 75,8 77,2
Svédsko 71,2 72,2 72,8 74,8 774 78,4
Svycarsko 68,7 70,7 728 740 76,9 78,6
Turecko . . 59,2 . . 68,8
Japonsko 65,3 69,3 73,3 75,9 775 77,6%
Kanada 73,08 74,6 76,0 .
USA 70,0 71,8 74,2 74,4%

Pozn.: 31983, #1989 atd.
Pramen: Eurostat.
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Tah. 2 Stredni délka Zivota novorozence - Zeny, vybrané zemé (Live expectancy at births - females, selected countries)

Zemé 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2004
Europska unie (25 ¢len() . 72,6 744 76,8 78,8 80,2%

Europska unie (plvodnich 15 ¢leni) . 72,9 74,7 772 79,4 80,9% .
Europska unie (10 novych ¢lend) . . . . . . 78,3%
Albanie . 66,0 . 72,3 75,4 76,4% 78,6%
Belgie 67,3 73,5 74,2 76,8 794 80,8 81,7%
Bosna a Hercegovina . . . 72,9 75,2 . 76,7%
Bulharsko . 7,4 731 74,0 75,2 751 76,0
Ceska republika . 73,4 73,0 739 75,4 78,4 79,0
Dansko . 74,4 75,9 77,3 77,7 79,3 79,9
Estonsko . 71,6 74,1 741 74,9 76,4 76,9%
Finsko . 72,5 75,0 77,6 78,9 81,0 82,3
Francie 68,5 73,6 75,9 784 80,9 82,7 83,8
Chorvatsko . 69,0 72,3 74,2 76,0 77,8 79,0
Irsko 67,1 71,9 73,5 75,6 77,6 79,1 80,7%
Island . 76,4 773 80,1 80,5 81,8 82,7
Italie 67,2 72,3 74,9 774 80,1 82,5 82,5%
Kypr ) ) . 77,0 78,6 80,4% 81,4%
Lichtenstejnsko . . . . . . 82,1
Litva . 7,4 74,8 75,4 76,2 774 778
LotySsko . 72,4 74,4 74,2 74,6 76,0 772
Lucembursko . 72,2 73,4 75,9 78,5 81,1 81,00
Madarsko . 70,1 72,1 72,7 73,7 75,9 76,9
Makedonie . 61,8 67,6 71,8 74,0 75,3 75,9%
Malta . 70,5 72,6 72,7 78,1 80,3 80,7%
Némecko (vEetné byv. NDR od r. 1991) 68,5 . . 76,1 78,4 81,0 81,4
byvala NSR . 724 73,6 76,6 79,0% . .
Nizozemsko . 75,3 76,5 79,3 80,9 80,5 811
Norsko . 76,0 77,5 79,2 79,8 81,4 82,3
Polsko . 70,6 733 75,4 76,3 779 79,2
Portugalsko 61,6 66,8 70,8 75,2 774 80,0 80,5%
Rakousko . 72,7 734 76,0 78,8 81,1 82,1
Rumunsko . 67,7 70,3 71,8 731 74,6 751
Recko 68,5 72,4 738 76,8 795 80,5 81,4
Slovensko . 72,7 729 74,3 75,4 77,4 778
Slovinsko . 72,0 724 75,2 774 79,7 80,4%
Spojené kralovstvi Vel. Brit. a Sev. Ir. 71,2 73,7 75,0 76,2 78,5 80,2 80,7%
Srbsko a Cerna Hora . . . . 74,5% 75,0 75,2
Spanélsko 64,3 72,2 74,8 78,6 80,3 82,5 83,8
Svédsko . 74,9 771 78,8 80,4 82,0 82,7
Svycarsko . 74,5 76,9 79,6 80,7 82,6 83,7
Turecko . . . 64,8 . . 711
Japonsko . 70,2 74,7 78,8 81,9 84,0 84,3%
Kanada . . . 79,8% 81,0 83,0 .
USA . . . 774 78,8 79,9 80,0%

Pozn.: 1983, 1989 atd.
Pramen: Eurostat.
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Tab. 3 Stredni délka Zivota ve véku 65 let - muZi, vybrané zemé (Live expectancy at the ages of 65 - males, selected countries)

Zemé 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2004
Europska unie (plvodnich 15 ¢leni) 12,7 12,6 13,4 14,6 15,69

Albanie . 147 . . . . .
Belgie 12,3 12,4 12,1 13,0 14,3 15,5 15,8%
Bosna a Hercegovina . . 13,1 13,5 . .
Bulharsko 13,5 14,0 13,0 13,2 12,8 13,0%
Ceska republika 12,5 11 11,2 11,6 13,7 13,9%
Dénsko 13,7 13,7 13,6 14,0 15,2 15,5%
Estonsko 121 121 1,4 12,0 12,7 12,7%
Finsko . . . 12,5 13,7 15,5 15,8%
Francie 12,3 12,5 13,0 14,0 15,5 16,7 17,19
Chorvatsko . . . . 12,8 12,9 .
Irsko 12,1 12,6 12,4 12,6 13,3 14,6 15,7%
Island . . . 15,6 16,2 18,1 18,19
Italie 12,6 13,4 13,3 13,3 15,1 16,5

Kypr 14,5 15,8 15,6% .
Lichtenstejnsko . . . 18,4
Litva . 13,4 13,3 13,6 13,3%
Loty$sko . 12,8% 12,27 12,1 12,5 12,7%
Lucembursko 12,5 12,1 12,3 14,2 15,5 15,5%
Madarsko 12,3 12,0 11,6 12,0 12,7 13,0%
Makedonie 12,6 13,9 13,6 13,8 13,0 13,3%
Malta 12,0 12,1 10,7 14,2 15,2 15,8%
Némecko (vEetné byv. NDR od r. 1991) . . . 14,0 15,7 16,1
byvala NSR 12,4 11,9 13,0 14,2% . .
Nizozemsko 14,2 13,6 14,0 14,4 15,3 15,8%
Norsko 14,5 13,8 14,3 14,6 16,0 16,7%
Polsko . 12,7 12,5 12,6 12,7 13,6 13,9%
Portugalsko 12,3 13,0 12,2 12,9 13,9 15,3 15,6%
Rakousko . 1,7 12,9 143 16,0 16,3%
Rumunsko . 13,0 12,6 12,6 131 13,4 13,3%
Recko 13,0 13,4 13,9 14,6 15,7 16,3 16,7%
Slovensko 13,2 12,3 12,3 12,2 12,9 13,3%
Slovinsko . 12,0 1,3 12,6 13,2 14,2 14,4%
Spojené kralovstvi Vel. Brit. A Sev. Ir. 1,7 11,9 12,0 12,6 14,0 15,7 16,192
Srbsko a Cerna Hora . . . . 13,3% 13,5 13,8
Spanélsko 11,8 13,1 13,3 14,8 15,4 16,6 16,8
Svédsko 13,7 14,2 14,3 15,3 16,7 17,09
Svycarsko . . . 15,3 16,9 17,5%
Japonsko 11,6 12,5 14,6 16,2

Kanada 14,9% 15,8%

USA 14,5% 151

Pozn.: 91969, 7°1979 atd.
Pramen: Eurostat.
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Tah. 4 Stredni délka Zivota ve véku 65 let - Zeny, vybrané zemé (Live expectancy at the ages of 65 - females, selected countries)

Zemé 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2004
Europska unie (plvodnich 15 &lend) . 15,1 15,9 171 18,4 19,4%7

Albénie . 16,8 . . . . .
Belgie 13,9 14,8 15,3 16,9 18,5 19,5 19,7%
Bosna a Hercegovina . . . 14,8 15,4 . .
Bulharsko . 14,7 14,9 14,9 15,7 15,4 15,9%
Ceska republika . 14,5 14,1 14,3 15,2 171 17,3%
Dansko . 15,3 16,7 17,6 17,8 18,3 18,6%
Estonsko . 15,1 15,4 15,6 15,7 16,9 17,3%
Finsko . . . 16,5 17,7 19,3 19,6
Francie 14,6 15,6 16,8 18,2 19,8 212 21,4%
Chorvatsko . . . . 15,8 16,6 .
Irsko 13,3 14,4 15,0 15,7 16,9 17,8 18,9%
Island . . . 19,0 19,5 19,7 20,3%
Italie 13,7 15,3 16,2 17,1 18,8 20,4

Kypr . . . 16,5 17,5 18,4%7 .
Lichtenstejnsko . . . . . . 20,3
Litva . . . 16,6 16,8 17,8 17,9%
Loty$sko . . 15,6% 15,77 15,8 16,9 16,7%
Lucembursko . 14,5 14,9 16,0 18,2 19,7 19,0%
Madarsko . 13,8 14,3 14,6 15,3 16,5 16,9%
Makedonie . 13,8 14,8 15,0 15,6 14,9 15,1%
Malta . 13,7 13,7 12,7 16,9 18,5 18,4%
Némecko (véetné byv. NDR od r. 1991) . . . . 17,6 19,4 19,6%
byvala NSR . 14,6 15,0 16,6 18,0% . .
Nizozemsko . 15,7 16,5 18,5 18,9 19,2 19,5%
Norsko . 16,1 16,8 18,0 18,5 19,7 20,1%
Polsko . 14,9 15,3 16,4 16,9 17,3 17,9%
Portugalsko 14,4 15,3 15,0 16,5 17,0 18,7 18,9%
Rakousko . . 14,9 16,2 17,8 19,4 19,7%
Rumunsko . 14,1 14,3 14,2 15,1 15,7 16,1%
Recko 13,7 14,6 15,2 16,8 18,0 18,3 18,7%
Slovensko . 14,6 14,5 15,4 15,7 16,5 16,9%
Slovinsko . 13,9 14,2 15,9 16,7 18,5 18,8%
Spojené kralovstvi Vel. Brit. A Sev. Ir. 14,2 15,1 16,0 16,6 17,9 18,9 19,192
Srbsko a Cerna Hora . . . . 15,3% 15,2 15,6%
Spanélsko 13,5 15,3 16,0 17,9 19,0 20,4 20,7%
Svédsko . 15,3 16,8 17,9 19,0 20,0 20,3%
Svycarsko . . . . 19,4 20,7 21,0
Japonsko . 141 15,3 17,7 20,0

Kanada . . . 19,28 20,0

USA . . . 18,8% 18,9

Pozn.: 91969, 7°1979 atd.
Pramen: Eurostat.

Jitka Langhamrova - Toma$ Fiala
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sko a Polsko. Vedouci prdce: J. Rychtatikovd,
oponent: Z. Pavlik.

37. Stoklasové Irena. Rodinné chovdni Zen v Ceské
republice v letech 1985-1998. Vedouci price:
J. Rychtaiikovd, oponent: D. Dzirova.

2001

38. Nedbalovd, Pavla. Zmény vimrtosti ve vybra-
nych evropskych zemich v letech 1950-1990. Ve-
douci prace: Z. Pavlik, oponent: J. Rychtatikova.

39. Keclikovd, Dita. Uméld potratovost v zemich
stfedni a vychodni Evropy. Vedouci préce:
Z. Pavlik, oponent: K. Kalibova.

40. Novikovd, Olga. Umrtnost kojencii a mladsich
deéti v ceskych zemich v 19. stoleti a prvni polo-
viné 20. stoleti. Vedouci prace: L. Fialovd, opo-
nent: P. Horskad.

41. Broulikova, Jana. ManZelstvi a nesezdand sou-
Ziti ve Francii po 2. svétové vdlce. Vedouci pra-
ce: J. Rychtatikovd, oponent: J. Kocourkova.

42. Drevikovskd, Linda. Demografické a socidlné-
ekonomické aspekty zpiisobii souZiti starych osob.
Vedouci prace: O. Kucerovd, oponent: K. Kali-
bovd.

43. Jirovcova, Marcela. Metody kvalitativniho vy-
zkumu a jeho vyuZiti v demografii (jejich aplika-
ce na ukrajinskou komunitu). Vedouci prace:
0. Kucerovd, oponent: D. Drbohlav.

44. Poppovd, Magdaléna. Rozdily v iimrtnosti a plod-
nosti CR, Madarska a Polska v obdobi 1988—
1998. Vedouci price: J. Rychtatikovd, oponent:
L. Fialova.

45. Salamounovd Petra. MimomanZelskd plodnost
v Ceské republice a v Evropé. Vedouci prace:
J. Kocourkovd, oponent: K. Kalibova.

46. Vebrovd, Jitka. Viyivoj zmén struktury plodnosti
podle véku v Evropé. Vedouci price: Z. Pavlik,
oponent: J. Kraus.
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47. Vaskovd, Renata. Sexudlni a reprodukcni cho-
vdni adolescentii ve vybranych zemich. Vedouci
préce: J. Rychtatikovd, oponent: J. Kocourkovd.

2002

48. Tilkovd, Séarka. Reprodukcm chovdni Zen ye
svétle jejich postojii k matefstvi a kariéie v CR
v 90. letech 20. stoleti. Vedouci price: L. Fialovd,
oponent: M. Kucera.

49. Pechholdovd, Markéta. Rozdily v uimrtnosti
muZii a Zen ve vyspélych zemich po 2. svétové
vdlce. Vedouci prace: B. Burcin, oponent: T. Ku-
Cera.

50. Slamova, Hana. Vyvoj plodnosti a iimrtnosti
v jizni Evropé v obdobi 1980—1998. Vedouci pra-
ce: K. Kalibovd, oponent: Z. Pavlik.

51. Samanovd, Gabriela. Populacni vyvoj subsa-
harské Afriky. Vedouci prace: D. Bartoniovd, opo-
nent: K. Kalibova.

52. Z4&kovd, Lucie. Zmeny v Zivotnim béhu Zeny
v 80. a 90. letech v CR ve svétle vybérovych Set-
feni. Vedouci prdce: J. Rychtatikovd, oponent:
L. Fialova.

2003

53. Bébickovd, Alexandra. Vyvoj iirovné iimrtnosti
deéti a mladych lidi v CR v letech 1950-2000. Ve-
douci prace: M. Kucera, oponent: D. Dzurova.

54. Citkovd, Helena. Vyvoj irovné plodnosti v Rus-
ku ve 20. stoleti. Vedouci prace: L. Fialovd, opo-
nent: D. Bartonova.

55. Darkovd, Sédrka. Psychologické, socidlni a de-
mografické aspekty sebevraZednosti v mezindrod-
nim srovndni. Vedouci prace: Z. Pavlik, oponent:
K. Kalibova.

56. Hofman, Vaclav. Struktura domdcnosti v Jin-
drichové Hradci a v Hiirkdch v roce 1910. Ve-
douct prace: L. Fialovd, oponent: M. Kucera.

57. Hordkov4, Pavlina. Regiondini rozdily imrtnosti
ve Francii. Vedouci préce: J. Rychtatikovd, opo-
nent: D. Bartonova. 5

58. Hrdinov4, Katefina. Nesezdand souZiti v Ceské re-
publice a ve Velké Britdnii. Vedouci prace: J. Rych-
taiikovd, oponent: K. Kalibova.

59. Chodounskd, Helena. Demografickd a socidl-
ni struktura obyvatelstva Ndchodska v poloviné
17. stoleti. Vedouci price: L. Fialovd, oponent:
J. Horsky.

60. Kacerovd, Eva. Demograficky vyvoj farnosti
Panny Marie pod retézem v Praze v 17. a 18.
stoleti. Vedouci price: L. Fialovd, oponent:
E. Maur.

61. Marxtova, Klara. Populacni vyvoj Mexika. Ve-
douci prace: Z. Pavlik, oponent: M. Tietze.

62. Némeckovd Michaela. Demograficky vyvoj far-
nosti Panny Marie na louZi v Praze v 17. a 18.
stoleti. Vedouci prdce: L. Fialovd, oponent:
P. Horska.
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L. Fialovéd, oponent: D. Bartoiiova.

100. Vebrovd, Lenka. Romové v Evropé z pohledu
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GOODY, JACK. Promény rodiny v evropské
historii. Praha: Nakladatelstvi Lidovych novin,
2006, 232 s.

Obsah knihy tvoii srovndvaci analyza promén
rodiny v evropskych déjindch v historickém kon-
textu”. Po stru¢né predmluvé nésleduje jedendct
kapitol. Prvni kapitola — Poédtky — sleduje pod-
statné faktory pfi formovani evropské rodiny v nej-
star§im obdobi a doklddd vyznamny vliv kiestan-
stvi, i kdyZ ne vZdy jen v pozitivnim smyslu. Autor
predlozil fadu argumentd, které potvrzuji tezi, pod-
le niz mnohd pravidla tykajici se rodinnych vztahid
zavedend rané kiestanskou cirkvi, jez byla v roz-
poru s tehdy prevlddajicimi euroasijskymi rodin-
nymi zvyklostmi, pfispivala pfedevs§im k hroma-
déni majetku ze strany cirkve na tukor SirSich ro-
dinnych skupin. V nésledujici kapitole — Odkaz
Recka a Rima — je sledovdn vliv téchto kultur na
formovéni evropské rodiny. V kapitole — Néastup
kiestanstvi — se autor vénoval hlavnim diivodim
zmén piedevsim v oblasti snatkd, rozvodd a adop-
ci, které souvisely s ndstupem kiestanstvi. Kres-
tanstvi rovnéz zavedlo novd pravidla pro manzel-
stvi, jejichz cilem bylo pfedevsim oslabit konzoli-

b Jack Goody se jako antropolog vénoval rozsdahlym vy-
zkumtim rodin v Africe a Asii.
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daci Sirsich vztahti mezi pfibuznymi a cirkvi umoz-
novalo vétsi dohled nad obyvatelstvem, piip. posi-
leni svych majetkovych zajma. V kapitole — Ger-
manské zemé — autor sledoval vliv germdnskych
kment na evropskou rodinu. Pitd kapitola — Ev-
ropské modely a stfedovéka zrizeni — se zabyva
Hajnalovym evropskym modelem manzelstvi, au-
tor zde konstatuje, Ze jeho hlavni rysy se objevuji
déti a otcové za reformace a protireformace —
autor sledoval vliv ndboZzenskych zmén souviseji-
cich s reformaci a protireformaci a s procesem se-
kularizace na strukturu evropské rodiny. Nésledujici
kapitola — Véno a prdva Zen — se vénuje zplso-
bium dédéni Zen. Odlisnostmi v evropskych rodin-
nych systémech se zabyva osmd kapitola nazvand
struéné Odlisnosti. Jsou sledovédny rozdilnosti ve
siatkovém véku, ve skladbé a pocetnosti doméc-
nosti, v zastoupeni celibdtu v oblasti severni a jiZn{
Evropy, resp. jeji zdpadni a vychodnf ¢dsti. Ndsle-
dujici kapitola — Protoindustrializace a industri-
alizace — se vénuje vlivu ekonomického vyvoje na
rodinu v Evropé. V poslednich dvou kapitoldch
knihy — Modernizace a rodina: teorie, Sou¢asna
rodina v praxi — autor prezentoval teorii a praxi
rodiny ve vztahu k neddvnym zméndm. Pozornost
zaméfil na ekonomické zajiSténi rozpadlych rodin,
Autor konstatuje, Ze soucasny systém socidlnich
davek zabezpecujici tyto piipady ve vétsiné evrop-
skych zemich je zna¢né finan¢né ndkladny a vy-
razné pfispivd k deficitnim stdtnim rozpoctim.

V knize jsou popsdny nékteré vyznamné fakto-
ry, které prispély k formovéni evropské rodiny
v minulosti. Je zde sledovdn vztah mezi strukturou
rodin a vyrobnim systémem, zptisobem obZivy a
majetkovym zdzemim rodin. Je zminén vliv revo-
luci a vidlek na podobu rodin. Autor varuje pred
nepiesnostmi a nebezpecim jakychkoli generalizac{
tykajicich se rodinnych systému rozsitenych na
evropském tizemi. Knihu zakoncuje glosdf, v némz
jsou struéné vysvétleny stéZejni odborné pojmy
uZité v textu, ddle bibliografie a doporucend litera-
tura ke sledovanému tématu.

Petra Berrovd



