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Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Uvod

Uvod: Vyvoj obyvatelstva v roce 2016

Populaéni vyvoj v roce 2016 byl ve znameni ristu poétu obyvatel Ceské republiky, a to nejen diky
kladnému saldu zahrani¢niho stéhovani ve vysi 20,1 tisice osob, ale také zasluhou pfrirtistku obyvatel
prirozenou ménou. Zemrelych bylo o 4,9 tisice méné nez zivé narozenych déti. PocCet zivé narozenych
déti (112,7 tisice) i pocCet snatkua (50,8 tisice) se tietim rokem v radé zvysil. Vyssi byla také intenzita
plodnosti a sriate¢nosti. Naopak klesl pocet rozvodu i uroven rozvodovosti. V roce 2016, po
jednoletém zhorseni amrtnostnich podminek, pokra¢oval trend rostouci nadéje doziti pfi narozeni.

Populace Ceské republiky se v roce 2016 rozrostla o 25,0 tisice osob, kdyZ se z po&ateéniho poétu

10 553 843 navysila na koncovych 10 578 820 obyvatel. Pé&tinou prispéla k celkovému prirdstku kladna
bilance pfirozené mény, kdyz Zivé narozenych déti bylo o 4 913 vice nez zemfelych. Vétdinu pfirdstku vSak
opét zaijistilo zahrani¢ni st&hovani. Do Ceské republiky se v roce 2016 ze zahraniéi pristéhovalo 37 503
osob, zatimco se jich 17 439 vystéhovalo. Pfirlistek obyvatel zahrani¢ni migraci tak ¢inil 20 064 osob.

Obyvatel Ceska pfibyva zejména ve vékové skupiné 65 a vice let. B€hem roku 2016 se podet seniorti zvysil
0 56,5 tisice na necelych 1,99 milionu. PoCet déti vzrostl o 23,6 tisice na necelych 1,65 milionu. Obyvatel
produktivniho véku 15—-64 let naopak osmym rokem v fadé ubylo, v roce 2016 o 55,1 tisice na 6,94 milionu.
Starnuti populace v Cesku pokragovalo, primérny vék obyvatel se zvysil o necelych 0,2 roku na 42,0 let.
Vzrostla také hodnota indexu stafi (na 121 osob ve véku 65 a vice let ku sto détem ve véku 0-14 let) i
indexu ekonomické zavislosti (na 63 osob ve véku 0—19 a 65+ let ku sto osobam ve véku 20-64 let). Podle
bilance obyvatel nadale rostl po€et osob v rodinném stavu svobodny/a a rozvedeny/a a byl spojeny

s Ubytkem osob v rodinném stavu zenaty/vdana.

Tab. A Pohyb obyvatelstva, 2006—2016

Ukazatel 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Absolutni pocty

Zivé narozeni 105 831 108 673 108 576 106 751 109 860 110764 112663
Zemreli 104 441 106 848 108 189 109 160 105 665 111173 107 750

z toho do 1 roku véku 352 298 285 265 263 272 317
Shatky 52 860 45137 45 206 43 499 45 575 48 191 50 768
Rozvody 31 415 28113 26 402 27 895 26 764 26 083 24 996
Potraty 39 959 38 864 37 733 37 687 36 956 35 761 35921

z toho uméla preruseni téhotenstvi 25 352 24 055 23 032 22714 21 893 20 403 20 406
Pristéhovali 68 183 22 590 30 298 29 579 41 625 34 922 37 503
Vystéhovali 33 463 5701 20 005 30 876 19 964 18 945 17 439
Pfirozeny pfirastek 1390 1825 387 -2 409 4195 -409 4913
Prirastek stéhovanim 34720 16 889 10 293 -1297 21 661 15977 20 064
Celkovy pFirtstek 36 110 18 714 10 680 -3706 25 856 15568 24 977
Stfedni stav obyvatel (tis.) 10 266,6 10 496,7 10 509,3 10510,7 10 524,8 10542,9 10 565,3

Na 1 000 obyvatel

Zivé narozeni 10,3 10,4 10,3 10,2 10,4 10,5 10,7
Zemreli 10,2 10,2 10,3 10,4 10,0 10,5 10,2
Shatky 51 43 43 41 43 46 48
Rozvody 3,1 2,7 25 2,7 25 25 24
Potraty 3,9 3,7 3,6 3,6 3,5 3,4 3,4

z toho uméla preruseni téhotenstvi 25 23 22 22 21 19 19
Pristéhovali 6,6 2,2 2,9 2,8 40 3,3 3,5
Vystéhovali 3,3 0,5 1,9 2,9 1,9 1,8 1,7
Pfirozeny pfirastek 0,1 0,2 0,0 -0,2 0,4 0,0 0,5
Prirustek stéhovanim 34 16 1,0 -0,1 21 15 19
Celkovy pFiristek 35 1,8 1,0 -0,4 25 1,5 24
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Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Uvod

V priibéhu roku 2016 bylo uzavieno 50 768 manzelstvi, nejvice za poslednich osm let. VétSina svatebnich
obradi se konala od ¢ervna do zafii, maximalni byl jejich pocet v Eervnu (9,2 tisice). Pii vice jak dvou
tretinach udalosti (34,3 tisice sfnatk() vstupovali oba snoubenci do svého prvniho manzelstvi. Vzrostla také
uroven snate€nosti, a to jak prvniho, tak vy3siho poradi. Pfi zachovani intenzity sfiateénosti svobodnych na
Grovni roku 2016 by do manzelstvi pied 50. rokem véku vstoupilo 56,2 % muzi a 64,3 % Zen, nejvice za
poslednich osm let. Dal$i siiatek by pii stavajicich mirach sriatenosti rozvedenych uzavielo 40,7 % muzi a
38,7 % zen. Primérny vék pii prvnim siiatku se mezirotné mirné zvysil pouze u zen (na 29,9 let), zatimco

u muzt o 0,2 roku poklesl (na 32,2 roku).

Pocet rozvodd ma klesajici trend. Podle dat Ministerstva spravedinosti CR bylo v roce 2016 ukon&eno
rozvodem 24 996 manzelstvi, o 1,1 tisice méné nez v roce 2015. Ctyficet procent rozvodi se uskute&nilo na
zakladé spoleéného navrhu obou manzelil na rozvod. Ctyfi pétiny muzi a Zen se rozvadély poprvé. Mirné se
zvySil podil rozvodu rodin s nezletilymi détmi (na 58,9 %). NizSi celkovy podet rozvodi byl spojen s mirnym
poklesem arovné rozvodovosti. Pfi zachovani specifickych mér rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi

z roku 2016 by rozvodem skondilo 45,2 % manzelstvi, primé&rné po 13,1 letech trvani.

Pocet zivé narozenych déti se v roce 2016 tfetim rokem v radé meziro¢né zvysil. Celkem se zivé narodilo
112 663 déti, nejvice za poslednich Sest let. VySSi byl poCet déti ve vSech poradich. Podil déti narozenych
mimo manzelstvi dale vzrostl (na 48,6 %), poCet déti narozenych vdanym zenam se vSak poprvé od roku
2009 meziro&né nesnizil. Uhrnna plodnost patym rokem v fadé rostla a presahla hranici 1,6 ditéte na jednu
zenu. Primérny vék zen pii porodu piitom stagnoval na hranici 30,0 let, v piipadé narozeni prvniho ditéte na

Urovni 28,2 let.

Podle Gdajd Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR bylo v roce 2016 hlageno celkem 35 921
potrattl, o 0,2 tisice vice nez o rok diive. Mirné vice bylo jak samovolnych potratl (14 212), tak
indukovanych potratt (20 406) a ukonceni mimodélozniho téhotenstvi (1 300). Zastoupeni samovolnych
potratd na celkovém poctu potratl se pribliZilo k 40 %. Pfi zachovani urovné potratovosti z roku 2016 by na
sto Zen v prubéhu jejich reprodukéniho obdobi pfipadlo 51 potratt, z toho indukovanych 30 a samovolnych
20. Primérny vék pri potratu se mezirocné zvysil o 0,2 na 30,5 let, zejména z divodu vyssiho primérného
véku pfi samovolném potratu (31,5 let).

Tab. B Zakladni intenzitni ukazatele demografického vyvoje, 2006—2016

Ukazatel 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Tabulkova prvoshatecnost - muzi (%) 62,9 53,5 53,2 51,4 53,1 55,1 56,2
- zeny (%) 69,7 61,0 60,6 59,0 60,8 62,4 64,3

Pramérny vék pfi 1. shatku - muzi 31,0 32,2 32,3 32,3 32,3 32,4 32,2
- Zeny 28,4 29,6 29,6 29,8 29,8 29,8 29,9

Uhrnna rozvodovost (%) 48,7 46,2 445 47,8 46,7 46,5 45,2
Pramérna délka manzelstvi pfi rozvodu (roky) 12,0 12,9 12,8 13,0 13,1 13,0 13,1
Uhrnna plodnost 1,33 1,43 1,45 1,46 1,53 1,57 1,63
Pramérny vék matek pfi narozeni ditéte 28,9 29,7 29,8 29,9 29,9 30,0 30,0
Pramérny vék matek pfi narozeni 1. ditéte 26,9 27.8 27.9 28,1 28,1 28,2 28,2
Cista mira reprodukce 0,64 0,69 0,70 0,71 0,74 0,76 0,79
Uhrnna potratovost 0,53 0,52 0,51 0,52 0,51 0,51 0,51
Uhrnna samovolna potratovost 0,17 0,18 0,18 0,18 0,19 0,20 0,20
Uhrnna indukovana potratovost 0,34 0,32 0,31 0,32 0,31 0,29 0,30
Nadé&je doziti pfi narozeni - muzi 73,4 747 75,0 75,2 75,8 75,8 76,2
- Zeny 79,7 80,7 80,9 81,1 81,7 81,4 82,1

Mira kojenecké umrtnosti (%o) 3,3 27 26 25 24 25 28
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Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Uvod

V roce 2016 zemielo celkem 107 750 obyvatel Ceské republiky, o 3,4 tisice méné nez o rok dfive. Nejvyssi
pocet umrti byl zaznamenan v prosinci (9,5 % vSech umrti). Niz8i poCet zemrelych byl v roce 2016 spojen
(na 76,2 a 82,1 let). Po jednoleté stagnaci u muzu, resp. poklesu u Zen, tak pokracoval dlouhodoby trend
rostouci nadéje doziti pfi narozeni. Do jednoho roku véku zemrielo 317 déti, kojenecka umrtnost mirné
vzrostla z 2,5 na 2,8 %eo.
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Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Obyvatelstvo podle véku a rodinného stavu

1  Obyvatelstvo podle véku a rodinného stavu

V priibéhu roku 2016 se pocet obyvatel Ceské republiky zvysil o 25,0 tisice osob. Pfibylo zejména
seniortl, ale také déti mladsich 15 let. Nejvice obyvatel se fadilo k vékové skupiné 40—44 let. Starnuti
populace se projevilo meziro¢né vyssSim primérnym vékem obyvatel, vy$$§im podilem osob ve véku
65 a vice let i vy$8im indexem stari a ekonomické zavislosti. Pokracoval trend ménici se skladby
obyvatel podle rodinného stavu ve sméru rostouciho poétu svobodnych a rozvedenych osob a

ubytku Zzenatych/vdanych.

Obyvatelstvo Ceské republiky se v roce 2016 rozrostlo o 24 977 osob na 10 578 820 (k 31. 12.). Ve srovnani
se stavem populace o deset let diive $lo o narist o témér 292 tisic osob. Nejvyraznéji rostl pocet obyvatel

v letech 2007 a 2008, ubytek obyvatel byl zaznamenan pouze v roce 2013. Na zvy3ujicim se poétu obyvatel
se prevazné podili zahraniéni migrace. Z celkového prirdstku 25,0 tisice obyvatel v roce 2016 piirozena
meéna zajistila necelou jednu pétinu (4,9 tisice).

V obyvatelstvu Ceské republiky previadaji Zeny. Na konci roku 2016 populaci Ceska tvofilo 5,20 milionu
muzl a témér 5,38 milionu Zen. Na tisic Zen tak pfipadalo 967 muz( (tzv. index maskulinity). Pfi narozeni je
pritom pomér chlapct a dévéat opacny, tzv. sekundarni index maskulinity se pohybuje kolem Grovné 1 050—
1 060 chlapci na tisic dévgat. V disledku vy$Si iamrtnosti muzl se postupné pocet muzi a Zen sblizuje

v obyvatelstvu CR jiz prevazovaly Zeny nad muzi, vék 57 let (v roce 2006 $lo o v&k 50 let). S pfibyvajicim
vékem prevaha Zen v obyvatelstvu rychle roste: ve véku 65 let bylo na tisic Zen 878 muzd, ve véku 75 let
719 muz a ve véku 85 let jiz jen 499 (tedy Zen bylo dvakrat vice nez muzi).

Tab. 1.1 Obyvatelstvo podle pohlavi a véku, 2006—2016 (k 31. 12.)

Vékova skupina, pohlavi 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pocet obyvatel (tis.) celkem 10 287,2 10 505,4 10 516,1 10512,4 10 538,3 10 553,8 10 578,8
vtom: - muzi 5026,2 5158,2 5164,3 5162,4 5176,9 5186,3 5200,7
- Zzeny 5261,0 5347,2 5351,8 5350,0 5361,3 5367,5 5378,1

Pocet obyvatel (tis.) ve véku:
0-14 let - muzi 760,1 790,9 800,5 809,2 821,5 832,6 8446
- Zzeny 719,4 750,3 759,8 768,2 779,6 7911 802,6
65+ let - muzi 582,9 691,5 723,6 751,9 778,0 803,4 829,7
- Zzeny 899,5 1010,0 10441 1073,6 1102,4 1129,0 1159,2
85+ let - muzi 30,7 451 47 .4 49,8 52,6 55,1 57,7
- zeny 82,5 116,5 120,7 125,0 129,5 133,4 137,9
Pocet muzd na 1 000 Zen: celkem 955 965 965 965 966 966 967
ve véku: 0-14 1 056 1054 1054 1053 1 054 1052 1052
15-64 1011 1025 1026 1027 1028 1030 1032
65+ 648 685 693 700 706 712 716
85+ 373 387 393 398 406 413 419

Vyvoj potu obyvatel ve tfech zakladnich vékovych skupinach byl v roce 2016 intenzitou meziroénich zmén
shodny jako v predchozich tfech letech. Pocet seniortl se kazdoro&né po Gtyfi roky zvySoval o 3 %, pocet
déti do 15 let véku 0 1 % a pocet obyvatel ve véku 15-64 let se naopak 0 1 % snizoval. NeSlo o vyvoj nijak
vyjimeény ani z dlouhodobéj$iho pohledu — pocet seniori se zvy$uje jiz od poloviny 80. let, pocet déti
aktualné nepretrzité roste od roku 2008 a podet osob produktivniho véku klesa od roku 2009.

V nejpodetn&jsi zakladni vékové skupiné 15—64letych bylo na konci roku 2016 celkem 6 942 623 osob. Slo
o poCet meziro€né nizsi o 55,1 tisice. Podil této vékové skupiny v populaci klesl na 65,6 %, pficemz pred
deseti lety, na konci roku 2006, byl viibec nejvy$si od konce druhé svétové valky (71,2 %). Ve sledovaném
obdobi mezi lety 2006 a 2016 vékovou skupinu obyvatel produktivniho véku opustily po¢etné silné generace
narozenych v dobé druhé svétové valky a kratce po jejim skonéeni (1939-1948) a zaroven se k ni nové
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prifadily nejméné pocetné generace narozenych na prelomu stoleti. V pohledu na pétileté vékové skupiny,
pocet 15—19letych obyvatel se mezi lety 2006 a 2016 snizil o 30 %, obyvatel ve véku 20-24 let ubylo 20 %.
Naopak o pétinu vySSi byl poCet obyvatel ve véku 35-39 let a 0 30 % se navysil pocet osob 40—44letych.
Pravé populace ve véku 40—44 let byla na konci roku 2016 vibec nejpocetnéjsi, a to nejen v ramci zakladni
vékové skupiny 15-64letych (obr. 1.1), ale i z pohledu celého sloZeni obyvatelstva CR rozdéleného do
pétiletych vékovych skupin. Zaroveri podet v8ech &tyficatnikd prevysil pocet tiicatnika (tab. 1.2). V pozadi
stoji v Cesku nejsiln&j$i generace narozenych v 70. letech 20. stoleti (s vrcholem v roénicich 1974, 1975).
Pocet obyvatel produktivniho véku starSich 50 let se od roku 2008 pomalym tempem snizuje. V poslednich
letech klesa zejména pocet obyvatel ve véku 55-59 let a mirné také pocet obyvatel ve véku 60-64 let.
Naopak obyvatel ve véku 50-54 let od roku 2013 pribyva.

Obr. 1.1a-c Pocet obyvatel produktivniho véku v pétiletych vékovych skupinach, 2006—-2016 (k 31.12.)
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Nejdynamictéji se v poslednim desetileti vyvijela skupina obyvatel ve véku 65 a vice let. Na konci roku 2016
bylo v tomto v&ku 18,8 % obyvatel Ceska, podle bilance celkem 1 988 922 osob. Bylo to o pdl milionu vice
nez v roce 2006 a o 56,5 tisice vice nez na konci roku 2015. Relativné nejvice v roce 2016 posilila skupina
téch uplné nejstarSich — polet obyvatel ve véku 95 a vice let byl o ¢tvrtinu vy$8i nez na konci roku 2015,

v absolutnim pod&tu vSak $lo o prirtstek 1,5 tisice na necelych 8,0 tisice osob. Z mladSich, a daleko
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pocetnéjSich, vékovych skupin meziroéné nejvice vzrostl pocet obyvatel ve véku 70-74 let, a to jak

v absolutnim poctu (o 37,5 tisice na 532,7 tisice), tak v relativnim vyjadreni (o 8 %). NejpoCetné&;jSi pétiletou
seniorskou vékovou skupinou vSak i pres mirny pokles (prvni od roku 2004) zistala nejmlad$i skupina 65—
69letych osob (691,4 tisice). Vyznamné se v roce 2016 zvysil také pocet 75-79letych obyvatel Ceska, a to
0 16,4 tisice (0 5 %) na 340,1 tisice. Do skupiny obyvatel nad 75 let véku se aktualné presouvaiji lidé
narozeni v obdobi druhé svétové valky, tedy ro¢niky v Cesku jedny z nejpoéetngjdich. Rostl také podet osob
ve vékové skupiné 85-89 let (0 3 %) a 90-94 let (0 4 %).

Obr. 1.2 Pocet obyvatel seniorského véku v pétiletych vékovych skupinach, 2006-2016 (k 31. 12.)
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Tab. 1.2 Vékové slozeni obyvatelstva, 2006—2016 (k 31. 12.)

Vékova skupina 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pocet obyvatel (tis.) celkem 10 287,2 10 505,4 10 516,1 10512,4 10 538,3 10 553,8 10578,8
v tom ve véku: 0- 9 943,7 1088,4 1104,5 1117,6 1132,0 11422 1148,0
10-19 11871 994,0 966,0 939,7 932,2 939,6 957,9

20-29 1524,4 1392,7 1371,6 1349,8 1320,9 1280,6 12393

30-39 16114 17654 1749,9 17112 1666,2 16215 15791

40-49 1354,4 1424,6 14561 1487,8 1531,0 1577,8 16273

50-59 1542,8 13953 1.365,2 1351,8 1.348,2 1338,5 1326,3

60-69 1001,7 1338,9 1371,0 1386,3 1398,4 1414,4 1403,3

70-79 696,1 709,9 7256 756,2 790,7 818,9 8727

80-89 304,7 359,2 364,1 365,4 367.,9 367,0 367.,9

90+ 30,8 37,2 421 46,7 50,8 53,5 56,9

Pocet obyvatel (tis.) ve v&ku: 0-14 14795 15412 1560,3 15775 1601,0 1623,7 16473
15-64 73252 7262,8 7188,2 7109,4 7056,8 6997,7 6942,6

65+ 14824 17014 1767,6 1825,5 1880,4 19324 1988,9

Podil vékové skupiny (%): 0-14 14,4 14,7 14,8 15,0 15,2 15,4 15,6
15-64 71,2 69,1 68,4 67,6 67,0 66,3 65,6

65+ 14,4 16,2 16,8 17,4 17,8 18,3 18,8

Pozn.: Podrobné vékova struktura obyvatel CR je dostupné na: hitps.//www.czso.cz/csu/czso/vekove-slozeni-obyvatelstva.

Pocet déti ve v&ku 0—14 let v populaci Ceska od roku 2008 kazdoro&né roste. B&hem roku 2016 se zvysil
0 23,6 tisice na 1 647 275, coz byl pocet o0 167,8 tisice (0 11 %) vy$Si nez na konci roku 2006. Détska slozka
populace zahrnovala podle poslednich Gdaji 15,6 % obyvatel, o deset let dfive to bylo 14,4 %.
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Obdobné jako u ostatnich dvou zakladnich vékovych skupin se v pribéhu let ménila i vékova struktura uvniti
détské populace. Diky generacim déti narozenych koncem 90. let a na prelomu stoleti, které jsou vibec
nejméné podetnymi generacemi v historii samostatné CR, bylo v roce 2006 nejméné déti v pétileté vékové
skupiné 5-9 let (ro¢niky 1996—2001). Podle poslednich udaji z roku 2016 byla naopak vékova skupina 5-9
let tou (v ramci détské slozky populace) nejpocetnéjsi, kdyz zahrnovala déti narozené v letech 2007-2011 a
Citala 593,2 tisice déti. V roce 2016 se v3ak poclet déti ve véku 5-9 let meziro¢né zvysil pouze o 1,2 tisice,
zatimco o rok dfive o 17,1 tisice a v letech 2012-2014 kazdoro&né pribylo v této vékové kategorii dokonce
24 a7 28 tisic déti. Slo o disledek predchoziho vyvoje porodnosti, kdy byl v roce 2009 prerusen rostouci
trend poctu narozenych déti. Do vékové skupiny 5-9 let tak v poslednich tfech letech vstupuji (ve srovnani
s pfedchozimi roky) slabsi ro¢niky, v roce 2016 Slo o generaci 2011 ' Pokles narozenych v letech 2009—
2013 a nasledné mirné oziveni porodnosti v letech 2014—-2016 se projevilo také v poCetnosti vékové skupiny
0—4 roky. V roce 2016 se poCet déti ve véku 0—4 roky poprvé od roku 2012 opét zvysil (na 554,8 tisice).

Obr. 1.3 Pocet obyvatel mladsich 15 let v pétiletych vékovych skupinach, 2006-2016 (k 31. 12.)
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Tab. 1.3 Ukazatele vékového slozeni, 2006—2016 (k 31. 12.)

Ukazatel 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pramérny vék - celkem 40,2 411 41,3 41,5 4.7 41,9 420
- muzi 38,6 39,5 39,8 40,0 40,3 40,4 40,6

- Zeny 417 425 427 429 431 43,3 43,4

Vékovy median - celkem 39,1 40,1 40,4 40,8 411 41,5 41,9
- muzi 37,3 38,7 39,1 39,5 40,0 40,4 40,8

- Zeny 40,9 41,7 41,9 422 425 42,8 43,2

Index staFi " 100,2 110,4 113,3 115,7 117,4 119,0 120,7
Index ekonomické zavislosti A 2 40,4 44,6 46,3 47,9 49,3 50,8 52,4
Index ekonomické zavislosti B 541 56,3 57,5 58,6 59,8 61,4 63,2

" Pocget osob ve véku 65 a vice let na 100 déti ve véku 0—14 let.
2 pocet osob ve véku 0—14 let a osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15-64 let.
? Pocet osob ve véku 0-19 let a osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 20-64 let.

" Poget Zivé narozenych déti se vyrazné snizil mezi roky 2010 a 2011, kdyZ se v roce 2011 Zivé narodilo o 85 tisice
méné déti neZ v roce 2010. V pfedchazejicich dvou letech se pocet narozenych déti snizil meziroéné pouze o 1,2 tisice.

éso 2016 11



Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Obyvatelstvo podle véku a rodinného stavu

Pokracujici starnuti populace se projevilo témér ve viech ukazatelich vékového slozeni. Primérny vék
véech obyvatel CR, ktery plynule roste od po&atku 80. let 20. stoleti, se meziro&né zvysil o dali necelé dvé
desetiny roku na 42,0 let. Obdobné rostl primérny vék Zen i muzd, Zeny tak zlstaly v prdiméru témér o tfi
roky star$i nez muzi (43,4 vs. 40,6 let). Pred deseti lety, na konci roku 2006, byl primérny vék obyvatel

o dva roky niz8i (41,7 let u Zen a 38,6 let u muzl). Vékovy median, ktery rozdéluje populaci na dvé stejné
pocetné Gasti, Cinil v roce 2016 v thrnu celkem 41,9 let, od primérného véku obyvatel se tak lisil jen velmi
malo.

Dynamicky rostouci pocet obyvatel seniorského véku se projevuje také ve vyvoji indexti ekonomické
zavislosti, které popisuji vzajemny pocetni pomér jednotlivych zakladnich vékovych skupin. Index
ekonomické zavislosti Il, vyjadfujici poCet obyvatel ve véku 65 a vice let na sto osob produktivniho véku, se
ve sledovaném obdobi zvySoval vyraznéji nez index ekonomické zavislosti |, ktery jako ,zavislou“ slozku
uvazuje vékovou skupinu déti (obr. 1.4). Toto platilo jak pfi stanoveni hranice mezi détskou a produktivni
sloZzkou na urovni 15 let (varianta indexu oznac¢ena “A“, tab. 1.3), tak pfi uvazovani hranice ve véku 20 let
(varianta indexu oznacena “B“, tab. 1.3).

Obr. 1.4 Indexy ekonomické zavislosti, 2006—2016 (k 31. 12.)
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Pozn.: Index ekonomické zavislosti | udava pocet déti na sto osob produktivniho véku. Index ekonomické zavislosti Il udava
pocet senioril na sto osob produktivniho véku. Vékové hranice uvedeny v legendé.

Na konci roku 2016 podle bilance obyvatelstva pfipadlo na sto osob ve véku 15-64 let celkem 24 déti
mladSich 15 let véku a 29 seniortl ve véku 65 a vice let. PomysIné nlzky téchto dvou ukazatell se zacaly
rozevirat pravé po roce 2006, kdy byly hodnoty obou totozné (20). V adhrnném pohledu na obé zavislé slozky
(déti i seniory) vzrostl index ekonomické zavislosti A (tab. 1.3) mezi lety 2006 a 2016 ze 40 na 52.
Pouzijeme-li pro definovani zavislé a nezavislé slozky obyvatelstva misto vékové hranice 15 let vék 20 let
(index ekonomické zavislosti B, tab. 1.3), vyvoj byl obdobné rostouci. Mezi lety 2006 a 2016 se hodnota
tohoto indexu zvySila z 54 na 63. V pozadi v8ak stal vyhradné narist velikosti seniorské populace, zatimco
pocetni vztah mezi obyvatelstvem ve véku 0—19 let a 20—64 let (obr. 1.4, varianta indexu B, index
ekonomické zavislosti I) se vyznamné neménil.

Index stari, ktery porovnava vzajemnou pocetnost obou zavislych slozek, se od roku 2006 pohybuje nad
Grovni 100 seniort na sto déti a ma jasné rostouci tendenci (tab. 1.3). V roce 2016 se meziroéné zvysil
z 119,0 na 120,7 seniord ve véku 65 a vice let na 100 déti do 15 let véku.
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V roce 2016 pokracoval dlouhotrvajici trend méniciho se slozeni obyvatelstva podle rodinného stavu®.
Dusledkem propadu urovné siiate¢nosti pii zachovani vysoké trovné rozvodovosti a poklesu imrtnosti se

v obyvatelstvu zvySuje podil osob svobodnych a rozvedenych a naopak klesa podil osob Zenatych a
vdanych a mirné i ovdovélych. V poslednich dvaceti letech vSak zarover doSlo ke zmé&nam forem rodinného
chovani a jejich vyrazné diferenciaci a je zfejmé, ze nezanedbatelna ¢ast osob podle bilance obyvatel
svobodnych Zzije s partnerem v nesezdaném souziti (i po narozeni ditéte).

Majoritni skupinou z(stavaji v obyvatelstvu CR Zenati muzi a vdané Zeny. Jejich vaha v populaci se véak
postupné od pocatku osmdesatych let snizuje, v thrnném pohledu (za muze a zeny starSi 15 let dohromady)
poprvé poklesla pod uroveri jedné poloviny3 v roce 2010. Na konci roku 2016 bylo zenatych &i vdanych

47,2 % vSech obyvatel starSich 15 let, Zenatych bylo 48,5 % muzu, vdanych bylo 45,9 % Zen.

Tab. 1.4 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle pohlavi a rodinného stavu, 2006—-2016 (k 31. 12.)

Pohlavi, rodinny stav Pocet obyvatel (tis.) Podil obyvatel daného rodinného stavu (%)
2006 2011 2016 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Celkem - svobodni/é 2486,7 2685,0 27823 28,2 30,0 30,2 30,5 30,8 31,0 31,2
- Zenati/vdané 45871 4410,0 4211,8 52,1 49,2 48,8 48,2 47,8 47,4 47,2
- rozvedeni/é 9771 1106,6 1193,4 1,1 12,3 12,5 12,8 13,0 13,2 13,4
- ovdovéli/é 756,8 762,6 744,0 8,6 8,5 8,5 8,5 8,4 8,4 8,3
Muzi - svobodni 14205 1537,8 1587,9 33,3 35,2 35,5 35,8 36,0 36,3 36,5
- Zenati 2296,4 2213,4 2113,2 53,8 50,7 50,2 49,7 49,2 48,8 48,5
- rozvedeni 430,4 488,3 526,5 10,1 11,2 11,4 11,6 11,8 12,0 12,1
- ovdovéli 118,8 127,8 128,4 2,8 29 29 3,0 3,0 29 29
Zeny - svobodné 1 066,2 11473 11944 23,5 25,0 252 255 257 25,9 26,1
- vdané 2290,7 2196,7 2098,6 50,4 47,8 47,4 46,9 46,5 46,1 459
- rozvedené 546,6 618,3 666,9 12,0 13,4 13,7 14,0 14,2 14,4 14,6
- ovdovélé 638,0 634,8 615,6 14,0 13,8 13,7 13,7 13,6 13,5 13,5

Mirné klesajici trend ma podil ovdovélych v populaci. Mezi lety 2006 a 2016 se snizil z 8,6 na 8,3 %.
Zasluhu na tom ma pokles podilu ovdovélych mezi zenami (z 14,0 na 13,5 %). Relativni vdha ovdovélych
mezi muzi ve sledovaném obdobi stagnovala na urovni lehce pod 3 %. Zastoupeni ovdovélych mezi muzi a
Zenami se tedy vyznamné lisi. Podobné zhruba o deset procentnich bodl se odliSuje mezi muzi a Zenami
také zastoupeni osob rodinného stavu svobodny/a. Na konci roku 2016 dosahlo v uhrnném pohledu 31,2 %,
pricemz u muzut Ginilo 36,5 % a u Zen 26,1 %. Ve srovnani s rokem 2006 $lo o hodnoty cca o tii procentni
body vy$si, vice se navysil podil svobodnych u muzi. Dlouhodobé — jiz od 60. let 20. stoleti, kdy zadina
nepretrzitd Casova rfada bilance obyvatel podle rodinného stavu — se zvySuje také podil rozvedenych.

V pfipadé rozvedenych vzrostl mezi roky 2006 a 2016 podil naopak vice u zen, a to 0 2,5 procentniho bodu
na 14,6 %. Podil rozvedenych muzi se zvySil o 2,0 procentni body na 12,1 %. To souvisi s faktem, Ze muzi
Castéji nez zeny vstupuji po rozvodu do dalSiho manzelstvi.

Skladba obyvatel podle rodinného stavu se v ¢ase méni ve viech vékovych skupinach, i kdyZ s riznou
mirou intenzity a rdznymi sméry. Nejvice se za poslednich deset let proménilo sloZeni obyvatel v pétileté
vékové skupiné 30-34 let, kde vzrostlo zastoupeni svobodnych muzl ze 40 na 65 % a svobodnych Zen z 23
na 46 %, pii sou¢asném poklesu zastoupeni rozvedenych z 8 na 3 %, resp. z 12 na 6 %. Jde o disledek
odkladani vstupu do manzelstvi do pozdéjSiho véku a obecné niz8i miry silate€nosti na konci sledovaného

obdobi oproti jeho po€atku. Osoby zijici v manzelstvi tak v Ghrnu za muze i Zeny v roce 2016 tvofily majoritni

2 Podrobnou bilanci obyvatelstva podle rodinného stavu a pohlavi Ize najit v publikacich Vékové slozeni obyvatelstva
gdostupné na https://www.czso.cz/csu/czso/publikace-o-obyvatelstvu).

U Zen starsich 15 let véku se podil vdanych dostal na troveri jedné poloviny v roce 2007, u muzi se podil Zenatych
snizil pod jednu polovinu poprvé roku 2013.
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skupinu poprvé az u 35letych, zatimco v roce 2015 to bylo u 34letych a v roce 2006 jiz u 30letych. Od tohoto
véku si zenati muzi a vdané zeny udrzuji pfevahu ve v8ech starSich pétiletych vékovych skupinach
s vyjimkou téch nejstarSich (viz dale).

Ve stfednim véku posiluje (kromé svobodnych) také zastoupeni rozvedenych osob, nebot droven
rozvodovosti je v Cesku dlouhodobé vysoka. V roce 2016 bylo rozvedenych muzi relativné nejvice ve
vékové skupiné 50-54 let (24,7 %) a rozvedenych Zen ve vékové skupiné 45—49 let (28,0 %). V roce 2006
byla maxima zaznamenana u obyvatel o pét let mladSich, a to zhruba na drovni jedné pétiny osob dané

vékové skupiny (tab. 1.5). Ve vySSich vékovych skupinach podil rozvedenych postupné klesa s tim, ze

v kazdé vékové skupiné zlstava mirné vy

$8i podil rozvedenych Zen nez muzu.

Tab. 1.5 Obyvatelstvo podle pohlavi, véku a rodinného stavu (%), 2006—2016 (k 31. 12.)

Vékova skupina Svobodni/é Zenati/vdané Rozvedeni/é Ovdovéli/é
2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016
Muzi: 15-19 99,9 99,8 100,0 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
20-24 96,8 97,8 98,0 3,0 2,0 1,9 0,2 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0
25-29 73,9 83,4 87,0 23,7 15,3 12,1 2,4 1,3 0,8 0,0 0,0 0,0
30-34 39,7 54,3 65,2 51,8 40,2 31,3 8,4 54 35 0,1 0,1 0,1
35-39 20,2 31,7 44,0 64,2 56,0 47,2 15,3 12,2 8,7 0,2 0,2 0,1
40-44 13,5 19,0 28,0 67,5 61,6 55,5 18,6 19,0 16,2 0,4 0,4 0,3
45-49 10,8 13,5 17,9 69,4 63,7 58,7 19,0 22,2 22,8 0,7 0,7 0,6
50-54 8,5 10,8 12,9 72,2 66,8 61,4 17,9 21,2 24,7 1,4 1,2 1,0
55-59 6,3 8,2 10,3 76,0 70,5 65,3 15,2 19,0 22,4 25 2,3 1,9
60-64 4,6 59 7.6 79,4 74,7 69,8 11,8 15,4 19,1 42 4,0 35
65-69 3,7 42 53 81,2 77,6 73,8 8,3 11,8 14,9 6,8 6,5 6,0
70-74 3,1 3,3 3,7 79,8 78,2 76,0 6,0 8,3 11,0 1,1 10,3 9.4
75-79 2,7 2,8 2,7 74,7 74,9 751 45 59 7.6 18,1 16,4 14,6
80+ 2,8 25 21 61,8 61,0 63,7 31 41 45 324 325 29,6
Zeny: 15-19 99,6 99,7 99,8 0,4 0,3 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
20-24 89,7 93,2 94,5 9,6 6,3 52 0,6 0,5 0,3 0,0 0,0 0,0
25-29 54,4 66,9 74,3 40,8 29,8 23,6 47 3.2 2,0 0,1 0,1 0,0
30-34 22,9 35,8 47,6 64,3 548 457 12,3 9,0 6,5 0,5 0,3 0,2
35-39 9,8 18,1 29,3 69,5 63,8 57,2 19,6 17,2 13,0 11 0,9 0,5
40-44 58 9,0 16,4 70,4 64,7 60,7 21,8 24.4 21,7 2,0 1,8 1,2
45-49 4,3 59 8,6 71,3 65,6 60,9 20,8 25,5 28,0 3.6 3.1 2,4
50-54 35 4.4 57 71,0 67,3 62,4 19,2 227 27,6 6,3 56 43
55-59 3,0 35 4,3 69,4 67,0 64,2 16,5 20,0 23,6 1,1 9,5 7.9
60-64 2,7 3,0 3,4 64,7 63,9 62,8 13,7 16,9 20,3 18,8 16,3 13,6
65-69 2,4 2,7 2,9 56,1 57,2 57,8 10,4 13,8 16,9 31,0 26,3 225
70-74 2,2 2,3 2,6 43,6 46,2 48,8 8,6 10,3 13,7 45,6 M1 34,9
75-79 2,4 21 2,2 29,0 32,3 35,8 7.6 8,4 10,0 61,0 57.1 52,0
80+ 29 2,6 21 13,1 13,1 14,9 6,0 6,9 7,3 78,0 77,4 75,6

Ve vékové skupiné seniorll (65+ let) se slozeni muzl a Zen podle rodinného stavu vyrazné odliuje. U muzi-
seniort dominuji Zenati (72,9 % v roce 2016 a 76,0 % v roce 2006), zatimco u Zen-seniorek je diky vyS$si
amrtnosti muzl (zejména v mladém a stiednim véku) nejvice ovdovélych (43,9 % v roce 2016 a 53,4 %

v roce 2006). Struktura obyvatel podle rodinného stavu se s rostoucim vékem u obou pohlavi pfirozené vyviji
ve sméru vzristajiciho podilu ovdovélych. Mezi Zenami dominovaly ovdovélé v roce 2016 od vékové skupiny
75-79 let (v roce 2006 tomu tak bylo jiz od vékové skupiny 70—74 let). VétSina muzi zlstava déle v kategorii
Zenaty, v roce 2016 prevazovali podle bilance ovdovéli nad Zenatymi muzi az ve vékové skupiné 90-94 |et,

a to ne pirili§ vyrazné.
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Obr. 1.5 Obyvatelstvo podle pohlavi, véku a rodinného stavu, 2006 a 2016 (k 31. 12.)
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2 Snatec¢nost

V roce 2016 uzavreli obyvatelé CR celkem 50,8 tisice manzelstvi, coz bylo o 2,6 tisice vice nez

v predchozim roce a nejvice od roku 2009. Meziro¢né vzrostl pocet snatka jak svobodnych osob, tak
osob rozvedenych a ovdovélych. Vyss$i byla rovnéz intenzita snate¢nosti — pfi setrvani mér
snatec¢nosti z roku 2016 by prvni siatek do 50 let véku uzavrelo 56 % muzi a 64 % Zen, do dal$iho

manzelstvi by vstoupilo 41 % rozvedenych muzi a 39 % rozvedenych zen.

Roéni pocet registrovanych siiatkdi mél od pocatku 90. let 20. stoleti klesajici trend. Zastavil se v roce 2013,

poprvé od roku 2009 opét presahl hranici 50 tisic, kdyz bylo uzavieno 50 768 manzelstvi.

Tab. 2.1 Sniatky podle rodinného stavu snoubenct, 2006-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Snatky celkem 52 860 45137 45 206 43 499 45575 48 191 50 768
Shatky dvou svobodnych (protogamni) 34178 29 045 29 684 28 877 30 785 32 689 34 284
Rodinny stav muze: svobodny 39149 33 371 33816 32743 34 691 36 884 38578
rozvedeny 13 160 11 291 10 989 10 339 10 466 10 876 11 758

ovdovély 551 475 401 #M7 418 431 432

Rodinny stav Zzeny: svobodna 39 569 33 443 34175 33029 35155 37 021 39 007
rozvedena 12 654 11174 10 489 10 005 9949 10 637 11 206

ovdovéla 637 520 542 465 471 533 555

Snoubenci vstupujici do manzelstvi si byli v roce 2016, podobné jako v pfedchazejicich letech, z hlediska
demografickych charakteristik v priméru vzajemné pomérné podobni. Celkem 81 % manzelstvi bylo
uzavieno snoubenci shodného rodinného stavu: v 68 % piipadi (34 284 siatkl) vstupovaly do svazku dvé
svobodné osoby a ve 13 % (6 763 siatkl) $lo o uzavieni manzelstvi dvou rozvedenych. Vice nez polovina
snoubenct (55 % z téch, u kterych byla zjiéténa4 uroven nejvysSiho dokonceného vzdélani) vstupovala

do manzelstvi s osobou stejného stupné vzdélani. Nejcastéji Slo o muze a zenu se stfednim vzdélanim

s maturitou (4 736 siatkd). V priméru se velké rozdily mezi manzeli nevyskytovaly ani z hlediska véku —
zhruba polovina snoubenct (51,8 % v roce 2016) se vékem lidila maximalné o tfi roky: 10,2 % siiatkd
uzavreli snoubenci stejné stafi, 16,5 % tvofily pary s jednoletym vékovym rozdilem, 13,6 % s dvouletym

a 11,4 % s triletym vékovym rozdilem, pfi¢emz ve vSech kategoriich byl ¢astéji starSim z dvojice muz.
Pramérny vék Zenichi se tak dlouhodobé drzi na Grovni o 3 roky vy3§i nez pramérny vék nevést.

V roce 2016 poéetné pfibylo jak siatk( svobodnych osob, tak rozvedenych a ovdovélych (tab. 2.1). U muzi
byl meziroéni prirlstek relativné vy3$i u opakovanych siiatku (tedy rozvedenych a ovdovélych), u Zen byl
obdobny jak v prvnim, tak ve vy$8im poradi siatku. Z celkového ro¢niho objemu siatki dlouhodobé zhruba
tii Ctvrtiny Zenich( a nevést vstupuji do manzelského svazku poprvé. V roce 2016 uzavielo manzelstvi

38 578 svobodnych muzi (76,0 % z celkového poctu Zenichl), meziroéné o 1,7 tisice vice (ale 0 571 méné
nez v roce 2006), a 39 007 svobodnych zen (76,8 % z celkového poc&tu nevést), coz bylo o 2,0 tisice vice
nez v predchozim roce (ale o 562 méné nez v roce 2006). Oproti roku 2013, kdy byl pocet sriatkl na

muzUl a o 6,0 tisice vice svobodnych Zen.

Ve srovnani s prvnimi siiatky byva pocet siiatkd vy3$$iho poradi zhruba tretinovy (tab. 2.2) a zahrnuje tak
z celkového poétu cca jednu ¢tvrtinu. V roce 2016 uzavielo druhy &i dal$i siiatek 12 190 muzi a 11 761 Zen,
meziro&né o 883 vice v pripadé muzi a o 591 vice v pfipadé Zen. Oproti roku 2013 bylo v roce 2016

4 Udaj o vzdélani je od roku 2007 dobrovolnych tidajem. Nasledkem zmény Dotazniku k uzavieni manzelstvi v roce
2013 doslo k vyraznému zvySeni poctu nezjisténych udaju. V roce 2016 nebyl tidaj o vzdélani uveden u 27 227 Zenichu
a 27 188 nevést, homogenita vzdélani snoubenci nemohla byt posouzena u 27,6 tisice snatku.
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0 1,4 tisice snatkl vy

$8iho poradi vice v pfipadé muzd a o 1,3 tisice vice v pfipadé Zen, naopak pfi

porovnani s rokem 2006 jich bylo jak u muzd, tak u Zen o 1,5 tisice méné. Tzv. opakované sfiatky se ve
vétsiné piipadl tykaji siatkd druhého poradi a siiatkd rozvedenych osob. Ovdovéli vstupuji do nového
svazku ziidka, v roce 2016 tak ucinilo 432 ovdovélych muzd a 555 ovdovélych Zen.

Tab. 2.2 Siiatky podle pohlavi a poradi, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Poradi sfatku muze: 1. 39149 33 371 33816 32743 34 691 36 884 38578
2. 11612 9915 9591 8 452 9203 9142 9987

3. 1820 1600 1578 969 840 964 1025

4.+ 279 251 221 147 103 151 150

neznamé vyssi X X X 1188 738 1050 1028

Poradi sfatku Zeny: 1. 39 569 33 443 34175 33029 35155 37 021 39 007
2. 11 225 9 866 9349 8 265 8 845 9182 9611

3. 1806 1584 1474 1052 909 1 066 1150

4.+ 260 244 208 153 131 156 155

neznamé vyssi X X X 1000 535 766 845

Podil prvnich siiatku (%): muzi 741 73,9 74,8 75,3 76,1 76,5 76,0
Zeny 74,9 741 75,6 75,9 771 76,8 76,8

Podil opakovanych shatkd (%): muzi 259 26,1 252 247 23,9 23,5 24,0
Zeny 25,1 25,9 24,4 241 22,9 23,2 23,2

Pozn.: V roce 2013 doslo k tipravé Dotazniku k uzavreni manZelstvi (slouZi jako jeden z podkladu pro vyplnéni HlaSeni o uzavreni
manzelstvi), kdy byla Ministerstvem vnitra CR vypu$téna mj. otézka na poradi manzelstvi. Nezjisténé tidaje tak CSU posledni &tyfi roky
uvadi jako samostatnou kategorii. Velka cast nezjisténych udaji se tyka cizich statnich ob¢éand.

Shatky obyvatel CR byvaiji v priibéhu kalendarniho roku velmi nerovnomérné rozlozeny. Minimalni je jejich

pocet v zimnich mésicich (prosinec az unor), naopak nejradéji voli snoubenci siiatek v obdobi mésicu

Gerven az zafi. V roce 2016 se nejvice sriatkl konalo v éervnu s celkovym poétem 9 165 (vibec nejsilngj$im
dnem byl 18. Eerven s 1 766 uzavienymi siiatky) a v zaii (8 441 siatkd), at byly v obou mésicich pouze Gtyfi
soboty. Oproti tomu ervenec s péti sobotami se umistil az na tietim misté (8 137 siiatkd). Celkové obdobi

¢erven az zafi v roce 2016 zvolilo témér 66 % snoubeneckych par.

Tab. 2.3 Sezénnost snatecnosti, 2006-2016

Mésic Absolutni pocet snatki Mésicni index*

2006 2011 2016 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Leden 1246 935 958 0,28 0,24 0,24 0,19 0,25 0,23 0,22
Unor 1465 1113 1202 0,36 0,32 0,31 0,29 0,38 0,31 0,30
Brezen 2185 1498 1341 0,49 0,39 0,44 0,45 0,42 0,38 0,31
Duben 5227 3782 4089 1,20 1,02 0,94 0,91 0,93 0,87 0,98
Kvéten 2018 2324 3099 0,45 0,61 0,60 0,67 0,74 0,89 0,72
Cerven 9300 8 069 9165 2,14 2,18 2,45 2,33 2,27 2,12 2,20
Cervenec 7215 7334 8137 1,61 1,91 1,58 1,62 1,52 1,65 1,89
Srpen 6878 6612 7587 1,53 1,73 1,78 2,11 2,27 2,16 1,76
Zari 9275 6 831 8 441 2,13 1,84 2,10 1,90 1,79 1,79 2,03
Rijen 3578 3196 3838 0,80 0,83 0,71 0,75 0,72 0,88 0,89
Listopad 2401 2351 1720 0,55 0,63 0,41 0,46 0,42 0,40 0,41
Prosinec 2072 1092 1191 0,46 0,29 0,45 0,31 0,29 0,32 0,28

*Pozn.: Jedna se o ocistény index (prepocet na stejny pocet dnui).

Méreno hodnotou mésicni

ho indexu, ktery eliminuje vliv rizného poétu dnli v mésici a vypovida o vztahu
mésiéniho poctu sriatkl k primérnému mésici daného roku, bylo v Eervnu 2016 uzavieno 2,20kréat vice

sfatkl nez byl pramér roku, v zafi pak 2,03krat. Nejniz8i mésicni index pfipadl stejné jako v predchozich

¢su

2016
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letech na mésic leden, kdy byla uzaviena necela &tvrtina primérného mési¢niho pottu (0,22nasobek
priméru). Kvétnovy index v roce 2016 ¢inil 0,72, coz bylo sice méné nez v predchazejicim roce (0,89 v roce
20155), nicméné hodnoty mési¢niho indexu pro kvéten mély ve sledovaném obdobi rostouci trend a dochazi
tak navzdory kvétnové povérie (,svatba v maji — nevésta na mary“) k postupnému nardistu jeho oblibenosti.

Vice nez polovina snoubencl je ve véku mezi 25-34 lety. V roce 2016 bylo tohoto véku 52,1 % Zenichi a
57,5 % nevést. V ramci pétiletych vékovych skupin pievladali u muzd na poéatku sledovaného obdobi
25-29leti, od roku 2009 pak 30-34leti (26,8 %, absolutné 13 596 v roce 2016). V pfipadé Zen byla
kazdoro¢né nejpoletnéjSi skupina 25—-29letych nevést (34,9 %, absolutné 17 718 v roce 2016). Vékova
struktura snoubencl se piitom ve sledovaném obdobi vyvijela ve sméru zvySujiciho se poctu snoubencl ve
véku 35 a vice let a naopak klesajiciho po¢tu snoubencti mladSich 25 let. Podil 35letych a star$ich nevést se
zvySil z 17,9 % v roce 2006 na 29,3 % v roce 2016, u Zenichl z 27,5 % na 42,0 %. Naopak nevést mlad$ich
25 let bylo v roce 2006 v Ghrnu 23,2 %, 0 10,1 procentnich bod( vice nez v roce 2016. U Zenichl tento podil
poklesl o 3,6 procentnich bodd na hodnotu 5,8 % v roce 2016.

Obr. 2.1 Siiatky podle pohlavi a véku, 2006—-2016
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SlozZeni snoubenct podle véku je véak kromé& samotné Grovné siateénosti ovlivnéno i pocetnosti
jednotlivych generaci. Eliminovat vliv vékové struktury a vystihnout intenzitu vstupu do manzelstvi Ize
pomoci mér siiate¢nosti. Pocet sfiatkl na tisic siiatkuschopnych osob, tedy osob v rodinném stavu
svobodny/a, rozvedeny/a &i ovdovély/a (tzv. istd mira siiatec¢nosti), v pribéhu sledovaného obdobi
dosahoval pro muze vrcholu ve véku 30 let, vyjma roku 2006, kdy byl vrchol ve véku 29 let, a let 2013 a
2015, kdy maximum nélezelo véku 31 let. V roce 2016 ve véku 30 let uzavielo manzelstvi 57 z tisice
sfatkuschopnych muz (v roce 20086 jich bylo 74 ve véku 29 let). Zeny vstupovaly do manzelstvi v nejvy$si
mife ve véku 28 nebo 29 let, kromé roku 2011, kdy maximalni intenzita snatec¢nosti byla jiz ve véku 27 let.
V roce 2016 uzavielo siatek 79 %o sfiatkuschopnych zen ve véku nejvyssi miry sfiate€nosti 29 let,

na zacatku sledovaného obdobi, v roce 2006, témeér 97 %o Zzen ve véku 28 let. Hodnoty Cistych mér
shate€nosti (obr. 2.2) ukazuji, ze shate€nost se vyrazné snizila zejména v mladSim véku a v prvni poloviné
sledovaného desetileti. Pfi srovnani let 2011 a 2016 Cisté miry sfiate€nosti stagnovaly, ¢i mirné rostly.
Nardst siiateénosti ve vécich cca nad 35 let v8ak nebyl vyrazny, u muzi zistaly miry siiateénosti v roce
2016 stale niz3i nez v roce 2006.

° Vy$si hodnotu kvétnového indexu v roce 2015 oviivnilo zajimavé datum (patek 15. 5. 2015), a také pét sobot v mésici.
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Obr. 2.2 Miry snate¢nosti podle pohlavi a véku, 2006—-2016
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Pozn.: Cisté miry stiatecnosti jsou konstruovény v lli. hlavnich souborech udélosti. Stfedni stav je vypoéten jako
prumér dvou koncovych stavi.

Uhrnna sfiate¢nost svobodnych (neboli prvosfiate¢nost) vyjadiuje podil osob, které by pfi zachovani Fadu
shate€nosti, umrtnosti a zahrani¢niho stéhovani svobodnych uzavfely pfed dovrsenim 50. roku véku prvni
sfatek. Mezi roky 2006 a 2016 poklesla u muzi z hodnoty 62,9 % o 6,7 procentnich bodi, tj. na troveri
56,2 % v roce 2016, u Zen ve stejném obdobi z 69,7 % na 64,3 %, tj. 0 5,4 procentnich bodl. Historicky
minimalni byla prvosriateénost ale v roce 2013, kdy dosahovala 51,4 % u muz( a 59,0 % u Zen, tedy o0 4,8,
resp. 5,3 procentnich bodt nize nez v roce 2016. Praimérny vék muzd a Zen pii prvnim siatku se v letech
2011-2016 vyrazné neménil (tab. 2.4), v roce 2016 &inil u muza 32,2 let a u Zen 29,9 let, kdyZ meziroéné
poklesl u muzl o dvé desetiny roku, u Zen o necelou jednu desetinu roku vzrostl. Ve srovnani s rokem 2006
byl v poslednim sledovaném roce pramérny vék svobodnych Zenichid vy$8i o 1,2 roku a svobodnych nevést
0 1,4 roku. Posun prvniho siiatku do vy$$iho véku dokumentuji také zmény podili svobodnych v jednotlivych
vécich (dle tabulek shateénosti). Mezi roky 2006 a 2016 se podily svobodnych zvySily ve vSech vécich,

u muzl nejvice ve véku 37-39 let (0 20 %), u Zen ve véku 33-34 let (0 23 %). Ve vys§im véku byl narist
tabulkovych podilti svobodnych jiz niz$i, tedy posun siiate¢nosti byl ¢asteéné kompenzovan.

Tab. 2.4 Siiate€¢nost svobodnych, 2006-2016

Ukazatel 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Prvoshateénost (%): muzi 62,9 53,5 53,2 51,4 53,1 55,1 56,2
Zeny 69,7 61,0 60,6 59,0 60,8 62,4 64,3

Pramérny vék pfi 1. shatku: muzi 31,0 32,2 32,3 32,3 32,3 32,4 32,2
Zeny 28,4 29,6 29,6 29,8 29,8 29,8 29,9

Podil svobodnych muzii (%) ve véku: 25 91,0 945 947 949 948 942 93,9
35 48,8 59,7 60,0 61,6 60,4 59,2 58,1

45 38,6 48,2 48,5 50,2 48,6 47,0 45,6

Podil svobodnych Zen (%) ve véku: 25 78,2 86,0 86,6 87,5 87,3 86,5 85,9
35 37,3 471 47,3 49,4 47,9 46,8 45,4

45 31,3 40,0 40,3 42,0 40,2 38,7 37,0

Pozn.: Udaje vychdzi z jednovychodnych tabulek sriateénosti svobodnych.

S nejvétsi intenzitou vstupovali do prvniho manzelstvi v roce 2016 muzi ve véku 29 let, kdy uzavielo siatek
témér 55 z tisice svobodnych muzu, a Zeny ve véku 27 let (75 %o svobodnych). Jde o intenzitu meziroéné

vy$Si v piipadé muzi (dokonce nejvy$si od roku 2011), u Zen doslo ve srovnani s rokem 2015 k mirnému
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poklesu maxima. Ve srovnani s rokem 2006 jsou v3ak nejvyssi hodnoty pravdépodobnosti uzavreni prvniho
sfatku pro rok 2016 vyznamné niz8i (v roce 2006 bylo maximum 72,5 %o u svobodnych muzi ve véku 29 let
a dokonce 93,0 %o u svobodnych zen ve véku 27 let). Jak doklada vyvoj pravdépodobnosti uzavieni prvniho
shatku (tab. 2.5), u mladSich osob se mezi roky 2006 a 2016 snatecnost snizila, pfitom ve starSim véku

(od 30 let vySe) nedochazi k dostate¢né kompenzaci. VEk, kdy siateénost svobodnych kulminuje, se pfitom
u obou pohlavi ve srovnani let 2006 a 2016 nezménil.

Tab. 2.5 Pravdépodobnost uzavieni prvniho snatku (na 1 000 osob), 2006—2016

Vék Muzi Zeny

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
20 57 3,2 3,2 3,1 3,4 3,7 3,7 20,3 11,1 10,7 10,0 10,6 12,1 12,4
21 9,5 58 57 54 57 6,0 6,8 29,7 17,6 17,1 15,3 14,8 17,7 18,0
22 15,2 9,2 8,1 8,4 83 10,8 10,3 39,8 243 229 21,9 227 24 4 25,5
23 23,6 14,3 14,3 13,2 13,0 14,2 16,8 54,6 34,6 32,8 30,0 31,4 33,2 34,6
24 34,6 20,7 20,1 18,7 20,5 21,6 22,4 70,1 47,9 45,7 42 4 43,0 43,5 46,0
25 46,3 29,0 27,5 25,9 27,3 27,9 31,7 81,8 56,0 58,0 52,7 53,8 55,4 58,4
26 54,0 35,5 35,8 33,0 35,1 35,9 38,6 89,6 67,5 65,6 61,9 64,0 62,3 66,3
27 65,6 43,6 428 41,4 421 449 46,4 93,0 71,5 73,7 65,4 70,0 71,8 75,3
28 69,5 49,3 48,4 46,4 46,9 49,6 51,8 90,2 70,7 72,8 68,9 68,6 75,5 751
29 72,5 53,6 53,2 49,4 51,9 53,6 54,6 86,7 69,7 72,7 68,7 71,3 72,9 74,2
30 68,9 53,5 53,1 50,9 50,8 54,2 53,7 71,2 64,4 65,9 61,3 64,7 65,2 64,4
31 65,2 50,4 52,2 48,7 51,5 51,6 52,1 61,1 55,5 53,9 53,4 56,3 55,3 58,7
32 59,5 49,0 47,8 45,9 49,1 47,9 50,3 544 48,4 46,8 46,6 50,5 52,4 52,8
33 53,7 443 451 427 451 45,3 45,6 48,3 43,6 40,6 40,4 447 43,8 48,1
34 47,6 41,6 40,1 37,8 40,1 429 43,3 36,5 36,1 36,3 35,2 37,9 40,0 43,4
35 43,1 36,4 35,5 35,2 37,0 38,0 37,5 32,0 30,4 29,2 30,3 31,5 33,4 34,7
36 371 30,9 31,9 30,0 32,5 34,8 35,1 25,9 24,8 242 25,0 27,5 28,1 32,5
37 31,9 27,6 28,7 26,6 29,0 29,3 31,9 229 22,5 21,4 22,6 22,3 249 25,6
38 25,4 23,6 24,6 23,6 23,5 26,4 26,1 20,1 17,1 18,8 19,1 21,3 21,0 247
39 25,2 23,3 20,9 22,6 23,0 249 26,4 17,0 19,7 16,7 16,1 19,4 21,6 22,2
40 18,6 18,9 17,6 16,8 17,6 18,1 21,4 14,3 12,7 14,3 12,9 16,3 15,6 16,6
41 16,4 14,7 16,1 14,5 14,7 18,1 18,0 12,4 10,4 11,2 8,8 10,4 12,0 14,5
42 12,6 12,2 12,7 13,0 14,3 15,1 15,8 10,3 11,1 8,6 9,2 8,6 12,3 13,3
43 12,5 13,1 12,9 10,4 12,1 12,7 13,2 11,3 73 7.6 9,2 75 10,8 9,2
44 9,1 10,0 87 10,1 11,2 11,1 13,0 8,3 58 57 8,1 73 79 10,5

Pozn.: Udaje vychézi z jednovychodnych tabulek sriateénosti svobodnych. Tuéné jsou vyznaéeny nejvy$si hodnoty v daném roce.

V roce 2016 se tfetim rokem v fadé meziro€né zvysSila také sfiate€nost rozvedenych, a to jesté vyraznéji nez
shateénost svobodnych. Miry z roku 2016 vypovidaji, Zze dalSi siiatek by uzavielo 40,7 % rozvedenych
muzu, o 3,5 procentnich bod( vice nez v predchozim roce (a 0 6,1 p. b. vice nez v roce 2013, kdy byla

0 2,5 procentniho bodu vice nez v roce 2015 (a 0 5,2 p. b. vice nez v roce 2013). Na pocatku sledovaného
desetileti vSak byla Ghrnna siiate¢nost rozvedenych zhruba o dva procentni body vy3si (42,5 % u muz

a 40,9 % u zen). Uhrnna silateénost rozvedenych muzi je mirné vy3si nez u Zen. Rozdil vznikal v krat$ich
délkach od rozvodu (0—4, 5-9 let), kdy rozvedeni muzi uzavirali novy sfiatek o néco Casté&ji nez zeny

(obr. 2.3). V obdobi 0—4 roky od rozvodu vstoupilo v roce 2016 do dalSiho siatku 18 ze 100 rozvedenych
muzl a 16 ze 100 rozvedenych Zen. Siiate¢nost rozvedenych je piitom nejvy$si pravé v dobé kratce po
rozvodu. S rostouci dobou uplynulou od rozvodu siiateénost rozvedenych plynule klesa. Primérna doba
mezi rozvodem a dalSim sfatkem se v porovnani s rokem 2015 zvySila o dvé desetiny roku na 8,4 let

u muzl a o tfi desetiny roku na 8,9 let u Zen. Ve srovnani s rokem 2006 rozvedeni vstupovali do dal$iho
manzelstvi zhruba o 1,5 roku po rozvodu pozdéji, coz bylo zplisobeno jak poklesem sriateénosti v kratSich
délkach po rozvodu, tak jejim ristem v intervalu 15 a vice let od rozvodu (obr. 2.3).
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Tab. 2.6 Sinate¢nost rozvedenych, 2006—-2016

Ukazatel 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Shatecnost rozvedenych (%): muzi 425 36,9 36,4 347 354 37,2 40,7
Zeny 40,9 36,6 34,9 33,5 33,6 36,3 38,7

Pramérny doba mezi rozvodem a shatkem (roky): muzi 71 75 76 8,0 8,1 8,2 8,4
Zeny 7,4 7,8 8,0 8,3 8,5 8,6 8,9

Miry sfate¢nosti muzi podle doby od rozvodu: 0-1 52 42 41 39 3,8 3,8 42
2-3 3,8 3,3 3.2 2,8 31 3.2 3,4

4-5 3,0 25 25 2,3 2,3 2,4 2,6

6-9 1,9 1,7 1,6 1,6 1,6 1,7 1,9

10-14 11 0,9 0,9 0,9 1,0 1,0 11

15-19 0,6 0,6 0,6 0,5 0,6 0,6 0,7

20-24 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0,4 0,4

Miry sfatecnosti Zen podle doby od rozvodu: 0-1 47 42 3,8 3,8 35 3,8 39
2-3 35 31 2,8 25 2,6 2,7 2,9

4-5 2,8 2,3 2,3 21 2,2 2,2 2,3

6-9 2,0 1,7 1,6 1,5 1,6 1,7 1,8

10-14 11 1,0 1,0 0,9 0,9 1,0 11

15-19 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,7

20-24 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,4 0,4

Pozn.: Primérna doba mezi rozvodem a dalsim sriatkem je vypoctena z rozloZeni intenzit sfiate¢nosti rozvedenych.

Obr. 2.3 Siiate€¢nost rozvedenych podle pohlavi a doby od rozvodu, 2006—2016
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Jedna desetina stiatkil obyvatel CR je uzavirana nevéstou &i Zenichem (nebo ob&ma) s cizim statnim
obcanstvim. V roce 2016 tomu tak bylo u 5 153 siiatkd, tj. u 10,2 % z celkového poétu. Podil sfiatku, kde byl
minimalné jeden ze snoubencl cizinec, byl nejvyssi v roce 2014, kdy $lo o 11,4 % vSech siatkl. Tradiéné
vice cizincl je mezi Zenichy nez nevéstami. V poslednim sledovaném roce bylo cizinct 6,4 % Zenich(

(3 263 v absolutnim vyjadieni) a 4,5 % nevést (2 283). Ve vétsiné piipadl se jedna o smiSené siiatky, kdy
jeden ze snoubencl je Cesky statni ob&an. Sriatky, kdy oba snoubenci méli jiné nez ¢eské statni obéanstvi®,
tvofi vyrazné nizsi podil na vSech siatcich, v roce 2016 nepredstavovaly ani jedno procento (0,8 %,
absolutné 393 siatku).

o Alespori jeden ze snoubencu mél ale v CR registrovany trvaly nebo pfechodny pobyt, proto byl sfiatek zahrnut mezi
sriatky obyvatel CR.
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Zenichem-cizincem, ktery si bral za nevéstu Zenu s &eskym statnim ob&anstvim, byl v roce 2016 nejéastsji
obcan Slovenska (899 siatkl), s odstupem pak ob&an Némecka (303 siatkl) nebo Spojeného kralovstvi
(209 siatkut). Mezi siiatky muze-Geského obdana s cizinkou dominovaly opét siiatky s osobou statniho
obcanstvi Slovenska (847 siatku(), dale byly po&etnéjsi nevésty-ob&anky Ukrajiny (310) a Ruska (138).
Zatimco uvedené tii nejcetnéjsi skupiny cizincl v piipadé Zenichd-cizincl v roce 2016 tvoiily 49 % ze vSech
statk( Cesky s cizincem, v pfipadé nevést-cizinek to bylo téméF 69 % ze vech siiatk(i Cecha s cizinkou.

Skladba zenichU-cizincl podle statniho obcanstvi tak byva mnohem riznorodg;si.

Mezi sriatky, kde byli oba snoubenci cizinci, dlouhodobé dominuji siiatky dvou Ukrajincd. V roce 2016 byly
v dal$im poradi siiatky dvou Slovak{ a Rusl. Ve statistice sfiatk( na prednich mistech nefiguruji ob&ané

Vietnamu, ag tvofi dlouhodobé tfeti nejpocetnéjsi skupinu cizinct Zijicich v CR. V roce 2016 bylo do

statistiky zahrnuto 50 siiatkd Vietnamce s Ceskou, 59 sfiatkil Vietnamky s Cechem a pouze jeden siatek,
kde oba snoubenci méli vietnamské statni ob&anstvi. V pozadi téchto Cisel i celkové struktury siiatk( podle
statniho ob&anstvi snoubenct stoji jednak proces nabyvani statniho obg&anstvi’, jednak metodika sbéru
hla$eni o demografickych udalostech obyvatel CR, kdy stiatky uzaviené v zahrani¢i sleduje zvlastni matrika

v Brné pouze u ob&an( ¢eského statniho obdanstvi.

Tab. 2.7 Siniatky podle statniho ob¢anstvi snoubenct, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Snatky alespoii s 1 cizincem 4566 4356 4283 4086 5215 5170 5153
- podil na vSech shatcich (%) 8,6 97 95 94 11,4 10,7 10,2
Shatky - zena CR + cizinec 2549 2384 2344 2370 3048 3016 2870
statni ob&anstvi muze: Slovensko 612 679 662 667 77 773 899
Némecko 239 259 227 238 361 345 303

Spojené kralovstvi 154 238 230 182 256 260 209

Shatky - muz CR + cizinka 1907 1722 1663 1473 1802 1802 1890
statni ob&anstvi Zeny: Slovensko 772 736 719 710 830 807 847
Ukrajina 444 387 387 240 213 263 310

Rusko 109 121 125 108 155 160 138

Snatky - oba cizinci 110 250 276 243 365 352 393
z toho: dva Ukrajinci 17 47 58 51 80 88 91
dva Slovaci 13 13 26 20 31 42 38

dva Rusové 9 31 26 28 39 28 34

Pozn.: Vybér a razeni obcanstvi podle ¢etnosti v roce 2016.

” Sriatek Geského obanalobéanky a cizinky/cizince tak Gastecné zahrnuje i siiatky narodnostné (pivodnim statnim

obé&anstvim) homogenni, kdy v$ak jeden ze snoubencl jiz ziskal ceské statni obcanstvi.
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3 Rozvodovost

Podle udaja ziskanych od Ministerstva spravedinosti CR bylo v roce 2016 rozvedeno 25,0 tisice
manzelstvi, o 1,1 tisice méné nez v predchozim roce a nejméné od roku 2000. Ubytek rozvodii byl
castecné odrazem nizsi intenzity rozvodovosti, vyraznéji pak odrazem snizujiciho se poctu snatku
v predchozich letech. Rozvodem by pfi setrvani mér rozvodovosti z roku 2016 skongéilo 45,2 %
manzelstvi a trvala by v priméru 13,1 roku. Z ahrnu rozvedenych manzelstvi bylo 58,9 % rozvodu

manzelstvi s nezletilymi détmi, kterych bylo celkem 22,9 tisice.

2000°. V ramci sledovaného obdobi od roku 2006 do roku 2016 doslo k poklesu poétl rozvodd, nicméné
nejednalo se o plynule klesajici trend. V letech 2006—2008 hodnoty stagnovaly, v letech 2010 a 2013 byl
zaznamenan mirny meziroéni nardst. Klesajici trend poctu rozvodu je predevsim odrazem snizujiciho se
poctu sniatkl, Gastecné je spjat i s niz8i rozvodovosti.

Od1.1.2014 je mozno® podavat navrh na rozvod manzelstvi i jako spoleény navrh obou manzeld.
Statisticky zachyceno je vak toto tfidéni rozvodl podle navrhovatele az od roku 2015; spoleény navrh byl
v tomto roce uveden u 31 % rozvodd. V roce 2016 bylo iniciovano obéma manzeli jiz témér 41 % rozvodi
(celkem 10 138) a $lo o vibec nejéetné&jsi kategorii. Na navrh Zeny bylo rozvedeno 9 581 manzelstvi
(38,3 %), na navrh muze 5 277 (21,1 %).

Ze Ctyi pétin se muzi a Zeny rozvadéli poprvé. Podil opakovanych rozvodu (vy$$iho nez prvniho poradi) se
dlouhodobé pohybuje kolem jedné pétiny, v roce 2016 ¢&inil 19,7 % u muzl (absolutné 4 928) a 19,2 % u Zen

(4 802). Ve vétsiné pripadu (z vice jak 88 %) se jednalo o jejich druhy rozvod.

Tab. 3.1 Rozvody podle navrhu a pofadi, 2006-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Rozvody celkem 31 415 28113 26 402 27 895 26 764 26 083 24 996
v tom na navrh: muze 10 469 9946 9404 9850 9710 6 303 5277
zeny 20 946 18 167 16 998 18 045 17 054 11 604 9581

spoleény navrh X X X X X 8176 10 138

Poradi rozvodu muze: 1. 25126 22 650 21 284 22 317 21 391 21 047 20 068
2. 5564 4815 4498 4908 4792 4439 4345

3.+ 725 648 620 670 581 597 583

Poradi rozvodu zeny: 1. 25 388 22740 21 352 22 565 21 582 21 190 20 194
2. 5345 4815 4533 4782 4602 4378 4263

3.+ 682 558 517 548 580 515 539

Opakované rozvody (%) - muzi 20,0 19,4 19,4 20,0 20,1 19,3 19,7
- Zeny 19,2 19,1 19,1 19,1 19,4 18,8 19,2

S kolisavym vyvojem thrnného po&tu rozvodi korespondoval i kolisavy vyvoj potu rozvodi s nezletilymi
détmi a celkového poctu nezletilych déti pii rozvodu (tab. 3.2). V roce 2016 rozvod podle Gdaji Ministerstva
spravedinosti CR zasahl celkem 22 855 nezletilych déti (o 5,3 tisice méné nez v roce 2006). Rozvody

s nezletilymi détmi (14 726) tvorily celkem 58,9 % ze vSech rozvodd, jejich podil meziroéné mirné vzrostl (o
1,4 procentniho bodu). Celkem 10 270 rozvodovych fizeni (41,1 %) se naopak nezletilych déti nedotykalo.

V manzelstvich s nezletilymi détmi, ktera v roce 2016 skondila rozvodem, Zilo v 51,1 % pfipadi jedno
nezletilé dité, v 43,6 % dvé déti a 5,4 % rozvadéjicich se manzelll mélo v dobé rozvodu tfi &i vice nezletilych
déti. Ve sledovaném obdobi u rozvodu mirné vzrostlo zastoupeni rodin se dvéma détmi (z 37,3 % v roce

8 Pomineme-Ii rok 1999, kdy nizky pocet rozvodti (23,7 tisice) souvisel s novelizaci zakona o rodiné, tak $lo o pocet
nejniz8i dokonce od roku 1975.
® Podle nového ob&anského zakoniku (§755-758).
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2006) na ukor rodin s jednim ditétem (57,9 % v roce 2006). Na jedny rozvadéjici se manzele s détmi

dlouhodobé pfipada v priméru okolo 1,5 ditéte. Bez nezletilych déti je vétSina dlouhotrvajicich manzelstvi

(25 a vice let trvani) a také manzelstvi rozvadeéjici se v prvnich letech trvani manzelstvi. V roce 2016

prevazovaly rozvody bez nezletilych déti v délce 0 az 3 roky od uzavieni snatku. Od délky 4 roky po 22 let
trvani manzelstvi jiz naopak vétsinu tvoiily rozvody s pritomnosti déti, pficemz viibec nejvétsi podily rozvodi
s nezletilymi détmi na celkovém poctu rozvod( byly v roce 2016 po 14 az 17 letech manzelstvi (v priméru
90 %). V délce 14 az 17 let trvani bylo také nejvétsi zastoupeni rozvodli manzell vychovavajicich tfi a vice
déti (zde zahrnovaly 8 az 11 % rozvodu). Struktura rozvod( podle poctu déti a délky trvani manzelstvi pfi

rozvodu tak koresponduje s €asovanim narozeni déti do manzelstvi a s jejich dosazenim dospélosti.

Tab. 3.2 Rozvody podle poétu nezletilych déti, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Rozvody bez nezletilych déti 12412 12282 11213 11974 11 557 11 090 10 270
Rozvody s nezletilymi détmi 19 003 15 831 15189 15 921 15 207 14 993 14726
vtom s 1 ditétem 11 004 8948 8292 8591 8265 7830 7523
s 2 détmi 7085 6074 6 146 6 436 6133 6310 6 415

s 3 a vice détmi 914 809 751 894 809 853 788

Pocet nezletilych déti pfi rozvodu 28 117 23716 22983 24335 23119 23 187 22 855
Pram. pocet déti v manzelstvich s détmi 1,48 1,50 1,51 1,53 1,52 1,55 1,55
Pram. pocet déti v manzelstvi pfi rozvodu 0,90 0,84 0,87 0,87 0,86 0,89 0,91
Rozvody s nezletilymi détmi (%) 60,5 56,3 57,5 57,1 56,8 57,5 58,9
vtom s 1 ditétem (%) 57,9 56,5 54,6 54,0 54,3 52,2 51,1
s 2 détmi (%) 37,3 38,4 40,5 40,4 40,3 421 43,6

s 3 a vice détmi (%) 4,8 5,1 4,9 5,6 53 57 54

Obr. 3.1 Rozvody podle poétu nezletilych déti a délky trvani manzelstvi (%), 2016
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Vékova struktura osob, které se rozvedly, se v priibéhu sledovaného obdobi ménila. U rozvadéjicich se zen
byla pfitom zifejma mladsi vékova struktura. V ramci desetiletych vékovych skupin prevladali u rozvedenych
muzl nejprve 30-39leti, od roku 2013 jiz 40—49leti. V roce 2016 bylo ve véku 40-49 let 40,1 % rozvedenych
muzu, absolutné 10 026, o 2,6 tisice vice nez 30-39letych. V piipadé Zen byly po celé sledované obdobi pii
rozvodu nejpocetnéjsi 30—39leté, v roce 2016 se ale jejich podil blizil podilu Zen rozvedenych ve véku 40—49
let (37,2 % ku 36,6 %). Ve sledovaném obdobi se sniZil pocet rozvodl, kdy manzelim bylo méné nez 30 let,

coz odrazi zejména pocetnost danych generaci, ale také pokles sfiate¢nosti v mladSim véku.
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Obr. 3.2 Rozvody podle pohlavi a véku, 2006—2016
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Podle doby trvani manzelstvi do jeho zaniku rozvodem, v rdmci pétiletych délek trvani manzelstvi (tab. 3.3),

jsou jiz od pocatku 21. stoleti nejCetnéjSi rozvody v intervalu po 5-9 letech manzelstvi. Ve sledovaném
obdobi se na roénim po&tu rozvodi podilely z 20-23 %, v roce 2016 k nim patfilo 22,9 % v3ech rozvodi

(absolutné 5 720). Druhou nej¢etnéjsi skupinu zastupovaly rozvody po 10-14 letech trvani manzelstvi

(17,4 %), stejné jako v roce 2015 (16,9 %), v letech 2006—2014 byly ale druhé nejéetnéjSi rozvody do 5 let
od uzavieni manzelstvi. Zastoupeni rozvodu v délce 0—4 roky méa od roku 2010 klesajici tendenci (z 18,2 %

v roce 2006 na 16,8 % v roce 2016), jes$té vyraznéji ale klesal podil rozvodu v délce 15-19 let trvani

manzelstvi (z 17,4 na 13,6 % v roce 2016). Oproti tomu podil rozvod( po 25-29 letech i po 30 letech trvani
manzelstvi na celkovém poétu rozvodd mél od roku 2006 s mirnymi vykyvy rostouci trend (z 6,5 na 9,4 %,

resp. z 5,2 na 8,0 %).

Tab. 3.3 Rozvody podle délky trvani manzelstvi, 2006—2016

Délka trvani manzelstvi (roky) 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0-4 5715 5358 4952 4 866 4523 4398 4188
5-9 7209 5675 5444 6106 6153 6 066 5720
10-14 5681 4440 4424 4702 4298 4 409 4355
15-19 5479 4188 3935 3890 3682 3549 3399
20-24 3679 4156 3710 3921 3659 3289 2973
25-29 2033 2271 2148 2374 2343 2268 2349
30+ 1619 2025 1789 2036 2106 2104 2012
Celkem 31 415 28 113 26 402 27 895 26 764 26 083 24 996
%
0-4 18,2 19,1 18,8 17,4 16,9 16,9 16,8
5-9 22,9 20,2 20,6 21,9 23,0 23,3 22,9
10-14 18,1 15,8 16,8 16,9 16,1 16,9 17,4
15-19 17,4 14,9 14,9 13,9 13,8 13,6 13,6
20-24 1,7 14,8 14,1 14,1 13,7 12,6 11,9
25-29 6,5 8,1 8,1 8,5 8,8 8,7 9,4
30+ 52 7,2 6,8 7,3 7,9 8,1 8.0

Na vy$8i zastoupeni rozvodl po del$i dobé trvani manzelstvi (po 25 a vice letech) ma vliv nejen drivéjsi

vySSi roéni poCet uzavienych manzelstvi, ale také zména intenzity jejich rozvodovosti (tab. 3.4). Polet

rozvodl na 100 siatkd uzavienych pied prislusnym poctem let byl pro skupinu 25-29 let trvani manzelstvi
v roce 2016 vy$Si nez v roce 2006 (vzrostl z 0,47 na 0,57 rozvodl na 100 siiatk(), piiGemz toto zvySeni se

¢su

2016
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odehralo mezi lety 2006 az 2010 (0,58 rozvodl na 100 siatki v roce 2010). Rozvodovost po 30 a vice
letech trvani manzelstvi se mezi lety 2006 a 2016 zvysila z 0,17 na 0,24 rozvodl na 100 siatkd, pricemz
nejvyssi byla v roce 2015. V kratSich délkach trvani manzelstvi se rozvodovost mezi roky 2006 a 2016

naopak snizila. V ramci pétiletych skupin délky trvani manzelstvi dosahuje intenzita rozvodovosti jiz

dlouhodobé vrcholu po 5-9 letech manzelstvi, druha nejvyssi je v intervalu délky 0—4 roky. V roce 2016 byla

nejvyssi intenzita rozvodovosti po tfech az Sesti letech trvani manzelstvi, kdy v kazdém roce skoncilo 24 az
25 z tisice manzelstvi rozvodem (s maximem po Sesti letech).

Tab. 3.4 Rozvodovost podle délky trvani manzelstvi, 2006—2016

Délka trvani manzelstvi (roky) 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0 0,30 0,51 0,45 0,49 0,44 0,44 0,40
1 217 2,00 1,89 1,97 1,82 1,85 1,67
2 2,79 2,59 2,44 2,44 2,27 2,26 2,34
3 2,83 2,71 2,53 2,65 2,65 2,58 2,42
4 3,03 2,53 2,66 2,76 2,70 2,62 2,43
5 3,02 2,43 2,33 2,65 2,68 2,59 2,41
6 2,88 2,25 2,16 2,48 2,52 2,55 2,50
7 2,61 2,24 2,10 2,30 2,34 2,33 2,18
8 2,31 2,02 2,04 2,15 2,06 2,26 2,24
9 232 2,08 1,81 1,94 2,06 1,99 2,02
0-4 2,22 212 2,03 2,09 1,99 1,94 1,82
5-9 2,62 2,20 2,09 2,31 2,33 2,34 2,26
10-14 1,80 1,62 1,63 1,77 1,64 1,70 1,69
15-19 1,32 1,32 1,31 1,36 1,33 1,29 1,24
20-24 0,92 1,00 0,92 1,00 0,98 0,96 0,94
25-29 0,47 0,57 0,53 0,58 0,57 0,55 0,57
30+ 0,17 0,22 0,20 0,23 0,24 0,25 0,24
Uhrnna rozvodovost (%) 48,7 46,2 445 47.8 46,7 46,5 45,2
Prliimérna délka trvani manzelstvi 12,0 12,9 12,8 13,0 13,1 13,0 13,1

Pozn.: Pocet rozvodu dané délky trvdni manZelstvi na sto sfiatku uzavienych pred danym poctem let. U pétiletych intervali délky trvani

manZelstvi primérng rozvodovost v daném intervalu. U intervalu 30+ let pocet rozvodll vztahovan k 10 srfiatkovym kohortam.

Obr. 3.3 Rozvodovost podle délky trvani manzelstvi, 2006—2016
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Pfi setrvani intenzity rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi z roku 2016 by rozvodem skongilo 45,2 %
manzelstvi v priméru po 13,1 letech jeho trvani. Oproti roku 2015 se Ghrnna rozvodovost meziro¢né snizila
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0 1,3 procentniho bodu, ve srovnani s rokem 2006 byla niz8i o 3,4 procentniho bodu. Prozatimni nejvyssi
roku 2012 (44,5 %). Primérna délka trvani manzelstvi do jeho zaniku rozvodem méla s men$imi vykyvy
posledni dvé desetileti rostouci tendenci, v roce 2016 dosahla urovné 13,1 let, coz bylo o0 0,1 roku vice nez
v piedchozim roce, ve srovnani s rokem 2006 vice o 1,1 roku. Prodlouzeni primérné délky manzelstvi pfi
rozvodu je odrazem snizeni arovné rozvodovosti v kratSich délkach trvani manzelstvi a jejim zvySenim v
intervalu 20 a vice let od uzavieni manzelstvi.

V roce 2016 bylo v Ceské republice rozvedeno 1 906 manzelstvi, kde alespori jeden z manzelii mél cizi
statni obCanstvi, coz bylo 0 140 méné nez v pfedchozim roce. Tyto rozvody predstavovaly 7,6 %

z celkového poétu vSech rozvodu, o 0,2 procentniho bodu méné nez v roce 2015, ve srovnani s rokem 2006
ale o 1,7 procentniho bodu vice. Poget cizincl, ktefi stanuli v roce 2016 u rozvodu, byl 2 277, 0 124 niz8i
nez v roce 2015.

Z rozvodi, kde alespori jeden z partnert nebyl obéanem CR, $lo v roce 2016 ve 47,4 % pfipadech o rozvod
manzelského paru, kdy Zena méla ¢eské statni ob&anstvi a muz cizi. Z téchto 904 rozvodu byla vice nez
&tvrtina rozvod(i Cesky s muzem ze Slovenska (245), na druhém a tretim misté se zna¢né& niz$im podtem
byly rozvody Cesek s ob&any Ukrajiny (65) a Némecka (43). Rozvodd muzd-ob&anti CR s cizinkou bylo
tradiéné o néco méné, obdobné jako ve statistice uzavienych sriatkl. NejCastéji se v roce 2016 jednalo

o rozvody Cecha s Zenou Slovenkou (v témé&r 40 % piipadech, v absolutnim poé&tu 252), dale pak s
Ukrajinkou (136) a Ruskou (61). V roce 2016 bylo evidovano dosud nejvice rozvodd, kdy ani jeden z
manzel(l nemél Geské statni obcanstvi. Ve srovnani s rokem 2006 jejich pocet vzrostl o 285 na hodnotu 371
v roce 2016. NejGastéji se jednalo o ob&any Vietnamu (119 rozvodi v roce 2016), ktefi od roku 2013
prevazuji u rozvodu nad Slovaky (70 rozvodi v roce 2016). Délka trvani manzelstvi dvou cizinct pii rozvodu
(tab. 3.5) byla za poslednich pét let v priméru o 4,0 roku krat$i nez v pfipadé rozvedeného manzelstvi dvou
obgant CR. U manzelstvi, kde byl jen jeden z rozvadéijicich se manzeld ciziho statniho ob&anstvi (at muz &i
Zena), byla priimérna doba trvani manzelstvi jesté kratsi, kdyZ se ve srovnani s rozvody dvou ob&anii CR
liSila zhruba o 5,0 roku.

Tab. 3.5 Rozvody podle statniho obc¢anstvi manzelii, 2006—-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Rozvody alespof s 1 cizincem 1872 1874 1900 1842 1894 2046 1 906

- podil na vSech rozvodech (%) 6,0 6,7 72 6,6 71 78 76

Pocet cizincl u rozvodu 1958 2044 2103 2101 2190 2 401 2277

Rozvody - 7ena CR + cizinec 1 069 1026 1032 935 942 1 005 904

z toho statni ob&anstvi: Slovensko 165 222 238 212 259 255 245

Ukrajina 103 83 59 70 62 86 65

Némecko 64 59 61 44 47 48 43

Rozvody - muz CR + cizinka "7 678 665 648 656 686 631

z toho statni ob&anstvi: Slovensko 123 181 194 211 216 235 252

Ukrajina 259 203 195 172 190 205 136

Rusko 89 58 65 61 51 53 61

Rozvody - oba cizinci 86 170 203 259 296 355 371

z toho: dva ob&ané Vietnamu 12 20 38 66 98 103 119

dva ob&ané Slovenska 28 35 59 63 77 69 70

dva ob&ané Ukrajiny 7 18 30 24 35 39 35
Pramérna délka trvani manzelstvi pfi rozvodu*

Rozvody dvou ob&anl ¢R 14,1 15,1 14,9 15,1 15,2 15,2 15,2

Rozvody Ceéky s cizincem 7.1 9,0 9.8 99 10,3 10,3 10,3

Rozvody Cecha s cizinkou 7.4 93 99 10,1 10,2 10,1 10,1

Rozvody dvou cizincl 12,2 11,2 11,3 11,6 1.1 10,5 11,2

*Vypocet z absolutnich poctu rozvodu podle délky trvani manZelstvi (takto vypoctend prumérna délka trvani vsech manZelstvi je zhruba
o 1,7 roku vy$8i neZ udaje uvedené v tab. 3.4, vychazejici z rozloZeni mér rozvodovosti podle délky trvani manZelstvi).
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4 Porodnost

Treti rok po sobé vzrostl pocet zivé narozenych déti. Oproti roku 2015 se zvysil o0 1,9 tisice na 112,7
tisice. Zaroven narostla i hodnota ahrnné plodnosti z 1,57 na 1,63 ditéte na jednu zenu, pfiéemz
intenzita plodnosti se zvysSila u Zen témér v kazdém véku. Pramérny vék matky pfi narozeni ditéte
zustal na 30,0 letech. Podil Zivé narozenych déti mimo manzelstvi dosahl 48,6 %.

Pocet zivé narozenych déti, ktery v roce 2016 dosahl 112 663, byl nejvyssi v poslednich Sesti letech.
Dlvodem byl zejména narlst intenzity plodnosti, protoze pocet Zen v reprodukénim véku se od roku 2010
snizuje. Napfiklad v roce 2010 se zivé narodilo vice déti (117 153), i kdyz byla hodnota thrnné plodnosti
nizSi nez nyni (1,49 vs. 1,63 déti na jednu zenu), a to pravé proto, ze bylo vice zen v reprodukénim véku

(2 537 vs. 2 396 tis.). V roce 2016 ze 112 663 zivé narozenych déti bylo 57 837 chlapct a 54 826 divek.
Tato relace mezi narozenymi chlapci a divkami tak odpovidala typickému poméru 105-106 zivé narozenych
chlapcti na 100 divek. Pocet mrtvé narozenych déti meziroéné vzrostl z 398 na 420 v roce 2016. Od roku
2012 jsou poéty mrtvé narozenych déti vy$Si nez v prfedchozich letech, coz souvisi se zménou definice
mrtvé narozeného ditéte'®. Mrtvorozenost, tj. podil mrtvé narozenych déti z 1 000 vSech narozenych déti,
mirné meziro¢né vzrostla z 3,6 %o na 3,7 %eo.

Tab. 4.1 Narozeni, 2006-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Narozeni celkem 106 130 108 990 108 955 107 117 110 252 111162 113083
Mrtvé narozeni 299 317 379 366 392 398 420
Zivé narozeni 105 831 108 673 108 576 106 751 109 860 110764 112 663
v tom: chlapci 54 612 55 789 55 536 54 702 56 410 56 817 57 837
divky 51219 52 884 53 040 52 049 53 450 53 947 54 826
Porody celkem 103 985 106 921 106 952 105 310 108 547 109519 111 396
v tom: jednocetné 101 855 104 862 104 957 103518 106 853 107 889 109719
dvojcat 2115 2049 1987 1779 1683 1617 1667
trojcat 15 10 8 12 11 13 10
Ctyréat - - - - - - -
patercat - - - 1 - - -

Podil vice€etnych porodi (%) 20 1,9 1,9 1,7 1.6 15 15

Pocet porodd narostl mezi roky 2015 a 2016 o 1,9 tisice na 111 396. Zvysil se poCet porodl jednocetnych i
dvojcat. Podil vicecetnych porodil stagnoval na 1,5 %. Za posledni dekadu sice tento podil poklesl z 2,0 %
v roce 2006, avsak jesté pred Ctvrt stoletim dosahoval pouze 1,0 %. Z dlouhodobého hlediska jsou hodnoty
podilu vice€etnych porodim vys$$i, coz je ovlivnéno zejména Castéj$imi porody z téhotenstvi, ktera zapocala
umélym oplodnénim, ale také vy$8im primérnym vékem Zeny pii narozeni ditéte. V poslednich let Ize

"% Narozenim mrtvého ditéte se dle vyhlasky & 11/1988 Sh., o povinném hidéeni ukonéeni téhotenstvi, mrti ditéte a
umrti matky, ktera byla k 1. 4. 2012 zruSena zakonem ¢&. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, rozumélo ,upiné
vypuzeni nebo vynéti z téla matcina, jestlize plod neprojevuje ani jednu ze znamek Zivota a mé porodni hmotnost

1 000 g a vy3S$i“. Narodni legislativa od 1. 4. 2012 definici mrtvé narozeného ditéte nyni neobsahuje, definuje viak plod
po potratu, kterym se rozumi ,plod, ktery po tplném vypuzeni nebo vynéti z téla matéina neprojevuje ani jednu ze
znamek Zivota a soucasné jeho porodni hmotnost je niz§i nez 500 g, a pokud ji nelze zjistit, jestlize je téhotenstvi krat$i
nez 22 tydny.” Hranice pro vymezeni mrtvé narozenych déti se tak snizuje na 500 g. Podle zavazného Nafizeni Komise
(EU) ¢&. 328/2011 &lenské zemé poskytuji data za takové mrivé narozené déti, k jejichZ umrti do$lo pred tplnym
vypuzenim ¢&i vynétim z téla matky — smrt je indikovana skute¢nosti, Ze po oddéleni od matky plod nedycha ani
nevykazuje jiné znamky Zivota jako napfiklad srdeéni akci, pulzaci pupecniku nebo aktivni pohyby kosterniho svalstva —
mély porodni hmotnost 500 g a vice, ¢i byly narozené po dvacatém druhém dokonéeném tydnu téhotenstvi, nebo byly pri
porodu alespori 25 cm dlouhé, a to od temene hlavy k paté.
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pozorovat vliv zmény legislativy na pokles podilu, protoze legislativa motivuje Zenu k pfenosu pouze jednoho
embrya'".

Primérna hmotnost Zivé narozeného ditéte dosahla v roce 2016 hodnoty 3 281 grami a v poslednich letech
se vyrazné nezménila, obdobné jako struktura zivé narozenych déti podle hmotnostnich kategorii.

Nejcasté&jsi byly déti vazici mezi 3 000 az 3 499 gramy, které v roce 2016 piedstavovaly 38,9 % vSech zivé

narozenych déti. Druha nej¢astéj$i hmotnost narozeného ditéte spadala do kategorie 3 500-3 999 gram

(27,6 %). Déti vazicich hned po porodu méné nez 2,5 kg bylo 7,5 %.

Tab. 4.2 Zivé narozeni podle porodni hmotnosti, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
méné nez 1 000 gramu 421 450 463 440 418 453 494
1 000 - 2 499 gramu 7 094 7810 8201 8121 8025 8013 7 991
2500 - 2999 gramu 17 680 19 256 19 551 19 310 19 457 19 533 19 459
3000 - 3 499 gramu 40 633 41917 41 899 41174 42 361 42 755 43 799
3500 - 3999 gramu 30 731 30 482 29 667 28 835 29 891 30 000 31144
4000 - 4 499 gramu 8204 7533 7370 7073 7 302 7523 7767
4500 a vice graml 1068 848 871 816 858 864 976
nezjisténo - 377 554 982 1548 1623 1033

%

méné nez 1 000 gramu 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
1 000 - 2 499 gramu 6,7 7.2 7.6 7.6 7.3 7.2 7.1
2500 - 2999 gramu 16,7 17,7 18,0 18,1 17,7 17,6 17,3
3000 - 3 499 gramu 38,4 38,6 38,6 38,6 38,6 38,6 38,9
3500 - 3999 gramu 29,0 28,0 27,3 27,0 27,2 271 27,6
4000 - 4 499 gramu 7.8 6,9 6,8 6,6 6,6 6,8 6,9
4500 a vice gramu 1,0 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,9
nezjisténo - 0,3 0,5 0,9 1,4 1,5 0,9

Podil déti narozenych vdanym zenam poklesl v poslednim sledovaném roce na 51,4 % (i pfes nepatrny
narlst jejich absolutniho poctu), piiéemz o rok drive byl 52,2 %. Jeté v roce 2006 se vdanym zenam
narodily dvé tfetiny déti. Absolutné poklesl poCet zivé narozenych déti vdanym zenam za poslednich deset
let z 70 572 na 57 930 (tj. 0 -17,9 %). Naopak zastoupeni déti narozenych svobodnym matkam narostlo ve
stejném obdobi z 26,7 % na 43,3 % (absolutné z 28 292 na 48 807, tj. 0 72,5 %). V roce 2016 byl nardst

u svobodnych matek o 1,9 tisice a prakticky tak tvoiil nartst celkového poétu Zivé narozenych déti. Naopak
meziro€né poklesl polet zivé narozenych déti rozvedenym matkam o zhruba dvé sté na 5 730 a jejich podil
se snizil na 5,1 % v roce 2016 (o deset let dfive byl 6,3 %). Zastoupeni déti ovdovélych matek se

v poslednich sledovanych letech pohybuje okolo 0,2 %.

Tab. 4.3 Zivé narozeni podle rodinného stavu matky, 2006—2016

Rodinny stav matky 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Svobodna 28 292 38 666 40 581 41 655 44 985 46 837 48 807
Vdana 70572 63 252 61 488 58 751 58 593 57 788 57 930
Rozvedena 6674 6514 6299 6134 6089 5911 5730
Ovdovéla 293 241 208 211 193 178 196
Podil déti narozenych vdanym Zenam (%) 66,7 58,2 56,6 55,0 53,3 52,2 51,4

" Od 1. 4. 2012 nabyla Gcinnosti novela zékona o vefejném zdravotnim pojisténi (¢. 48/1997 Sb.), podle niz stét hradi
Ctyri cykly umélého oplodnéni za pfedpokladu, Ze v prvnich dvou cyklech do$lo k pfenosu jednoho embrya. V ostatnich
pripadech jsou hrazeny pouze tfi cykly.
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Obr. 4.1 Podil zivé narozenych podle rodinného stavu matky (%), 2006—2016
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Pocet zivé narozenych déti rostl mezirocné ve vSech poradich narozeni, vyrazné nejvice v prvnim ato o

1 695 na 54 918 déti v roce 2016. Podil déti narozenych v prvnim pofadi se proto zvySil z 48,1 % na 48,7 %.
| pres absolutni nartist o 26 déti na 41 302 pokleslo zastoupeni déti narozenych ve druhém poradi z 37,3 %

na 36,7 %. Zivé narozenych déti ve tfetim a vy3$8im poradi pfibylo mezi roky 2015 a 2016 o 178, jejich podil

se v8ak snizil 0 0,1 p. b. na 14,6 %. Podil jednotlivych poradi narozeni se v posledni dekadé vyrazné

neménil. U prvniho poradi Slo o rozmezi hodnot 46—-49 %, v pfipadé druhého poradi byly podily

z jednotlivych let 37-39 % a u tfetiho a vy88iho poradi 14—15 %.

Tab. 4.4 Zivé narozeni podle poradi a legitimity, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Zivé narozeni celkem 105 831 108 673 108 576 106 751 109 860 110764 112663
v 1. poradi 51 823 50 989 51 476 51 092 52 106 53 223 54918
v 2. poradi 39 038 42 156 41 826 40 078 41 196 41 276 41 302
v 3. a dalSim poradi 14970 15528 15274 15 581 16 558 16 265 16 443
Zivé narozeni v manzelstvi 70572 63 252 61 488 58 751 58 593 57 788 57 930
v 1. poradi 30 287 23 937 23 420 22619 22243 22 364 22 811
v 2. poradi 30 237 29 537 28 607 26 676 26 515 25795 25 527
v 3. a dalSim poradi 10 048 9778 9 461 9 456 9835 9629 9592
Zivé narozeni mimo manzelstvi 35259 45 421 47 088 48 000 51 267 52 976 54 733
v 1. poradi 21 536 27 052 28 056 28 473 29 863 30 859 32107
v 2. poradi 8 801 12619 13219 13 402 14 681 15 481 15775
v 3. a dalSim poradi 4922 5750 5813 6125 6723 6 636 6 851
Podil déti narozenych mimo manzelstvi 33,3 41,8 43,4 450 46,7 47.8 48,6
v 1. poradi 41,6 53,1 54,5 55,7 57,3 58,0 58,5
v 2. poradi 22,5 29,9 31,6 33,4 35,6 37,5 38,2
v 3. a dalSim poradi 32,9 37,0 38,1 39,3 40,6 40,8 1.7

Mezi roky 2015 a 2016 se zvySily podty zivé narozenych v manzelstvi v disledku ristu u prvniho poradi

(0 447), naopak u druhého a tfetiho a vy8Siho poradi doslo k poklesu (o0 268, resp. 37). Celkové mezi roky
2006 a 2016 vSak pocet narozenych prvniho poradi poklesl (o 7 476, 24,7 %), stejné jako se snizily poCty
déti narozenych v druhém &i vy$8im poradi. Pokles u prvnich déti byl dokonce nejvyraznéjsi nejen
absolutné, ale i relativné. Podty zivé narozenych mimo manzelstvi meziro¢né narostly u v3ech poradi —

u prvniho o 1 248, druhého o 294 a u tretiho a vy33iho o 215 zivé narozenych déti. V posledni dekadé

30

2016



Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Porodnost

absolutné nejvice vzrostlo prvni pofadi (0 10 571), ale relativné se nejvice zvySil poCet zivé narozenych déti
mimo manzelstvi u druhého poradi (0 79,2 %).

Podil déti narozenych mimo manzelstvi se mezi poslednimi dvéma sledovanymi lety zvySil ve viech
poradich (tab. 4.4). U prvniho poradi v roce 2016 dosahl 58,5 %, v pfipadé druhého poradi 38,2 % a

u tietiho a vy3siho poradi 41,7 %. Za obdobi let 2006—2016 se tento podil relativné nejintenzivnéji zvysil

u druhého poradi a to vice nez o dvé tietiny a z hlediska procentnich bodl nejvice u prvniho poradi (témér
0 17 procentnich bodu).

Nejvyssi ukon&ené vzdélani zeny je vyznamnym determinantem reprodukéniho chovani v&etné rozhodnuti
o narozeni ditéte v manzelstvi nebo mimo ng&j. Zeny s vy$$i Grovni vzdélani maji v Cesku vétsinou spise
konzervativnéjsi postoje ve vztahu k narozeni ditéte do manzelstvi, proto s rostoucim nejvy$sim ukonéenym
vzdélanim klesa zastoupeni déti narozenych neprovdanym matkam (obr. 4.2). V roce 2016 se zenam se
zakladnim nebo niz§im vzdélanim narodilo mimo manzelstvi 80,7 % déti, Zenam se stfednim vzdélanim bez
vzdélanych Zen a to 30,6 %. Zaroven ale Ize sledovat u Zen s nejvy$Si urovni vzdélani nejvyssi relativni
narist podilu, ktery byl za poslednich deset let dvojnasobny.

Dal8im zasadnim diferenénim faktorem rozeni déti do/mimo manzelstvi je vék Zzeny. Zatimco nejmladSim
zenam do 19 let se narodilo v poslednim zkoumaném roce 94,9 % déti mimo manzelstvi, tak u zen ve véku
20-29 let Slo 0 56,1 %. Nejmensi podil byl zaznamenan u vékové skupiny 30-39 let a to 40,5 %. S vySSim
vékem zastoupeni déti neprovdanych matek opét vzrostlo na 48,4 % u zen 40letych a starSich. V posledni
dekadé absolutné i relativné nejvice vzrostl podil déti narozenych mimo manzelstvi u vékové skupiny 20-29
let (34,9 % v roce 2006).

Obr. 4.2 Podil zivé narozenych mimo manzelstvi (%), 2006—-2016
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Pozn.: Od roku 2015 se na hlaSeni o narozeni rozliSuje i vy$si odborné vzdélani matky, av8ak z duvodu srovnatelnosti
delsi ¢asové rady je zde skupina matek s touto trovni vzdéléani zafazena ke stfedoSkolskému vzdélani s maturitou.

Jiz delSi dobu sice roste podil déti narozenych mimo manzelstvi, ale to neznamena, ze jde o déti matek-
samozivitelek. Obsahem hlaSeni o narozeni sice neni presné rodinné zazemi, ale da se predpokladat, ze
pokud v pfipadé narozeni ditéte mimo manzelstvi hlaSeni obsahuje idaje o otci, existuje vétsi
pravdépodobnost, Ze je otec soucasti rodiny a zije s matkou v nesezdaném souziti. NevypInéné tdaje o otci
byly v roce 2016 u 7,4 % zivé narozenych déti a v pfipadé 15,3 % narozenych mimo manzelstvi.

V poslednich letech tyto podily mirné klesaly. Nejpodstatné&jSim determinantem (ne)uvedeni Gdajl o otci bylo
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nejvyssi ukonéené vzdélani matky, kdyz v roce 2016 nemélo v hlaSeni vyplnéné tdaje o otci 38,3 % zivé
narozenych déti mimo manzelstvi s matkou se zakladnim nebo niz8im vzdélanim. U stfedoSkolsky
vzdélanych Zen s maturitou nebo vy3$3im odbornym vzdélanim to bylo pouze 7,8 % a u vysokoskolsky
vzdélanych 6,6 %. Dalsim podstatnym faktorem byl i vék matky. U vékovych skupin zen ve véku 30-34 a
25-29 let byl podil nejnizsi (10,8 %, respektive 12,1 %), zatimco u matek mladSich 20 let to bylo 44,4 %.
Vyraznéji Castéji nebyly idaje o otci uvedené také u nemanzelskych déti tfetiho a vysSiho poradi (28,4 %)
oproti prvnimu (13,2 %) a druhému poradi (13,9 %).

Uroven uhrnné plodnosti doséhla v roce 2016 hodnoty 1,63 ditéte na jednu Zenu. Vy$3i hodnoty bylo v CR
naposledy dosazeno v roce 1993 (1,67). Mezirotné se zvysila o 0,06 a $lo o paty rok rdstu uhrnné plodnosti
po sobé. Mezi roky 2006 a 2008 vzrostla z 1,33 na 1,50 ditéte na jednu Zenu, poté nasledoval pokles na
1,43 v roce 2011, a pak jiz zmifiovany postupny nardst. Zvysila se i hodnota Cisté miry reprodukce z 0,759
divek na jednu zZenu v roce 2015 na 0,787 v roce 2016 a to i pfes mirné zhor3eni amrtnosti Zen

v reprodukénim véku. Cista mira reprodukce na Grovni 1,0 znamen4, Ze se Zené narodi v priméru 1 dcera,
jez se zaroven dozije véku matky pii svém porodu. Naposledy se Ceské republice podafilo tuto hranici
prekrodit v roce 1979.

Tab. 4.5 Ukazatele plodnosti, 2006—-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Uhrnna plodnost* 1,328 1,427 1,452 1,456 1,528 1,570 1,630
1. poradi 0,660 0,699 0,719 0,728 0,757 0,787 0,829
2. poradi 0,477 0,535 0,542 0,531 0,558 0,570 0,582
3.+ poradi 0,191 0,192 0,191 0,197 0,213 0,212 0,219
Cista mira reprodukce** 0,638 0,688 0,704 0,705 0,738 0,759 0,787
Prameérny vék matek pfi narozeni ditéte 28,9 29,7 29,8 29,9 29,9 30,0 30,0
1. poradi 26,9 27,8 27,9 28,1 28,1 28,2 28,2
2. poradi 29,9 30,9 31,0 31,0 31,1 31,2 31,2
3.+ poradi 33,0 33,3 33,3 33,2 33,3 33,4 33,3

* Primérny pocet Zivé narozenych déti na jednu Zenu reprodukcniho véku (15-49 let) za predpokladu zachovani mér plodnosti daného
roku po celé reprodukéni obdobi Zeny.

** Cist4 mira reprodukce vyjadfuje po&et Zivé narozenych divek na jednu Zenu, které by se pri urovni plodnosti a umrtnosti daného roku
doZily véku svych matek pri porodu.

Nejvice k naristu ahrnné plodnosti v roce 2016 prispél vzrist Gdhrnné plodnosti 1. poradi z 0,787 na 0,829
ditéte na jednu Zenu v roce 2016. Plodnost ostatnich poradi rostla meziro¢né pouze mirné (tab. 4.5). Podil
plodnosti prvniho poradi tak meziro¢né vzrostl na 50,9 %, druhého a tretiho a vy3Siho poradi poklesl na
35,7 %, respektive 13,5 %. V poslednich deseti letech se podil thrnné plodnosti prvniho poradi na celkové
uhrnné plodnosti pohyboval v rozmezi 48-51 %, u druhého poradi mezi 36—38 % a tfetiho a vy$Siho poradi
v rozpéti 13—15 %.

Pramérny vék matky pii narozeni ditéte v roce 2016 stagnoval na hodnoté predchoziho roku, na 30,0 letech.
V roce 2006 dosahoval hodnoty 28,9 let. V poslednich ¢tyfech letech se jeho narlst témér zastavil. Hodnoty
uhrnné plodnosti tak jiz nejsou vyrazné ovliviiovany (snizovany) odkladanim rozeni déti do pozdé&jsiho véku.
Ve sledovaném obdobi nejvice narostl primérny vék Zen pii narozeni ditéte prvniho (z 26,9 na 28,2 let) a
druhého (z 29,9 na 31,2 let) poradi, oproti tomu u tietiho a vy$Siho poradi byl zaznamenan narist z 33,0
pouze na 33,3 let.

Vyvoj mér plodnosti podle véku byl v posledni dekadé riznorody. Mezi roky 2006 a 2008, kdy Ghrnna
plodnost vzrostla, se miry plodnosti zvySovaly zejména ve vékové skupiné Zen 28-37 let. Maximalni hodnota
se presunula z 29 do 30 let. Pokles celkové intenzity plodnosti ve srovnani let 2008 a 2011 byl zplsoben
zejména niz8imi mirami plodnosti ve vécich mezi 23 a 30 lety v roce 2011. Opétovny narust trovné plodnosti
mezi roky 2011 a 2014 byl ovlivnén zejména zvySenim mér plodnosti ve vékové skupiné 29-38 let, piiCemz
v mladS$ich vécich byla patrna spie stagnace. Za dal$im narGstem thrnné plodnosti do roku 2016 Ize
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pozorovat vliv vzristu mér plodnosti témér ve vSech vécich, piicemz vibec nejintenzivnéjsi byl ve vékovych
skupinach 22-25 a 31-39 let.

Obr. 4.3a Miry plodnosti podle véku zeny, 2006—2011
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Obr. 4.3b Miry plodnosti podle véku zeny, 2011-2016
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Nejvyssi aroven plodnosti mély v roce 2016 zeny ve vékové skupiné 28-32 let, kde se koncentrovalo 36,4 %
z celkové hodnoty uhrnné plodnosti. Maximalni intenzita byla ve véku 30 let (124 déti na 1 000 zen). Pri
srovnani let 2006 a 2016 je patrné, ze se zejména zvysila intenzita plodnosti Zzen ve véku mezi 29 a 40 roky,
naopak mirny pokles byl zaznamenan mezi véky 25 az 27 let, v ostatnich vécich Slo pfevazné o hodnoty
obdobné.

Pfi srovnani let 2006 a 2016 se miry plodnosti prvniho poradi zvySily zejména ve vékové skupiné matek 28
az 38 let, zatimco v ostatnich vécich prevazné stagnovaly. Zaroven se posunul vék maximalni intenzity
plodnosti prvniho poradi z 27 do 29 let. U mér plodnosti druhého poradi se rdst tykal zejména vékové
skupiny 31 az 39 let a naopak pokles byl patrny v pfipadé mladSich zen ve véku 25-29 let. V&k maximalni
hodnoty plodnosti se posunul z 30 na 32 let. V posledni dekadé vzrostla intenzita plodnosti tfetiho a vy$Siho
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poradi nejvice u Zzen mezi 35 az 40 lety. V&k s nejvysSsi intenzitou plodnosti se posunul o dva roky na 35 let
v roce 2016.

Obr. 4.4 Miry plodnosti podle véku zeny a poradi ditéte, 2006-2016
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Tab. 4.6 Miry plodnosti podle véku zeny a poradi ditéte (na 1 000 zen), 2006—2016

Vék 1. poradi 2. poradi 3.+ poradi Celkem
2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016
18 14,5 11,8 13,5 1,5 1,7 2,8 0,1 0,2 0,2 16,1 13,7 16,5
19 20,5 19,2 20,6 3,4 35 4,7 0,5 0,6 0,8 24,4 23,2 26,1
20 26,5 22,6 26,4 54 6,2 6,5 1,0 1,5 1,7 32,9 30,3 34,6
21 29,5 26,1 28,6 78 6,8 8,5 1,9 1,8 2,7 39,3 34,8 39,8
22 3211 28,8 33,5 9,2 9,3 10,6 2,6 2,8 39 44,0 41,0 48,1
23 36,9 31,7 38,1 13,3 12,2 13,1 29 33 4,0 53,1 47,2 55,3
24 41,6 37,6 431 17,8 15,6 15,6 41 4,5 50 63,5 57,7 63,7
25 51,6 43,0 50,8 23,7 18,1 19,4 45 4,9 6,3 79,8 66,0 76,4
26 56,8 52,3 55,6 29,3 22,7 22,8 6,4 6,2 57 92,4 81,2 84,1
27 61,2 59,6 64,2 35,4 29,9 29,6 73 6,5 75 103,9 96,0 101,3
28 60,6 62,6 67,6 421 38,0 35,3 8,9 7.4 8,0 11,5 108,0 110,9
29 56,5 61,1 69,2 47,7 448 431 10,5 9,2 10,4 114,8 11511 122,7
30 45,9 55,8 65,1 47,8 50,3 471 12,3 10,6 11,4 106,1 116,7 123,7
31 34,0 471 56,2 453 52,3 52,8 13,5 11,1 14,1 92,9 110,5 1231
32 231 35,2 443 37,0 52,1 63,7 15,0 13,2 15,0 751 100,5 113,0
33 17,0 26,3 35,4 31,1 44,9 49,9 15,8 14,9 15,4 63,9 86,1 100,7
34 12,2 19,9 28,6 23,7 35,8 425 15,5 14,6 15,7 51,5 70,3 86,8
35 9,2 14,6 21,4 18,2 28,3 35,0 14,3 15,1 17,1 41,8 58,0 73,5
36 54 10,1 15,6 12,7 21,8 26,8 14,0 14,2 16,2 32,2 46,0 58,6
37 3,9 7.1 12,3 8,4 14,1 20,6 10,4 13,1 14,6 22,7 34,4 47,6
38 3,4 45 8,7 54 10,0 14,9 9,4 10,5 12,3 18,3 25,0 35,9
39 2,0 29 6,5 3,8 6,7 11,0 7,0 8,6 10,1 12,8 18,3 27,7
40 1,5 2,6 3,9 25 42 6,4 50 6,4 78 8,9 13,2 18,1
41 0,7 1,0 22 1,2 21 3,7 32 4,4 50 52 75 10,9
42 0,3 0,6 11 0,7 1,6 1,9 2,0 2,6 35 3,0 4,8 6,6
43 0,3 0,3 0,8 0,4 0,7 0,9 1,6 1,8 21 22 2,8 38
44 0,1 0,2 0,3 0,2 0,3 0,6 0,7 1,0 1,3 1,0 1,6 23
Pozn.: Tucné zvyraznény nejvyssi hodnoty v daném poradi a roce.
L
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Vdané zeny maiji nejvyssi intenzitu plodnosti zejména v nejmladSich vékovych kategoriich, kde sfatek ¢asto
predchazi narozeni ditéte', a nasledné troveri plodnosti postupné klesa (obr. 4.5). Intenzita plodnosti
vdanych v posledni dekadé vzrostla. Absolutni narist byl nejvy$si ve vécich 29 az 34, zatimco pokles byl
sledovan pouze u nejmladSich 18 a 19letych Zen. Relativné nejvice se oviem miry plodnosti vdanych zvySily
od véku 34 let (zhruba na dvojnasobek). Profil mér plodnosti svobodnych zen je vice podobny celkovému
profilu mér plodnosti s maximem okolo 30 let véku. Ve sledovaném desetiletém obdobi se miry plodnosti
svobodnych Zen zvySily ve véech vécich. Nejvy$si absolutni nardst byl ve vékové skupiné 29-37 let, zatimco
nejvys8i relativni narist v mladsi vékové skupiné 22 az 25 let a pak také u starSich 32 let.

Obr. 4.5 Miry plodnosti podle véku a rodinného stavu Zzeny, 2006—-2016
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Primérna doba mezi prvnim a druhym porodem mirné poklesla v poslednich péti letech z 4,6 let na 4,3 roky
(tab. 4.7). Mezi roky 2006 a 2011 byl pokles jesté vyraznéjSi a to z 5,2 let na 4,6 let. Zaroven mezi roky 2006
a 2016 narostlo zastoupeni druhych porodt po jednom roce (z 10,5 % na 14,5 %) a dvou letech (z 20,7 %
na 30,3 %). Podil del$ich meziporodnich intervalil klesal, nejvyraznéji u 4letého ato z 12,2 % na 9,3 % ve
stejném obdobi.

| v piipadé primérného intervalu mezi druhym a tretim porodem doslo v posledni dekadé k poklesu —z 6,9
na 5,8 let (tab. 4.7). NejCastéji byl dlouhodobé zastoupen dvoulety meziporodni interval, jehoz zastoupeni
vzrostlo z 12,4 % na 17,8 %. Narust byl zaznamenan jesté u jednoletého a tfiletého intervalu, ale také u
tietich déti narozenych 5 az 7 let po druhych. U ostatnich interval(l do$lo k poklesu podilu. Napfiklad u
desetiletého a delSiho intervalu to bylo z 24,6 % na 14,4 %.

"2 predmanzelské koncepce (podil narozenych v 1. pofadi do 8 mésicti po sriatku z celkového poétu narozenych
v 1. poradi v nynéj§im manzelstvi v %) dosahla v roce 2016 hodnoty 24,8 %. U Zen ve véku do 24 let byl podil vy$si —
44,1 %.
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Tab. 4.7 Meziporodni intervaly, 2006—-2016

_M;ezipolrodni Interval mezi 1. a 2. porodem (%) Interval mezi 2. a 3. porodem (%)

interva

(roky) 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0 0,3 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,7 0,6 0,7 0,6 0,6 0,8

10,5 13,2 13,7 13,7 13,9 14,5 14,5 10,7 11,2 12,5 12,5 12,9 12,4 12,8
2 20,7 28,2 284 29,2 28,9 29,5 30,3 12,4 16,4 18,1 16,9 17,8 18,2 17,8
3 17,9 201 19,8 18,9 18,3 17,3 17,7 10,0 13,6 13,8 14,1 14,4 131 12,6
4 12,2 9,7 10,0 10,2 9,8 9,6 93 9,7 8.8 9,0 9,7 9,0 93 8,5
5 8,3 6,9 72 7,4 7,7 7,5 6,9 7,5 8,1 77 8,4 8,1 8,6 8,5
6 72 51 51 51 57 58 57 72 6,5 6,8 7,0 72 78 83
7 51 3,5 3,6 3,7 39 4.1 4.1 6,3 58 58 55 57 6,1 6,7
8 3,7 2,7 25 2,4 2,5 2,8 29 59 4,6 4,4 4,5 52 50 54

9 2,8 2,0 1,8 1,9 1,8 21 21 52 43 40 41 3,9 3,9 41
10 2,4 1,7 15 1,4 15 1,6 1,4 46 3,8 3,2 3,2 3,0 3,0 3,4
1 2,0 1,4 1,2 1,2 1,2 1.1 1.1 44 3,1 3,0 2,8 2,6 27 2,8
12 1,9 1.1 1,0 1,0 0,9 0,8 0,8 3,9 2,6 2,4 2,3 2,3 2,0 1,8
13 15 0,8 0,8 0,7 0,8 0,7 0,7 3,5 2,6 1,8 2,1 1,8 1,7 16
14 1.1 0,7 0,6 0,6 0,7 0,5 0,5 2,6 1,7 15 1,6 1,5 1,4 1,3
15 0,8 0,7 0,5 0,5 0,5 0,5 0,4 2,0 1,8 1,3 1,2 1,1 1,2 1,0
16 0,5 0,4 0,4 0,4 0,3 0,3 0,3 1,2 1,3 1,0 1,0 0,9 0,8 0,7
17 0,4 0,4 0,4 0,3 0,3 0,3 0,2 1,0 1,0 1,0 0,6 0,5 0,7 0,6
18 0,2 0,3 0,3 0,3 0,2 0,2 0,2 0,6 0,8 0,9 0,6 0,5 0,5 0,4
19 0,1 0,2 0,2 0,3 0,2 0,2 0,2 0,4 0,5 0,4 0,6 04 0,4 0,3
20+ 0,2 0,3 0,3 0,4 0,4 0,4 0,3 0,5 0,7 0,7 0,6 0,6 0,6 0,6
Prdmérna

52 4,6 4,5 4,4 4,5 4,4 43 6,9 6,3 6,0 59 58 58 58

délka (roky)

Pozn.: Vypocet z absolutnich poctu Zivé narozenych z jednocetnych porodu.

Podil zivé narozenych déti s jinym nez (odvozen)’1m13) Ceskym statnim ob&anstvi na vSech zivé narozenych
détech mezi roky 2006 a 2016 narostl z 1,6 % na 3,3 %, absolutné vyjadifeno z 1 725 na 3 709 zivé
narozenych déti. V poslednim roce se narodilo nejvice déti se statnim ob&anstvim Ukrajiny (931 pfipadu),
které tak poprvé pocetné prekonaly dlouhodobé vedouci déti s vietnamskym statnim ob&anstvim (912 déti
v roce 2016). Ve srovnani s rokem 2006 vzrostly poCty narozenych déti s ukrajinskym ob¢anstvim témér na
trojnasobek, zatimco v pfipadé viethnamskych déti zhruba o polovinu. Treti nejpoéetné;jSi skupinou jsou
dlouhodobé déti se slovenskym (583 v poslednim sledovaném roce) statnim ob¢anstvim.

Tab. 4.8 Zivé narozeni podle statniho obéanstvi*, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Zivé narozeni s cizim statnim obéanstvim 1725 2959 3270 3345 3482 3631 3709
- podil na Uhrnu (%) 1,6 2,7 3,0 31 3.2 3,3 3,3
z toho statni ob&anstvi:
Ukrajina 315 730 737 781 846 917 931
Vietnam 608 893 1104 965 996 1041 912
Slovensko 241 413 389 459 530 509 583
Rusko 105 192 225 225 204 234 266
Rumunsko 23 38 44 60 81 76 123

*Vybér a razeni obcanstvi podle éetnosti v roce 2016.

3 Statni ob&anstvi ditéte se na statistickém hlaseni pfimo nesleduje, je odvozovano od ob&anstvi rodi¢u. Cizi statni
obéanstvi CSU udavé pouze u déti, u kterych ani jeden z rodicii nemél v dobé narozeni ditéte stétni obéanstvi CR. Podet
Zivé narozenych déti podle odvozeného statniho obéanstvi je tedy oviivnén i tim, Ze nékteré subpopulace cizinct rodi
déti spise v ramci homogennich pari z pohledu statniho obéanstvi (napr. Vietnamci) a tudiz maji jejich déti odvozené
cizi statni ob&anstvi. Jiné subpopulace zase rodi pfevézné v péru s obéanem/obéankou Ceské republiky a u jejich ditéte
Je proto odvozeno Eeské statni obcanstvi.
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Zastoupeni Zivé narozenych déti matkam narozenym mimo tGzemi CR se mezi roky 2012 (prvni rok, kdy je
mozné Udaj sledovat) a 2016 zvysilo z 5,8 % na 6,8 % a absolutni poCet z 6 336 na 7 645. NejCastéjSi zemé
narozeni matek byla ve vSech sledovanych letech Slovensko (2 972 v roce 2016) nasledovana Ukrajinou

(1 399) a Vietnamem (1 011). Z porovnani Gdaji z tabulek 4.8 a 4.9 je zfejmé, Ze déti narozené matkam se
slovenskym plvodem mély velmi ¢asto odvozené Geské statni ob&anstvi (tedy alespori jeden z rodi¢d mél

Ceské obcanstvi).

Tab. 4.9 Zivé narozeni podle zemé narozeni matky*, 2012—-2016

2012 2013 2014 2015 2016
Zivé narozeni s cizi zemi narozeni matky 6 336 6 693 6 975 7530 7645
- podil na Ghrnu (%) 58 6,3 6,3 6,8 6,8
z toho zemé& narozeni:
Slovensko 2384 2541 2624 2894 2972
Ukrajina 1070 1170 1245 1 360 1399
Vietnam 1179 1 046 1 065 1117 1011
Rusko 340 347 377 437 448
Moldavsko 102 97 103 129 160
*Vybér a razeni stati narozeni matky podle ¢etnosti v roce 2016.
~ .
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5 Potratovost

Pocet registrovanych potrati dosahl v roce 2016 hodnoty 35,9 tisice a meziro¢né doslo po sedmi
letech poklesu k mirnému narustu, ktery se tykal vSech druhi potratu. Umélych preruseni
téhotenstvi bylo evidovano 20,4 tisice, samovolnych potrat bylo 14,2 tisice. Uhrnna potratovost
tietim rokem stagnovala na hodnoté 0,51 potratu na jednu Zenu. Primérny véky Zeny pfi potratu se
zvysil 0 0,2 roku na 30,5 let zejména diky vy$$imu praimérnému véku u samovolného potratu.

Ve srovnani let 2006 a 2016 pokles| pocet potratti z 39 959 na 35 921 (0 10,1 %), pficemz diivodem tohoto
trendu byl pokles po&tu umélych preruseni t&hotenstvi' z 25 352 na 20 406 (0 19,5 %), zatimco mnozstvi
pripadd samovolnych potrattl vzrostlo z 13 326 na 14 212 (0 6,6 %). Podil samovolnych potratl na vSech
potratech ve stejném obdobi vzrostl z 33,3 % na 39,6 %, u indukovanych potrat( byl naopak sledovan
pokles jejich zastoupeni z 63,4 % na 56,8 %. Mimodé&loznich t&hotenstvi bylo v roce 2016 zaznamenano

1 300, tedy 3,6 % z celku. O deset let dfive to bylo 1 278 a 3,2 %.

Za dlouhodobé rostoucim poétem samovolnych potrati béhem sledovaného obdobi Ize pozorovat vliv
zvySovani primérného véku téhotnych Zen, kdyz s rostoucim vékem roste riziko zdravotnich problém

v téhotenstvi pro matku i pro plod, tim i riziko samovolného potratu. Pokles poétu indukovanych potratt
souvisi s nabidkou a vyuzivanim modernich forem antikoncepce15, lepSi osvétou a ¢asovanim téhotenstvi
do vhodného obdobi.

Z interrupci Ize vydélit kategorii miniinterrupci (provadéné pouze v rané fazi téhotenstvi, tj. do 7. tydne u
prvorodi¢ek a do 8. tydne u ostatnich). V roce 2016 doSlo k 13 847 miniinterupcim, které tvofily 67,9 % ze
vSech UPT. Oproti roku 2006 se jednalo o pokles z 77,1 %. Podil UPT ze zdravotnich dGvodi se v roce
2016 zvysil na 20,7 %, ze 20,2 % v roce 2015 a byl nejvy3si od roku 1998. Poprvé bylo mozné z dat UZIS
CR blize specifikovat zplisob provedeni indukovaného potratu. Z témé&r &tyr pétin se jednalo o chirurgickou
metodu, druhou nej¢etnéjsi byla metoda farmakologicka (17 % UPT).

Tab. 5.1 Potraty, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Potraty celkem 39 959 38 864 37 733 37 687 36 956 35 761 35921
v tom'®; samovolné potraty 13 326 13 637 13515 13708 13 857 14 082 14212
uméla preruseni téhotenstvi 25 352 24 055 23 032 22714 21 893 20 403 20 406
ukonéeni mimodélozniho téhotenstvi 1278 1172 1186 1265 1206 1276 1300

ostatni 3 - - - - - 3

Podil samovolnych potratt (%) 33,3 35,1 35,8 36,4 37,5 39,4 39,6
Podil umélych pferuseni téhotenstvi (%) 63,4 61,9 61,0 60,3 59,2 571 56,8
Z nich ze zdravotnich davodu (%) 18,9 18,3 19,5 19,2 20,2 20,2 20,7

Trenddm v poétu potratl podle druhu odpovidal i vyvoj struktur potrattl podle po&tu piedchozich potratu.

V piipadé indukovanych potrati bylo mozné sledovat narist zastoupeni UPT u Zen bez predchoziho
indukovaného potratu z 58,5 % v roce 2006 na 65,7 % o deset let podé&ji, to znamena, ze pro zhruba dvé
tretiny Zen, které v roce 2016 podstoupily interrupci, Slo o prvni zakrok tohoto typu. U zbylé jedné tfetiny Zen
jiz bylo dfive jiné UPT hlaseno, ve 22,6 % pfipadl ze vSech UPT $lo o jedno predchozi UPT, u 7,3 % o dvé
a u 4,4 % o tfi a vice predchozich UPT. Ve v8ech pfipadech u zen s pfedchozimi UPT byl zaznamenan

* Déle jJsou v textu pouzivany i synonymn/ vyrazy UPT, interrupce nebo indukované potraty.
7 Nejedna se o viiv castéjsiho vyuzivani ,potratovych pilulek”, protoze i tato metoda potratu je evidovana mezi UPT.
Udaje o potratech poskytuje Ceskému statistickému tradu Ustav zdravotn/ckych informaci a statistiky Ceské republiky
(UzIS CR). Od roku 2016 doslo k Upravé formulére ,Z&dost o umélé prerudeni téhotenstvi (UPT), hid$eni potratu a
mimodélozniho téhotenstvi“ (http.//www. uzis.cz/svstem/ﬁ/es/dokumentv/h/asenka NRPOT 15 _02.pdf). Nové je
napfiklad snizen pocet kategorii druht potratu z péti na &tyri, statni ob&anstvi téhotné je nyni zapséno konkrétné podle
¢iselniku zemi a je také nové zafazena poloZzka o zplsobu provedeni UPT.
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pokles podilu oproti roku 2006. U samovolnych potrat(i byla situace opa¢na. Podil samovolnych potrat(

s zadnym predchozim potratem tohoto druhu poklesl ze 77,0 % v roce 2006 na 71,4 % v roce 2016.
Zastoupeni zen u samovolného potratu, které jiz dfive jiny samovolny potrat prodélaly, tak rostlo a dosahlo
20,2 % pro zeny s jednim predchozim pfipadem, 5,5 % se dvéma a 2,8 % se tfemi a vice predchozimi
samovolnymi potraty.

Tab. 5.2 Potraty podle druhu potratu a po¢tu predchozich potrat(i, 2006—2016

::;)eéde(:hozich Potraty celkem Indukované potraty Samovolné potraty
g:;’:;‘l druhu 2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016
0 21 984 22 462 20 821 14 838 15170 13413 10 262 10 372 10 148
1 10 164 9782 9093 6 321 5 658 4605 2301 2364 2871
2 4511 4050 3615 2536 2073 1489 524 614 788
3+ 3300 2570 2392 1657 1154 899 239 287 405

%

0 55,0 57,8 58,0 58,5 63,1 65,7 77,0 76,1 71,4
254 252 25,3 24,9 235 22,6 17,3 17,3 20,2
2 1,3 10,4 10,1 10,0 8,6 73 39 45 55
3+ 8,3 6,6 6,7 6,5 438 44 18 2,1 238

Nejvyssi ukon&ené vzdélani je dlouhodobé zasadnim faktorem, ktery ovliviiuje reprodukéni chovani zen
vCetné jejich pristupu k feSeni nechténého téhotenstvi pomoci indukovaného potratu. S rostouci arovni
vzdélani klesalo zastoupeni indukovanych potratd na vSech potratech, coz platilo v celém sledovaném
obdobi. U zen se zakladnim nebo niz8im vzdélanim tvofila v roce 2016 umeéla preruseni té€hotenstvi

76,1 % ze v3ech potrattl, zatimco v pfipadé vysokodkolsky vzdélanych Zen to bylo 45,2 %. Zeny se stfednim
odbornym vzdélanim podstoupily UPT v 65,8 % pripadl ze v8ech potratii a Zeny s uplnym stiednim
vzdélanim v 60,2 %. Podil indukovanych potratt na viech potratech klesal v posledni dekadé zejména u zen
s Uplnym stfednim vzdélanim (64,6 % v roce 2006) a vysokoSkolskou trovni vzdélani (52,6 % pred deseti
lety).

Z hlediska absolutniho poc&tu vzrostl pomérné vyrazné v posledni dekadé pocet umélych preruseni
téhotenstvi u vysokoskolsky vzdélanych zen z 1 597 na 2 617, coz ale znacné souviselo s vy§Sim poctem
vysokoSkolsky vzdélanych Zen v reprodukénim obdobi. NejvysSi pokles byl zaznamenan v kategorii Zzen se
stfednim odbornym vzdélanim a to z 8 601 na 4 814 pfipadd. Nejvy$si pocet UPT byl od roku 2006

v kategorii Zen s Uplnym stfednim vzdélanim, jejich pocet se vSak také snizil (z 8 606 v roce 2006 na

6 962 o deset let pozdéji).

Tab. 5.3 Podil UPT na celkovém poctu potratd podle vzdélani* zeny (%), 20062016

Vzdélani zeny 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Zakladni (v€. neukongeného) 76,8 78,4 76,9 77,7 77,3 74,5 76,1
Stfedni odborné 66,5 67,9 68,0 67,2 66,3 67,9 65,8
UplIné stredni 64,6 63,9 62,6 62,8 61,9 61,3 60,2
VysokoSkolské 52,6 48,1 48,0 46,2 47,0 42,8 452
NezjiSt&no 19,4 30,5 32,3 31,6 33,2 26,5 34,7
Celkem 63,4 61,9 61,0 60,3 59,2 57,1 56,8

*UZIS CR pouzivé na hldseni o potratu od roku 1994 viastni éiselnik vzdéléni.

Struktura zen podle rodinného stavu v reprodukénim obdobi a jeji zmény (viz kapitola 1) vyrazné ovliviiuji

i mnozZstvi potrattl v kategoriich rodinného stavu zeny. Od roku 2011 pievladaji mezi Zenami u potratu Zeny
svobodné (predtim Slo o vdané). V roce 2016 byl potrat zaznamenan u 18 371 svobodnych a 13 150
vdanych Zen. Ve srovnani s rokem 2006 $lo u svobodnych Zen o rist o 3,3 tisice (z 15 071 potrat( v roce
2006), zatimco u vdanych o pokles o0 6,2 tisice (z 19 371 v roce 2006). Mezi roky 2006 a 2016 poklesl pocet
potrattl i u rozvedenych ato ze 4 744 na 3 442.
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V pfipadé umeélych prerudeni t&€hotenstvi se ze zjisténych kategorii rodinného stavu Zeny poéty zvySovaly
(i kdyZ ne kazdoro&né) pouze u svobodnych. V roce 2006 $lo 0 10 552 pfipadu, zatimco o deset let pozdégji
0 11 463 UPT. Vyrazné se snizil pocet indukovanych potratl vdanych zen ato z 11 042 na 6 421 ve
sledovaném obdobi. U rozvedenych byl pokles 0 néco méné intenzivni —z 3 327 na 2 061. Poéty UPT

U rozvedenych, svobodnych a ovdovélych byl o néco vyssi, ale ve vSech kategoriich obdobny (59,9 %,
resp. 62,4 %, resp. 63,5 %).

Tab. 5.4 Potraty podle druhu a rodinného stavu zeny, 2006-2016

Rodinny stav zeny 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Potraty celkem
Svobodna 15071 17 269 17 373 18 050 17 999 17 852 18 371
Vdana 19 371 16 347 15393 14705 14214 13 368 13150
Rozvedena 4744 4264 3949 3928 3766 3505 3442
Ovdovéla 284 190 207 188 183 169 137
Druzka 100 128 123 101 106 104 84
NezjiSténo 389 666 688 715 688 763 737
Celkem 39 959 38 864 37733 37 687 36 956 35 761 35921
Uméla preruseni téhotenstvi
Svobodna 10 552 11 693 11 566 11 883 11 604 11 067 11 463
Vdana 11 042 8993 8385 7774 7 459 6 687 6 421
Rozvedena 3327 2915 2622 2620 2433 2203 2061
Ovdovéla 195 125 134 121 114 120 87
Druzka 82 90 86 72 63 57 47
NezjiSténo 154 239 239 244 220 269 327
Celkem 25352 24 055 23 032 22714 21 893 20 403 20 406
Samovolné potraty
Svobodna 4166 5136 5346 5630 5879 6188 6 302
Vdana 7586 6773 6 460 6383 6 241 6149 6208
Rozvedena 1266 1245 1192 1182 1215 1204 1265
Ovdovéla 80 60 65 62 62 48 45
Druzka 16 35 34 25 37 40 32
NezjiSténo 212 388 418 426 423 453 360
Celkem 13 326 13 637 13515 13 708 13 857 14 082 14212

*UZIS CR pouzivé viastni éiselnik rodinného stavu, ktery zahmuje od roku 1994 kategorie druzka a nezjisténo.

Pocty samovolnych potratd narostly v posledni dekadé zejména diky svobodnym Zenam (z 4 166 v roce
2006 na 6 302 v roce 2016). Svobodné Zeny se staly nej¢asté&jsi kategorii rodinného stavu u samovolnych
potratd v roce 2015. Piedtim $lo o vdané Zeny, u nichZz mnozstvi samovolnych potratl pokleslo ze 7 586

v roce 2006 na 6 208 o deset let pozdéiji. V pripadé rozvedenych se poéty potrati tohoto druhu pohybovaly
po celé sledované obdobi mezi 1 182 a 1 337.

Indukované potraty byly v roce 2016, co se tyCe poc¢tu dosud zivé narozenych déti zeny, nejCastégji
zaznamenany u Zen se dvéma détmi (6 522 pfipadd, 32,0 % ze v8ech UPT), dale u Zen bezdétnych (5 915,
29,0 %) a zen s jednim ditétem (5 270, 25,8 %). Nejméné Casto se jednalo o zeny se tfemi a vice détmi

(2 699, 13,2 %). Uvedena struktura se v posledni dekadé vyrazné nezmeénila. U vSech skupin doslo

k poklesu poc¢tu UPT, ktery byl nejvyrazné&;jSi u zen se dvéma détmi (mezi roky 2006 a 2016 0 25,4 %).

V kombinovaném pohledu na UPT podle poétu zivé narozenych déti zené a rodinného stavu byly v roce
2016 nejcastéjsi subpopulaci Zen, které podstoupily UPT, bezdétné svobodné Zeny (5 008 piipadi, pokles

z 6 096 v roce 2006). Na rostouci pocet UPT u svobodnych Zen mél vliv vy3S§i pocet pripad( u svobodnych
zen s détmi, zejména téch se dvéma (z 1 215 v roce 2006 na 2 205 o deset let pozdéji). Tento rostouci pocet
je ovlivnén vysSim podilem téhotenstvi mimo manzelstvi. Druhou nejpocetné;jSi subpopulaci byly vdané zeny
se dvéma détmi (3 240 v roce 2016), u které doSlo k vyraznému poklesu z 5 836 v roce 2006.
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U rozvedenych Zen byly nejéastéjsi UPT se dvéma détmi (938 piipadl). V piipadé vdanych a rozvedenych
zen se struktury vyrazné nezménily.

Obr. 5.1 Uméla preruseni téhotenstvi podle rodinného stavu Zzeny a poétu zivé narozenych déti (%),
2006-2016
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ve vécich okolo vrcholu reprodukéniho obdobi. V roce 2006 to bylo ve véku 29 let, kde potratem skongilo
18,6 % té8hotenstvi. O deset let pozdéji pak ve véku 31 let, kdy 16,9 % t€hotenstvi koncilo potratem. NejvysSi
hodnoty Ize nalézt na za¢atku a na konci reprodukéniho obdobi. Napfiklad ve vékové kategorii 15 az 19 let
skoncilo potratem 38,7 % téhotenstvi v poslednim sledovaném roce a ve skupiné 45—49letych zen Slo
dokonce o0 64,9 % téhotenstvi. Mezi roky 2006 a 2016 klesly tyto podily témérf ve vSech vécich — nejméné

u Zen ve véku 25-29 let (z 19,7 % na 19,1 %) a nejvice u nejstarsi vékové kategorie 45-49 let (z 82,9 % na
64,9 %).

Obr. 5.2 Podil téhotenstvi koncicich potratem podle véku zeny (%), 2006—2016
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Obr. 5.3 Index potratovosti podle druhu potratu a véku zeny, 2006-2016
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Index potratovosti vztahuje podet potrattl (podle druhu) na 100 narozenych déti. Index samovolné
potratovosti se v posledni dekadé pohyboval okolo hodnoty 12,0. Mirné vySSich hodnot dosahuje na zacatku
napiiklad v roce 2016 dosahoval ve véku 40 let témé&r 30 samovolnych potratd na 100 narozenych déti.

Za poslednich deset let se hodnoty indexu samovolné potratovosti snizovaly témeér ve vSech vécich, nejvice
potom u zen ve véku 35 let a vice. U vy3e zminénych 40letych Zen v roce 2006 byla hodnota indexu 38,9.

Z toho je patrné, ze ackoliv pocty samovolnych potrat(l rostou, tak se jedna o vliv vy$8iho poctu téhotenstvi
nebo vy$siho primérného véku matek, nikoliv hor§iho zdravotniho stavu Zen v téhotenstvi.

Index indukované potratovosti potom poklesl z 23,9 v roce 2006 na 18,0 v roce 2016. Vy3Sich hodnot
dosahoval na za¢atku a na konci reprodukéniho obdobi. Mezi roky 2006 a 2016 poklesl t¢émér ve vSech
vécich s vyjimkou vékové skupiny 25-27 let, kde mirné vzrostl. Naopak nejvyraznéjsi poklesy byly
zaznamenany ve véku 30 let a vice, ale také v nejmladSich vékovych skupinach. Vyvoj celkového indexu
potratovosti je pak vlastné vazenym primérem hodnot indexu potratovosti podle druhu potratu. V posledni
dekadé index potratovosti poklesl z 37,7 potratu na 100 narozenych déti na 31,8. Kromé vékové skupiny 25—
27, kde hodnoty indexu stagnovaly, poklesl ve vSech dalSich vécich.

Tab. 5.5 Potratovost, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Uhrnna potratovost 0,53 0,52 0,51 0,52 0,51 0,51 0,51
Uhrnna samovolna potratovost 0,17 0,18 0,18 0,18 0,19 0,20 0,20
Uhrnna indukovana potratovost 0,34 0,32 0,31 0,32 0,31 0,29 0,30
Prameérny vék Zen pfi potratu 30,0 30,1 30,2 30,1 30,3 30,3 30,5
Pramérny vék zen pfi samovolném potratu 30,4 30,9 31,0 31,1 31,2 31,1 31,5
Pramérny vék zen pfi UPT 29,7 29,7 29,7 29,5 29,7 29,7 29,8

Uhrnna potratovost, jez udava primérny poc&et potratd, ktery by Zena b&hem svého reprodukéniho véku
prodélala za prfedpokladu zachovani intenzity potratovosti daného roku, stagnovala v poslednich tfech letech
na hodnoté 0,51. Oproti Grovni z roku 2006 mirné poklesla (z 0,53). NejvySSich hodnot v posledni dekadé
dosahla v letech 2007 a 2008, a to 0,54 potratu na jednu Zenu. Uhrnna samovolna potratovost meziro&né

také nezménila Uroven a stagnovala na hodnoté 0,20 v roce 2016, piiCemz se oproti roku 2006 zvysila
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0 0,03. Uhrnn4 indukované potratovost zaznamenala pokles ve srovnani s rokem 2006 z 0,34 na 0,30 UPT

Pramérny vék Zeny pii potratu se v poslednim roce zvySil o 0,2 roku na 30,5 let. Pii srovnani s rokem 2006
byl 0 0,5 roku vy$Si. Za riistem stalo zvy$eni primérného véku pii samovolném potratu, ktery vzrostl

z 30,4 let v roce 2006 na 31,5 roku v poslednim sledovaném roce, piicemz posledni meziro¢ni nardst byl
GpIné nejvyssi (o 0,4 roku). Primérny vék Zeny pii UPT se v posledni dekadé pohyboval mezi 29,5-29,8 let,

kdyz nejvy$si hodnoty bylo dosazeno praveé v roce 2016.

Tab. 5.6 Miry potratovosti podle druhu potratu a véku zeny (na 1 000 zen), 2006—2016

Vék zeny Potratovost celkem Samovolna potratovost Indukovana potratovost

2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016
20 16,9 16,6 14,7 3,6 39 4,2 13,1 12,5 10,3
21 18,7 17,6 17,9 4,4 38 4,8 13,9 13,6 12,5
22 18,6 18,9 17,7 51 52 4,7 13,3 13,3 12,5
23 20,0 19,2 18,2 56 55 55 14,0 13,1 12,0
24 21,8 21,4 19,5 72 6,7 6,3 14,0 14,1 12,7
25 225 21,4 21,4 8,5 72 73 13,1 13,5 13,4
26 24,4 225 221 9,8 8,1 8,6 13,8 13,6 12,6
27 25,0 241 24,9 10,7 10,0 10,5 13,3 13,1 13,3
28 26,1 25,0 23,6 11,0 10,2 10,2 13,9 13,5 12,4
29 26,3 26,2 25,6 11,0 11,3 11,9 14,2 13,9 12,6
30 255 26,4 255 10,1 11,9 1,7 14,1 13,3 12,5
31 26,1 27,7 252 10,4 12,0 11,5 14,7 14,5 12,4
32 25,4 24,6 25,8 9,0 10,5 11,4 15,2 13,2 13,1
33 247 24,6 253 9,0 10,0 11,4 14,9 13,6 12,8
34 225 22,9 231 75 8,4 10,2 14,2 13,6 11,9
35 222 22,0 21,9 7,0 8,1 8,9 14,6 13,3 12,0
36 21,6 19,8 211 6,7 6,5 8,6 14,0 12,8 1,7
37 18,8 19,0 19,8 52 6,5 8,7 13,0 12,1 10,4
38 16,5 16,9 18,7 50 57 8,1 11,0 10,7 10,1
39 15,1 14,9 16,0 45 51 6,6 10,1 9,4 9,0
40 12,8 13,2 14,0 35 4.1 53 9,1 8,8 8,3

Pozn.: Tucné zvyraznény nejvyssi hodnoty v daném roce.

Profil mér samovolné potratovosti podle véku (obr. 5.4) se podoba vékovému profilu intenzity plodnosti

s pozvolnym nartistem smérem k véku 30 let a naslednym postupnym poklesem za timto vékem. Nejvyssi
intenzity samovolné potratovosti bylo v roce 2016 dosazeno u zen ve véku 29 let (na tisic zen pfipadlo

11,9 samovolného potratu), zatimco pired deseti lety se jednalo o Zeny ve véku 28 let (rovern samovolné
potratovosti 11,0 %.). Miry samovolné potratovosti se v posledni dekadé zvySovaly zejména ve vékové
skupiné 29-42 let, naopak v mladS$ich vékovych skupinach klesaly. Divodem byl zejména posun téhotenstvi
do vysSiho véku zZeny.

Miry indukované potratovosti poklesly v posledni dekadé témeér ve vSech vécich. Nejintenzivnéji ve vékové
skupiné 31-37 let. Kfivka mér nema v pripadé UPT jednoznac¢ny vrchol. Hodnoty mezi 12,0-13,5
indukovanymi potraty na 1 000 zen dosahovala v roce 2016 u v8ech zen ve véku 21 az 35 let. U celkovych
mér potratovosti se vrchol kfivky v roce 2016 pohyboval mezi 25,0-26,0 potraty na 1 000 Zzen mezi véky 29
az 33 let. Rist mér potratovosti ve srovnani s rokem 2006 byl spi$e typicky pro véky 33 az 43 let, zatimco
poklesy byly pozorovany u mladSich zen.
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Obr. 5.4 Miry potratovosti podle véku Zeny a druhu potratu I, 2006—2016
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Obr. 5.5 Miry potratovosti podle véku Zeny a druhu potratu Il, 2006—2016
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V roce 2016 bylo registrovano 1 773 potratil u Zen s cizim statnim ob&anstvim (o0 136 méné nez predchozi
rok). Pokles trva jiz od roku 2008, kdy jich bylo celkem 3 252. Mezi roky 2009—-2016 se snizoval také podil
cizinek mezi zenami, které podstoupily potrat, a to ze 7,8 % v roce 2008 na 4,9 % v roce 2016. Vzhledem

k tomu, Ze Zeny s cizi statni prisludnosti v reprodukénim véku (15—49 let) tvofily 6,1 % z Zen v reprodukénim
véku'’, tak jejich Groveri celkové potratovosti nebyla vyrazné odli$na od celé populace Ceské republiky.
Nejvice potrat(i cizinek pfipadlo v roce 2016 na obZanky Slovenska (472), Ukrajiny (356) a Vietnamu (350).
Dohromady tvofily potraty Zen téchto tii statnich ob&anstvi zhruba dvé tietiny vSech potratl cizinek.

Podil umélych preruseni téhotenstvi byl v roce 2016 u cizinek 61,5 %. | kdyz od roku 2006 vyrazné poklesl
(ze 76,3 %), tak stale $lo o vy$Si zastoupeni nez v Ghrnu potratd véech Zen (56,8 %). Podil indukovanych
potrattl cizinek na v8ech UPT tvoril 5,3 % a meziroéné poklesl z 5,9 %.

"7 Zdroj dat o poétu cizincti — Reditelstvi sluzby cizinecké policie (idaje k 31. 12. 2016).
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Tab. 5.7 Potraty Zen s cizim statnim ob¢anstvim, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Potraty celkem 2285 2571 2319 2171 1955 1909 1773
v tom: samovolné potraty 489 621 599 608 581 645 625
uméla preruseni téhotenstvi 1744 1885 1659 1494 1337 1195 1091
ukonéeni mimodéloznich téhotenstvi 52 65 61 69 37 69 57
ostatni - - - - - - -
Podil samovolnych potratt (%) 21,4 242 25,8 28,0 29,7 33,8 35,3
Podil umélych pferuseni téhotenstvi (%) 76,3 73,3 71,5 68,8 68,4 62,6 61,5
Z nich ze zdravotnich davodu (%) 8,9 10,3 11,6 14,2 15,3 127 16,5
~ -
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6 Umrtnost

V roce 2016 pocet zemielych meziro¢né klesl o 3,4 tisice na 107,8 tisice. Nadéje doziti vzrostla
u muzi o 0,4 roku na 76,2 let a u zen o 0,6 roku na 82,1 let. Intenzita imrtnosti se snizila pro v§ech

Sest nejcastéjSich skupin pricin smrti v pfipadé muzi i zen. Kojenecka umrtnosti se zvysila o tri
desetiny promilového bodu na 2,8 promile.

Po vyrazném nardstu poétu zemielych mezi roky 2014 a 2015 (z 105 665 na 111 173) doslo v roce 2016
ke snizeni 0 3 423 na 107 750. Ve srovnani s primérnym poétem zemielych za obdobi 2006—2016 $lo

o podéet mirné nadprimérny. Vyraznéji se v roce 2016 meziro&né snizil podet piipadi umrti Zzen (z 55 239
na 52 870, 0 4,3 %) nez muzl (z 55 934 na 54 880, 0 1,9 %). Zvysil se vSak pocet zemielych déti do 14 let
u muzl i Zen, zatimco u ostatnich vékovych kategorii do$lo k meziroénimu poklesu. V poslednich deseti
letech se snizovaly poéty zemrelych ve vékové skupiné 15-64 let, naopak vzrostly u nejstarSich vékovych
kategorii. Podil zemfelych ve véku 80 let a vice €inil v roce 2006 pro muze 27,1 % a pro zeny 51,1 %.

O deset let pozdéji byl jiz 32,7 %, respektive 57,7 %.

Tab. 6.1 Zemfreli, 2006—-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Zemfreli celkem 104 441 106848 108189 109160 105665 111173 107 750
Zemfreli muzi 52 706 54 141 54 550 55 098 53 740 55 934 54 830
v tom ve véku: 0-14 349 272 265 252 241 252 269
15-64 17 572 16 598 15 835 15113 14 232 14 060 13 347

65+ 34785 37 271 38 450 39733 39 267 41 622 41 264

z toho 80+ 14 271 16 531 17 204 17 631 17 444 18 546 17 923

z toho 90+ 2335 2371 2651 3039 3313 3657 3741

Zemfielé zeny 51 735 52 707 53 639 54 062 51 925 55 239 52 870
v tom ve véku: 0-14 210 198 193 167 180 184 214
15-64 8 056 7 434 7 258 7028 6514 6 443 6 254

65+ 43 469 45 075 46 188 46 867 45 231 48 612 46 402

z toho 80+ 26 452 29 611 30 656 31118 30 053 32505 30514

z toho 90+ 6 684 6 600 7599 8332 8 751 9971 9645

Podil (%) zemfelych ve véku 80 a vice let: muzi 271 30,5 31,5 32,0 325 33,2 32,7
Zeny 51,1 56,2 57,2 57,6 57,9 58,8 57,7

Podil (%) zemfelych ve véku 90 a vice let: muzi 44 44 49 55 6,2 6,5 6,8
Zeny 12,9 12,5 14,2 15,4 16,9 18,1 18,2

Tab. 6.2 Zemfieli kojenci a kojenecka umrtnost, 2006—2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Zemreli kojenci do 1 roku véku 352 298 285 265 263 272 317
v tom ve véku: 0 dnu 50 41 39 38 45 50 56
0-6 dokoncenych dnu 150 120 120 105 115 106 133
7-27 dokonéenych dnu 96 66 55 46 57 59 59
0-27 dokonéenych dnu 246 186 175 151 172 165 192
28-364 dokonéenych dnu 106 112 110 114 9 107 125

Kojenecka amrtnost podle véku*
0dnu 0,5 0,4 0,4 0,4 0,4 0,5 0,5
0-6 dokonéenych dnu 1,4 1.1 1.1 1,0 1,0 1,0 1,2
7-27 dokonéenych dnu 0,9 0,6 0,5 0,4 0,5 0,5 0,5
0-27 dokonéenych dnli (novorozenecka u.) 23 1,7 16 14 16 15 1,7
28-364 dokoncéenych dnl (ponovorozenecka u.) 1,0 1,0 1,0 1.1 0,8 1,0 1.1
do 1 roku celkem (kojenecka tumrtnost) 3,3 2.7 2,6 25 2.4 25 2.8

* Pocet zemrelych v daném véku na 1 000 Zivé narozenych déti.
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Pocet zemielych kojencd do 1 roku se v roce 2016 zvysil ve srovnani s rokem piedchozim o 45 na 317.

Zvysil se pocet zemielych ve véku 0-6 dokonéenych dnl (ze 106 na 133) a i b&hem 28-364 dokonéenych

dntl véku (ze 107 na 125). Kojenecka imrtnost mezi roky 2006 a 2014 s vyjimkou jednoho roku klesala

ato

z 3,3 %o az na 2,4 %o.. Niz8i kojenecka umrtnost byla odrazem niz3i novorozenecké umrtnosti (ve véku méné

nez 28 dnl). Posledni dva roky kojenecka umrtnost rostla az na 2,8 %o v roce 2016.

Mezi roky 2015 a 2016 doslo u obou pohlavi k vyraznéj$im poklesiim Grovné imrtnosti od vékové skupi
70-74 let a dale. Vibec nejvétsi snizeni mér umrtnosti bylo v roce 2016 u vékové skupiny 90 let a vice,
u zen klesly miry umrtnosti o 21,3 promilovych bodi, zatimco u muzd o 11,8 promilovych bodi.

ny
kdyz

V posledni dekadé se miry amrtnosti snizily témeér ve vSech vékovych skupinach u obou pohlavi. Relativné

nejvice sice poklesla intenzita umrtnosti u chlapct ve véku mezi 5 az 9 roky (0 58,5 %), avSak absolutni
pocty téchto umrti jsou nizké. Absolutné se miry imrtnosti nejvice snizily mezi roky 2006 a 2016 ve vék
skupiné 90 let a vice — u zen z 271,2 %o na 232,0 %o a u muzt z 310,1 %o na 274,0 %o.

Miry umrtnosti jsou obecné vy$$i u muzl nez u zen. Muzska nadumrtnost byla v roce 2016 relativné

ové

nejvyraznéjsi ve vékové skupiné 20-29 let, coz bylo ovlivnéno vyrazné vy8Si muzskou umrtnosti na vnéjsi

osob ve véku 90 let a vice.

Tab. 6.3 Miry amrtnosti podle pétiletych vékovych skupin a pohlavi (na 1 000 obyvatel), 2006—2016

Vékova Muzi Zeny
skupina 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0 40 3,0 29 29 2,8 3,0 3,2 27 2,2 2,3 2,0 21 19 25
1-4 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,1 0,2 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2
5-9 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
10-14 0,2 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,1 0,1 0,1
15-19 0,6 0,5 0,5 0,5 0,5 0,4 0,4 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
20-24 0,9 0,8 0,7 0,8 0,7 0,7 0,7 0,3 0,3 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
25-29 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 0,7 0,3 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
30-34 1,0 1,0 1,0 0,9 0,9 0,9 0,8 0,4 0,4 0,4 0,3 0,3 0,3 0,4
35-39 15 1,3 1,4 1,2 1,2 1,2 1,2 0,7 0,6 0,6 0,5 0,5 0,6 0,6
40-44 2,5 2,2 2,2 2,0 2,0 1,9 1,8 1,3 1.1 1,0 0,9 0,9 0,9 0,9
45-49 46 3,6 3,5 3,6 3,4 3,3 3,2 2,0 1,7 1,8 1,7 1,7 16 1,6
50-54 79 6,8 6,3 5,6 55 54 51 3,3 29 2,8 29 2,6 2,6 25
55-59 12,2 11,2 10,8 10,2 9,6 9,2 9,3 54 48 48 46 43 42 42
60-64 19,6 17,9 17,4 17,0 16,1 16,4 15,3 8,6 7,6 7,7 7,6 7,0 71 6,7
65-69 28,0 26,6 26,3 26,2 25,1 247 242 13,3 12,5 12,1 12,5 11,4 11,8 11,2
70-74 425 37,8 37,7 37,8 35,9 38,7 36,8 23,1 20,3 20,1 19,8 18,6 19,3 18,6
75-79 68,3 61,1 59,7 60,2 56,6 56,2 55,2 43,2 37,1 36,6 35,3 33,4 34,0 31,9
80-84 112,2  100,5 99,7 97,1 93,2 95,9 90,5 81,2 73,1 71,4 70,4 65,0 69,7 62,9
85-89 1830 1704 1714 1696 159,00 1664 1551 | 141,7 1356 136,6 1342 1260 1312 1234
90+ 3101 2869 2786 2818 2784 2858 2740 2712 2513 2525 2480 2373 2532 2320
Celkem
(hmu)* 10,5 10,5 10,6 10,7 10,4 10,8 10,6 9,8 9,9 10,0 10,1 9,7 10,3 9,8

*Hruba mira umrtnosti je definovana jako podil zemrelych ke strednimu stavu obyvatelstva daného roku (v promilich).

Urover umrtnosti je také mozné analyzovat na zakladé tabulkovych poétii zemrelych (ukazatel tmrtnostnich
tabulek), které nejsou na rozdil od skuteénych poc&ti zemrelych ovlivnény vékovou strukturou, resp. jejimi
nerovnomérnostmi. Tabulkova umrti Zen byla v roce 2016 ¢etnéjsi nez u muzi az zhruba od véku 80 let,

nejvétsi rozdily byly okolo 90. roku zivota. U mladSich osob byl naopak vysSi tabulkovy po&et imrti muz
nez zen, s nejvétsi prevahou okolo 70 let, pfi¢emz vyraznéjsi rozdily byly patrné ve véku od 50 let.

Tabulkova amrti Zen byla také vice koncentrovana do uzSiho vékového intervalu, nez tomu bylo u mu
(obr. 6.1). Vék s maximalnim poctem tabulkovych umrti (neboli vék, kdy nejCastéji dochazi k umrti) mu

a
z

éso 2016

i

o

u se
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za posledni dekadu posunul pouze o rok z 81 na 82 let, u zen o dva roky z 86 na 88 let. Vétsi poCet
zemielych ve srovnani let 2006 a 2016 byl u muzd nad 83 let a u Zen nad 88 let.

Obr. 6.1 Tabulkové poéty zemrelych podle pohlavi a véku*, 2006 a 2016

5

muzi, 2006 Zeny, 2006

>

—&— muzi, 2016 —A— Zeny, 2016

w

N

N

Tabulkovy pocet zemfelych (tis.)

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 8 90 95 100
Vék

* Ukazatel umrtnostnich tabulek udévajici pocet zemrelych podle véku pri standardizované vékové strukture.

Nadéje doziti (respektive stfedni délka zivota) v uritém véku je nejpouzivanéjSim vystupem umrtnostnich
tabulek a udava pramérny podet let, ktery ma nadéji jesté prozit osoba pravé x-leta pii zachovani intenzit
umrtnosti daného obdobi ve v8ech vécich. Nadéje doZiti pii narozeni muzd se v roce 2016 zvysila o 0,4 roku
na 76,22 let. Jesté vyraznéji (o 0,6 let) se zvysil stejny ukazatel u Zen — na 82,05 let. Primérné roéni tempo
rastu od roku 2006 bylo u muzi 0,28 let a v pripadé Zen 0,24 let. V posledni dekadé klesla nadéje doziti

pfi narozeni meziro¢né pouze u zen v letech 2009 (-0,01 roku) a 2015 (-0,24 roku).

Tab. 6.4 Nadéje doziti ve vybraném véku podle pohlavi, 2006—-2016

5 Muzi Zeny
vek 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0 73,45 7469 7500 7523 75,78 7582 76,22| 79,67 80,74 8088 81,13 8169 8145 8205
20 5407 5519 5548 5571 56,24 56,26 56,67 | 60,06 61,11 61,24 61,45 62,01 61,77 62,43
30 4449 4559 4584 46,11 46,61 46,64 47,05| 50,20 51,27 51,38 5160 5215 5192 5257
40 3498 36,05 36,31 36,55 37,02 37,08 3746| 40,45 4150 4160 41,81 4236 42,12 42,81
50 26,02 2694 2720 2742 2787 2790 2825| 31,02 32,00 3210 3228 3283 32,57 33,28
60 18,18 18,94 19,09 19,21 19,59 19,58 19,91 2213 23,02 23,11 23,28 23,78 23,51 24,22
65 14,79 1547 1559 1568 16,02 16,01 16,30 | 18,01 18,82 18,91 19,09 19,54 19,25 19,94
70 11,65 12,31 12,45 1254 12,84 12,81 13,06 | 14,07 1487 1494 1515 1554 1526 1594
80 6,40 6,84 6,97 719 7,33 7,49 7,70 7,36 794 797 8,20 8,47 8,24 8,96

Celkové nadéje doziti pfi narozeni vzrostla mezi roky 2006 a 2016 u muzl o 3,8 % a v piipadé Zen o 3,0 %,
coz odpovidalo prodlouzeni nadéje doziti 0 2,77 roku v piipadé muzi a o 2,38 roku u Zen. S rostoucim

vékem se v8ak relativni narlst nadéje doziti zvySoval. Nejvyssi relativni narist stiedni délky Zivota méli
80leti — muzi 0 20,3 % a zeny 0 21,8 %.

Mirné odliSnym vyvojem nadé&je doziti podle pohlavi se zménil i jeji rozdil mezi muzi a zenami. Nadé&je doziti
pfi narozeni byla v roce 2006 o 8,5 % vy3Si u zen, zatimco v roce 2016 to bylo 0 néco méné —o 7,7 %.

S rostoucim vékem se zaostavani muzl v nadéji doZiti zvySuje k maximu okolo véku 65 let (rozdil zhruba
18 % v roce 2016). U nejstarSich osob je pak zase o néco nizSi. Napfiklad u 80letych byl rozdil v nadgji
doziti podle pohlavi 14,0 % v roce 2016.
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Rozdily v nadéji doZiti podle pohlavi Ize hodnotit i na zakladé prispévki jednotlivych vékovych skupin

k tomuto rozdilu, ktery je mozné spoditat z ukazatel( tmrtnostnich tabulek. Diference mezi stiedni délkou
Zivota pii narozeni muzl a Zen se snizila z 6,22 let na 5,84 mezi roky 2006 a 2016. Na pocatku sledovaného
obdobi k rozdilu nejvice prispéla umrtnost ve véku 55-74 let, ktera se na diferenci podilela z 50,6 %.

O deset let pozdéji byl nejvyssi podil prispévki ve véku 60-79 let a to 55,6 %. Muzska nadimrtnost byla

z pohledu mér amrtnosti nejvyraznéjsi ve vékové skupiné 20-29 let, ale vzhledem k relativné nizkym po&tiim
umrti neméla tato subpopulace tak vyrazny vliv na rozdil v nadé&ji doziti podle pohlavi.

Obr. 6.2 Piispévky vékovych skupin k rozdilu nadéje doziti mezi muzi a Zenami (%), 2006 a 2016
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K rlstu nadéje doziti muzd pii narozeni mezi roky 2006 a 2016 (o 2,77 let) prispél nejvice pokles imrtnosti
ve vékovych skupinach 50-64 let (32,8 %) a 75 let a vice (28,2 %). V pfipadé Zen byl narlst ve stejném
obdobi (o 2,38 let) koncentrovan do uzsiho vékového intervalu, kdyz za 57,2 % nartstu nadéje dozZiti

pfi narozeni stala amrtnost Zen ve véku 75 let a vice.

Obr. 6.3 Piispévky vékovych skupin k rozdilu nadéje doziti mezi roky 2006 a 2016 podle pohlavi (%)
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Tab. 6.5 Zemfieli podle pohlavi a vybranych pfi€¢in smrti, 2006—2016*

Zakladni pric¢ina smrti (kod dle MKN) 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Muzi celkem 52706 54141 54550 55098 53740 55934 54880
Novotvary (C00-D48) 15492 15180 15189 15208 15252 15105 15385
Zhoubny novotvar tlustého stfeva (C18) 1397 1154 1190 1179 1128 1162 1183
Zhoubny novotvar prudusky a plice (C34) 4065 3907 3838 3733 3582 3563 3604
Zhoubny novotvar prostaty (C61) 1365 1314 1 360 1422 1509 1327 1421
Nemoci endokrinni, vyzivy a premény latek (EO0—-E90) 691 1202 1223 1914 1830 1977 1995
Diabetes mellitus (E10-E14) 656 1041 1045 1687 1598 1689 1701
Nemoci ob&hové soustavy (100-199) 23810 24121 24179 23701 22489 23425 22257
Ischemické nemoci srde¢ni (120-125) 11217 12844 12886 13412 12603 12777 11787
Akutni infarkt myokardu (121-122) 3820 3884 3670 3627 3165 2869 2693
Selhani srdce (150) 1292 2003 2076 1454 1 456 1778 2095
Cévni nemoci mozku (160-169) 5538 4306 4339 4249 3885 3929 3707
Ateroskleréza (170) 2700 1432 1407 809 647 695 705
Nemoci dychaci soustavy (JOO-J99) 3013 3253 3230 3853 3520 4115 3984
Nemoci travici soustavy (KO0-K93) 2695 2562 2 487 2609 2537 2626 2552
Vné&jsi pfi¢iny nemocnosti a umrtnosti (VO1-Y98) 4082 4142 4060 3848 3860 3903 3667
Dopravni nehody (VO1-V99) 829 651 624 590 598 635 536
Sebevrazdy (X60-X84) 1142 1337 1370 1291 1195 1130 1059
Ostatni 2923 3681 4182 3965 4252 4783 5040
Zeny celkem 51735 52707 53639 54062 51925 55239 52870
Novotvary (C00-D48) 12688 12359 12494 12241 12 351 12302 12421
Zhoubny novotvar tlustého stfeva (C18) 1082 958 953 922 909 912 880
Zhoubny novotvar prudusky a plice (C34) 1451 1675 1748 1678 1 664 1 686 1712
Zhoubny novotvar prsu (C50) 1909 1725 1678 1692 1581 1 609 1685
Nemoci endokrinni, vyzivy a premény latek (EO0—-E90) 870 1592 1469 2372 2260 2514 2526
Diabetes mellitus (E10-E14) 831 1337 1202 2061 1902 2039 2065
Nemoci ob&hové soustavy (100-199) 28750 28604 28867 28030 26138 27544 25354
Ischemické nemoci srde¢ni (120-125) 11735 13895 14007 14524 13436 13882 11961
Akutni infarkt myokardu (121-122) 3051 2890 2844 2762 2311 2115 1980
Selhani srdce (150) 1 350 2211 2 404 1683 1589 2040 2462
Cévni nemoci mozku (160-169) 8379 6 497 6330 6 067 5525 5657 5088
Ateroskleréza (170) 3670 2010 1961 1 096 939 985 909
Nemoci dychaci soustavy (JOO-J99) 2657 2437 2652 2980 2690 3363 3144
Nemoci travici soustavy (KO0-K93) 2035 1969 2004 1998 1937 2033 1960
Vné&jsi pfic¢iny nemocnosti a umrtnosti (VO1-Y98) 1773 1831 1786 1750 1854 1909 1844
Dopravni nehody (VO1-V99) 258 220 189 170 188 176 179
Sebevrazdy (X60-X84) 258 252 277 282 293 254 257
Ostatni 2962 3915 4367 4691 4695 5574 5621

* K vétsim aktualizacim MKN-10 doslo v letech 2009, 2012 a 2013.

Statistika zemrelych podle pfi€in smrti byla v analyzovanych letech 2006—2016 ovlivnéna metodickymi
zménami, které vice ¢i méné ovlivnily i srovnatelnost dat v ¢ase. Od roku 2007 dochazelo ke zménam praxe

ve sméru zkvalitnéni kédovacich procedur pfi vybéru zakladni pric¢iny smrti, které vyustily zavedenim

automatizovaného kédovani pficin smrti (software IRIS) v roce 2011. Od roku 2009 jsou navic
implementovany aktualizace desaté revize mezinarodni klasifikace nemoci (MKN-10) vyhlaSované Svétovou
zdravotnickou organizaci (WHO). Posledni vyrazna aktualizace klasifikace v roce 2013 a zmény ve formulafi
,List o prohlidce zemfelého* (LPZ)18 a v systému predavani dat o pfi¢inach smrti Ceskému statistickému

'8 \/ souladu s mezinarodnim doporucenim se rozsifila éast | LPZ uréend pro vykazovani piicin smrti o étvrty Fadek

a také se roz$ifila ¢ast pro popis vnéjsich pFicin smrti.
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ovlivnily statistiku imrtnosti na hypertenzi, selhani srdce, cévni nemoci mozku, pneumonii €i aterosklerozu'®.

Nejcastéj$imi piic¢inami dmrti u muzi byly v roce 2016 (plati to i dlouhodobé&) nemoci obéhové soustavy
(40,6 % z celkového pod&tu umrti muzd; meziro¢ni pokles o 1 168) a novotvary (28,0 %; meziroéni nartst

0 280). S vétSim odstupem pak nasledovaly nemoci dychaci soustavy (7,3 %; -131) a vné;jsi pri€iny
nemocnosti a umrtnosti (6,7 %; -236). Na nemoci travici soustavy zemfielo v poslednich dvou letech 4,7 %
muzl (meziroéni pokles o 74 zemielych). "Nemoci endokrinni, vyZivy a premény latek®, z nichz v 85 % §lo

o diabetes mellitus, tvofily 3,6 % ze vSech umrti muzd (meziroéni nardst o 18). Ve srovnani s rokem 2006
poklesl podil imrti na nemoci ob&hové soustavy, novotvary, vné&jSi pri¢iny a nemoci travici soustavy. Naopak
ve srovnani let 2006 a 2016 narostlo zastoupeni nemoci dychaci soustavy a ,nemoci endokrinnich, vyzivy

a pfemény latek" a ostatnich (tj. kapitol MKN-10 konkrétné neuvedenych v tab. 6.5; vliv zmény metodiky —
viz vySe).

Prvni tii nej¢astéjsi kategorie pri¢in smrti muzd byly stejné i u Zen. Nemoci ob&hové soustavy ale tvoii u Zen
vySSi podil na vSech umrti, v roce 2016 konkrétné 48,0 % (meziro¢né o 2 190 umrti méné), a naopak podil
amrti na novotvary je u Zen niz8i nez u muzd — 23,5 % v roce 2016 (meziro¢né o 119 vice). Nemoci dychaci
soustavy byly odpovédné za 5,9 % (-219 zemfelych) umrti Zen v poslednim sledovaném roce. Ctvrtou
nejCastéjsi pfic¢inou tmrti u zen vsak byly ,nemoci endokrinni, vyzivy a pfemény latek“ s 4,8% zastoupenim
v roce 2016. Nemoci travici soustavy se na tmrtich zen podilely v poslednich dvou letech z 3,7 %, obdobné
se podil neménil ani u vnéjSich pficin amrti (3,5 %). Mezi roky 2006 a 2016 poklesl podil imrti na nemoci
obé&hové soustavy, novotvary a nemoci travici soustavy. Naopak narostlo zastoupeni nemoci dychaci
soustavy, ,endokrinni, vyzivy a pfemény latek”, mirné i vnéjSich pficin mrti a ostatnich.

Hodnoty standardizované miry amrtnosti®’ se v roce 2016 meziroéné snizily u muzi o 4,6 % a v piipadé Zen
0 6,7 %. Oproti roku 2006 byl pokles u muzid 16,9 % a u zen 18,1 %. Meziro¢né se snizily standardizované
miry amrtnosti u vdech nej€astéjSich hlavnich pficin smrti u obou pohlavi. Z dlouhodobého hlediska

(v poslednim desetileti) rostly pouze kategorie ,nemoci endokrinni, vyzivy a pfemény latek", coz platilo pro
muze i zeny (vysledky byly ovSem ovlivnény metodologickymi zmé&nami, viz vyse).

Standardizované miry celkové umrtnosti byly v roce 2016 vyrazné vy$$i u muzi nez Zen v piipadé vnéjsich
pri¢in nemocnosti a umrtnosti (2,5 nasobek) a u nemoci dychaci soustavy (2,0 nadsobek). Vy33i nez celkova
muzska nadimrtnost (1,6 nasobek) byla zaznamenana i u novotvari a nemoci travici soustavy

(1,7 nasobek). Naopak niz8i muzskou nadimrtnost vykazovaly nemoci ob&hové soustavy (1,4 nasobek)

a ,nemoci endokrinni, vyzivy a pfemény latek” (1,3 nasobek).

"® Viiz podrobnéji Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky v roce 2011 (Kéd publikace: 4007-12,
https://www.czso.cz/csu/czso/cri/vyvoj-obyvatelstva-ceske-republiky-v-roce-2011-d1xwfwoal3).

%0 Ugelem standardizace je vylouéeni viivu vékové struktury daného roku, &imz je umoznéno porovnavat miry dmrtnosti
Z rtznych obdobi. Pro tuto standardizaci (jejiz formou je rovnéz i konstrukce umrtnostnich tabulek) byl pouZit novy
standard evropské populace, vydany Eurostatem v roce 2013. Vly§e umrtnosti a jeji vyvoj je volbou standardu oviivnéna,
proto se mize liit vyvoj imrtnosti hodnoceny pomoci umrtnostnich tabulek a standardizované miry umrtnosti podle
standardu evropské populace.
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Tab. 6.6 Standardizované* miry amrtnosti podle pohlavi a vybranych pfi¢in smrti

(na 100 000 obyvatel), 2006—2016

Zakladni pricina smrti (kod dle MKN) 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Muzi celkem 18469 16821 16588 16473 15685 16070 15339
Novotvary (C00-D48) 468,5 4129 403,8 3942 390,4 381,4 378,3
Zhoubny novotvar tlustého stfeva (C18) 449 33,5 33,3 33,3 30,4 30,9 30,7
Zhoubny novotvar prudusky a plice (C34) 112,7 98,6 946 90,0 85,3 83,5 81,8
Zhoubny novotvar prostaty (C61) 53,4 45,0 448 447 47 .4 40,6 41,6
Nemoci endokrinni, vyzivy a premény latek (EO0-E90) 223 37,0 37,5 59,0 55,1 60,1 59,1
Diabetes mellitus (E10-E14) 21,4 31,4 30,8 51,3 47,9 51,5 50,3
Nemoci obéhové soustavy (100-199) 965,2 850,2 833,0 798,3 734,6 7478 691,2
Ischemické nemoci srde¢ni (120-125) 4447 456,8 4453 453,8 4144 4154 370,6
Akutni infarkt myokardu (121-122) 129,2 117,0 107,8 104,4 88,0 78,3 7,7
Selhani srdce (150) 491 69,8 70,6 48,8 47,4 57,2 66,1
Cévni nemoci mozku (160-169) 2412 158,1 157,2 148,7 131,4 1279 116,7
Ateroskleréza (170) 123,7 56,1 52,9 31,1 22,7 241 222
Nemoci dychaci soustavy (JO0-J99) 120,2 109,9 104,4 120,3 108,7 123,6 116,3
Nemoci travici soustavy (KO0-K93) 73,0 63,9 60,5 63,6 60,8 62,1 59,8
Vnéjsi pfi¢iny nemocnosti a umrtnosti (V01-Y98) 101,7 96,9 946 90,4 91,7 91,9 85,0
Dopravni nehody (V01-\V99) 16,6 12,7 12,3 11,8 1,7 12,5 10,6
Sebevrazdy (X60-X84) 249 27,0 28,3 26,7 24,5 229 21,7
Ostatni 96,0 111,2 1249 1215 1273 140,1 1442
Zeny celkem 11989 10909 10893 10749 10099 10526 981,7
Novotvary (C00-D48) 264,6 236,0 2355 227,0 2250 221,3 2193
Zhoubny novotvar tlustého stfeva (C18) 229 18,5 18,1 17,3 16,5 16,4 15,8
Zhoubny novotvar prudusky a plice (C34) 29,5 31,5 32,1 30,4 29,6 29,6 29,6
Zhoubny novotvar prsu (C50) 40,2 33,1 31,4 31,8 291 29,0 30,1
Nemoci endokrinni, vyzivy a premény latek (EO0—-E90) 19,1 32,1 29,1 46,7 440 472 46,9
Diabetes mellitus (E10-E14) 18,3 26,7 23,7 40,2 36,8 38,1 38,2
Nemoci obéhové soustavy (100-199) 702,7 615,7 609,9 5777 526,6 541,0 482,8
Ischemické nemoci srde¢ni (120-125) 287,0 302,7 2997 3021 274,6 276,0 229,9
Akutni infarkt myokardu (121-122) 70,2 60,0 58,5 54,6 452 40,1 36,6
Selhani srdce (150) 32,9 46,8 51,1 35,3 32,3 39,8 46,9
Cévni nemoci mozku (160-169) 203,3 138,2 131,0 123,8 109,8 109,6 95,8
Ateroskleréza (170) 96,5 452 43,2 23,4 19,7 20,5 17,8
Nemoci dychaci soustavy (JO0-J99) 63,7 51,3 53,7 58,9 52,2 63,9 58,4
Nemoci travici soustavy (KO0-K93) 43,9 39,0 39,1 38,2 36,3 37,7 35,5
Vnéjsi pfi¢iny nemocnosti a umrtnosti (V01-Y98) 39,0 37,2 35,2 341 355 36,4 343
Dopravni nehody (V01-\V99) 49 41 3,6 3,2 3,5 3,3 3,3
Sebevrazdy (X60-X84) 5,0 47 51 52 55 47 47
Ostatni 85,0 84,9 92,0 98,9 134,3 152,4 1514

* Pro standardizaci byl pouZit novy standard evropské populace, vydany Eurostatem v roce 2013
(zdroj: http.//ec.europa.eu/eurostat/en/web/products-manuals-and-quidelines/-/KS-RA-13-028).

Kojenci do 1 roku véku nejc¢asté&ji umirali na nékterou z pficin smrti kapitoly nazvané ,nékteré stavy vzniklé
v perinatalnim obdobi“, v roce 2016 se jednalo 0 60,3 % umrti. Druhou nej¢astéjsi skupinou pficin umrti
kojencl byly ,vrozené vady, deformace a chromozomalni abnormality“ s 16,1 % a ti'eti ,piiznaky, znaky a
abnormalni klinické a laboratorni nalezy“ se 7,3 %. Ve srovnani s rokem 2006 nebyly zmény ve struktuie
uamrti kojenct do 1 roku nijak vyznamné. Struktura umrti podle piicin se ale li$i v detailn&j$im rozdéleni dle
véku kojenctl. V novorozeneckém obdobi (0-27 dni) byly dlouhodobé relativné astéji zastoupeny ,nékteré
stavy vzniklé v perinatalnim obdobi“ (77,1 % v roce 2016), zatimco v ponovorozeneckém obdobi je tato

pri€ina smrti zastoupena relativné méné (34,4 % v roce 2016). Podil amrti na vrozené vady je

v novorozeneckém i ponovorozeneckém obdobi podobny (15,6 %, respektive 16,8 % v roce 2016).
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Obr. 6.4 Zemfeli kojenci podle véku a pfi€iny smrti (%), 2006-2016
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v mésicich Cerven — zafi. Rok 2016 se poétem zemielych v jednotlivych mésicich velmi bliZil prdmérnym
hodnotam mésicl za celé obdobi 2006—2016. Vyraznéji vybodcil pouze v prosinci, kdy zemfielo o 9 % vice
obyvatel, nez byl primér v posledni dekadé&. Oproti roku 2015 zemfelo o rok pozdéji podstatné méné osob
v prvnim Ctvrtleti (0 12 %), naopak v poslednim &tvrtleti se pocet zemrelych mirné zvysil (0 5 %).

Obr. 6.5 Zemfieli podle mésice umrti*, 2006—2016

primér 2006-2016
2015
— 2016

listopad bfezen

duben

éervenec

* Po prepoctu na stejny pocet dni v mésici.

Dle Gdajd o misté amrti?? obyvatelé CR nejéast&ji umiraji ve zdravotnickych zafizenich lizkové péce (65,5 %
v roce 2016). Vyrazné méné Casta byla umrti v domacim prostredi (20,9 %), a dale v zafrizeni socialnich

2! Prumér za sledované obdobi 2006-2016, pii standardizaci na stejny pocet dni v mésici.
2 Uvédéno na Listu o prohlidce zemfrelého.
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sluzeb (7,3 %). Rozlozeni se liSi v jednotlivych vékovych skupinach. Déti ve véku 0—14 let umiraly relativné
Castéji ve zdravotnickém zafizeni lizkové péce (73,1 % ze vSech déti), naopak relativné méné Gasto

v domacim prostredi (15,3 %). U osob ve véku 15-39 byla ¢asté&jsi umrti na ulici, vefejném misté (15,5 %
z umrti v této subpopulaci vs. 1,4 % z umrti celé populace), coz souviselo s vnéjsimi pfi¢inami jako ¢astym
divodem umrti v této vékové skupiné. Naopak méné ¢asto umiraly ve zdravotnickych zafizenich lizkové
péce (37,5 %). Osoby 40-59leté Castéji zemrely v domacim prostiedi (28,0 %). V pfipadé vékové skupiny
60 let a vice byl zaznamenan mirné vy3si podil amrti v zafizenich socialnich sluzeb (8,1 %).

Tab. 6.7 Zemfreli podle mista amrti*, 2016

Vékova skupina

Misto umrti 0-14 15-39 40-59 60+ Celkem

Celkem 483 1969 9883 95 415 107 750
Doma 74 448 2763 19 186 22 471
Zdravotnické zafizeni [0zkové péce 353 739 5376 64 080 70 548
Zdravotnické zafizeni jiné formy zdravotni péce 5 18 88 1107 1218
Na ulici, vefejném misté 21 305 512 699 1537
Pfi pfevozu 5 15 81 486 587
V zafizeni socialnich sluzeb 2 30 122 7725 7879
Jinde 9 304 664 982 1959
Nezjisténo 14 110 277 1150 1551

* Ciselnik mista umrti v soucasné podobé je platny od roku 2013.

Pocet zemfielych osob s cizim statnim ob&anstvim poklesl z 642 v roce 2015 na 627 v roce 2016. Podil
cizincll na vSech zemrielych stagnoval na 0,58 %. Nejcastéji $lo o cizince se statnim ob&anstvim Polska
(129 pripadd), Ukrajiny (110) a Slovenska (95). Tyto tfi subpopulace stale tvorily vice nez polovinu amrti
vdech cizincli. Poéty zemrelych osob — obyvatel Ceské republiky, ktefi se narodili v cizing, byly v3ak
podstatné vysSi. V roce 2016 Slo o 6 001 osob (0 418 méné nez v roce 2015), které tvofily 5,57 %

z celkového poctu umrti (5,77 % o rok dfive). NejCastéji se jednalo o obyvatele narozené na Slovensku
(3 781 zemrelych), ktefi ale jiz vétSinou meéli Ceské statni obCanstvi. Dalsi Eetné skupiny zemfelych se
narodily na Ukrajiné (658) a v Polsku (375).

Tab. 6.8 Zemfieli podle statniho ob¢anstvi*, 2006—2016

Statni obc¢anstvi 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Zemfeli cizi statni obéané 281 404 561 534 560 642 627
- podil na vSech zemfelych (%) 0,27 0,38 0,52 0,49 0,53 0,58 0,58
Cesko 104 160 106 444 107 628 108 626 105 105 110531 107 123
Polsko 37 66 92 100 84 115 129
Ukrajina 28 67 77 71 89 102 110
Slovensko 44 65 123 96 106 126 95
Rusko 14 31 35 34 47 40 58
Némecko 19 25 38 29 33 39 42

*Vybér a razeni obcanstvi podle éetnosti v roce 2016.

Tab. 6.9 Zemfieli podle statu narozeni*, 2012-2016

Zemé narozeni 2012 2013 2014 2015 2016
Zemfreli narozeni v ciziné 5177 6 079 6 423 6419 6 001
- podil na vSech zemfrelych (%) 479 557 6,08 577 557
Cesko 103012 103 081 99 242 104 754 101 749
Slovensko 3250 3845 4022 4103 3781
Ukrajina 561 608 668 667 658
Polsko 323 377 313 361 375
Rumunsko 166 252 231 279 224
Némecko 121 144 148 136 141

*\/ybér a Fazeni stéti1 narozeni podle Getnosti v roce 2016. Udaje jsou dostupné az od roku 2012.
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7 Migrace

Do Ceské republiky se v roce 2016 pristéhovalo o 20,1 tisice vice osob, nez se vystéhovalo. Obé&ant
Slovenska, Ukrajiny a Rumunska pfibylo na nasem Gzemi nejvice. Objem zahrani¢niho stéhovani byl
54,9 tisice, o jeden tisic vy$si nez o rok drive. Pocet pfipadul vnitiniho stéhovani prekrocil v roce 2016
hranici étvrt milidnu a oproti predchozimu roku se zvysil o 8,6 tisice. Nej¢astéji byla evidovana
zména bydlisté mezi obcemi v ramci okresu.

Z dat Informacniho systému evidence obyvatel (ISEQO) a Cizineckého informacéniho systému (CIS)23 vyplyva,
Ze se pocet pfist&hovalych do CR v roce 2016 meziroéné zvysil o 2 581 na 37 503 a podet vyst&hovalych se
naopak snizil o0 1 506 na 17 439. Saldo zahrani¢ni migrace se proto zvySilo 0 4 087 na 20 064. Zaroveri se
mezi roky 2015 a 2016 zvysil objem zahrani¢niho stéhovani z 53 867 na 54 942. Za posledni dekadu byly
nejvy$si poéty pristéhovalych do CR (68—104 tis.), stejné jako nejvy$si saldo (35-84 tis.) a objem zahraniéni
migrace (84—125 tis.), evidovany v letech 2006—2008, zatimco u vystéhovalych bylo nejvySSich hodnot
(pfes 30 tis.) dosazeno v letech 2006 a 2013. Zastoupeni Zen na zahrani¢ni migraci se mezi roky 2006

a 2016 zvySovalo. Zatimco v roce 2006 tvorily Zzeny 38,4 % pfistéhovalych, tak o deset let pozdéji to bylo jiz
44,5 %. U vystéhovalych i salda zahrani¢ni migrace byl trend obdobny jako u pristéhovalych. V roce 2016
zahraniénim st&hovanim pfibylo do CR 11 400 muz(i a 8 664 Zen (tj. Zeny tvorily 43,2 %).

Tab. 7.1 Zahrani¢ni migrace podle pohlavi, 2006-2016

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Prist&éhovali 68 183 22 590 30 298 29579 41 625 34 922 37 503
v tom: muzi 41 985 12 440 17 054 16 467 23115 19 022 20817
Zeny 26 198 10 150 13 244 13112 18 510 15900 16 686
Vystéhovali 33 463 5701 20 005 30876 19 964 18 945 17 439
v tom: muzi 20 355 3109 11 901 18 040 11 238 10 502 9417
Zeny 13108 2592 8104 12 836 8726 8 443 8 022
Objem zahrani¢niho st&hovani 101 646 28 291 50 303 60 455 61 589 53 867 54 942
Saldo zahrani¢niho stéhovani 34720 16 889 10 293 -1297 21 661 15977 20 064
v tom: muzi 21 630 9331 5153 -1573 11 877 8520 11 400
Zeny 13 090 7558 5140 276 9784 7457 8 664

Tab. 7.2 Pfistéhovali podle véku, 2006-2016

Vékova skupina 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0-14 3784 3087 3399 3592 5781 5499 5309
15-34 39 954 13416 16 960 16 950 22 462 19 597 21 313
35-49 19 330 4089 6810 6 040 8 958 6 591 7500
50-64 4608 1469 2548 2309 3570 2379 2526
65+ 507 529 581 688 854 856 855
Podil (%) v&kové skupiny: 0 —14 55 13,7 11,2 12,1 13,9 15,7 14,2

15-64 93,7 84,0 86,9 85,5 84,1 81,8 83,6

65+ 0,7 23 1,9 23 21 25 23
Pramérny v&k prist&€hovalych 31,7 28,6 30,5 29,8 29,7 28,4 291

Pocty pristéhovalych osob meziro¢né klesly pouze u déti ve véku 0—14 let z 5 499 na 5 309 a nepatrné

i u 65letych a starSich z 856 na 855. Absolutné nejvice v roce 2016 vzrostly u nejpocetnéjsi (z pohledu po&tu
pristéhovalych) vékové skupiny 15-34 let a to z 19 597 na 21 313. Relativné nejvétsi nardst byl potom
zaznamenan u vékové skupiny 35 az 49 let (0 14 %, absolutné z 6 591 na 7 500). V roce 2016 byl evidovan

2 Spravcem ISEO je Ministerstvo vnitra CR, spravcem CIS je Reditelstvi sluzby cizinecké policie. V letech 2001-2007
a od ¢ervence 2012 do souéasnosti je zdrojem tdaji o zahraniénim stéhovani cizinct Reditelstvi sluzby cizinecké
policie, zatimco v mezidobi byly informace poskytovany z ISEO.
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mezi pristéhovalymi vétsi podil déti, nez tomu bylo v roce 2006. Rostlo i zastoupeni starSich imigrant
ve véku 65 let a vice. Primérny vék pristéhovalych kolisal v rozmezi 28-32 let, v roce 2016 &inil 29,1 roku.

Miry imigrace podle véku jsou ovlivhény nejen poctem pristéhovalych, ktery sam o sobé znacné kolisa, ale
i vékovou strukturou domaci populace. V roce 2016 byly miry imigrace nejvyssi ve vékové kategorii 17—
28 let, coz souvisi s ukonéenim stfedoskolského a vysokoskolského vzdélani a naslednym vstupem na
pracovni trh v CR. U star$ich imigrant(i intenzita migrace klesala. Pii srovnani s rokem 2006 vzrostla mira
imigrace vyraznéji pouze u déti ve véku 0—4 let a u mladistvych ve véku 15—18 let. Naopak nejvyrazné;si
pokles byl sledovan u obyvatel ve véku 19 az 25 let a 33 az 47 let (v kazdém véku byl pokles vysSi nez

5 promilovych bodu).

Obr. 7.1 Miry imigrace podle véku, 2006—2016
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Tab. 7.3 Vystéhovali podle véku, 2006-2016

Vékova skupina 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0-14 2022 873 1645 2402 2096 2093 2039
15-34 18212 2250 9028 13914 9265 8574 8088
35-49 10 164 1682 6092 9627 5 406 5147 4663
50-64 2784 685 2846 4250 2551 2403 2007
65+ 281 211 394 683 646 728 642
Podil (%) vékové skupiny: 0 —14 6,0 15,3 8,2 7.8 10,5 11,0 1,7

15-64 93,1 81,0 89,8 90,0 86,3 85,1 84,6

65+ 0,8 3,7 2,0 22 3.2 3,8 3,7
Pramérny vék vystéhovalych 32,8 33,7 35,0 35,0 33,7 33,8 33,2

U vystéhovalych klesly meziro¢né jejich poéty napfi¢ vékovym spektrem. Relativné nejvice (o0 16 %) poklesl
pocet vystéhovalych ve véku 50-64 let z 2 403 na 2 007. Obdobné jako u piistéhovalych rostlo zastoupeni
déti ve véku do 14 let a u 65letych a starSich pfi srovnani let 2006 a 2016, ackoliv trend v mezidobi nebyl
jednoznadény. Primérny vék vystéhovalych ve zkoumaném obdobi zna¢né kolisal a pohyboval se mezi
32,8 lety v roce 2006 a 39,4 lety v roce 2009, piicemz v poslednich tfech letech se spiSe drzel v nizSich

hodnotach (33,2 let v roce 2016).
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Kfivky mér emigrace podle véku (obr. 7.2) mély podobny tvar jako v pfipadé imigrace, ale miry dosahovaly
nizSich intenzit. V roce 2016 byly nejvy3Si ve véku 18 az 22 let. Smérem ke star$im vékim pak bylo mozné
pozorovat pokles intenzit emigrace. Na rozdil od mér imigrace bylo nizké hodnoty mozné sledovat

i u nejmladSich déti. Pfi srovnani let 2006 a 2016 doslo k poklesu intenzit emigrace témér v celém
produktivnim véku zhruba mezi 20 az 50 lety.

Obr. 7.2 Miry emigrace podle véku, 2006—2016
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Saldo zahraniéniho stéhovani, které dosahlo v poslednim sledovaném roce 20 064 osob, bylo kladné ve
v8ech sledovanych vékovych skupinach (tab. 7.4). Nejvice (ze dvou tfetin) se na ném podilely osoby ve véku
15-34 let se saldem 13 225 osob (o 2 202 vice nez rok pred tim). Podstatny narlst salda byl zaznamenan

i u vékové skupiny 35-49 let ato z 1 444 na 2 837. Oproti roku 2015 pokleslo saldo pouze u déti do 14 let
atoz 3406 na 3 270.

Tab. 7.4 Saldo zahrani¢niho stéhovani podle véku, 2006-2016

Vékova skupina 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0-14 1762 2214 1754 1190 3685 3 406 3270
15-34 21742 11 166 7932 3036 13197 11 023 13 225
35-49 9166 2 407 718 -3587 3552 1444 2837
50-64 1824 784 -298 -1 941 1019 -24 519
65+ 226 318 187 5 208 128 213

Ctyfi nejpogetngjsi statni ob&anstvi piist&hovalych zistaly v roce 2016 stejné jako v predchozim roce,
jednalo se o ob&any Slovenska, Ukrajiny, CR a Ruska. Na patém misté byli ob&ané Vietnamu. Od roku 2012
se na prvnich dvou mistech stfidali ob&ané Slovenska a Ukrajiny. U vystéhovalych se meziroéné nemeénilo
poradi tfi nejpodetnéjsich statnich ob&anstvi — CR, Ukrajiny a Ruska. Na dal$im misté se v roce 2016
Slovéci dostali pred Vietnamce. Ob&ané CR a Ukrajiny byli vzdy na prvnich dvou mistech v poslednich péti
letech. Ani pofadi u salda stéhovani nedoznalo v roce 2016 podstatnych zmén. Saldo stéhovani bylo
nejvy$8i u obéanl Slovenska, Ukrajiny, Rumunska a Bulharska. Slovaci jsou kazdoro¢né na prvnim misté
od roku 2011.
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Tab. 7.5 NejCetnéjsi statni obcanstvi zahrani¢nich migrant(, 2006—2016

Ukazatel, poradi 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pristéhovali - 1. Ukrajina Slovensko Ukrajina Slovensko Ukrajina Slovensko Slovensko
2. Slovensko Rusko Slovensko Ukrajina Slovensko Ukrajina Ukrajina

3. Vietnam Ukrajina Rusko Rusko Rusko ¢R ¢R

4. Rusko CR CR CR CR Rusko Rusko

5. Moldavsko Némecko Vietham Némecko Vietham Rumunsko Vietham

Vystéhovali - 1. Ukrajina ¢R Ukrajina Ukrajina Ukrajina ¢R ¢R
2. Rusko Slovensko ¢R ¢R ¢R Ukrajina Ukrajina

3. Vietham Némecko Vietham Rusko Vietham Rusko Rusko

4. CR Polsko Rusko Vietham Rusko Vietnam Slovensko

5. USA Velka Britanie Slovensko Slovensko Slovensko Slovensko Vietham

Saldo stéhovani - 1. Ukrajina Slovensko Slovensko Slovensko Slovensko Slovensko Slovensko
2. Slovensko Rusko Rusko Némecko Ukrajina Ukrajina Ukrajina

3. Vietnam Ukrajina Némecko Bulharsko Rusko Rumunsko Rumunsko

4. Rusko USA USA Rumunsko Némecko Bulharsko Bulharsko

5 Moldavsko Némecko Bulharsko Madarsko Rumunsko Némecko Madarsko

V Ghrnu za obdobi 2011-2016 ziskala Ceska republika st&hovanim 28,3 tisice obyvatel slovenského
statniho ob&anstvi, coz predstavovalo 33,8 % z celkového migraéniho salda. Vyznamné bylo i saldo
v pfipadé ob&antl sousedniho N&mecka, kdy se v poslednich Sesti letech pfistéhovalo do CR o 6,4 tisice
Némcl vice, nez se jich vystéhovalo.

Tab. 7.6 Zahrani¢ni migrace podle statniho ob¢anstvi*, 2006—2016

Statni obc¢anstvi 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pristéhovali 68 183 22 590 30 298 29579 41 625 34 922 37 503
ztoho obganstvi:  CR 2058 1917 1691 1736 3135 3333 2695
Slovensko 6781 4368 4825 6 475 6903 6682 6706
Némecko 797 1338 1319 1676 1613 1123 1040
Polsko 949 612 576 587 640 606 740
Rakousko 111 326 188 207 116 123 127
Ukrajina 30 150 1980 5919 3744 8 445 5454 5778
Rumunsko 449 437 661 931 1231 1334 1648
Vystéhovali 33 463 5701 20 005 30 876 19 964 18 945 17 439
ztoho obganstvi:  CR 2075 3233 3331 3724 3910 3921 3998
Slovensko 629 979 866 1634 1329 1480 1414
Némecko 63 366 269 377 217 278 221
Polsko 96 228 153 267 248 269 147
Rakousko 16 139 146 137 M 86 28
Ukrajina 17 157 91 7733 10 965 4488 3208 2443
Rumunsko 276 19 54 66 140 96 121
Saldo zahrani¢ni migrace 34720 16 889 10 293 -1297 21 661 15977 20 064
ztoho obganstvi:  CR -17 -1316 -1640 -1988 =775 -588 -1 303
Slovensko 6152 3389 3959 4841 5574 5202 5292
Némecko 734 972 1 050 1299 1396 845 819
Polsko 853 384 423 320 392 337 593
Rakousko 95 187 42 70 75 37 99
Ukrajina 12 993 1889 -1814 -7 221 3957 2246 3335
Rumunsko 173 418 607 865 1091 1238 1527

*Vybér zemi: CR, zemé sousedici s CR a dal$i nejéetnéjsi skupiny podle salda migrace v roce 2016.

Podle administrativnich zaznamd o zahraniénim st&hovani Ceska republika od roku 2011 st&hovanim
obyvatele svych sousednich statl ziskavala kazdoro¢né, a to jak v uhrnném pohledu na v8echny ob&any
sousednich statl jako celek, tak v piipadé vSech &tyr jednotlivych statnich ob&anstvi. Bilance zahraniéni
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migrace s Polaky a Raku$any vSak byla mnohem niz8i nez u Slovaki a Némcl (necelych 2,5 tisice Polakd
a 0,5 tisice Raku$ani za obdobi 2011-2016). Treti nejvy$si saldo stéhovani za poslednich Sest let piipadlo
Rumunsku, jehoz obyvatel pfibylo v CR 5,7 tisice. Jedno z nejvy$sich kladnych sald zahraniéniho stéhovani
obvykle mivaji i obéané Ukrajiny, ale z divodu zapornych sald v letech 2012 a 2013 byl jejich souhrnny
prirGstek od roku 2011 pouze 2,4 tisice.

Od roku 2012 se kazdoro¢né zvySuje objem vnitiniho st€hovani (zména bydlisté pres hranici obce), mezi
roky 2015 a 2016 to bylo o 8 609 na 250 722. Na objemu vnitini migrace se vice podili zeny. Ve sledovaném
obdobi se jejich pomé&r mirné zvySil z 51,7 % v roce 2006 na 53,3 % v roce 2016, kdy své bydlisté do jiné
obce v CR zménilo 117 033 muzl a 133 689 Zen. Nejéast&j$im druhem stéhovani*! bylo v roce 2016
stéhovani z obce do obce v ramci okresu s 107 994 pfipady, o 2 980 vice nez rok predtim. Meziro¢né ale
nejvice pfibylo mezikrajského stéhovani — o 4 787 vice na 90 493. Mirné vice bylo i pfipadl stéhovani mezi
okresy v ramci kraje (0 842 na 52 235). Struktura st€hovani podle druhu se vyrazné nemeéni. V roce 2016 byl
podil stéhovani mezi obcemi v rAmci okresu 43,1 % (44,5 % v roce 2006), u stéhovani mezi okresy v ramci
kraje 20,8 % (19,4 % o deset let dfive) a u mezikrajského stéhovani 36,1 % (stejna hodnota i v roce 2006).

Tab. 7.7 Vnitini stéhovani, 2006-2016

Objem stéhovani 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Celkem 225241 231 694 232828 234094 238 339 242113 250722
z toho: muzi 108 765 109 188 109 219 108 933 110212 111 930 117 033

Zeny 116 476 122 506 123 609 125161 128 127 130 183 133 689
Z obce do obce v ramci okresu 100 183 101 072 102 862 103 700 104 998 105014 107 994
Z okresu do okresu v ramci kraje 43 700 47 064 47 395 48 946 49 979 51 393 52 235
Z kraje do kraje 81 358 83 558 82 571 81 448 83 362 85 706 90 493

V roce 2016 se nejvy3si poéet migrantli mezi obcemi v ramci okresu prestéhoval v okresu Ceské Budéjovice
(3 087 osob). Stéhovani zde bylo koncentrovano mezi mésto Ceské Budgjovice na jedné strané a vy3si
poc&et obci na strané druhé. Vice obyvatel se pfitom vyst&hovalo z Ceskych Budé&jovic do jiné obce v ramci
okresu (1 434), nez se opacnym smeérem nastéhovalo (757). Okresem s druhym nejvysSim poctem
stéhovani uvnitf Gzemniho celku byla Karvina (3 047 osob), coz je okres s vétSim poctem velkych mést.
Nejcasté&jsi proudy stéhovani proto byly zaznamenany mezi mésty Havirov, Karvina a Orlova.

Nejpocetnéjsi proudy mezi jednotlivymi obcemi se ale nedély v ramci jednoho okresu. Vibec nejsilngjsi byl

totiz migracni proud mezi mésty (obcemi) Prahou a Brnem, kdyz se z Brna do Prahy prestéhovalo 877 osob
a opacnym smérem 248. DalSi siln&jSi proudy stéhovani byly z Prahy do Kladna (527 osob) a opa¢né (389)
a také z Ostravy do Prahy (506 osob). Srovnatelné byly také pod&ty stéhovani mezi Jirkovem a Chomutovem
(505 ve sméru z Jirkova a 366 ve sméru do Jirkova).

NejsilnéjSi mezikrajsky proud byl tradi€né mezi Hlavnim méstem Prahou a StfedoCeskym krajem. Z Prahy
do Stfedoceského kraje se v roce 2016 prestéhovalo 14 063 osob, v opaéném smeéru to bylo 8 240 osob.
Tento proud tvoii témér ¢tvrtinu v8ech pripadi mezikrajského st&hovani. Druhy nejsilnéjsi proud stéhovani
byl mezi Usteckym krajem a Hlavnim méstem Prahou, kdyZ se ve sméru z Usteckého kraje prest&hovalo
2 238 osob a opaéné 1 143. Mirné slabsi proud byl jesté mezi Usteckym a Stfedodeskym krajem, kdyzZ se
z Usteckého vyst&hovalo 1 648 osob a ze Stfedoeského kraje 1 472. Naopak nejslabsi byly migra¢ni

pohyby mezi Karlovarskym a Zlinskym krajem (viz tab. 8.7.4 v kapitole 7).

Meziokresni st€hovani v ramci téhoz kraje bylo v roce 2016 nej¢ast&jSi mezi Brnem-méstem a Brnem-
venkovem. Z Brna-mésta se do Brna-venkova piestéhovalo 2 814 osob, v opaéném sméru to bylo 1 360.
Dalsi vyznamné proudy byly mezi okresy Moravskoslezského kraje. Z okresu Karvina se do Ostravy-mésta

2 Tradiéni déleni vnitiniho stéhovani ve vystupech CSU.
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prestéhovalo 1 133 osob a opacné dalSich 807. Dalsi silny proud stéhovani byl zaznamenan mezi Ostravou-
méstem a Frydkem-Mistkem (914 osob) a obracené (566).

Pripady meziokresniho st€hovani bez podminky zlstat ve stejném kraji byly nejcetnéjsi mezi hlavnim
méstem Prahou a nékterymi okresy StifedoGeského kraje. Vibec nejsilnéj$i proud byl sledovan mezi Prahou
a okresem Praha-vychod (4 206 osob) a naopak (1 853 osob) a mezi hlavnim méstem a Prahou-zapad

(3 488 0sob) a naopak (1 915 osob). Migrace z Prahy do dal$ich okrest StredoGeského kraje byla jiz
podstatné méné Casta (do Kladna 1 209 osob, do Mélniku 999), pfi¢emz opét platilo, Ze proud opacnym
smérem byl slabsi.

Tab. 7.8 Vnitini migrace podle véku, 2006—2016

Vékova skupina 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
0-14 43 856 52 960 54 942 56 241 58 150 58 413 59 998
15-34 106 687 93 996 92 502 90 746 91 840 91 837 96 087
35-49 41 069 48 449 49 448 50 500 50 975 52 645 55 290
50-64 21 376 22776 22 462 22 624 23187 23 546 24 064
65+ 12 253 13513 13 474 13 983 14187 15 672 15 283
Podil (%) vékové skupiny: 0-14 19,5 22,9 23,6 24,0 244 241 23,9

15-64 751 713 70,6 70,0 69,6 69,4 70,0

65+ 54 5,8 5,8 6,0 6,0 6,5 6,1
Pramérny vék migrantu 31,0 30,9 30,7 30,7 30,6 31,0 30,9

Celkovy objem vnitfniho stéhovani meziro¢né poklesl v ramci sledovanych vékovych skupin (tab. 7.8) pouze
ve vékové skupiné 65letych a starSich (o0 389 na 15 283). Nejvice se uvnitf CR st&huji obyvatelé ve véku 15—
34 let — v roce 2016 $lo o 96 087 piipadi (o 4 250 vice nez v roce 2015). Pocetné zastoupenou subpopulaci
byly i déti do 14 let (59 998 piipadi zmén bydli$t& mimo obec) a vékova skupina 35-49 let (55 290).
Zastoupeni détské slozky do 14 let se v poslednich letech pohybovalo okolo 24 %, osob ve véku 1564 let
okolo 70 % a podil 65letych a starSich byl zhruba 6 %. Oproti roku 2006 narostlo zastoupeni nejmladsi a
mirné i nejstar$i subpopulace na objemu vnitiniho st€hovani. Primérny vék migrantl se pohyboval mezi
30,6 a 31,0 roky.

Obr. 7.3 Mira vnitini migrace podle véku, 2006—2016
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Intenzita vnitfni migrace byla dlouhodobé nejvyssi u nejmladSich déti, které se stéhuji v ramci stéhovani

s rodici/rodi¢em. Poté intenzita migrace klesala az do véku okolo 16—17 let a vzapéti opét rostla smérem

k druhému vrcholu ve véku mezi 25 a 30 roky. V tomto vékovému obdobi se migranti ¢asto stéhuji za praci
po absolvovani Skoly nebo s nové zalozenou rodinou. Nasledné se intenzita migrace opét snizovala az

k minimdm okolo 70. roku Zivota. Poté opét mirné stoupala ve spojeni se stéhovanim starSich osob ke konci
zivota (napr. do rekreacénich objektl, do zafizeni socialni péce, k rodiné nebo do mensgiho obydli). Pfi
srovnani se stavem v roce 2006 Ize tvrdit, Ze intenzita vnitfni migrace poklesla pouze ve vékové skupiné 23—
26 let a také u osob starSich 70 let. V ostatnich vécich vzrostla a vyrazné zejména u déti do 5 let a ve véku
28-36 let.

Tab. 7.9 Vnitini migrace podle statniho ob¢anstvi*, 2006—2016

Statni obc¢anstvi 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 202 268 205 465 210893 214730 219 850 222 860 231 651
ostatni celkem 22 973 26 229 21 935 19 364 18 489 19 253 19 071
z toho: Ukrajina 12922 10 303 8292 5376 4517 4930 4930
Vietnam 3377 6280 5156 5173 4683 4557 4104
Slovensko 1382 2261 2382 2640 2980 3247 3355

Rusko 1008 1514 1226 1208 1345 1424 1 456
Mongolsko 622 834 531 548 672 574 625

Podil cizincli na vnitfnim stéhovani (%) 10,2 11,3 94 8,3 78 8,0 76

*Vybér a razeni obcanstvi podle éetnosti v roce 2016.

Podil cizincd na vnitinim stéhovani se v poslednich &tyrech letech pohyboval v rozmezi 7,6—8,3 %. Mezi roky
2006 a 2009 doslo k rdstu z 10,2 % na maximalni hodnotu v posledni dekadé 17,8 %, poté nasledoval
pokles. V absolutnim vyjadreni se evidované stéhovani mezi obcemi v roce 2016 tykalo 19 071 cizinc

(0 182 méné nez v roce 2015). Nejvice zmén bydli$té bylo zaznamenano u Ukrajincll (4 930) a Vietnamcu

(4 104), ktefi dohromady tvoiili 47 % pripadt vnitiniho stéhovani cizinc.

(@ )i
(7))
.
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8 Populaéni vyvoj v krajich

Ceska republika se od roku 2000 Gzemné &leni do &trnacti vy$sich tzemnich samospravnych celki (krajd),
jejichz hranice jsou vymezeny zakonem?. Ve sledovaném obdobi let 2006 az 2016 doslo k upravé hranic
kraji pouze jedenkrat. K 1. lednu 2016 se zménily hranice osmi krajd v souvislosti s ucinnosti zakona

¢. 15/2015 Sb. o zrudeni vojenského Ujezdu Brdy, o stanoveni hranic vojenskych Gjezdl, o zméné hranic
kraji a 0 zméné souvisejicich zakond (zakon o hranicich vojenskych djezdd). Zména hranic znamenala

i zménu kraje bydli§té obyvatel dotéenych tuzemi, rozdily v poétu obyvatel kraji pied Géinnosti zakona

o hranicich vojenskych tjezdl a po ni véak nebyly velké®, Easovou fadu let 2006 az 2016 Ize povazovat
za srovnatelnou. VeSkera data jsou tfidéna dle izemniho ¢lenéni platného v daném roce udalosti®’.

Za poslednich deset let, mezi roky 2006 a 2016, se poCet obyvatel v osmi krajich zvysil, v Sesti poklesl.

V poslednich tiech letech presné polovina kraji poéetné roste a druha ztraci. Z hlediska relativni vyse
prirGstku se vydéluji na obou koncich Zebfi¢ku dva kraje: Praha a Stifedocesky na jedné (prirdistkové)

a Moravskoslezsky a Karlovarsky na druhé (ibytkové). Na ristu &i Gbytku populace se v téchto krajich podili
jak pfirozena ména (rozdil mezi po¢tem zivé narozenych déti a poétem zemrelych osob), tak migrace.

Trendy ve vyvoji plodnosti, imrtnosti i vékové struktury jsou napfi¢ kraji obdobné: v poslednich tfech letech
dochazi k oZiveni plodnosti, dlouhodobé roste nadé&je doZiti pii narozeni a populace vSech kraju starne i pies
rostouci podil détské slozky, zaroven ubyva obyvatel v produktivnim véku (s mirné specifickym vyvojem

v Hlavnim mésté Praze). Vékova skladba jednotlivych krajl je véak pomé&rné homogenni, rozdily v trovni
plodnosti a imrtnosti nejsou také statisticky piilis vyznamné. Nejvice regionalné heterogenni zlstava obraz
kraju z hlediska intenzity potratovosti, zejména indukované, a podilu déti narozenych mimo manzelstvi.
Prirtstky obyvatel zahrani¢ni migraci se koncentruji do hlavniho mésta, vnitini migraci vévodi stéhovani

do Stfedoceského kraje.

8.1 PocCet obyvatel a vékové slozeni

Témér jedna polovina obyvatel Ceské republiky (47,3 % v roce 2016) ma bydli$té v jednom ze &ty
nejlidnatéjsich krajl, druha polovina pak v ostatnich deseti krajich. UpIné nejvice obyvatel Ceska

(1 339,0 tisice) meélo ke konci roku 2016 registrovany pobyt ve Stfedoeském kraiji (tab. 8.1.1). Druhym
krajem co do poctu obyvatel bylo Hlavni mésto Praha (1 280,5 tisice obyvatel). Toto poradi se drzi od konce
roku 2010. Od roku 2009 je neménné poradi krajl také na dal$ich dvou mistech: tfeti nejvyssi pocet
obyvatel ma Moravskoslezsky kraj (1 209,9 tisice) a &tvrty Jihomoravsky kraj (1 178,8 tisice). Na pocatku
sledované dekady, v roce 2006, byl viibec nejlidnatéj$im kraj Moravskoslezsky (pred Prahou a
Stiedodeskym krajem). Duisledkem vyraznych Gbytk( obyvatel véak pocet obyvatel v Moravskoslezském
kraji od roku 2009 klesa® a pocetné se piiblizuje® &tvrtému Jihomoravskému kraji, jehoz populace naopak
pocetné roste. Nejméné lidnatym krajem je od pocCatku sledovaného obdobi, resp. jiz od vytvoreni nového
krajského €lenéni, kraj Karlovarsky, ktery podle bilance obyvatel k 31. prosinci 2016 mél 296,7 tisice
obyvatel, o 7,9 tisice méné nez pred deseti lety.

Dle bilance obyvatel pro rok 2016 se kraje z hlediska populaéniho pfirdstku &i Ubytku rozdélily presné
na polovinu (tab. 8.1.2). Po&etni riist zaznamenalo sedm krajd, nejvyznamnéjsi byl v Praze (10,3 %o) a
ve StiedoGeském kraji (9,1 %o). Sefazeno sestupné podle relativni vySe prirGstku, obyvatel dale piibylo v kraji

» Zakon é. 347/1997 Sb., o vytvoreni VUSC v platném znéni.

2 Zména kraje bydlisté se dotkla 45 obyvate/
2" ZaKladni demografické tidaje za kraje CR v desetileté Sasové Fadé prepodtené na stejné tizemni vymezeni sprévnich
Jjednotek (platné k roku vydani) Ize najit v Demografické roc¢ence kraju (kéd 130068) na
https-//www.czso.cz/csu/czso/demograficka-rocenka-kraju-2007-az-2016. Dal$i tidaje za kraje CR jsou k dispozici na
strankach Jjednotlivych regionalnich pracovist CSU (https.//www.czso.cz/csu/czso/regiony mesta_obce _souhrn).

¢ V roce 2009 se Moravskoslezsky kraj co do poctu obyvatel pfesunul z prvniho na treti misto.

2 Rozdil v poctu obyvatel Moravskoslezského a Jihomoravského kraje se mezi roky 2006 a 2016 snizil z 116,7 na
31,1 tisice.

62 2016



Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Popula&ni vyvoj v krajich

Plzeriském (3,5 %o), Jihomoravském, Libereckém, Pardubickém a JihoGeském (1,5 %o). Vysoké prirlistky

Prahy a StfedoCeského kraje se obdobné vyjimaly také v predchazejicich letech™. V absolutnim poctu

v roce 2016 pfibylo v Praze 13,1 tisice osob a ve StfedoCeském 12,1 tisice.

Na strané populaénich Gbytk( se tradi¢né nejvy$$i hodnoty poji s krajem Karlovarskym (relativni mira)

a Moravskoslezskym (absolutni pocet). V roce 2016 se poCet obyvatel Karlovarského kraje snizil o 1,1 tisice,
coz predstavovalo pokles v mife 3,5 %o, Moravskoslezsky kraj pfiSel pfi poklesu na urovni 2,8 %o obyvatel

kraje o 3,4 tisice osob. Od roku 2010 maji kromé téchto dvou kraji nepretrzité kazdoro¢né zaporny pfirtstek
obyvatel také kraje Ustecky, Vyso&ina, Olomoucky a Zlinsky, od roku 2011 i kraj Kralovéhradecky.

Tab. 8.1.1 Pocet obyvatel a primérny vék v krajich, 2006—2016 (k 31.12.)

Kraj Pocet obyvatel (tis.) Prameérny vék
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
¢R 10287,2 105054 10516,1 10512,4 10538,3 10553,8 10578,8 40,2 411 420
HI. mésto Praha 11881 12417 12468 12432 12591 12674 12805 41,8 41,9 420
Stfedocesky 11753 12793 12918 13023 13153 13269 13390 40,0 40,3 41,0
JihoCesky 630,0 636,1 636,6 636,7 637,3 637,8 638,8 40,1 41,2 423
Plzensky 5545 5717 572,7 573,5 5751 576,6 578,6 40,6 41,5 425
Karlovarsky 304,6 303,2 301,7 300,3 2993 297.8 296,7 39,4 40,9 42 4
Ustecky 823,3 828,0 826,8 8251 824,0 8228 821,4 39,2 40,4 41,6
Liberecky 430,8 438,6 438,6 438,6 438,9 439,6 440,6 39,7 40,6 41,8
Kralovéhradecky 549,6 553,9 552,9 551,9 551,6 551,4 550,8 40,6 41,5 427
Pardubicky 507,8 516,4 516,4 516,0 516,4 516,1 5171 40,0 41,0 421
Vysoéina 511,6 511,9 511,2 510,2 509,9 509,5 509,0 39,8 411 423
Jihomoravsky 11326 11663 11687 11701 11729 11750 11788 40,5 41,3 422
Olomoucky 639,9 638,6 637,6 636,4 635,7 634,7 633,9 40,1 41,2 424
Zlinsky 589,8 589,0 587,7 586,3 585,3 584,7 583,7 40,2 41,4 427
Moravskoslezsky 12493 12306 12266 12218 12177 12133 12099 39,7 40,9 422

Tab. 8.1.2 Celkovy prirastek obyvatel v krajich, 2006—-2016

Kraj Absolutné Relativné (na 1 000 obyvatel)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 36110 18714 10680 -3706 25856 15568 24977 35 1,8 10 -04 25 1,5 2,4
HI. mésto Praha 6516 7627 5116 -3579 15878 8370 13059 55 62 41 29 127 66 10,3
Stfedocesky 17146 14359 12471 10520 12963 11577 12125| 147 113 9,7 8,1 9,9 8,8 9,1
JihoCesky 2240 367 473 96 593 534 948 3,6 0,6 0,7 0,2 0,9 0,8 1,5
Plzensky 3009 453 978 782 1654 1493 1994 54 08 1,7 1,4 2,9 2,6 35
Karlovarsky 328 -639 -1439 -1417 -1016 -1465 -1055 11 21 -48 -47 -34 -49 35
Ustecky 92 -422 1262 -1644 -1148 -1146 -1473 01 05 15 20 -14 -14 -8
Liberecky 1743 680 -6 15 242 788 997 41 1,6 0,0 0,0 0,6 1.8 23
Kralovéhradecky 1275 -699 -910 -1037 -319 -169 -617 23 13 -16 -19 -06 -03 -11
Pardubicky 1727 151 29 -455 387 -223 938 34 03 01 -09 0,7 -04 1,8
Vysoéina 878 -308 -730 -998 -314 -420 -523 17 06 -14 -20 -06 -08 -1,0
Jihomoravsky 2205 2686 2337 1428 2775 2172 3789 1,9 23 2,0 1,2 2,4 1,9 3,2
Olomoucky 733 -392 -1029 -1253 -645 -993 -795 11 06 -16 -20 -10 -16 -13
Zlinsky -303 -1057 -1337 -1394 -1038 -585 978 05 -18 23 -24 -18 -10 -17
Moravskoslezsky | -1479 -4092 -4011 -4770 -4156 -4365 -3432| 12 33 33 -39 -34 36 -28

Pozn.: Celkovy priristek obyvatel v roce 2011 odpovida rozdilu stavi k 1. 1. a 31. 12. 2011, navazujicich na vysledky SLDB 2011.

30°S vyjimkou roku 2013, kdy témér vedkery piiristek obyvatel pripad! pouze Stredoceskému kraji. V Praze, stejné jako
na drovni republiky, byl celkovy pfiristek v roce 2013 zéporny.

¢su
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Pfirozena ména pfispiva k ristu populace pouze v nékterych krajich. V roce 2016 pievazovaly Zivé narozené
déti nad zemielymi v poloviné kraju, nejvyraznéjsi byla mira pfirozeného prirlistku v Praze (2,2 %o), dale

ve StifedoCeském (1,5 %o), Libereckém (1,3 %o) a Jihomoravském (1,2 %o) kraji. Ve vSech téchto Ctyfech
krajich je kladny pfirozeny priristek zaznamenavan nepretrzité od roku 2007, pricemz relativné nejvyssi je
od roku 2011 kazdoro€né pravé v Praze. Také trend pfirozeného Ubytku je v nékterych krajich
dlouhodobé&;jsi: v Moravskoslezském a Zlinském kraji od roku 2009, kraje Plzefisky, Karlovarsky, Ustecky,
Kralovéhradecky a Olomoucky kazdoro¢né ztraci pfirozenou ménou obyvatele od roku 2011. Stejné jako

v predchazejicich dvou letech byl v roce 2016 Ubytek pfirozenou ménou nejvyrazné;jsi v Karlovarském kraji
(1,2 %o).

Tab. 8.1.3 Prirozeny pfiristek obyvatel v krajich, 2006—2016

Kraj Absolutné Relativné (na 1 000 obyvatel)

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 1390 1825 387 -2409 4195 -409 4913| 0,1 02 00 -02 04 00 05
HI. mésto Praha 256 1876 1765 1718 2506 2339 2788| 02 15 14 14 20 19 22
StfedoCesky 674 1910 1676 1294 2271 1553 2053| 06 1,5 1.3 10 17 1.2 1,5
JihoCesky 202 5 151 -230 9 -333 304 03 00 02 -04 00 -05 05
Plzensky -115 -322 -235 -551 -87 -446 -213| 02 -06 -04 -10 -02 -08 -04
Karlovarsky 225 -66 -252 -360 -387 -537 -352( 07 -02 -08 -12 -13 -18 -2
Ustecky 216 -196 -744 1217 -554 -925 -795( 03 -02 09 15 -07 -11 -0
Liberecky 323 426 206 112 89 125 575| 0,8 10 05 03 02 03 13
Kralovéhradecky -200 -311 -358 -467 -96 -254 65| -04 -06 -06 -08 -02 -05 -01
Pardubicky 84 -53 -18 -315 287 -138 299| 02 -01 00 -06 06 -03 06
Vysoéina 340 44 -75 -209 454 171 310 07 01 -01 -04 09 03 06
Jihomoravsky -155 938 630 774 1403 665 1455| -01 08 05 07 12 06 1,2
Olomoucky 130 -248 -398 -508 -61 -502 -34| 02 -04 -06 -08 -01 -08 -01
Zlinsky -314 -601 -600 -769 -521 -443 -331| 05 10 -10 -13 -09 -08 -06
Moravskoslezsky -276 1577 -1361 -1681 -1118 -1684 -1081| -02 -13 -11 -14 -09 -14 -09

V hrubém ¢&lenéni podle véku se obyvatelstvo obvykle rozdéluje do tfi zakladnich vékovych skupin: 0-14 let,
15-64 let a 65 a vice let. Nejpocetnéjsi vékovou skupinu predstavuji 15—64leti. Podil obyvatel v tomto,

tzv. produktivnim, véku na celkové populaci daného kraje se mezi jednotlivymi tzemnimi celky pfili§ neliSi

a zaroven se ve vSech krajich minimalné od roku 2008 postupné snizuje (tab. 8.1.4). Maximum,

66,4 % v roce 2016, tvorily osoby ve véku 15-64 let v populaci Moravskoslezského kraje, minimum

pak v kraji Kralovéhradeckém, kde predstavovaly 64,5 % obyvatel kraje. Pfed deseti lety se podil obyvatel
v produktivnim véku pohyboval v rozmezi 70,3 % v Kraji Vysocina a v Pardubickém kraji az 72,2 %

v Hlavnim mésté Praze. Podil obyvatel produktivniho véku tak byl v roce 2016 v jednotlivych krajich

0 7-9 % niz8i nez v roce 2006 s posledni meziro¢ni zménou -0,5 az -0,8 procentniho bodu.

Vyvoj absolutniho poétu obyvatel ve véku 15-64 let mél obecné taktéz sestupnou tendenci. Mirné se svym
vyvojem vydélovala Praha a StfedocCesky kraj. Ve StfedoCeském kraji se poCet 15—-64letych obyvatel zagal
snizovat pozdé&ji (roku 2011) a v roce 2016 byl jako v jediném z krajl stale vy$8i nez v roce 2006. V Praze
byl Gbytek v poslednich letech dvakrat preru$en mirnym nardstem (v roce 2014 a 2016). DalSi specifikaci
Prahy oproti ostatnim krajim lIze vidét v rozloZeni jednotlivych pétiletych vékovych skupin: v Praze jako
jediné je dosud nejpocetnéjSi vékova skupina 35-39letych, zatimco ve zbylych krajich jiz 40—44letych.

Podil obyvatel ve véku 0—14 let (tzv. détské slozky populace) byl ve vSech krajich v roce 2016 vysSi nez

v roce 2006 (tab. 8.1.5). Nejdéle, hned od roku 2007, se zvySoval ve StfedoCeském kraji, mezi roky 2006 a
2016 0 2,5 p. b. na 17,3 %. Od roku 2010, kdy vystfidal Ustecky kraj, je Stfedo&esky kraj krajem s viibec
nejvys$sim zastoupenim détské slozky. V ostatnich krajich na po¢atku sledovaného obdobi jesté podil détské
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slozky klesal®', od roku 2010 ale plati rostouci trend pro v3echny kraje. Nejvyraznéji se ve sledovaném
obdobi navysSilo zastoupeni déti v populaci Hlavniho mésta Prahy, a to o 3,1 p. b. na 15,2 %. Posledni dva
prevzal kraj Zlinsky (14,8 % v roce 2016). V mezikrajském porovnani maji déti nizké zastoupeni také

v populaci Karlovarského a Moravskoslezského kraje (15,0 %). Zaroveri jsou tyto dva kraje jedinymi, kde
absolutni poCet déti ve véku do 15 let byl na konci roku 2016 nizSi nez v roce 2006. V ostatnich krajich byl

pocet déti v roce 2016 vy3Si, nejvyraznéji (az o tretinu) v Hlavnim mésté Praze a ve StifedoCeském kraji.

Tab. 8.1.4 Pocet a podil osob ve véku 15—64 let v krajich, 2006—2016 (k 31. 12.)

Kraj Pocet 15-64letych (tis.) Podil 15-64letych (%)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
CR 73252 72628 71882 71094 70568 69977 69426 71,2 69,1 65,6
HI. mésto Praha 857,3 863,5 856,5 842,8 847,0 8449 847,0 72,2 69,5 66,1
StfedoCesky 835,0 880,8 878,5 875,7 874,7 873,4 872,5 71,0 68,9 65,2
JihoCesky 448,2 439,1 4341 429,6 4257 4219 4178 71 69,0 65,4
Plzefisky 393,6 3943 390,3 387,0 3843 381,9 379,9 71,0 69,0 65,7
Karlovarsky 219,2 2124 208,8 2054 202,5 199,3 196,3 72,0 70,1 66,1
Ustecky 590,2 577,2 568,6 561,0 553,9 5471 540,3 "7 69,7 65,8
Liberecky 308,7 303,9 299,7 296,0 292,8 289,9 286,9 "7 69,3 65,1
Kralovéhradecky 387,0 3776 3726 367,9 363,9 359,8 355,4 70,4 68,2 64,5
Pardubicky 3571 354,7 351,1 347,6 3446 341,2 338,2 70,3 68,7 65,4
Vysoc&ina 359,8 351,8 348,0 3445 340,9 337,5 333,7 70,3 68,7 65,6
Jihomoravsky 802,2 803,2 796,4 789,4 783,8 7778 7725 70,8 68,9 65,5
Olomoucky 454,8 440,7 435,3 429,9 4249 420,0 4149 A1 69,0 65,5
Zlinsky Mn7,7 406,3 401,6 397,2 393,0 388,9 3843 70,8 69,0 65,8
Moravskoslezsky 8944 857,4 846.,6 835,6 8247 813,9 803,0 71,6 69,7 66,4

Tab. 8.1.5 Podil a pocet déti ve véku 0-14 let v krajich, 2006—2016 (k 31. 12.)

Kraj Podil déti (%) Pocet déti (tis.)

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
CR 14,4 14,7 14,8 15,0 15,2 15,4 15,6 14795 15412 16473
HI. mésto Praha 12,2 13,3 13,7 14,1 14,5 14,9 15,2 144,6 164,7 194,9
StfedoCesky 14,8 15,9 16,2 16,5 16,8 17,0 17,3 1741 203,4 2315
JihoCesky 14,6 14,8 14,9 15,1 15,2 15,4 15,5 91,9 93,9 99,1
Plzefisky 14,1 14,3 14,5 14,7 14,8 15,0 15,2 78,3 81,9 87,7
Karlovarsky 14,9 14,7 14,8 14,8 14,9 14,9 15,0 453 44,6 44,4
Ustecky 15,5 15,5 15,5 15,6 15,7 15,8 15,9 127,4 128,0 130,8
Liberecky 15,0 15,3 15,4 15,5 15,7 15,8 16,0 64,6 67,1 70,4
Kralovéhradecky 14,5 14,7 14,8 14,9 15,0 15,2 15,3 79,8 81,4 84,2
Pardubicky 15,0 14,9 15,0 15,1 15,2 15,4 15,5 76,0 77,0 80,4
Vysoc&ina 15,0 14,7 14,8 14,8 14,9 15,1 15,2 76,9 75,3 77,3
Jihomoravsky 14,1 14,4 14,6 14,8 15,0 15,2 15,5 160,3 168,0 182,3
Olomoucky 14,4 14,6 14,7 14,8 14,9 15,1 15,3 92,4 93,0 96,7
Zlinsky 14,3 14,2 14,3 14,4 14,5 14,6 14,8 84,5 83,9 86,3
Moravskoslezsky 14,7 14,5 14,6 14,6 14,7 14,9 15,0 183,4 178,9 181,3

Posledni hlavni vékovou skupinu tvofi osoby ve véku 65 a vice let. Jde o skupinu, ktera se vyviji
nejdynamictéji (tab. 8.1.6). Podil obyvatel v této vékové kategorii se ve vSech krajich po celé sledované
obdobi zvySoval, pouze mezi lety 2006 a 2007 ve StfedoCeském kraji a v Praze hodnota ukazatele
stagnovala. Na konci roku 2016 se podil seniorské slozky v populaci jednotlivych kraji pohyboval v rozmezi

3" Minimaini byl v Praze v roce 2007, ve vétsiné kraji r. 2008 a v krajich Vysoéina, Zlinském a Moravskoslezském
roku 2009.
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17,5 % (StfedocCesky kraj) az 20,2 % (Kralovéhradecky kraj), zatimco na konci roku 2006 mezi hodnotou
12,8 % (Ustecky kraj) a 15,7 % (Hlavni mésto Praha). Zaroveii doslo k proméné poradi krajli z hlediska vyse
zastoupeni seniorll v populaci.

Nejpomalejsi byl nardst podilu seniorli v Praze. Podil seniort zde mezi lety 2006 a 2016 vzrostl 0 3,0 p. b.
(zatimco u vét3iny o 4-6 p. b.) na 18,6 %, v roce 2016 byl meziro&ni nardst 0,2 p. b. (u ostatnich 0 0,4 az
0,6 p. b.). Z pohledu podilu seniorG Praha béhem sledovaného obdobi diky tomu piestala byt nejstar§im
kraje s nejvy$Sim podilem obyvatel ve véku 65 a vice let pievzal roku 2012 do té doby druhy kraj
Kralovéhradecky. Podobné jako Praha dfive se kralovéhradecka hodnota podilu seniorti postupné

ve statistice vydéluje od ostatnich krajil. V roce 2016 pievySovala druhy Zlinsky kraj o 0,8 p. b. a poprvé
presahla jako jedina hranici 20 %. Obdobné jako v Praze se zastoupeni seniorti mezi lety 2006 a 2016
zvysSilo o tfi procentni body také ve StfedoCeském kraiji, konkrétné o 3,4 p. b. na 17,5 %. Od roku 2013 je
Podil senior naopak nejvice mezilety 2006 a 2016 narostl v Karlovarském (o 5,7 p. b.), Libereckém

(0 5,6 p. b.) a Usteckém (0 5,5 p. b.) kraji. | presto z(istaly vSechny tyto kraje na spodnim konci Zebfitku,
co se tyGe zastoupeni seniorl v populaci, spoleéné se StiedoGeskym a Moravskoslezskym krajem a HI. m.
Praha.

Tab. 8.1.6 Podil a pocet obyvatel ve véku 65+ let v krajich, 2006—2016 (k 31. 12.)

Kraj Podil seniort (%) Pocet senioru (tis.)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016

¢R 14,4 16,2 16,8 17,4 17,8 18,3 18,8 14824 1701,4 1988,9
HI. mésto Praha 15,7 17,2 17,6 18,1 18,2 18,4 18,6 186,2 213,55 238,6
StfedoCesky 14,1 15,3 15,8 16,3 16,7 17,1 17,5 166,2 195,1 235,0
JihoCesky 14,3 16,2 16,9 17,5 18,0 18,5 19,1 89,9 103,1 121,8
Plzensky 14,9 16,7 17,3 17,9 18,4 18,8 19,2 82,6 95,5 11,1
Karlovarsky 13,2 15,2 16,0 16,8 17,5 18,2 18,9 40,1 46,2 56,1
Usteck)’l 12,8 14,8 15,7 16,4 17,1 17,7 18,3 105,7 122,8 150,3
Liberecky 13,3 15,4 16,2 17,0 17,6 18,3 18,9 57,5 67,6 83,3
Kralovéhradecky 15,1 17,1 17,8 18,4 19,0 19,6 20,2 82,8 94,9 111,2
Pardubicky 14,7 16,4 17,0 17,5 18,0 18,5 19,0 74,6 84,7 98,5
Vysoéina 14,6 16,6 17,2 17,7 18,2 18,7 19,2 74,9 84,8 98,0
Jihomoravsky 15,0 16,7 17,3 17,8 18,2 18,6 19,0 170,1 195,1 2240
Olomoucky 14,5 16,4 17,1 17,7 18,2 18,7 19,3 92,7 104,9 122,3
Zlinsky 14,9 16,8 17,3 17,8 18,3 18,8 19,4 87,6 98,9 113,1
Moravskoslezsky 13,7 15,8 16,4 17,0 17,5 18,1 18,7 1715 1943 225,6

Z hlediska absolutniho poctu mélo nejvice osob ve véku 65 a vice let podle bilance k 31. 12. 2016 bydlisté
v Praze (238,6 tisice) a ve StfedoCeském kraji (235,0 tisice), dale v Moravskoslezském (225,6 tisice) a
Jihomoravském (224,0 tisice) kraji32. Mezi lety 2006 a 2016 se vyrazné navysil pocet seniort v Libereckém
kraji (0 45 %) a také v Usteckém, Stfedoeském a Karlovarském kraji (0 40-42 %), naopak nejméné

v Hlavnim mésté Praze (0 28 %) a ve Zlinském kraiji (0 29 %).

Po celé sledované obdobi, respektive pravé od roku 2006, v Ceské republice po&etné prevazuji seniofi

ve véku 65 a vice let nad détmi ve véku 0-14 let. Prevaha seniori se v ¢ase postupné zvy$ovala. Na urovni
republiky vzrostl index stari mezi roky 2006 a 2016 ze 100 na 121 seniord na 100 déti. Na po&atku
sledovaného obdobi byl index stafi nad 100 v Sesti krajich — v Praze, v Plzeniském, v Jihomoravském,

v Kralovéhradeckém, ve Zlinském a v Olomouckém. O rok pozdé&ji prevazili seniofi nad détmi i v JihoCeském

32 Jde o étyfi celkové nejlidnatéjsi kraje, nicméné poradi kraji z hlediska poétu seniorti a celkového poétu obyvatel se na
prvnich dvou mistech li§i (viz tab. 8.1.1 a 8.1.6).
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kraji, dalSi rok poté také v kraji Moravskoslezském. V letech 2011 a 2012 se index stari dostal nad droven
100 v Karlovarském, Libereckém a Usteckém kraji. Jako posledni, teprve na konci roku 2015, méla stejny
vysledek i bilance obyvatel podle véku Stredoteského kraje. Podle idajd ke konci roku 2016 se index stafi
v jednotlivych krajich pohyboval od 101 (StfedoCesky kraj) do 132 (Kralovéhradecky kraj). Za poslednich
deset let index nejvyraznéji narostl v Karlovarském kraji (z 88 na 126), nejméné vyrazné pak v kraji
Stfedoeském.

Obecnému trendu pravidelného meziroéniho ristu se zcela vymykal vyvoj indexu stafi v Hlavnim mésté
Praze. Hodnota ukazatele kolisala a v roce 2016 byla niz8i nez v roce 2006 (122 vs. 129). Praha tak
postupné ztracela vyjime&né postaveni, co se tyCe (ojedinéle vysoké) vyse indexu stafi, které zastavala jiz
v dobé vzniku souéasnych krajl. V roce 2014 maximum nové prfisluselo kraji Kralovéhradeckému spole¢né
se Zlinskym, v roce 2016 bylo nejvice seniorli na sto déti v kraji Kralovéhradeckém (132). Nizké hodnoty
indexu stafi zlstaly (kromé Stredogeského kraje) v roce 2016 také v Usteckém a Libereckém kraji (méné
nez 120).

Obr. 8.1.1 Index stafi a primérny vék obyvatel v krajich, 2006, 2011 a 2016 (k 31. 12.)
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Obdobné bylo v roce 2016 poradi kraji podle primérného véku obyvatel (tab. 8.1.1). Nejmladsi obyvatelstvo
ma kazdoro¢né od roku 2011 Stiedodesky kraj (41,0 let v roce 2016), nejstar$i bylo podle poslednich tdajl
obyvatelstvo kraje Kralovéhradeckého spolecné se Zlinskym (42,7 let). Mezi lety 2006 a 2016 vzrostl
pramérny vék v thrnu za Ceskou republiku o 1,8 roku (na 42,0 let). Na krajské Grovni byl piirGistek nejnizsi

v Praze (+0,1) a dale ve StfedoCeském kraiji (+0,9), kde se zacal pravidelné zvySovat az v roce 2009.

V ostatnich krajich vzrostl primérny vék obyvatel mezi lety 2006 a 2016 o 1,7-3,0 roku, nejvice v kraji
obyvatel, tak nyni patii ke star§im krajim s vy$3im primérnym vékem (4. nejvy$si v roce 2016). Opaénym
vyvojem, i z hlediska tohoto ukazatele vékového sloZeni, proSla Praha. Primérny vék obyvatel v Praze byl
jesté v roce 2006 z krajskych hodnot nejvySSi a obdobné jako u ukazatele indexu stafi vysoce prevySoval

primérny vék v ostatnich krajich. Nyni je primérny vék Prazan( mirné pod primérem republiky jako celku

8.2 Snatec¢nost

Dlouhodoby pokles poétu siiatkii obyvatel CR se zastavil v roce 2013. V poslednich tfech letech 2014-2016
pocet sfiatk( obecné rostl, pouze v Karlovarském a Libereckém kraji mezi roky 2013 a 2014 a v kraji
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Kralovéhradeckém mezi roky 2014 a 2015 byl zaznamenan mirny meziro¢ni pokles. Porovname-li pocet
sfatkl v jednotlivych krajich33 v roce 2006 a 2016, situace byla riiznoroda. Obyvatelé Usteckého kraje
uzavreli v roce 2016 0 15 % manzelstvi méné nez v roce 2006, naopak Zlinsky kraj hlasil v roce 2016 pocet
0 4 % vy8Si nez pred deseti lety. Ve vSech krajich bylo v ramci sledovaného obdobi nejvice manzelstvi
uzavieno v roce 2007.

VétSinu siatkl uzaviraji osoby svobodné. Podil siiatkil dvou svobodnych snoubenci (tzv. protogamni
shatky) se v8ak v jednotlivych krajich liSi nemalou mérou, pfitom regionalni obraz se v ¢ase prakticky
neméni. Relativné nejméné siatkl pripada na dva svobodné snoubence v krajich Karlovarském a
Usteckém. V roce 2016 zde byl podil siiatk(i uzavienych ob&ma snoubenci svobodnymi niz$i nez 60 %.
V krajich Zlinském a Vysocina, na druhé strané Zebficku, zastoupeni protogamnich siiatk(i dosahovalo
75 %. Jde o kraje s dlouhodobé nizkou Urovni rozvodovosti.

Tab. 8.2.1 Siatky v krajich*, 2006—2016

Kraj Snatky celkem Protogamni snatky (%)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
¢R 52 860 45137 45 206 43 499 45 575 48 191 50 768 64,7 64,3 67,5
HI. mésto Praha 6 841 5873 5807 5531 5862 6073 6 415 64,1 64,8 68,4
Stfedocesky 6 140 5540 5567 5252 5376 5903 6 154 62,1 60,7 64,7
JihoCesky 3110 2845 2756 2600 2806 2887 3175 67,6 65,8 67,0
Plzensky 2897 2454 2498 2367 2519 2638 2857 60,9 62,8 65,8
Karlovarsky 1573 1238 1297 1300 1249 1392 1504 55,1 54,2 58,0
Ustecky 4387 3447 3341 3161 3325 3572 3723 56,9 56,7 59,4
Liberecky 2339 1954 1929 1877 1849 2031 2126 59,6 58,8 63,6
Kralovéhradecky 2738 2347 2337 2268 2508 2465 2565 65,0 61,8 66,4
Pardubicky 2603 2228 2205 2057 2232 2382 2472 68,3 65,6 70,3
Vysoéina 2393 2167 2208 2043 2188 2333 2445 72,5 72,5 74,6
Jihomoravsky 5859 4894 4973 5043 5153 5414 5837 69,0 68,7 71,6
Olomoucky 3206 2605 2669 2632 2737 2864 2925 67,2 67,9 70,3
Zlinsky 2706 2404 2420 2383 2482 2696 2802 72,8 72,2 75,4
Moravskoslezsky 6 068 5141 5199 4985 5289 5541 5768 64,4 65,0 67,0

*Podle kraje trvalého bydlisté Zenicha.

Hodnoceni intenzity shate€nosti je na regionalni urovni obtizné. Nelze vypodist tzv. Cisté miry snate¢nosti
(poGet siatkul na tisic obyvatel svobodnych, rozvedenych a ovdovélych) ani tabulky siiateénosti svobodnych,
nebot na drovni krajl (ani jinych niz8ich tzemnich celkd) se nezpracovavaji bilance obyvatel podle
rodinného stavu. Lze pouzit pouze redukované miry siiateénosti, kdy se pocty siiatkt v daném véku vztahuji
k celkovému poc&tu obyvatel daného véku bez ohledu na rodinny stav (tedy vetné osob jiz vdanych a
Zenatych).

Pro posouzeni intenzity sfiate¢nosti v kraji byla zvolena thrnna redukovana siate¢nost ve véku 16—49 let
(tab. 8.2.2). Stejné jako v piipadé absolutniho po&tu siiatkd, tak i Ghrnna redukovana siiate¢nost u muzi

i uzen mezi roky 2006 a 2007 v krajich vzrostla, poté se (maximalné do roku 2013) snizovala a v poslednich
tfech letech méla opét rostouci tendenci. Intenzita sfiateénosti muzi byla piitom vZdy a ve vSech krajich
nizSi nez intenzita sfiate¢nosti zen. Na pocatku sledovaného obdobi v roce 2006 se uhrnna redukovana
sfateénost muzd nachazela v rozmezi 0,54 siiatku na jednoho obyvatele tohoto véku ve Zlinském kraji

po 0,62 v Praze a Libereckém kraji, u Zen mezi 0,60 rovnéz ve Zlinském kraji a 0,69 v kraji Libereckém.
Minima bylo v jednotlivych krajich dosazeno v pribéhu let 2009—2013 s intenzitou v rozpéti 0,45-0,51.

V roce 2016 se Gihrnna redukovana stiate¢nost muzii pohybovala mezi 0,53 v Usteckém kraji a 0,64 v kraji
JihoCeském, u zen pak v rozmezi 0,61 v Praze a 0,74 v Plzeriském kraji.

3 Snatky jsou tizemné tiidény podle trvalého bydlisté Zenicha.
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Tab. 8.2.2 Uhrnna redukovana snateé¢nost* podle pohlavi v krajich, 20062016

Kraj Muzi Zeny

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 0,59 0,51 0,51 050 053 056 060| 065 058 059 057 060 064 0,68
HI. mésto Praha 062 049 049 048 051 053 056| 067 055 054 052 055 057 061
Stfedocesky 0,61 0,51 052 049 0,51 056 059| 066 058 058 056 059 064 067
JihoCesky 058 055 054 052 056 059 064| 064 0,61 060 058 062 066 0,72
Plzensky 0,61 0,51 052 050 054 056 062 069 058 060 059 061 0,67 0,74
Karlovarsky 058 047 050 050 049 055 061 063 054 057 057 058 064 0,71
Ustecky 060 049 047 045 047 052 053| 067 057 055 052 056 061 0,63
Liberecky 062 052 053 052 051 057 060| 069 060 0,61 060 059 065 0,70
Kralovéhradecky 059 052 054 052 058 058 060| 066 060 0,61 059 067 066 0,70
Pardubicky 0,61 052 053 050 055 059 062| 067 060 0,61 057 062 068 0,70
Vysoéina 055 053 055 051 055 060 063 062 0,61 063 059 063 069 0,73
Jihomoravsky 060 050 0,551 052 054 057 061 065 056 058 058 0,61 064 0,70
Olomoucky 057 049 052 051 054 057 058 063 055 059 058 062 065 0,67
Zlinsky 054 050 052 052 055 059 063| 060 059 o060 060 064 068 0,73
Moravskoslezsky 056 051 052 050 054 057 059| 064 058 059 1058 061 065 0,69

* Soucet redukovanych mér sriatecnosti pro véky 16—49 let.

Mezi kraje s vy$§i urovni siateénosti muzi i Zen lze v poslednim pétiletém obdobi zaradit kraje Vysocina,
Kralovéhradecky, Zlinsky, JihoCesky a dale Pardubicky a Plzerisky, naopak nizkou snatecnosti
se vyznacovalo zvlasté obyvatelstvo Prahy (zde mize hrat vétsi roli migrace a vy$Si zastoupeni cizinch)

a kraje Usteckého. Vékové specificky profil redukované siiateénosti byl napfi¢ kraji pomé&rné jednotny.

Nejvice siiatk( na tisic obyvatel uzaviraji Zeny nejcastéji ve véku 27-28 let, muzi mirné pozdéji ve véku
28-30 let. Vrchol neni posunut za hranici 30. roku véku ani v Praze, nicméné obyvatelé Prahy jsou vyjimecni
nizkou shate€nosti v mladSich vécich. Redukovana siiate¢nost dosahuje vrcholu v krajich s vy8§im podilem
protogamnich siiatkd (Kraj Vysod&ina a Zlinsky). Naopak vy$$i miry redukované snateénosti ve véku nad

40 let byvaji charakteristické pro kraje s vy$8im podilem opakovanych siiatk( (napi. Karlovarsky kraj;

obr. 8.2.1).

Obr. 8.2.1 Redukované miry snate¢nosti podle pohlavi a véku, vybrané kraje, 2016
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8.3 Rozvodovost

Udaje o rozvodech predava CSU Ministerstvo spravedinosti CR. Rozvody se izemné tidi podle posledniho
spole¢ného bydlisté manielﬁ Podle ziskan)'Ich l]dajﬁ celkovy poéet rozvodl‘] v roce 2016 meziroéné kIesI

resp. 2015, i zde se vsak pocet rozvodl mezi lety 2006 a 2016 snizil.

V roce 2015 byly poprvé v datech Ministerstva spravedinosti CR zachyceny rozvody iniciované spoleénym
navrhem (obou manzel() na rozvod**. Zatimco v roce 2015 byl spole€ny navrh prfevazujicim typem navrhu
ve tfech krajich, v roce 2016 byl nejéetngjsim jiz v deseti krajich. Pouze v kraji Usteckém, Libereckém,
Vysocéina a Olomouckém zUstalo ve statistice nejvice rozvodl na navrh Zeny. Nejméné rozvodi byva nadale
na zakladé navrhu, ktery podal muz.

Tab. 8.3.1 Rozvody v krajich, 2006—-2016

Kraj Rozvody celkem Navrhovatel rozvodu (2016)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 Muz Zena Oba
CR 31 415 28113 26 402 27 895 26 764 26 083 24 996 5277 9581 10 138
HI. mésto Praha 3737 3220 2788 3002 2828 2983 2715 634 993 1088
Stfedocesky 3743 3615 3614 3793 3938 3670 3524 779 1340 1405
JihoCesky 1729 1 807 1595 1747 1568 1583 1532 316 605 611
Plzensky 1643 1630 1452 1613 1374 1462 1380 296 512 572
Karlovarsky 1108 891 880 879 777 747 739 109 217 413
Ustecky 2930 2319 2294 2252 2352 2117 2245 484 963 798
Liberecky 1548 1296 1142 1311 1236 1235 1102 276 503 323
Kralovéhradecky 1692 1459 1354 1543 1379 1 360 1 300 287 498 515
Pardubicky 1330 1258 1275 1257 1330 1219 1171 211 454 506
Vysoéina 1224 1105 995 1125 1107 1049 945 235 391 319
Jihomoravsky 3096 2945 3001 3 000 2924 2770 2758 588 1078 1092
Olomoucky 2003 1733 1526 1713 1521 1515 1432 296 592 544
Zlinsky 1618 1415 1327 1381 1277 1323 1228 198 414 616
Moravskoslezsky 4014 3420 3159 3279 3153 3 050 2925 568 1021 1336

Ve zhruba ¢&tyfech pétinach pripadl se muz a Zena rozvadi poprvé a ve zbylé jedné pétiné jde o ukoncéeni
manzelstvi vyééiho35 nez prvniho poradi (tab. 8.3.2). Tento podil se v ¢ase vyznamné nemeéni, stejné tak
zlstalo zachovano pomérné znaéné rozpéti hodnot mezi kraji. Zastoupeni tzv. opakovanych rozvodu je
tradi¢né nejvyssi v Karlovarském, Usteckém™ a Libereckém kraji a koresponduje s vy$8i urovni rozvodovosti
v téchto krajich V roce 2016 bylo relativné nejvice rozvodl‘] vyssiho poFadi Y Karlovarském kraji, a to 26, 7 %
krajich (se lenskym v Cele) a v Kraji Vysocma, kde je uroven rozvodovosti dlouhodobé nizka. Rozvody
obyvatel Zlinského kraje se v roce 2016 tykaly vy$Sich poradi manzelstvi u muzd pouze z 14,6 % a u Zen

z 16,0 %.

Rozpéti deseti procentnich bod( bylo v roce 2016 zaznamenano také ve statistice podilu rozvodi

s nezletilymi détmi (tab. 8.3.2). Minimalni byl v Praze (53,0 %), maximalni v Kraji Vysocina (63,3 %). Nizké
hodnoty, a navic s odstupem od ostatnich krajt, kazdoro¢né nalezi spole¢né s Prahou také Karlovarskému
kraji (53,3 % v roce 2016). Jde o odraz nizké plodnosti a krat$i primérné délky trvani manzelstvi pfi rozvodu.

37 Spoleény névrh na rozvod manzelstvi bylo mozno podavat od 1. 1. 2014 na zékladé nového obéanského zékoniku
755-758).
gg Temer 90 % opakovanych rozvodu tvori rozvody druhého manzelstvi.
® V Karlovarském a Usteckém kraji bylo v rémci opakovanych rozvodu také relativné nejvice rozvodii tretiho ¢i vy$siho
porad/ (cca 15 % umuzi a 18 % u Zen).
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Tab. 8.3.2 Struktura rozvodi podle poradi a nezletilych déti (%) v krajich, 2006—2016

Kraj Opakované rozvody muzi (%) Opakované rozvody zen (%) Rozvody s nezletilymi détmi (%)

2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016
¢R 20,0 19,4 19,7 19,2 19,1 19,2 60,5 56,3 58,9
HI. mésto Praha 241 221 19,7 20,7 20,2 18,3 51,6 455 53,0
Stfedocesky 21,0 20,4 20,6 20,9 20,4 20,3 61,3 57,6 62,0
JihoCesky 19,3 19,8 20,1 19,1 20,3 18,8 64,1 60,2 61,7
Plzensky 19,1 20,6 21,8 20,1 20,1 21,2 62,9 59,3 58,9
Karlovarsky 26,2 241 26,7 26,4 23,2 26,1 53,1 53,8 53,3
Ustecky 23,8 23,2 24,4 231 22,5 24,5 59,7 56,8 57,3
Liberecky 23,7 23,8 21,5 20,7 23,7 22,5 60,3 56,1 60,3
Kralovéhradecky 20,3 19,7 22,5 20,4 19,5 20,3 60,2 57,5 60,7
Pardubicky 20,7 17,2 18,5 20,2 18,2 19,6 64,6 59,5 61,1
Vysoéina 16,2 14,1 14,6 15,5 15,9 15,3 65,0 61,6 63,3
Jihomoravsky 17,0 17,4 16,0 16,1 17,4 15,5 61,1 56,3 59,6
Olomoucky 15,3 18,2 18,2 15,5 16,9 16,3 63,4 58,2 58,7
Zlinsky 15,4 13,7 14,6 13,8 13,9 16,0 61,7 59,0 60,0
Moravskoslezsky 17,4 16,9 18,8 17,1 16,5 17,9 63,2 56,5 57,3

Hodnoceni intenzity rozvodovosti byva bézné zalozeno na mirach rozvodovosti podle délky trvani
manzelstvi, tj. poméru poétu rozvodl v dané délce trvani manzelstvi a po¢tu siiatkd uzavienych pied danym

poctem let. Pro spravnou (metodicky Cistou) aplikaci tohoto vypod&tu v regionalnim pohledu v3ak chybi
u rozvodu udaj o adrese bydlisté pfi uzavieni sfiatku, ktery by umoznil spravné pfifazeni rozvodu

k plivodnimu souboru siatkd dle kraje bydlisté. V krajich s vysokou mirou registrované migrace je tak
intenzita rozvodovosti vypoétena z dostupnych Gdajd do uréité miry migraci ovlivnéna. Napfiklad velmi

vysoka uroven rozvodovosti obyvatel StfedoCeského kraje (nad 55 % manzelstvi konc&icich rozvodem) je
velmi pravdépodobné z&asti nadhodnocena tim, ze urdita (vzhledem k vyznamné imigraci pravdépodobné
nemald) ¢ast rozvedenych méla v dobé siatku bydlisté v jiném kraji, tedy ,vstupni“ pocet siiatkd, ktery je
pouzit do jmenovatele pii vypoltu rozvodovosti, je nizsi, nez by mél byt.

Tab. 8.3.3 Rozvodovost v krajich, 2006—2016

Uhrnna rozvodovost (%)

Priameérna délka trvani manzelstvi pri rozvodu

Kraj

J 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 487 462 445 478 46,7 465 452 120 129 128 13,0 131 13,0 131
HI. mésto Praha 489 436 386 420 404 435 401 11,9 128 126 129 127 125 126
StfedoCesky 539 544 551 58,4 615 581 56,3| 11,6 122 126 128 127 129 131
JihoCesky 450 50,0 448 50,1 455 471 464, 11,8 127 128 128 133 128 127
Plzensky 475 50,3 457 520 452 486 465| 11,5 124 125 123 123 127 127
Karlovarsky 535 46,6 469 486 440 435 442| 10,1 1,7 11,8 11,9 120 121 12,0
Ustecky 53,8 452 463 46,8 496 457 497 11,2 124 121 12,1 125 12,7 126
Liberecky 55,4 489 441 52,2 49,8 508 46,1 1,9 129 127 124 129 128 131
Kralovéhradecky 489 452 432 495 452 454 446| 122 130 126 134 133 133 132
Pardubicky 424 427 443 445 481 448 441 12,1 135 133 134 133 133 129
Vysoéina 394 382 355 403 405 390 355| 121 13,0 129 135 133 136 140
Jihomoravsky 439 442 464 471 46,5 451 453 12,7 136 133 135 13,7 134 138
Olomoucky 50,3 46,6 424 485 439 449 432 126 13,7 133 136 136 134 135
Zlinsky 449 421 40,3 42,7 40,7 429 404| 129 137 139 140 138 138 14,1
Moravskoslezsky 494 455 434 462 449 449 439| 125 132 131 13,1 135 13,3 133

StifedocCesky kraj byl jedinym krajem, ktery mél v poslednim desetileti kazdoro&né droven rozvodovosti vyssi,
nez Cinil celorepublikovy prdmér. Od roku 2010 statistiku kraji z hlediska vy$e Ghrnné rozvodovosti vede.

Pii setrvani mér rozvodovosti roku 2016 by se zde rozvedlo 56,3 % manzelstvi. Z pohledu priméru za
obdobi 2006—2016 nadpriimérnou rozvodovost dale vykazoval kraj Liberecky, Karlovarsky, Ustecky a

¢su
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Plzerisky. Naopak nizkou rozvodovost (v mezikrajském srovnani) méli obyvatelé Kraje Vysocina (35,5 %
v roce 2016), Prahy (40,1 %) a Zlinského kraje (40,4 %).

Primérna délka trvani manzelstvi pii rozvodu (tab. 8.3.3) se mezi lety 2006 a 2016 na republikové Grovni
zvySila 0 1,1 roku z 12,0 na 13,1 let, v krajich pak v rozpéti od 0,7 roku v Praze az po 1,9 roku v krajich
Karlovarském a Vysod&ina. Vy$8i primérnou délku trvani manzelstvi pii rozvodu vykazuiji tradiéné kraje
moravské a kraje na pomezi Cech a Moravy. V celém sledovaném obdobi kazdoro&né viibec nejdéle

v priméru trvalo manzelstvi pii rozvodu u obyvatell Zlinského kraje (14,1 let v roce 2016). Jen mirné kratsi
byla rozvedena manzelstvi v Kraji Vysocina (14,0 let). Na opacné strané Zebficku se s vibec nejkratsi
primérnou délkou manzelstvi pii rozvodu profiluje Karlovarsky kraj (12,0 roku v roce 2016), a to s pomérné
Prahy (12,6 roku). Zasluhu na tom maiji zejména nizSi/vy$8i miry rozvodovosti v délkach, kdy rozvodovost
kulminuje. Niz&i primé&rnou délku trvani ve sledovaném obdobi pravidelné zaznamenavala i rozvedena
manzelstvi v Usteckém &i Plzefiském kraji.

Obr. 8.3.1 Miry rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi ve vybranych krajich, 2016
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8.4 Porodnost

Pocet zivé narozenych déti ve sledovaném obdobi let 2006—2016 dosahl na Grovni republiky i ve vétSiné
kraju lokalniho maxima v roce 2008, ve tiech krajich (Plzerisky, Kralovéhradecky, Olomoucky) pak v roce
2009 a v jednom — v Hlavnim mésté Praha — bylo dosavadni maximum z roku 2010 prekonano rokem 2016.
Mezi lety 2010 a 2011 byl ve vSech krajich zaznamenan vyrazny pokles poctu zivé narozenych déti (o 4 az
11 %). Od roku 2014 narozenych déti naopak obecné pFibyvé37. V zadném z téchto poslednich tfi let vSak
nebyly prirstky narozenych déti zaznamenany ve vSech krajich (tab. 8.4.1). Ve srovnani s maximy
dosahovanymi na konci druhé poloviny prvniho desetileti zistaly poéty narozenych v roce 2016

v jednotlivych krajich niz8i o 3 az 21 %. Vyjimkami byly kraje Jihomoravsky a Hlavni mésto Praha, kdy

v Jihomoravském kraji dosahl pocet zivé narozenych v roce 2016 na urover roku 2008 (13,2 tisice) a

v Praze byl pocet narozenych déti viibec nejvy$si ve sledovaném obdobi (14,9 tisice). Zaroveri byla Praha
v roce 2016 potieti v fadé krajem s nejvy$$im pocétem narozenych. V roce 2016 meziroéni rist zaznamenalo
celkem 12 krajd, v pfipadé Zlinského kraje vak Ize hovorit o stagnaci. Nejvyraznéji vzrostl (o 6 %) pocet
Zivé narozenych v kraji Libereckém. V Kraji Vysogina a v Usteckém kraji se naopak v roce 2016 podet Zivé
narozenych meziro¢né mirné (o 1 %) snizil.

37V tihrném pohledu celé CR vzrost! podet Zivé narozenych v roce 2014 0 3 %, v roce 20150 1 % a v roce 2016 0 2 %.
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Témér polovina déti (49 % na drovni republiky) byla dle (daji Hla$eni o narozeni prvorozenych, 37 % déti
bylo druhorozenych a v necelych 15 % bylo uvedeno poradi ditéte jako treti ¢i vySSi. Tato struktura se
dlouhodobé vyznamné neméni. Z pohledu jednotlivych kraji se mirné vy¢leriuje Praha s vy$8im podilem
prvorozenych déti (53 % v roce 2016) a nizkym podilem déti tfetiho &i vy8Siho poradi (11 %). Naopak vySSi
podil maji déti tfetiho a vy3&iho poradi v kraji Usteckém (19 %), a také v kraji Karlovarském (17 %).

Tab. 8.4.1 Zivé narozeni v krajich, 2006—2016

Kraj Zivé narozeni celkem V tom podle poradi (2016)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 1. 2. 3.+
CR 105831 108673 108576 106751 109860 110764 112663 | 54918 41302 16443
HI. mésto Praha 12530 13968 14176 13867 14624 14759 14929 7902 5441 1586
StredoCesky 12741 14 531 14428 14218 14572 14602 14748 6928 5686 2134
Jihogesky 6370 6379 6 655 6374 6 437 6 600 6747 3227 2523 997
Plzerisky 5803 5566 5768 5510 5674 5861 5940 2919 2188 833
Karlovarsky 3201 3014 2820 2826 2764 2731 2815 1326 997 492
Ustecky 8935 8 645 8215 8 060 8292 8313 8263 3896 2801 1566
Liberecky 4 466 4654 4592 4535 4435 4683 4960 2453 1758 749
Kralovéhradecky 5491 5437 5467 5451 5518 5582 5616 2 666 2083 867
Pardubicky 5248 5312 5385 5077 5410 5302 5533 2702 1992 839
Vysodina 5113 5075 5148 4920 5334 5349 5307 2508 1921 878
Jihomoravsky 11512 12404 12339 12403 12802 12771 13193 6 497 4942 1754
Olomoucky 6 428 6311 6 303 6322 6 400 6 498 6 697 3237 2491 969
Zlinsky 5612 5570 5493 5585 5599 5847 5863 2911 2131 821
Moravskoslezsky 12 381 11 807 11787 11603 11999 11866 12052 5746 4348 1958

Obr. 8.4.1 Zivé narozeni podle poradi (%) v krajich, 2016
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Ve v8ech krajich ma rostouci trend podil zivé narozenych mimo manzelstvi. NejvysSich hodnot dosahoval

ve sledovaném obdobi kazdoroéné v Karlovarském kraji (51,1 % v roce 2006 a 64,4 % v roce 2016) a dale

v kraji Usteckém (rlist ze 48,3 % na 64,2 %). S odstupem se o tfeti a &tvrtou pricku stidaly kraje Liberecky
(54,2 % v roce 2016) a Moravskoslezsky (52,8 % v roce 2016). Nejniz8i hodnoty zlstavaiji piitom az o dvacet
procentnich bodi niZe. Relativné nejméné mimo manzelstvi rodily az do roku 2015 (vyjma roku 2007) Zeny
ze Zlinského kraje (23,5 % v roce 2006 a 41,8 % v roce 2016). Ke krajum s tradi¢né nizkym podilem déti
narozenych mimo manzelstvi patfi dale Hlavni mésto Praha, které v roce 2016 tuto statistiku s hodnotou
41,0 % vedlo, Kraj Vysoc€ina a Jihomoravsky kraj.
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Obdobné regionalné diferencovany byl také podil déti narozenych mimo manzelstvi v dil€ich poradich.
Ve vSech krajich bylo zastoupeni nevdanych zen nejvyssi v pfipadé narozeni déti prvniho poradi.
V roce 2016 se pohybovalo v rozmezi 49,1 % v Praze az 72,9 % v Usteckém kraji. Podil Zivé narozenych
mimo manzelstvi ve druhém poradi byl v roce 2016 na urovni kraji mezi hodnotami 31,1 % pro Zlinsky kraj
a 56,5 % pro Karlovarsky kraj a u déti narozenych ve vySSim poradi mezi 28,6 % ve Zlinském kraji a 63,1 %
v Usteckém kraji. Na republikové drovni a ve vétsiné kraji (v deviti ze &trnacti) bylo pfitom relativné vice déti

narozenych mimo manzelstvi ve tietim &i vy§Sim poradi nez u druhorozenych. Oproti tomu napfiklad
ve Zlinském kraji byl podil narozenych mimo manzelstvi niz8i o 2 procentni body ve tietim a vy$8im poradi
nez u druhorozenych. Variabilita podilu narozenych mimo manzelstvi byla v regionalnim pohledu nejvyssi

pravé ve tretim a vysSim poradi.

Tab. 8.4.2 Podil zivé narozenych mimo manzelstvi podle poiadi v krajich (%), 2006-2016

Kraj Celkem V 1. poradi Ve 2. poradi Ve 3.+ poradi

2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016 2006 2011 2016
CR 33,3 41,8 48,6 41,6 53,1 58,5 225 29,9 38,2 32,9 37,0 4,7
HI. mésto Praha 30,0 36,6 41,0 38,0 46,8 49,1 18,4 25,3 32,0 23,4 24.4 31,2
StredoCesky 29,7 38,0 46,0 37,5 50,4 56,7 20,3 25,9 36,5 27,4 32,3 36,8
Jihogesky 33,0 425 49,5 41,0 55,2 60,1 22,9 29,4 38,9 33,2 37,8 421
Plzerisky 34,0 43,8 50,5 43,3 54,5 60,7 21,7 31,7 39,1 34,5 42,0 449
Karlovarsky 51,1 58,3 64,4 59,3 67,2 71,6 40,5 46,4 56,5 51,3 59,0 61,0
Ustecky 48,3 56,1 64,2 57,7 66,1 72,9 36,4 447 52,7 48,2 54,5 63,1
Liberecky 38,1 47,4 54,2 45,8 58,0 65,5 271 35,2 42,4 40,2 451 45,0
Kralovéhradecky 31,8 42,4 50,7 M7 53,9 61,7 19,6 31,8 39,4 31,8 36,4 445
Pardubicky 30,0 39,8 47,9 38,8 52,2 58,7 19,3 28,1 37,9 29,3 33,0 36,8
Vysodina 24,9 35,7 43,8 33,8 48,8 55,0 14,6 24,8 33,9 22,7 27,5 33,4
Jihomoravsky 27,8 36,7 43,0 35,3 47,7 52,9 18,4 25,9 33,3 26,6 29,8 33,3
Olomoucky 33,4 43,0 50,3 421 55,1 61,1 22,4 30,0 38,7 32,8 39,1 44,0
Zlinsky 23,5 32,8 41,8 32,4 447 53,4 13,7 21,5 31,1 19,8 26,2 28,6
Moravskoslezsky 38,1 46,5 52,8 46,5 58,1 62,8 27,2 34,5 42,2 38,6 40,9 46,9

Tab. 8.4.3 Plodnost v krajich, 2006-2016

Kraj Uhrnna plodnost Prameérny vék Zen pfi narozeni ditéte

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
CR 133 143 145 146 153 157 163| 289 297 298 299 299 300 300
HI. mésto Praha 127 135 138 136 145 147 149| 306 312 314 315 315 316 317
Stredocesky 138 152 154 154 161 164 169| 289 298 299 300 300 301 301
Jihogesky 131 141 151 148 153 160 167 288 296 295 297 298 298 299
Plzerisky 137 137 145 141 147 155 161| 286 294 294 295 297 296 296
Karlovarsky 137 143 137 142 142 145 155| 281 286 288 287 288 290 286
Ustecky 142 151 146 147 156 160 164| 280 284 285 286 286 287 285
Liberecky 133 148 149 151 151 163 177| 288 294 294 295 296 297 295
Kralovéhradecky 132 142 146 149 155 160 165| 288 298 298 298 299 299 300
Pardubicky 135 146 151 145 158 158 168 288 296 297 298 299 300 300
Vysodina 132 142 147 144 159 163 165| 288 297 297 299 299 300 301
Jihomoravsky 130 144 145 148 155 158 166| 291 300 301 301 30,2 303 303
Olomoucky 129 139 14 145 150 156 165| 287 295 297 298 298 299 299
Zlinsky 123 134 135 140 143 153 157| 292 302 302 302 305 304 304
Moravskoslezsky 132 138 14 141 149 150 157| 283 290 291 292 293 294 293

Pozn.: Tucné jsou oznaceny nejvy$Si hodnoty v daném roce.

Od roku 2011 roste v Cesku Uroveri plodnosti, posledni tii roky bylo tempo riistu pomérné vyrazné.
V roce 2014 se ukazatel uhrnné plodnosti po dvaceti letech poprvé dostal z oblasti nizké urovné plodnosti
(1,30-1,49 ditéte na jednu zenu) a v roce 2016 jiz dosahl hodnoty 1,63 ditéte na jednu zZenu (tab. 8.4.3).
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Také v jednotlivych krajich se tuhrnna plodnost v roce 2016 potreti v fadé zvysila a dosahla k hodnotam 1,49
az1,77.

Nejniz8i uroveni plodnosti byla v roce 2016 zaznamenana v Praze, kde jako jedina stale zistava v pasmu
nizké plodnosti. Plodnost zen, obyvatelek Prahy, si zaroven udrzuje specificky vékovy profil (obr. 8.4.2) —
primérny vék rodicek z Prahy byva vyraznéji vy$si nez v kterémkoli jiném kraji. V roce 2016 &inil 31,7 let,
coz bylo o vice nez jeden rok vice nez v kraji Zlinském s druhym nejvy$$im pramérnym vékem (30,4 let).
Plodnost zen do 30 let véku je v Praze v porovnani s ostatnimi kraji dlouhodobé nizka, naopak ve starsich
vécich (po 35. roku véku) byva nejvyssi. Z hlediska pétiletych vékovych skupin plodnost prazskych zen jiz
od roku 2004 vrcholi ve vékové skupiné 30-34 let, zatimco v prvnim z dalSich krajd (Stfedo¢eském) az

od roku 2010. Dnes je tomu tak jiz témé&r ve v8ech krajich, vyjimkou jsou kraje Ustecky a Karlovarsky, kde
maximum stéle zGstava u Zen ve véku 25-29 let. V Moravskoslezském kraiji je aktualné plodnost Zen ve véku

25—-29 a 30-34 let na stejné vysi.

Tab. 8.4.4 Miry plodnosti v pétiletych vékovych skupinach v krajich, 2006 a 2016

Kraj 2006 2016

15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 | 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49
CR 11,0 468 1014 791 259 41 02| 11,8 494 994 1092 476 8,7 0,5
HI. mésto Praha 59 254 81,6 1006 38,8 6,7 0,3 62 266 762 1139 64,1 13,6 11
StfedoCesky 99 48,7 1066 848 261 4,5 0,1 90 50,4 1049 1153 481 94 04
JihoCesky 11,1 432 1084 746 246 3.1 02| 116 487 1041 1149 454 8,2 0,3
Plzefisky 10,4 515 1109 781 233 2,7 0,1 11,7 541 1031 1033 425 71 02
Karlovarsky 186 63,7 921 729 244 43 00| 220 658 952 813 383 6,4 0,2
Ustecky 21,0 659 994 70,7 256 4,0 02| 25,0 71,2 99 898 37,8 7,4 0,1
Liberecky 124 489 995 765 276 3.8 00| 16,1 638 1056 1099 49,0 8,7 0,4
Kralovéhradecky 106 46,3 1058 76,4 249 3.4 02| 124 488 100,8 110,7 47,9 8,3 0,6
Pardubicky 96 469 1087 799 237 3.9 0,1 10,4 496 1078 1133 471 8,6 0,5
Vysoc&ina 76 456 1126 726 229 3.4 0,2 72 433 1111 1153 445 72 0,9
Jihomoravsky 88 421 1024 805 246 43 02 74 452 1055 116,8 493 8,3 0,6
Olomoucky 10,0 469 1036 735 224 43 03| 116 51,2 1013 1125 450 77 0,5
Zlinsky 56 384 1041 726 245 3,6 0,2 58 388 1021 1124 466 7,6 0,5
Moravskoslezsky 13,8 550 1011 70,6 21,4 33 01 154 546 989 989 383 6,9 0,3

Pozn.: Tucné jsou oznaceny nejvy$Si miry plodnosti, tu¢né a kurzivou nejniZzsi miry plodnosti v dané vékové skupiné.

Druhou nejnizsi plodnost mély v roce 2016 Zeny z Karlovarského kraje, a to i pres vyznamny meziro¢ni rist
thrnné plodnosti z 1,45 na 1,55 ditéte na jednu Zenu. PiestoZe nejvétsi relativni narist thrnné plodnosti byl
u tfetiho a vy3Sich poradi, absolutné k nartstu ahrnné plodnosti mezi roky 2015 a 2016 nejvice piispéla
Ghrnna plodnost prvniho poradi (+0,05). Rist plodnosti byl spojen s nemalym poklesem prdmérného véku
Zen pfi narozeni ditéte — v thrnu o 0,4 roku na 28,6 let (u prvorozenych o 0,5 roku na 26,6 let). Pozice

Karlovarského kraje v Zebrficku krajd podle primérného véku Zen pfi narozeni ditéte se tim vSak nikterak
nezménila. Jiz od vzniku soucasnych krajd v roce 2000 je Karlovarsky kraj krajem s druhym nejniz§im
primé&rnym vékem rodiéek — po kraji Usteckém, se kterym jej poji specifické rozloZeni plodnosti (vysoka
plodnost mladSich Zen; obr. 8.4.2). Do roku 2011 se vSak Karlovarsky kraj radil intenzitou plodnosti

ke skupiné kraji s nadprimérnou Ghrnnou plodnosti, zatimco od roku 2012 patfi mezi ty podprimérné.

Mezi kraje s nizkou tUrovni plodnosti dlouhodobé patfi i Moravskoslezsky kraj, kraje Zlinsky a Plzensky.

Ke krajiim s nejvy$si urovni plodnosti se svym primérem za posledni tfi roky (2014—2016) zaradily kraje

StiedocCesky, Liberecky, Vysoc€ina a Pardubicky. Nejvy3Si byla v roce 2016 ahrnna plodnost v kraji
Libereckém (1,77 ditéte na jednu Zenu). Meziroéné zde vzrostla ze véech krajl vibec nejvice (0 0,14,

resp. 0 8 %) a sesadila tak z pozice kraje s nejvy3si trovni plodnosti po péti letech kraj StfedoCesky.
V pozadi stala zejména vy3si Groven plodnosti v prvnim poradi (+0,11) a v mladSim véku. | v Libereckém
kraji primérny vék Zen pfi narozeni ditéte meziro¢né mirné poklesl (o 0,13 roku) disledkem vys$i plodnosti

zen mladsich 25 let. Ve StfedoCeském kraji pfipadlo v roce 2016 na jednu zenu 1,69 ditéte, pfi¢emz vékové
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rozlozeni plodnosti je obdobné jako v celé CR, ale s ostiejsim vrcholem (obr. 8.4.3). Tieti pficku obsadil kraj
Pardubicky (1,68 ditéte na jednu zenu), kde taktéz hodnota ukazatele meziro¢né vyrazné vzrostla (+0,10,
resp. o 7 %), a to jednoznacéné zasluhou vy3si plodnosti prvniho poradi.

Obr. 8.4.2 Vékoveé specifické miry plodnosti, CR, Praha, Karlovarsky kraj, 2006 a 2016
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Obr. 8.4.3 Vékoveé specifické miry plodnosti, CR, Stiedocesky a Liberecky kraj, 2006 a 2016
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Na rozdil od Ghrnné plodnosti se rozlozZeni kraj podle primé&rného véku Zen pfi narozeni ditéte nijak
vyznamné od roku 2006 nezmé&nilo (tab. 8.4.3). Nejstarsi byly vzdy s prevahou rodi¢ky z Prahy (31,7 let

v roce 2016) a dale ze Zlinského (30,4) a Jihomoravského (30,3) kraje. Naopak v priméru nejmladsi
zUstavaji Zeny pfi porodu v Usteckém (28,5), Karlovarském (28,6) a také v Moravskoslezském (29,3) kraji.
Totéz platilo i v dil€ich poradich. Variabilita tohoto ukazatele byla v roce 2016 vy33i nez pred deseti lety,

poprvé presahl 3 roky.
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Obr. 8.4.4 Uhrnna plodnost podle pofadi v krajich, 2016
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Tab. 8.4.5 Uhrnna plodnost a primérny vék Zen pfi narozeni ditéte podle poradi v krajich, 2006—-2016

Uhrnna plodnost

Prameérny vék Zen pfi narozeni ditéte

Kraj

1. poradi
2006 2011 2016

2. poradi
2006 2011 2016

3.+ poradi
2006 2011 2016

2006

1. poradi
2011 2016

2. poradi
2006 2011 2016

3.+ poradi
2006 2011 2016

CR
PHA
STC
JHC
PLK
KVK
ULK
LBK
HKK
PAK
VYS
JHM
OLK
ZLK
MSK

066 0,70 0,83
0,73 0,74 083
069 0,75 085
064 068 0,83
069 067 083
066 0,70 0,76
067 0,71 0,81
065 0,71 0,91
064 0,66 0,81
065 069 085
062 064 0,80
065 0,71 085
063 067 082
059 0,63 0,80
063 066 0,76

0,48 054 0,558
0,43 050 052
0,50 0,59 0,63
0,48 053 0,61
050 052 057
049 051 054
050 054 054
0,47 053 0,61
049 055 0,60
049 055 0,60
0,48 056 0,59
0,48 055 0,60
0,47 053 0,60
0,46 052 0,56
0,48 050 0,56

0,19 0,19 0,22
0,12 011 015
0,19 0,18 0,21
020 020 0,23
0,18 0,17 0,21
022 022 025
0,25 0,25 0,29
021 023 024
020 021 024
021 021 024
022 022 026
0,17 0,18 0,20
020 0,19 0,22
0,18 0,19 0,20
021 022 024

26,9
29,2
27,0
26,7
26,7
25,8
25,7
26,5
26,6
26,8
26,8
271
26,7
27,2
26,1

27,8 282
29,7 30,2
27,8 283
276 28,0
273 27,8
26,5 26,6
26,3 26,6
27,4 27,6
27,8 28,0
276 281
276 281
281 285
276 281
28,3 28,7
270 276

299 309 31,2
31,9 32,6 33,0
299 311 313
29,7 30,8 31,3
29,8 30,8 31,1
294 30,0 299
29,0 29,8 30,0
299 30,6 309
299 308 313
29,7 306 31,2
293 306 31,2
302 311 315
296 30,7 31,0
301 31,1 316
293 30,1 304

33,0 333 333
34,7 35,2 353
333 337 337
33,1 334 333
32,7 330 327
31,9 31,8 31,8
31,8 316 313
33,0 330 333
329 336 336
33,0 338 34,0
33,3 33,7 342
334 339 340
33,0 331 333
33,3 341 342
323 328 325

Pozn.: Tucné jsou oznaceny nejvy$Si hodnoty v daném roce.

8.5 Potratovost

Udaje o potratech CSU prebira od Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky, ktery v ramci Narodniho
registru reprodukéniho zdravi spravuje Narodni registr potrati. Uhrnny po&et potratd zahrnuje jak potraty
samovolné, tak potraty indukované nebo-li tzv. uméla preruseni té€hotenstvi (UPT), samostatnou kategorii
jsou pak ukon&eni mimodéloznich téhotenstvi (3,6 % z celku v roce 2016), a ostatni potraty (pouze jednotky
pfipadd). Po&et evidovanych potratti Zen, obyvatelek CR, mél ve sledovaném obdobi let 2006—2016
prevazné klesajici trend (tab. 8.5.1). V Praze, ve Stiredoteském a v JihoGeském kraji vdak pocet potratdi
kolisal bez jednoznaéného trendu.

Nejpocetnéjsi skupinu potratti napliiuji indukované potraty. Ve sledovaném obdobi mél absolutni pocet
indukovanych potratd obecné ve v8ech krajich klesajici trend, i presto, Ze se v roce 2016 podet
indukovanych potrati v poloviné kraji meziro¢né snizil a v druhé poloviné kraji meziroéné zvysil (u péti krajt

¢su
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byly vS8ak zmé&ny minimalni do 1 %). S vyjimkou Karlovarského kraje poklesl mezi roky 2006 a 2016 i podil
indukovanych potratd na celkovém poctu potratd. V roce 2016 se pohyboval u jednotlivych krajd v rozmezi
48,9 az 68,8 %, v celorepublikovém pohledu se k indukovanym radilo 56,8 % potrat.

Zlinském a Plzeriském kraji (fazeno podle priméru za obdobi 2011-2016). V poslednich tiech letech se
minimum pohybovalo jiz pod trovni 50 %, nicméné indukované potraty i v t€chto pfipadech stale byly
nejpocetnéjsim druhem potratu. V roce 2016 dosahlo zastoupeni indukovanych potrati nejnize v Plzeriském
kraji (48,9 %). Naopak relativné nejvice bylo indukovanych potrati do roku 2012 v Hlavnim mésté Praha

(s nejvyssi hodnotou 69,3 % v roce 2012), od roku 2013 v Karlovarském kraji (68,8 % v roce 2016). Druhy
nejvys8i podil indukovanych potratt mél v roce 2016 JihoGesky kraj (62,8 %), ktery vSak v predchozich
letech patiil mezi kraje s podprimé&rnym podilem indukovanych potratt. Tieti nejvy3si byl podil
indukovanych potratd v kraji Libereckém (60,7 %).

Tab. 8.5.1 Potraty v krajich, 2006—2016

Potraty celkem Potraty podle druhu (2016)
HE] 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | samov upT UKOMC. o tatni
i mim. t.
¢R 39959 38864 37733 37687 36956 35761 35921 | 14223 20406 1300 3
HI. mésto Praha 4293 4431 4171 4239 4074 3880 4358 1642 2594 122 -
Stfedocesky 4654 4957 4 861 5038 4839 4641 4722 1767 2778 177 -
JihoCesky 2292 2436 2419 2323 2313 2252 2377 791 1492 94 -
Plzensky 2425 2387 2405 2279 2312 2025 1847 870 903 73 1
Karlovarsky 1597 1280 1253 1150 1022 1 050 1086 311 747 27 1
Ustecky 4504 4058 3819 3809 3746 3687 3611 1323 2171 117 -
Liberecky 2022 1962 1939 1843 1928 1880 1842 665 1119 58 -
Kralovéhradecky 2213 2079 2010 1 961 1946 1816 1855 677 1108 70 -
Pardubicky 1568 1622 1562 1545 1 460 1492 1 506 670 758 78 -
Vysoéina 1762 1630 1557 1619 1421 1544 1508 682 755 71 -
Jihomoravsky 3923 3599 3673 3775 3867 3771 3413 1485 1796 132 -
Olomoucky 2202 2135 2043 2010 2146 1979 2151 942 1137 72 -
Zlinsky 1852 1833 1798 1803 1919 1822 1799 846 889 64 -
Moravskoslezsky 4652 4455 4223 4293 3963 3922 3 846 1552 2159 145 1
Tab. 8.5.2 Indukované potraty v krajich, 2006—2016
Kraj Pocet indukovanych potrati Podil na celkovém poctu potrati (%)
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 25352 24055 23032 22714 21893 20403 20406 | 63,4 619 610 603 592 571 56,8
HI. mésto Praha 3195 3051 2891 2822 2620 2370 2594 | 744 689 693 666 643 61,1 9595
Stfedocesky 3015 3233 3055 3072 2965 2782 2778| 648 652 628 610 613 599 5838
JihoCesky 1468 1437 1399 1371 1342 1263 1492 | 640 59,0 578 590 580 56,1 628
Plzensky 1428 1347 1332 1242 1223 927 903 | 589 564 554 545 529 458 489
Karlovarsky 1070 879 830 850 773 776 747 | 67,0 68,7 66,2 739 756 739 688
Ustecky 2879 2680 2444 2448 2329 2294 2171| 639 66,0 640 643 622 622 601
Liberecky 1285 1215 1179 1126 1165 1106 1119| 621 619 608 61,1 604 588 60,7
Kralovéhradecky 1486 1284 1246 1213 1293 1144 1108| 671 618 620 619 664 630 597
Pardubicky 864 833 797 819 735 758 758 | 551 514 51,0 530 503 50,8 503
Vysoéina 1029 852 847 835 697 699 755| 58,4 523 544 516 490 453 50,1
Jihomoravsky 2426 2221 2328 2220 2218 2040 179 | 61,8 61,7 63,4 588 574 541 526
Olomoucky 1322 1311 1201 1211 1279 1137 1137| 600 61,4 588 602 596 575 529
Zlinsky 997 1005 958 948 957 870 889 | 53,8 548 533 526 499 47,7 494
Moravskoslezsky 2918 2707 2525 2537 2297 2237 2159| 62,7 608 598 591 58,0 570 561
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Celkovy pokles po&tu indukovanych potratti mezi roky 2006 a 2016 byl spjat s poklesem intenzity
indukované potratovosti. Na pocatku sledovaného obdobi, v letech 2006 az 2008, byla urover indukované
potratovosti na Grovni celé CR 0,34 UPT na jednu Zenu, poté poklesla aZ na 0,29 v roce 2015, a v roce 2016
jen mirné vzrostla na 0,30 indukovanych potratd na jednu Zenu. V jednotlivych krajich také prevazoval
klesajici trend intenzity indukované potratovosti, v nékterych krajich byla zaznamenana spie stagnace.

V roce 2016 uhrnna indukovana potratovost meziroéné stagnovala v poloviné krajil. Vyrazny pokles ale
zaznamenal Jihomoravsky kraj (z 0,26 na 0,23), rlst naopak kraj Jiho¢esky (z 0,31 na 0,37)38.

Nejvyssi je troveri indukované potratovosti dlouhodobé v Usteckém a Karlovarském kraji, kde i pres pokles
v uplynulém desetileti pfesahuje 0,4 UPT na jednu Zenu (0,42 v Usteckém kraji v roce 2016). Vysoka je
indukovana potratovost také v kraji Libereckém, kde se v celém sledovaném obdobi pohybovala v rozmezi

potratovosti se pfitom ve jmenovanych krajich netyka pouze nékterych vékovych skupin zen, ale byva
obecné vys$i/nizsi ve véech vécich. Vyssi indukovana potratovost se zpravidla poji s niz§im prdmérnym
vékem Zen pfi indukovaném potratu (28,8 let v roce 2016 v Karlovarském, 29,1 let v Usteckém) a nizs$i
indukovana potratovost naopak s vy$$im primérnym vékem Zen pii indukovaném potratu (30,7 let v Kraji
Vysocina a 30,4 let ve Zlinském). Primérny vék Zen pfi indukovaném potratu piitom ve sledovaném

desetileti nemél v zadném kraji plynuly (rostouci nebo klesajici) trend.

Tab. 8.5.3 Indukovana potratovost v krajich, 2006—-2016

Kraj Uhrnna indukovana potratovost Prameérny vék Zen pfi indukovaném potratu
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
CR 034 032 031 032 031 029 030| 297 297 297 295 297 297 298
HI. mésto Praha 036 034 032 031 029 026 029| 298 297 297 294 298 298 30,2
Stredocesky 03 035 033 034 033 031 032 299 295 296 295 299 298 299
Jihogesky 032 032 032 032 032 031 037| 301 297 299 298 296 294 296
Plzerisky 036 034 034 032 033 025 025| 296 299 294 296 290 299 297
Karlovarsky 048 042 04 042 039 041 041| 290 288 285 291 291 290 288
Ustecky 048 047 043 044 043 044 042 289 289 290 289 291 291 291
Liberecky 040 040 039 038 040 039 040| 294 288 291 293 293 291 295
Kralovéhradecky 038 034 033 033 036 033 032 298 302 302 295 300 298 298
Pardubicky 024 023 022 023 021 023 023| 301 302 299 301 300 298 30,1
Vysodina 028 024 024 024 021 021 023| 307 309 308 302 304 303 307
Jihomoravsky 029 027 028 027 028 026 023| 298 300 302 297 301 303 302
Olomoucky 028 029 027 028 030 027 028 302 304 296 298 303 30,2 303
Zlinsky 023 024 023 024 024 023 024| 306 306 309 304 304 306 304
Moravskoslezsky 032 032 030 031 029 028 028| 295 292 294 294 293 294 295

Poc&et samovolnych potratti nemé&l napfi¢ kraji v letech 2006—2016 jednotny vyvoj: na trovni celé CR a v péti
krajich mél rostouci charakter, v ostatnich krajich zase klesajici. Ve vSech krajich s vyjimkou Karlovarského
kraje v8ak rostl podil samovolnych potratli na celkovém poctu potratd (tab. 8.5.4). V hrnu vzrostlo
zastoupeni samovolnych potratti mezi roky 2006 a 2016 o vice nez 6 p. b. z 33,3 na 39,6 %, pfirtstky ale
nebyly kazdoroéni. V roce 2016 se podil samovolnych potratt pohyboval od 28,6 % v Karlovarském kraji

po 47,1 % v Plzeniském kraji.

Mirné rostouci tendence, kterou od roku 2011 vykazovala intenzita samovolné potratovosti
v celorepublikovém pohledu, nebyla jasné zfejma ve véech krajich. Uhrnna samovolna potratovost

38 Nenf vylouéeno, Ze zde mohla sehrét roli zména v systému prebirani dat (blize na www.uzis.cz) a tplnost a kvalita
evidence potratti na regionalni urovni.
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v nékterych krajich spiSe kolisala. Pfi srovnani let 2006 a 2016 vSak byla samovolna potratovost v roce

2016, az na jednu vyjimku, vy3$i. Specificky byl vyvoj v Karlovarském kraji. Uhrnna samovoln4 potratovost
se zde mezi obdobim let 2006—2009, kdy byla na urovni 0,20-0,22, a rokem 2014 snizila na 0,11, coz byla

0,16 v roce 2016. Vyvoj uhrnné samovolné potratovosti mezi roky 2015 a 2016 byl v jednotlivych krajich,
obdobné jako u indukované potratovosti, velmi riznorody — od 13% poklesu v Plzeriském kraji az po vice
nez 20% narust v kraji Olomouckém a Karlovarském, coz piedstavovalo pokles/nartst hodnoty ukazatele

0 0,03.

Tab. 8.5.4 Samovolné potraty v krajich, 2006—2016

Pocet samovolnych potratu

Podil na celkovém poéctu potrati (%)

Kraj

: 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R 13326 13637 13515 13708 13857 14082 14223 | 333 351 358 364 375 394 396
HI. mésto Praha 1023 1292 1211 1329 1376 1400 1642| 238 292 290 314 338 36,1 37,7
Stfedocesky 1486 1590 1665 1808 1710 1684 1767| 319 321 343 359 353 363 374
JihoCesky 745 907 936 873 892 892 791 | 325 372 387 376 386 396 333
Plzensky 890 948 960 934 994 1013 870 | 36,7 39,7 399 410 430 50,0 471
Karlovarsky 463 352 381 267 221 254 311 29,0 275 304 232 216 242 286
Ustecky 1471 1280 1257 1235 1299 1267 1323| 32,7 315 329 324 347 344 366
Liberecky 693 689 705 659 712 720 665 | 343 351 364 358 369 383 361
Kralovéhradecky 650 722 697 674 579 601 677 | 29,4 34,7 347 344 298 331 365
Pardubicky 634 724 701 647 659 676 670 | 40,4 446 449 419 451 453 445
Vysoéina 663 702 638 726 658 779 682 | 37,6 43,1 410 448 463 505 452
Jihomoravsky 1383 1288 1227 1414 1534 1595 1485| 353 358 334 375 397 423 435
Olomoucky 830 778 783 754 783 789 942 | 37,7 364 383 375 365 399 438
Zlinsky 808 771 777 791 891 879 846 | 43,6 421 432 439 464 482 470
Moravskoslezsky 1587 1594 1577 1597 1549 1533 1552| 341 358 373 372 391 391 404

Tab. 8.5.5 Samovolna potratovost v krajich, 2006—2016

Kraj Uhrnna samovolna potratovost Prameérny vék Zzen pfi samovolném potratu
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
CR 017 o018 0,8 018 019 020 020 304 309 310 311 312 311 315
HI. mésto Praha o011 013 o012 013 014 014 016| 318 323 327 325 328 326 333
Stredocesky 017 o017 0,8 019 018 0,18 019| 306 309 309 313 310 310 315
Jihogesky 016 020 021 020 021 021 019| 304 307 31,2 311 310 312 314
Plzerisky 022 023 024 024 025 026 023| 303 308 309 304 310 305 309
Karlovarsky 020 0417 o048 1013 011 013 06| 300 299 299 303 313 309 31,1
Ustecky 024 022 022 022 024 024 025| 298 301 299 302 303 300 304
Liberecky 021 022 023 021 023 024 022 303 309 308 314 31,3 309 317
Kralovéhradecky o016 o019 0,18 018 016 017 019| 302 312 306 31,7 309 315 312
Pardubicky 017 020 0,19 018 019 020 020 303 311 311 311 31,0 308 31,2
Vysodina 017 020 o018 021 019 023 021 303 311 316 311 31,2 31,2 317
Jihomoravsky o016 015 0,14 017 018 019 018| 307 312 315 314 319 319 318
Olomoucky 017 o017 o047 017 018 019 022| 308 30,7 311 308 31,3 310 315
Zlinsky 018 018 019 019 022 022 1022 305 315 316 320 31,7 31,7 322
Moravskoslezsky 017 o018 o019 1019 019 019 020 301 303 304 305 306 305 305

V roce 2016 se uhrnna samovolna potratovost pohybovala v jednotlivych krajich od 0,16 v Karlovarském a
Praze po 0,25 v Usteckém. V Karlovarském kraji je ale nizka samovolna potratovost zaznamenavana az

od roku 2013, piedtim patiil Karlovarsky kraj ke krajim s primérnou a do roku 2009 dokonce
s nadprimérnou arovni*® samovolné potratovosti. V Praze byla samovolna potratovost tradi¢né nizka

39 A% do roku 2009 byla tihrnné samovolné potratovost v Karlovarském kraji tieti nebo &tvrta nejvyssi mezi kraji.
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v celém sledovaném obdobi, doprovazena nejvy$Sim primérnym vékem Zeny pii potratu tohoto druhu.

V roce 2016 dosahl hodnoty 33,3 let, o vice nez jeden rok vyssi nez v kraji s druhym nejvys$Sim vékem zeny
(Ustecky kraj). Je to dano v Praze vyrazné niz$i samovolnou potratovosti mladsich Zen pfi v podstaté
primérnych mirach samovolné potratovosti u Zen starSich. Starsi jsou v priméru také Zeny pii samovolném
potratu ve Zlinském kraji (32,2) a v Jihomoravském kraji (31,8). Jihomoravsky kraj je pfitom trovni
samovolné potratovosti pod primérem, Zlinsky zase nad primérem. Jde o stejné kraje, ve kterych dosahuje
nejvys8ich hodnot také primérny vék Zen pfi porodu. Naopak vysoka samovolna potratovost se drzi

v Usteckém (0,25 v roce 2016), Plzeriském (0,23) a Libereckém kraji (0,22).

V celkovém pohledu uhrnna potratovost v CR od roku 2010 stagnuje na Grovni 0,51-0,52 potratu na jednu
zenu reprodukéniho véku, do roku 2009 byla na trovni 0,53-0,54. NejvySSi potratovost ve sledovaném
obdobi kazdoro&né vykazoval Ustecky kraj (0,70 v roce 2016), a to diky vysoké intenzité jak samovolné, tak
indukované potratovosti. Stejné tomu tak bylo v kraji Libereckém, kde byla ihrnna potratovost druha nejvyssi
(0,64). Do roku 2009 byla situace obdobna i v kraji Karlovarském, v poslednich letech je v3ak zde
zaznamenavana velmi nizka aroven samovolné potratovosti, a celkové vysoka uroven potratovosti (0,58) je
tak dana pouze vysokou urovni potratovosti indukované. Az do roku 2015 byla vy$8i uroven potratovosti také

v Plzefiském kraiji, ktera byla odrazem zejména vysoké drovné potratovosti samovolné.

Tab. 8.5.6 Potratovost v krajich, 2006—2016

Kraj Uhrnna potratovost Priameérny vék Zen pfi potratu

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
CR 053 052 051 052 051 051 051| 300 301 302 301 303 303 305
HI. mésto Praha 048 047 045 046 043 04 046| 303 304 306 304 308 308 31,3
Stredocesky 054 054 053 055 053 052 053| 302 300 300 302 303 302 305
Jihogesky 050 054 055 053 054 054 058| 302 301 304 303 302 301 302
Plzerisky 060 059 060 058 060 053 049| 299 303 301 300 299 30,2 303
Karlovarsky 070 061 061 057 052 055 058| 294 292 290 294 296 295 295
Ustecky 074 070 067 069 069 070 070| 293 293 293 294 295 294 296
Liberecky 063 063 063 061 065 065 064| 298 296 298 300 30,1 298 303
Kralovéhradecky 056 054 053 053 054 051 054| 300 306 304 303 303 304 303
Pardubicky 042 045 044 044 042 044 045| 302 306 305 305 306 303 307
Vysodina 047 046 044 047 042 046 046| 305 310 312 30,7 308 308 312
Jihomoravsky 047 043 044 046 047 046 043| 301 305 307 303 308 31,0 31,0
Olomoucky 047 047 046 046 050 047 052 304 305 301 302 30,7 305 309
Zlinsky 042 044 044 045 048 047 047| 306 310 312 311 31,0 31,2 312
Moravskoslezsky 051 052 050 052 049 049 050| 298 297 298 298 298 299 300

Na druhém konci zebfi¢ku se celkové nizkou potratovosti (jak indukovanou, tak samovolnou) profiloval
Jihomoravsky kraj. Zasluhou nizké samovolné potratovosti vykazovala obecné nizkou Uroven potratovosti
také Praha, v krajich Pardubickém, Vysod&ina a Zlinském byla v pozadi nizké arovné celkové potratovosti
potratovost indukovana. Ve vSech téchto péti krajich se hrnna potratovost udrzela v roce 2016 pod uUrovni
0,48. Pramérny vék Zen pri potratu (bez ohledu na jeho druh) se v roce 2016 pohyboval od 29,5 let

v Karlovarském a 29,6 let v Usteckém kraji po 31,2 let ve Zlinském kraji a v Kraji Vyso&ina a 31,3 let v Praze.

8.6 Umrtnost

Pocet zemfielych se v roce 2016 ve vSech krajich meziro€né snizil, kdyz v predchazejicim roce 2015 byl

ve vétsiné kraji nejvy$si za posledni desetileti. Pokles po¢tu zemrelych mezi roky 2015 a 2016 byl pomérné
jednotny — v rozmezi 2 az 4 %, pouze v JihoCeském kraji byl ibytek zemielych vyrazné;si (7%)40.

% Jihogesky kraj byl jednim z krajii, ve kterych v roce 2015 pribylo zemrelych relativné nejvice.
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Od desetiletého priméru (za obdobi 2006—2015) se podet zemielych v roce 2016 vyrazné neliSil (0 1 az 2 %
ob&ma sméry), pouze v Plzefiském kraji Slo o rozdil o néco vétsi (zemrelych v roce 2016 0 4 % vice).

Od roku 2004 je nejvice zemrelych v populaci Moravskoslezského kraje (13,1 tisice v roce 2016). Az druhy
ma vzhledem k nizkému poctu obyvatel tradiéné Karlovarsky kraj (3,2 tisice). Kromé velikosti populace

a trovné umrtnosti jsou absolutni pocty zemfielych ovlivnény také vékovou strukturou dané populace a jejim
vyvojem v Case. Vy3Si pocet zemrelych v dané populaci nemusi byt tak vzdy spjat s vySSi arovni umrtnosti,
pocet zemrelych muze za uréitych podminek rist i pfi klesajici urovni umrtnosti. Ve vSech krajich byl

ve sledovaném obdobi let 2006—2016 zaznamenan rostouci trend podilu, ktery pfipada na zemfelé ve véku
80 a vice let. Meziro¢ni pfirGstky v hodnoté tohoto relativnino ukazatele v8ak nebyly zaznamenavany
kazdoro¢né a v kazdém kraji. Mezi roky 2015 a 2016 tento podil ve v3ech krajich s vyjimkou Zlinského

a Moravskoslezského poklesl. Dlouhodobé nejvy$si zastoupeni maji zemreli nad 80 let véku v Praze

Usteckém (37,2 %).

Tab. 8.6.1 Zemfeli v krajich, 2006—2016

Kraj Zemreli celkem Zemreli 80+ let (%)

2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
CR 104441 106848 108189 109160 105665 111173 107750 39,0 43,2 45,0
HI. mésto Praha 12274 12 092 12 411 12149 12118 12 420 12141 453 49,0 50,1
Stredocesky 12 067 12 621 12752 12924 12 301 13 049 12 695 38,5 43,8 44.6
Jihogesky 6168 6374 6 504 6 604 6 428 6933 6 443 39,4 43,8 457
Plzerisky 5918 5888 6 003 6 061 5761 6 307 6153 39,0 429 46,1
Karlovarsky 2976 3080 3072 3186 3151 3268 3167 32,4 37,7 38,1
Ustecky 8719 8 841 8959 9277 8 846 9238 9058 33,4 36,7 37,2
Liberecky 4143 4228 4386 4423 4346 4558 4385 37,9 421 43,0
Kralovéhradecky 5691 5748 5825 5918 5614 5836 5681 41,0 46,0 47,8
Pardubicky 5164 5365 5403 5392 5123 5440 5234 40,2 44,6 46,6
Vysodina 4773 5031 5223 5129 4880 5178 4997 4,7 445 49,4
Jihomoravsky 11 667 11 466 11 709 11 629 11 399 12106 11738 42,0 45,8 471
Olomoucky 6298 6 559 6701 6 830 6 461 7 000 6731 39,2 43,1 447
Zlinsky 5926 6171 6093 6 354 6120 6 290 6194 38,2 441 47,3
Moravskoslezsky 12 657 13 384 13 148 13284 13117 13 550 13133 33,9 38,1 40,8

Celkova intenzita umrtnosti je nej¢astéji hodnocena syntetickym ukazatelem nadéje doziti pfi narozeni,
vyslednym ukazatelem umrtnostnich tabulek, ktery zohledriuje imrtnost ve vSech vécich a odstranuje vliv
rozdilné vékové struktury populaci‘”. Na Grovni krajii CSU konstruuje dmrtnostni tabulky za dvouleta
kalendaini obdobi s ohledem na eliminaci ndhodnych vykyvl zplsobenych nizkym poétem udalosti

v nékterych vécich, letech a na daném uzemi. V obdobi let 2006—2016 méla nadé&je doziti pfi narozeni

ve v8ech krajich rostouci trend, s mirné vy$Sim tempem rlstu na strané muzl nez zen. Mirné meziro¢ni
Ubytky byly na urovni krajii zaznamenavany vyjimecéné (tab. 8.6.2). Mezi dvéma poslednimi obdobimi, 2014-
2015 a 2015-2016, vzrostla nadéje doZiti pii narozeni pro celou CR meziroéné u muzd o 0,21 roku a u Zen
0 0,16 roku. Na drovni jednotlivych kraji pokles vykazaly pouze kraje Olomoucky a Ustecky na strané Zen,
a v pripadé kraje Plzeriského u Zen a Karlovarského u muz( nadéje dozZiti pfi narozeni meziro¢né
stagnovala. Dvouleté kalendaini obdobi pro vypocet nadéje doziti na trovni krajd (i republiky) eliminovalo
meziro€ni vykyvy poslednich let, které jsou patrné z ro¢nich dat za celou (ol =8

“ Umrtnostni tabulky za CR, kraje, ale i okresy a ORP jsou dostupné na: https://czso.cz/csu/czso/umrtnostni_tabulky.
2 \lyznamny vzestup poctu zemrelych v roce 2015 ved| ke stagnaci nadéje doziti muzt a k poklesu nadéje doziti Zen.
V roce 2016 byl pokles kompenzovan vyraznym pfiriistkem. Blize v kapitole 6.
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Nadéje doziti muzl pii narozeni se v obdobi 2015-2016 pohybovala na trovni kraji v rozmezi 74,0-78,0 let,
nadé&je doZiti Zen pfi narozeni v rozmezi 79,5-82,7 let. Slo o hodnoty u muzd v priméru o 2,8 roku a u Zen

0 2,3 roku vy$Si nez v obdobi 2005—2006. Pozice krajl podle vySe nadéje doZiti pii narozeni se ve
sledovaném desetileti v podstaté neménila. Pouze na strané muzi se posunul v Zebfic¢ku Stiedocesky kraj,
kdyZ z kraje s mirné podpriamérnou hodnotou nadéje doziti pfi narozeni se stal krajem s hodnotou mirné
nadprimérnou. U Zen se vyznamnéiji posunul Pardubicky kraj, ktery zaznamenal v poslednich dvou
sledovanych obdobich &tvrtou nejvy$si nadéji doziti (cca o 0,5 roku nad urovni CR), zatimco pred péti lety

(v letech 2010-2011 a 2011-2012) zde byla nadéje doZiti Zen mirné podprimérna (a ve spodni ¢asti

sebiicku).

Tab. 8.6.2 Nadéje doziti pfi narozeni podle pohlavi v krajich, 2006-2016

Muzi Zeny
Kraj 2005- 2010-— 2011- 2012-— 2013- 2014— 2015-|2005— 2010- 2011-— 2012- 2013— 2014- 2015-
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 |2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016
¢R" 732 745 748 751 75,5 75,8 76,0 79,4 80,7 80,8 81,0 81,4 81,6 81,7
HI. mésto Praha 752 76,5 770 77,3 77,5 77,7 78,0 80,4 81,7 81,8 82,1 82,5 82,6 82,7
Stfedocesky 73,0 746 749 752 75,7 76,2 76,5 79,0 80,6 80,6 80,9 81,3 81,4 81,6
JihoCesky 73,7 75,0 751 75,4 75,8 75,6 76,0 79,5 80,8 81,0 80,9 81,2 815 81,6
Plzensky 73,4 751 752 75,5 76,0 76,2 76,3 79,1 80,4 80,8 80,9 81,3 81,4 814
Karlovarsky 723 732 740 741 741 744 744| 784 795 79,7 80,0 80,3 80,3 80,7
Ustecky 712 728 73,0 73,0 73,6 73,9 74,0 77,5 78,7 79,0 79,0 79,3 79,6 79,5
Liberecky 73,0 748 753 751 75,1 75,7 76,1 79,5 80,8 80,8 809 815 81,4 81,8
Kralovéhradecky 744 755 756 75,9 76,2 76,6 77,0 80,1 81,3 81,5 81,6 81,8 81,9 82,2
Pardubicky 73,4 748 749 753 76,1 76,3 76,4 | 79,7 80,3 80,7 81,1 81,6 82,1 82,4
Vysoéina 739 755 756 75,9 76,2 76,7 77,2 80,0 81,3 81,2 81,7 824 823 82,4
Jihomoravsky 73,2 751 752 754 76,0 76,3 76,5 79,9 81,5 81,7 81,9 820 82,2 82,6
Olomoucky 732 741 743 744 749 75,3 75,5 79,7 80,7 81,0 81,1 81,9 820 81,6
Zlinsky 726 73,7 744 748 75,1 754 755 79,7 81,3 81,4 81,6 81,5 81,8 82,2
Moravskoslezsky 719 727 733 73,8 741 74,2 744| 788 79,9 79,7 80,0 80,6 80,9 81,2

" Pro srovnatelnost jsou hodnoty za CR vypoéteny stejné jako v pripadé kraju za dvouleté kalendarni obdobi.

Dlouhodobé v priméru nejdelsi stiedni délku Zivota mohou oéekavat obyvatelé Prahy, at uz jde o chlapce
nebo dév&ata®. Pii zachovani imrtnostnich podminek z let 2015-2016 by se narozeni chlapci, obyvatelé
Prahy, v priméru dozili 78,0 let, dévCata 82,7 let. Druha pricka pfipadla u muzi na Kraj Vysocina s hodnotou
77,2 let, 0 0,8 roku niz8i nez v Praze. U Zen si byly nejvy$Si krajské hodnoty podobnéjsi: druhy Jihomoravsky
kraj (82,6 let) zaostaval za Prahou pouze o 0,1 roku, o dalSi dvé desetiny roku pak Kraj Vysoc&ina a
Pardubicky (82,4 let). Mezi kraje s vysokou nadéji doziti patfi také Kralovéhradecky kraj, kterému v pripadé

muzu piipadla tieti pricka (77,0 let), u Zen pata (82,2 let).

Na druhé strané& Zebiicku se pravideln& nachazi hodnoty stfedni délky Zivota pro obyvatele kraje Usteckého
(74,0 let pro muze a 79,5 let pro Zeny za obdobi 2015-2016), dale pak kraje Karlovarského (74,4 a 80,7 let)
a Moravskoslezského (74,4 a 81,2 let). Ustecky kraj si pfitom udrzuje pomérné velky odstup od dal$iho kraje
v poradi, u muzi to bylo podle poslednich tdaji o 0,4 roku oproti Karlovarskému a Moravskoslezskému
kraji, u zen dokonce o 1,2 roku, rovnéz oproti Karlovarskému kraji. Na druhé strané zebfic¢ku se HI. mésto
Praha, co se tyce nejvy$sich hodnot, vyraznéji odliSuje pouze na strané nadéje doziti muzd. Pfiginu lze vidét
v drovni tmrtnosti na nejéetné&jsi skupiny prigin smrti (viz dale). K nizsi stfedni délce Zivota v Usteckém kraji
oproti Praze u muzi nejvice piispiva vy$$i imrtnost obyvatel Usteckého kraje ve véku 55-74 let

(z celkového rozdilu 4,0 roku se podilela na rozdilu 2,0 roku), zatimco u Zen hraje roli zejména umrtnost

v nejstarSich vékovych skupinach (imrtnost osob nad 75 let véku pfispéla k rozdilu 1,5 roku z celkovych

3,2 let).

3 Pouze v roce 2007, 2008 a 2009 neslo v piipadé nadéje doziti Zen pii narozeni o vibec nejvyssi hodnoty z kraju, ale
o druhé nejvy$si.
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Nadéje doziti muzl pfi narozeni (tab. 8.6.2) je vzdy a ve v8ech krajich niZz8i nez nadéje doziti pfi narozeni
zen. Nejvétsi rozdil stfednich délek Zivota mezi muzi a Zenami je dle vysledk( umrtnostnich tabulek
dlouhodobé ve Zlinském a Moravskoslezském kraji a dale v kraji Olomouckém, a to pfiblizné o 7 let.

V obdobi 2015-2016 prevysila nadéje doziti Zen nadéji doziti muzd nejvice, o 6,8 roku, v Moravskoslezském
kraji, v kraji Zlinském pak o0 6,7 roku. V Olomouckém kraji se diky poklesu nadéje doziti u zen oproti obdobi
2014-2015 snizila nadimrtnost z 6,7 na 6,1 let, treti nejvy33i nadumrtnost se v tomto obdobi ukazala

v Karlovarském kraji (rozdil 6,3 roku). Naopak nejblize jsou si nadéje doZziti pii narozeni muzd a zen

v Hlavnim mésté Praze, od roku 2012 jde stabilné o rozdil mensi nez pétilety (4,7 let v obdobi 2015-2016).
Na urovni péti let byla nadimrtnost muzi v poslednim sledovaném obdobi také ve Stiedoteském

a Plzeriském kraji.

Ve vSech krajich k rozdilu nadéje doziti pri narozeni pfispiva zejména vy3$i umrtnost muzi ve vékové
skupiné 60-74 let, v obdobi 2015-2016 to bylo az z 39-49 %, v dalSim poradi z hlediska vyznamu pak
vékova skupina 75-89 let &i 45-59 let. U Zlinského kraje je patrny také o néco vysSi pfispévek vékové
skupiny 30-44 let. Lze ho dat do spojitosti se strukturou imrtnosti podle pfiéin smrti. U muzi ve véku

30-44 let jsou nejéastéjsi vnéjsi piiciny umrti, a pravé ve Zlinském kraji je u muzd dmrtnost na vnéjsi pficiny
vibec nejvyssi (tab. 8.6.3).

Obr. 8.7.1 Prispévky vékovych skupin k rozdilu v nadéji doziti pfi narozeni muzu a zen,

kraje s nejnizsi a nejvy$si nadamrtnosti muza, 2015-2016
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Nejéast8&jsi priginou imrti obyvatel Ceska jsou dlouhodob& nemoci ob&hové soustavy (mezi roky 2006

a 2016 se jejich zastoupeni snizilo z 50 na 44 %), nasledované novotvary (cca 25-27 % umrti). Podstatné
meéné Cetnd jsou umrti na dalSi skupiny onemocnéni: nemoci dychaci soustavy zapficinily 6,6 % umrti

v roce 2016 a vné&jsi priginy 5,1 %. Uveden4 struktura plati obecné& pro véechny kraje v CR, pouze v kraji
Zlinském bylo v roce 2016 (obdobné jako v pfedchozich letech) vice iamrti s vnéjsi pfi¢inou smrti nez umrti
na onemocnéni dychaci soustavy. Pro srovnani Grovné amrtnosti v kraji na jednotlivé hlavni pfi¢iny smrti
byly pouzity standardizované miry eliminujici vliv odliSné vékové struktury obyvatel v jednotlivych krajich.
Za standard byla zvolena vé&kova struktura celé CR (muzi a Zen dohromady44).

Pozice kraje podle vySe celkové Urovné umrtnosti nebyla shodna ve v3ech &tyrech nej¢astéjSich pricinach

1 Obé pohlavi dohromady, aby bylo mozné zaroveri hodnotit i rozdily v Gmrtnosti obou pohlavi.

84 2016



Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Popula&ni vyvoj v krajich

v porovnani s celou CR podpriimé&rou. V pfipadé Zen s bydli$tém v Praze byla umrtnost na novotvary
dokonce tieti nejhorsi, po Karlovarském a Usteckém kraji. U ostatnich nejéast&jich skupin pfigin smrti byla

uamrtnost Zen z Prahy podpriimérna, pouze ve skupiné nemoci ob&hové soustavy v8ak $lo o viibec nejnizsi

miru amrtnosti z krajd. Jedna z nejniz§ich mér dmrtnosti na nemoci ob&hové soustavy piipada u muzi

i u zen také na kraj JihoCesky. Ten je zaroven specificky vysokou imrtnosti na onemocnéni dychaci
soustavy, v roce 2016 zde byla viibec nejvy$si standardizovana imrtnost u obou pohlavi. Naopak nizkou
umrtnost na onemocnéni dychaci soustavy (u Zen prvni, u muzi tieti) méli obyvatelé Zlinského kraje, ktefi
na druhou stranu méli nejhorsi tmrtnost muzd, co se tyce vnéjSich piicin smrti. Ve vSech Gtyfech
nejéetnéjsich skupinach pficin smrti, a to u muzl i u Zen, patiil v roce 2016 mezi kraje s podprdmérnou (nizsi
nez na Grovni CR) mirou tmrtnosti Kraj Vysog&ina. Umrtnost na novotvary zde byla u obou pohlavi viibec

nejniz8i. Naopak ve vSech sledovanych skupinach pri¢in smrti vy$Si nez republikovou miru dmrtnosti
zaznamenali muzi v Karlovarském a Moravskoslezském kraji a Zeny v Usteckém a Libereckém kraji.

Tab. 8.6.3 Standardizované* miry amrtnosti na nej¢etnéjsi skupiny pfi¢in smrti v krajich
(na 100 000 obyvatel), 2016

Muzi Zeny

Kraj novo- e L) vnéjsi novo- _Memoci L) vnéjs

tvary obéhové dychaci priciny celkem tvary obéhové dychaci priciny celkem

soustavy soustavy soustavy  soustavy

CR 349 562 97 78 1314 203 368 48 30 804
HI. mésto Praha 335 464 77 58 1142 217 309 45 27 746
StfedoCesky 363 576 95 68 1313 206 390 50 28 827
JihoCesky 363 482 128 79 1275 194 334 67 26 791
Plzersky 351 592 96 83 1 366 214 389 40 38 836
Karlovarsky 392 606 106 97 1416 224 392 57 24 871
Ustecky 396 687 90 86 1516 237 450 55 34 967
Liberecky 332 575 97 82 1323 205 369 54 33 811
Kralovéhradecky 335 534 95 79 1210 210 370 42 28 775
Pardubicky 362 525 97 77 1289 193 342 52 34 773
Vysocina 316 537 85 70 1208 181 359 38 29 750
Jihomoravsky 335 528 87 81 1256 196 332 38 29 738
Olomoucky 330 578 119 94 1346 190 368 50 36 796
Zlinsky 332 629 87 99 1359 187 370 36 30 763
Moravskoslezsky 352 629 122 82 1468 192 416 51 27 855

*Umrtnost v krajich standardizovéna pfimou standardizaci na vékovou strukturu celé CR.

Ve vSech vybranych nejéetnéjSich skupinach pricin smrti a ve v8ech krajich byla umrtnost muzi vy$si nez
umrtnost Zen. Relativné nejvice prevySovaly miry mrtnosti muzd nad mirami Zen u vnéjSich priéin smrti,
v Karlovarském kraji v roce 2016 az ¢tyfnasobné.

8.7 Migrace

Celkova migrace je z pohledu statistického zpracovani dat vysledkem dvou druh migrace — migrace
zahraniéni a migrace vnitini (pfes hranici daného kraje, ale v ramci CR). Tyto dva typy migrace piitom
mohou pUsobit stejnym smérem (ve prospéch rustu/tbytku populace) ¢i se vzajemné vyrovnavat. V pfipadé
malé populace muze bilance stéhovani meziro¢né silné kolisat, piiemz v pozadi Ize v nékterych piipadech
vidét napfr. i rozdilné zpracovani administrativnich dat o stéhovani v jednotlivych regionech.

Pocet obyvatel Ceské republiky v prib&hu roku 2016 vzrostl diky migraci o 20,1 tisice osob, z pohledu
republiky jde Cisté o disledek migrace zahraniéni. Saldo zahraniéni migrace byva obvykle kladné®
i ve vSech krajich a bylo tomu tak i v roce 2016. Hruba mira prirdistku obyvatel zahraniéni migraci se vSak

4 Zaporné saldo se ve sledovaném obdobi vyskytlo v nékterych krajich pouze v letech 2009, 2010 a 2013
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mezi kraji znatelné odliSovala. Nejvice jako tradi¢né ziskala zahrani¢ni migraci Praha (6,3 %0)46. Krajem
s druhym nejvy$8im saldem zahrani¢ni migrace (v relativnim vyjadfeni na tisic obyvatel) se v roce 2016 stal

zahrani¢ni migrace zaznamenal kraj Olomoucky (0,4 %) a dale Moravskoslezsky a Zlinsky (oba 0,5 %o).

Tab. 8.7.1 Saldo zahrani¢ni migrace v krajich, 2006-2016

Absolutni pocet

Na 1 000 obyv.

Kraj
J 2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
¢R 34720 16 889 10 293 -1 297 21 661 15977 20 064 3,4 1,6 1,9
HI. mésto Praha 6 656 8 584 5156 -3 584 12778 6104 7971 56 6,9 6,3
StfedoCesky 6 626 2135 850 138 2744 1898 2388 57 1,7 1,8
JihoCesky 1934 258 114 115 344 657 891 3.1 0,4 1,4
Plzensky 2698 520 627 620 1097 1167 1622 49 0,9 28
Karlovarsky 1421 544 69 63 472 368 561 47 1,8 1,9
Usteck}'l 1849 1185 944 762 1106 1176 942 22 1,4 1.1
Liberecky 1 499 437 183 138 463 865 837 35 1,0 1,9
Kralovéhradecky 2161 242 170 -107 243 412 517 3,9 0,4 0,9
Pardubicky 1434 320 409 118 357 500 861 28 0,6 1,7
Vysoéina 1300 215 45 -10 167 183 337 25 0,4 0,7
Jihomoravsky 3511 1580 1341 444 1115 1415 1914 3.1 1,4 1,6
Olomoucky 1381 204 104 16 165 335 285 22 0,3 0,4
Zlinsky 556 189 52 16 199 375 277 0,9 0,3 0,5
Moravskoslezsky 1694 476 229 -26 411 522 661 1,4 04 05
Tab. 8.7.2 Saldo vnitini migrace v krajich, 2006—2016
Kraj Absolutni pocet Na 1 000 obyv.
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
¢R X X X X X X X X X X
HI. mésto Praha -396 -2 833 -1 805 -1713 594 -73 2300 -0,3 -2,3 1,8
StfedoCesky 9 846 10 314 9945 9088 7948 8126 7684 8,4 8,1 58
JihoCesky 104 104 208 211 240 210 -247 0,2 0,2 -0,4
Plzensky 426 255 586 713 644 772 585 0,8 0,4 1,0
Karlovarsky -1318 -1117 -1 256 -1120 -1101 -1 296 -1 264 -4,3 -3,7 -4,3
Usteck}'l -1 973 -1 411 -1 462 -1189 -1 700 -1 397 -1 620 2,4 -1,7 -2,0
Liberecky -79 -183 -395 -235 -310 -202 -415 -0,2 -0,4 -0,9
Kralovéhradecky -686 -630 =722 -463 -466 -327 -1 069 -1,2 -1 -1.9
Pardubicky 209 -116 -362 -258 -257 -585 -222 0,4 -0,2 -0,4
Vysoéina -762 -567 -700 =779 -935 -774 -1170 -1,5 -11 -2,3
Jihomoravsky -1151 168 366 210 257 92 420 -1,0 0,1 0,4
Olomoucky -778 -348 -735 -761 -749 -826 -1 046 -1,2 -0,5 -1,6
Zlinsky -545 -645 -789 -641 -716 -517 -924 -0,9 -11 -1,6
Moravskoslezsky -2 897 -2 991 -2879 -3 063 -3 449 -3 203 -3012 -2,3 -2,4 -2,5

Co se tyce salda vnitini migrace, vétSina kraji méla ve sledovaném obdobi naopak saldo zaporné. Nejvys$si
relativni ztraty svych obyvatel vnitfni migraci ve sledovaném obdobi kazdoro&né evidoval Karlovarsky kraj
(-4,3 %o v roce 2016) a Moravskoslezsky kraj (-2,5 %o). V ramci kraji s kladnym saldem vnitini migrace

se pak vyrazné profiloval vysokym ziskem StfedoCesky kraj (5,8 %o v roce 2016). Druha nejvyssi hruba mira
vnitini migrace Cinila v roce 2016 pouze 1,8 %o a patfila kraji Hlavni mésto Praha. Toto umisténi Prahy

v roce 2016 pfitom nebylo obvyklé, Praha totiz vnitini migraci bézné obyvatele ztraci. PrirGstky vnitini

migraci zUstaly u ostatnich krajil v roce 2016 nevyznamné, do Grovné 1,0 %e.

0 Zaporné saldo zahraniéni migrace evidovéano v pribéhu sledovaného obdobi v Praze pouze v roce 2013.
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Ze &trnacti krajl celkovy migradéni prirGistek zaznamenalo v roce 2016 presné sedm kraju, druha polovina
migraci obyvatele ztratila. Nejvyraznéji vzrostl diky stéhovani pocet obyvatel Prahy, kdy hruba mira
celkového salda migrace (vnitfni a zahraniéni dohromady) dosahla 8,1 %o, a StfedoCeského kraje s mirou

7.6 %o. S odstupem nasledoval kraj Plzefisky (3,8 %o). V ostatnich &tyfech krajich s kladnym saldem migrace
byla jeho vySe vyjadiena na 1 000 obyvatel kraje do 2,0 %o.. U &tyi’ ze sedmi kraju, které v roce 2016 pocetné

rostly diky st&€hovani, byl pfiristek obyvatel migraci podporen jak zahrani¢nim, tak vnitinim stéhovani.

Jednalo se o kraje Hlavni mésto Praha, StfedoCesky, Plzensky a Jihomoravsky. Ve StfedoCeském kraji byla
vyznamnéj$i vnitini migrace, u ostatnich tii kraji migrace zahranicni. V piipadé JihoGeského, Libereckého
a Pardubického kraje byl pfiristek obyvatel migraci zasluhou zahraniéni migrace, ktera dokazala
vykompenzovat Ubytek vnitinim stéhovanim. Ve zbyvajicich sedmi krajich, které skoncily s celkové zapornou
bilanci st&hovani, zisky zahranini migraci tak vysoké nebyly. Na strané krajl se zapornym saldem celkové

migrace se pfitom profilovaly s vy§§im Gbytkem na drovni 2,4 %o kraj Karlovarsky a 1,9 %o kraj
Moravskoslezsky.

Tab. 8.7.3 Saldo celkové migrace v krajich, 2006—2016

Absolutni pocet

Na 1 000 obyv.

Kraj
2006 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2006 2011 2016
¢R 34720 16 889 10 293 -1 297 21 661 15977 20 064 3,4 1,6 1,9
HI. mésto Praha 6 260 5751 3351 -5297 13372 6 031 10 271 53 46 8,1
Stfedocesky 16 472 12 449 10 795 9226 10 692 10 024 10 072 14,1 9,8 76
JihoCesky 2038 362 322 326 584 867 644 3.2 0,6 1,0
Plzensky 3124 775 1213 1333 1741 1939 2207 57 1,4 3,8
Karlovarsky 103 -573 -1187 -1 057 -629 -928 -703 0,3 -1,9 2,4
Ustecky -124 -226 -518 -427 -594 -221 -678 -0,2 -0,3 -0,8
Liberecky 1420 254 -212 -97 153 663 422 3.3 0,6 1,0
Kralovéhradecky 1475 -388 -552 -570 -223 85 -552 27 -0,7 -1,0
Pardubicky 1643 204 47 -140 100 -85 639 3.2 0,4 1,2
Vysoéina 538 -352 -655 -789 -768 -591 -833 1.1 -0,7 -1,6
Jihomoravsky 2360 1748 1707 654 1372 1507 2334 21 1,5 20
Olomoucky 603 -144 -631 -745 -584 -491 -761 0,9 -0,2 -1,2
Zlinsky 11 -456 =737 -625 -517 -142 -647 0,0 -0,8 -11
Moravskoslezsky -1 203 -2515 -2 650 -3 089 -3 038 -2 681 -2 351 -1,0 -2,0 -1.9
Obr. 8.8.1 Slozeni salda celkové migrace (na 1 000 obyvatel) v krajich, 2016
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Ctvrtina st&hovani mezi kraji se aktualné odehrava mezi Prahou a Stfedogeskym krajem. Z celkového poétu
90,5 tisice stéhovani pres hranici kraje v roce 2016 se 14 063 osob vystéhovalo z Prahy do StfedoCeského
kraje a naopak 8 240 registrovalo zménu bydlisté v opaném sméru. Dalsi proudy mezikrajského stéhovani
byly vyznamné mensi a vétSinou se opét dotykaly hlavniho mésta: 2 238 obyvatel se do Prahy prestéhovalo
z Usteckého kraje, 1 706 z Moravskoslezského a 1 545 z Jihomoravského. Mimo oblast Prahy byl jediny
srovnatelny tok z Usteckého do Stiedogeského kraje (1 648 osob). Obdobné jako v predchazejicich letech
platilo, Ze obyvatelé zapado-, severo- a jihoGeskych krajl, pokud se st&huji mimo dany kraj, mifi v prvé radé
do hlavniho mésta. Oproti tomu obyvatelé Pardubického kraje, Vysoc&iny, Olomouckého a Zlinského kraje se

Castéji stéhuji do geograficky bliz8iho kraje (z Pardubického do Kralovéhradeckého a z ostatnich
jmenovanych do Jihomoravského).

Tab. 8.7.4 Vnitini stéhovani podle kraje vystéhovani a pristéhovani, 2016

Kraj ‘t:g\s/t:i; Kraj pristéhovani
vystéhovani celkem ! o - X = = o < fz P E 5 X &
o (72} S o 4 =} - I o > S o N =
HI. mésto Praha 20 491 x 14063 870 662 350 1143 605 540 420 445 493 274 223 403
Stfedocesky 14696 | 8240 X 734 710 268 1472 774 634 482 373 406 205 135 263
JihoCesky 4184 | 1463 752 X 469 108 190 122 72 99 414 295 69 47 84
Plzensky 3240 973 557 481 X 421 264 78 70 59 40 127 63 48 59
Karlovarsky 3146 916 430 129 725 X 460 77 73 65 46 92 35 25 73
Ustecky 6959 | 2238 1648 304 477 379 X 835 178 151 97 260 100 76 216
Liberecky 3951 1122 809 96 97 63 803 X 489 121 49 137 57 43 65
Kralovéhradecky 4549 | 1137 839 109 118 44 177 488 x 1019 111 220 116 47 124
Pardubicky 3959 808 579 83 88 21 167 125 809 X 250 517 295 60 157
Vysoéina 4032 978 517 457 75 33 100 96 94 269 x 1102 115 83 113
Jihomoravsky 6302 | 1545 556 267 155 63 164 109 165 477 796 X 649 830 526
Olomoucky 4605 870 407 123 63 36 99 65 122 311 92 876 X 690 851
Zlinsky 3849 795 351 89 40 30 50 35 60 77 62 1081 595 X 584
Moravskoslezsky 6530 | 1706 872 195 146 66 250 127 174 187 87 1116 986 618 X
Pristéhovali celkem 22791 22380 3937 3825 1882 5339 3536 3480 3737 2862 6722 3559 2925 3518
Tab. 8.7.5 Saldo vnitiniho stéhovani v krajich, 2016
Kraj saldo Saldo s krajem
vystéhovani celkem % © % x § x ﬁ § <¥t % E X x ﬁ
o (72} S o 4 =} - I o > S o N =
HI. mésto Praha 2300 x -5823 593 311 566 1095 517 597 388 533 1052 596 572 1303
StfedoCesky 7684 | 5823 X 18 -153 162 176 35 205 97 144 150 202 216 609
JihoCesky -247 -593 -18 X 12 21 114 -26 37 -16 43 -28 54 42 111
Plzensky 585 -311 153 -12 X 304 213 19 48 29 35 28 0 -8 87
Karlovarsky -1 264 -566 -162 -21 -304 X -81 -14 -29 -44 -13 -29 1 5 -7
Ustecky -1620 | -1095 -176 -114 -213 81 X -32 -1 16 3 -96 -1 -26 34
Liberecky -415 -517 -35 26 -19 14 32 X -1 4 47 -28 8 -8 62
Kralovéhradecky -1 069 -597 -205 -37 -48 29 1 1 X -210 -17 -55 6 13 50
Pardubicky -222 -388 -97 16 -29 44 -16 -4 210 X 19 -40 16 17 30
Vysoéina -1170 -533 -144 -43 -35 13 -3 -47 17 -19 X -306 -23 -21 -26
Jihomoravsky 420 | -1052 -150 28 -28 29 96 28 55 40 306 X 227 251 590
Olomoucky -1 046 -596 -202 -54 0 -1 1 -8 -6 -16 23 -227 X -95 135
Zlinsky -924 -572 -216 -42 8 -5 26 8 -13 -17 21 -251 95 X 34
Moravskoslezsky -3012 | -1303 -609 -111 -87 7 -34 -62 -50 -30 26 -590 -135 -34 X
L
88 2016 —



Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky, Zdroje dat

Zdroje dat

Demograficka statistika — vysledky zpracovani statistickych hlaseni rady Obyv (HlaSeni o uzavieni
manzelstvi, narozeni, umrti a rozvodu).

St&hovani — Informaéni systém evidence obyvatel (Ministerstvo vnitra CR), Cizinecky informaé&ni systém
(Reditelstvi sluzby cizinecké policie).

Potraty — Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR.

Veskeré udaje se tykaji véech obyvatel, ktefi maji v CR trvalé bydlist&, a to bez ohledu na statni ob&anstvi.
Od roku 2001 (v navaznosti na s&itani lidu, domu a byt 2001) daje zahrnuji také cizince s vizy k pobytu
nad 90 dnl (podle zakona €. 326/1999 Sb., o pobytu cizincl) a cizince s piiznanym azylem (podle zakona
€. 325/1999 Sh., 0 azylu). Od 1. 5. 2004, v nadvaznosti na tzv. euronovelu zakona &. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincl, se daje tykaji téZ ob&ant zemi EU s pfechodnym pobytem na Gzemi CR a obg&and tietich zemi

s povolenim k dlouhodobému pobytu. Udaje zohlediiuji rovnéz udalosti (stiatky, narozeni a umrti) &eskych
ob&an( s trvalym pobytem na tGzemi CR, které nastaly v ciziné.

Dalsi statistické udaje o obyvatelstvu naleznete na nasledujicich internetovych strankach CSU:

Rozcestnik — Obyvatelstvo http://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo_lide
Publikace o obyvatelstvu http://www.czso.cz/csu/czso/publikace-o-obyvatelstvu
Ctvrtletni Rychlé informace http://www.czso.cz/csu/czso/pohyb-obyvatelstva
Pramennd dila od roku 1929 http://www.czso.cz/csu/czso/casova_rada_demografie
Casové tady — Obyvatelstvo http://www.czs0.cz/csu/czso/oby_cr

Umrtnostni tabulky http://www.czso.cz/csu/czso/umrtnostni_tabulky
Vefejna databaze https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/index.jsf
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