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LezZata ¢arka (-) v tabulce na misté Cisla znaci, Ze se jev nevyskytoval.

Tecka (.) na misté Cisla znaci, Ze udaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.
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a odhady.
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UvoD

V roce 2007 uplynulo jiz 35 let od vydani knihy ,Meze rlstu“ (Dennis L. Meadows et al., The Limits to
Growth), kterou Ize povazovat za zaklad zajmu o udrzitelny rozvoj. Autofi tohoto dila se na zakladé svého
presvédceni, ze rlst svétové populace a vyCerpavani nerostnych zdroji vytvareji omezeni ekonomického
rastu, pokusili dokumentovat nutnost zmény zavislosti mezi trendy 5 proménnych, a to svétovou populaci,
industrializaci, znecistovanim, produkci potravin a ¢erpanim nerostnych zdroj(.

O jedenact let pozdéji se udrzitelny rozvoj stal ttmatem i na svétové politické scéné. Byla ustavena Svétova
komise pro Zivotni prostfedi a rozvoj pfi Valném shromazdéni OSN a jejim vystupem byla v roce 1987
zprava ,Nase spolec¢na budoucnost® (esky 1991). Komise doSla k zavéru, Ze prestoze ekonomicky rust
poslednich desetileti zhorSuje Zivotni prostfedi, je mozné najit cesty, které by situaci pomohly zlepsit, a to
i s dalSim ekonomickym rlistem. Tato zprava také obsahuje jednu ze zakladnich definic trvale
udrzitelného rozvoje: ,Jedna se o takovy rozvoj, ktery zajisti naplnéni potfeb sou€asné spolecnosti, aniz by
ohrozil moZnost splnéni potfeb generaci pfistich“. Z této koncepce vychazi i Ceska legislativa. V zakoné
€. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi je uvedeno: ,Trvale udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery sou¢asnym
i budoucim generacim zachovavd moznost uspokojovat jejich zakladni Zivotni potfeby a pfitom nesnizuje
rozmanitost pfirody a zachovava pfirozené funkce ekosystéma.*

Kazda strategie udrzitelného rozvoje urCuje priority udrzitelného rozvoje Uzemi a pfifazuje k nim
dlouhodobé cile, kterych by mélo byt dosazeno v urlitém €asovém horizontu. Na kterékoli hierarchické
urovni (globalni, narodni, regionalni i mistni) byvaji cile udrzitelného rozvoje vétSinou obecné a konkrétni
jsou az opatfeni jak cild dosahnout. Pro hodnoceni vyvoje udrzitelnosti a Uspé&Snosti jednotlivych opatfeni
jsou pak stanoveny rovnéz konkrétni indikatory. A pravé v oblasti definovani indikatord, poskytovani
spolehlivych, srovnatelnych a adekvatnich dat v asové Ffadé maji statni statistické sluzby nezastupitelné
misto.

V Ceské republice byla strategie pro narodni uroven zformulovana po roce 2000 a schvalena vladou
koncem roku 2004. Na mistni arovni vznikla Narodni sit zdravych mést jiz v roce 1994, pozdéji pfevzala
jeden z modell mistni Agendy 21 jako jeden z hlavnich nastroji "dobré spravy". Mistni Agenda 21 se stala
soudasti Statni politiky Zivotniho prostfedi (1999, 2001). V letech 1999 — 2002 probihal projekt "Sirsi
podpora mistnich Agend 21 v CR s vyuzitim britskych zkugenosti". Soudasti projektu byly tfi pilotni programy
MA 21: mésto Kladno, okres Dé&in a CHKO Poodfi. Metodika pro modelové projekty strategii udrzitelného
rozvoje krajli byla vytvofena v roce 2004. Prvni dokumenty pro Liberecky a Ustecky kraj byly zpracovany
v roce 2005 podle angloamerického modelu planovani s mensimi Upravami podle regionalnich podminek.

Cesky statisticky ufad se rovn&z problematikou udrzitelného rozvoje zabyva. Stal se spolupofadatelem
seminaf(l a konferenci tykajicich se environmentalniho Ucetnictvi a indikatord udrzitelného rozvoje. Na
konferenci vroce 2005 vystoupil pfedseda CSU J. Fischer a hlavni pFispévky byly publikovany
v monotematickém &isle 3/2006 &asopisu Statistika. Od roku 2005 se této problematice CSU vénuje ve
stézejnich makroekonomickych analyzach (napf. kap. 6 v Analyze makroekonomického vyvoje za rok 2004,
autofi S. Czesany, M. Spejchalova) a v letoSnim roce rozSifuje tento pohled o regionalni rozmér.

Zamérem predkladané publikace Vybrané oblasti udrzitelného rozvoje je zmapovat datové zdroje
a poskytnout prehled o ukazatelich udrzitelného rozvoje dostupnych na krajské urovni a doplinit tak
bohatou literaturu, ktera se vénuje této problematice na Urovni narodni a mezinarodni.

Publikace by mohla byt vyuzita jako datovy zdroj pro autory regionalnich Strategii udrzitelného rozvoje,
pfipadné by mohla slouzit jako inspirace pfi aktualizaci Program( rozvoje kraje (napf. vybérem vhodnych
indikatort pro monitoring dlouhodobého vyvoje).

Autofi publikace se pokouseji odpovédét na 2 nasledujici otazky:
1. Jaké jsou datové zdroje CSU pro hodnoceni udrzitelného rozvoje na regionalni Grovni?
2. Jaky je vyvoj vybranych indikatoru udrzitelného rozvoje v konkrétnim kraiji?

Publikace je ¢lenéna do tfi zakladnich €asti. Prvni mapuje udrzitelny rozvoj z celorepublikového pohledu.
Zabyva se Strategii udrzitelného rozvoje CR, Situa&nimi zpravami i problematikou indikatord na celostatni
urovni véetné mezinarodniho srovnani v ramci Evropské unie. Druha €ast si klade za cil seznamit s vyvojem
indikatort, vybranych za vSechny tfi pilife (ekonomicky, socialni a environmentalni), pro které byla k dispozici
data CSU &i zjinych zdroji v mezikrajském srovnani. U kazdého indikatoru je uvedena navaznost na
strategické dokumenty CR, zdroj dat, Gzemni dostupnost, periodicita, struény metodicky popis indikatoru
a tabulka dat podle kraja v ¢asové fadé.

Autofi publikace si jsou védomi toho, Ze Strategie UR CR zahrnovala kromé téchto 3 pilifG jesté dalsi
3 oblasti, z nichz za jednu (Evropsky a mezinarodni kontext) nejsou na regiondlni Urovni dostupna data pro
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vytvoreni vhodnych indikator(. Indikatory pro monitoring zbyvajicich 2 oblasti (Vyzkum, vyvoj a vzdélavani,
Sprava véci vefejnych) byly s védomim urcitého zjednoduSeni zafazeny do zakladnich pilifd. S ohledem na
to, ze se publikace zaméfuje na vybrané oblasti UR, nebyla akceptovana struktura pfipravované Obnovené
strategie UR CR, zahrnuijici 12 strategickych oblasti a 5 prifezovych témat UR. Autofi si byli védomi toho, Ze
existuji i dalSi pfistupy k hodnoceni UR, napf. kapitalovy, popf. tematicky. K posuzovani udrzitelného rozvoje
se, zejména v mezinarodnim srovnani, vyuZivaji i kompozitni indikatory (napf. tzv. ekologicka stopa
v environmentalni oblasti). Jejich vyhodou je komplexnéjSi (vicerozmérny) pohled na vyvoj dané oblasti
a usnadnéni interpretace trendu, ktery z vyvoje dil€ich indikatord nemusi byt dobfe patrny. Na regionalni
urovni by vSak tvorba kompozitnich ukazatel( se sou¢asnymi datovymi moznostmi byla problematicka.

Treti kapitola se zaméfuje na vlastni hodnoceni trendd v konkrétnim kraji, pficemz dlraz je kladen na
okruhy, které jsou pro dané uzemi specifické. Kapitola 3 svym vybérem indikatort vytvafi podminky pro to,
aby se regiondlni strategie UR mohly zaméfit téZ na podrobné&jSi uzemni pohled, nebot vymezeni
marginalnich oblasti a zajisténi rovhomérného rozvoje regionl by mélo byt jednim ze zakladnich cill
udrzitelného rozvoje. Obsah této ¢asti byl konzultovan s odbornymi pracovniky krajskych Uradu. Kapitola je
dopInéna o grafy charakterizujici vyvoj Ci souvislosti mezi ukazateli. Graficka pfiloha obsahuje kartogramy
souvisejici s danou problematikou.

Na pripravé publikace pracovnici oddéleni regionalnich analyz a informacnich sluzeb v jednotlivych krajich
spolupracovali s partnerskymi pracovisti v ustfedi CSU — Odborem vefejnych databazi a Odborem
makroekonomickych analyz a analytickych metod.
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1. Udrzitelny rozvoj v Ceské republice
1.1. Uvod

V poslednich letech se pojem udrzitelny rozvoj vyskytuje v mnoha narodnich i mezinarodnich dokumentech
velice Casto. Principy udrzitelného rozvoje jsou zaloZzeny na presvédcCeni, Zze potieby sou¢asné generace
je nutné naplnovat takovym zplsobem, aby nebyly oslabovany moznosti generaci pfistich. Jejich
soucasti je podpora Zivota v jeho riznorodosti, zaloZzena na principu demokracie, rovnosti pohlavi, solidarity,
respektovani pravniho systému a lidskych prav, v€etné miru a stejnych pfileZitosti pro vdechny.

Udrzitelny rozvoj neznamena jen ochranu Zivotniho prostfedi a efektivni vyuzivani pfirodnich zdroju, nybrz
zahrnuje i aspekty ekonomického rustu a socialni soudrznosti. Pfevazuje nazor, Ze principy udrzitelného
rozvoje by se mély promitat i do rozhodovacich procest na vSech trovnich. Jednotlivé Urovné vefejné
spravy a vlady statd by mély spolupracovat, vzajemné se podporovat a pfitom navzajem respektovat sva
specifika a odliSnosti institucionalniho uspofadani. Pro rozhodovani na jednotlivych trovnich by mélo platit,
ze navrhovana opatfeni jsou nejen konzistentni, ale i to, ze pfiznivé efekty v jedné oblasti ve svém disledku
nepfevazi pfipadné nepfiznivé dopady v oblasti jiné. Opatfeni na zlepSeni by méla byt navrhovana
azavadéna na zakladé co nejvétsi znalosti véci a méla by byt nakladové usporna. Pravidelné
vyhodnocovani jejich skute¢nych dopadu je cestou k jejich vétsi efektivnosti.

KliCovym prvkem udrzitelného rozvoje je u€ast obyvatel na rozhodovani. To vyZaduje podporu vzdélavani
a vefejného uv&domovani si vyznamu udrzitelného rozvoje, informovani obyvatel o dopadech jejich Zivota na
Zivotni prostfedi a o jejich mozZnostech své chovani zménit. Prosazovani zékladnich prav, boj se vSemi
formami diskriminace a snizovani chudoby jsou rovnéz vyznamnymi aspekty, které udrzitelnosti rozvoje
napomahaji.

Rovnéz Ceska republika zareagovala na tuto svétovou tendenci. Prvni Strategie udrzitelného rozvoje byla
zpracovana v roce 2004 a v prosinci téhoz roku ji viada CR schvalila. V roce 2007 se pFipravuje druha verze
s nazvem Obnovena strategie udrzitelného rozvoje. Jednim z dulezitych inspiraénich prvka pfi jejim
zpracovani je obnovena Strategie udrzitelného rozvoje EU, pfijata v roce 2006 jako dokument vymezujici
celkovy smér rozvoje tohoto uskupeni.

1.2. Strategie udrzitelného rozvoje EU

Strategie EU z roku 2006 navazuje na dlouhodobé cile prvni Strategie udrziteIného rozvoje EU pfijaté v roce
2001. Je reakci na nadale pretrvavajici neudrzitelné trendy, zejména v pfipadé zmén klimatu a spotfeby
energie. Rovnéz se dosud nepodafilo zvratit nékteré negativni jevy, jako napf. hrozby pro vefejné zdravi,
dasledky chudoby a socialniho vylouéeni, starnuti populace a ztrat biodiversity. Zakladni cile obsazené
v prvni strategii tak plati i nadale.

Pro pfekonani vySe uvedenych negativnich tendenci vytyCuje druha strategie sedm kli€ovych oblasti.
Prvni z nich je Zména klimatu a cista energie. Cilem je minimalizovat zmé&nu klimatu, naklady, které
vyvolava, a jeji negativni efekty na spole¢nost a zivotni prostfedi. Tyka se predevSim energetické a dopravni
politiky a hlavnimi sméry jsou zvySovani podilu energie vyrobené z obnovitelnych zdroji a podilu zelenych
paliv.

Druhou oblasti je Udrzitelna doprava. Strategie se zaméfuje na to, aby dopravni systémy vyhovovaly
ekonomickym a socialnim potfebam spolecnosti a pfitom minimalné zatézovaly jak spole¢nost a ekonomiku,
tak i zivotni prostfedi. Cilem je oddélit ekonomicky rust od rdstu dopravy, snizit nepfiznivé dopady
ekonomického rlstu a dopravy na Zivotni prostfedi a omezit emise sklenikovych plyn( pfi dopravé na
uroven, ktera minimalizuje Skody pro zdravi obyvatel.

Udrzitelna spotieba a vyroba pfedstavuiji tfeti oblast. Jde pfedevSim o podporu udrzitelnych spotfebnich
zvyklosti a vyrobnich metod. Déle je cilem zmirnit zavislost ekonomického ristu na posSkozovani zivotniho
prostfedi a zvySovat podil technologii Setrnych k Zivotnimu prostfedi a podil ekologickych inovaci. Patfi sem
i podpora ekologického zemédélstvi a mezinarodniho obchodu zaloZzeného na spravedlivém pfistupu, resp.
na nediskriminaci vyrobcu.

Setrné nakladani s pfirodnimi zdroji je obsahem &tvrté oblasti. Zaméfuje se na zlepSeni postupl pi
nakladani s pfirodnimi zdroji a na ochranu pfed jejich nadmérnym vyuzivanim. Tento cil se tyka predevSim
lovu ryb, biodiverzity, vody, pudy, vzduchu a atmosféry.

Patou oblasti je Verejné zdravi. Smyslem je podporovat vefejné zdravotnictvi zalozené na rovnych

podminkach pro vSechny a na lepSi ochrané pfed moznymi zdravotnimi ohroZenimi. Stim souvisi
i pfiméfena prevence zdravi, zlepSeni legislativy tykajici se zdravotni nezavadnosti potravin, boj proti
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vzestupu vyskytu chronickych onemocnéni a nemoci v disledku Spatného Zivotniho stylu, zvlasté u socialné
slabych skupin obyvatelstva.

Socialni zaclenéni, demografie a migrace tvofi predposledni oblast. Opatfeni by se méla zaméfit na
socialni zaclenéni jedincl do spolecnosti. Zakladnim nastrojem je podpora solidarity mezi generacemi
a v ramci generaci, Usili o vyssi kvalitu zivota ob¢anu, ktera je zakladni podminkou pro blahobyt jednotlivce.
Dale sem patfi modernizace socialni ochrany vzhledem k demografickym zménam, zvySovani
zaméstnanosti Zen a pracovnik( vy$Sich vékovych kategorii, integrace imigrantd a jejich rodin do spole¢nosti
a snizovani negativnich dopadud globalizace na pracovniky a jejich rodiny.

Posledni oblasti je Globalni chudoba a vyzvy udrzitelného rozvoje. Cilem je aktivné podporovat
udrzitelny rozvoj v celosvétovém méfitku a zajistit, aby vnitfni a vnéjsi politika EU byla v souladu s globalnim
udrzitelnym rozvojem a s jejimi mezinarodnimi zdvazky.

1.3. Strategie udrzitelného rozvoje CR

Také v aktualizované Strategii udrzitelného rozvoje CR jsou, obdobné jako ve Strategii EU, vymezeny
prioritni oblasti, hlavni cile a nastroje na jejich dosazeni. Zakladni imperativem Strategie zuUstava
minimalizovat prostor pro vznik nerovnovahy mezi ekonomickym, socialnim a environmentalnim pilifem, coz
se povazuje za zaklad jejich optimélniho vyvoje. DalSim ukolem je upozorfiovat na existujici a potencialni
prekazky udrZitelného rozvoje a navrhovat vhodna opatfeni, jak zmirnit pfipadné negativni dopady. Tato
strategie v neposledni fadé usiluje i o to byt zastfeSujicim ramcem pro sektorové a dalSi koncepce
a opatfeni tak, aby byla zajiSténa jejich konzistence. Tento dokument by se mél stat vychodiskem pro
strategicka rozhodnuti vlady a ministerstev s cilem, aby jejich rozhodnuti byla pfijimana na zakladé
maximalné mozné informovanosti a se znalosti moznych souvislosti a disledk.

Strategie se opira o fadu principti, z nichZ nejdalezitéjsi je Ucta k lidskému Zivotu a k pfirodé, k civilizaénim
a kulturnim hodnotam. DalSimi vyznamnymi principy jsou socialni soudrZznost a solidarita, rovné pfileZitosti,
pozitivni ekonomické stimulace a subsidiarita (funkce ma byt pfidélena vzdy té Urovni vefejné spravy, ktera
ma pro jeji napliiovani co nejlepsi informacni zazemi). Ve strategii jsou tyto principy uplatfiovany pro
vybrané useky spoleenského vyvoje.

Dokument je rozdélen do 12 oblasti, které rozvijeji plvodnich Sest oblasti. Jedna se o ekonomicky pilif
(posilovani konkurenéni schopnosti ekonomiky), environmentalni pilif (ochrana pfirody, Zivotniho prostfedi,
pfirodnich zdroja a krajiny), socialni pilif (posileni soudrznosti a stability) a dale o nasledujici oblasti:
vyzkum, vyvoj a vzdélavani, evropsky a mezinarodni kontext a sprava véci verejnych.

Pro zajisténi harmonického vyvoje ve tfech zakladnich pilifich a dalSich oblastech vymezuje tento dokument
strategické a dil¢i cile. K zakladnim strategickym cildm patfi stabilni ekonomicky vyvoj, ktery nadmérné
nezatéZuje Zivotni prostfedi a pfiméfené reaguje na dusledky globalizaénich procest, rozvoj ekonomiky
zaloZzené na znalostech, a to na zakladé soustavného zvySovani vzdélanosti obyvatel vSech vékovych
kategorii, existence u¢inného ramce pro zvysovani konkurenéni schopnosti vyrobcl a udrzitelné financovani
nezbytnych vefejnych sluzeb.

K vyty€enym cilim se fadi i minimalizace stfetl mezi ekonomickymi aktivitami na jedné strané a ochranou
Zivotniho prostfedi a kulturniho dédictvi na strané druhé. Patfi sem i Usili o0 co mozna nejvy8Si zaméstnanost
predevsim socialné ohroZenych skupin obyvatelstva, mladistvych a osob v pfeddiichodovém véku. Cilem je
i podpora Ucasti vefejnosti na rozhodovani a jeji maximalni informovanost, podpora rozvoje obci a kraju,
zachovani kulturni pestrosti a rozmanitosti zivotniho stylu obyvatel a rozvijeni etickych hodnot v souladu
s evropskymi kulturnimi hodnotami.

1.4. Indikatory udrzitelného rozvoje

Vroce 2006 byla ke Strategii udrzitelného rozvoje sepsana Situacni zprava, ktera ma za cil podle
zvolenych indikatori monitorovat vyvoj v Ceské republice s ohledem na vytyCené cile. Na zakladé sady
34 indikator(l popisuje vyvoj ve tfech pilifich udrziteIného rozvoje a ve tfech dalSich vyznamnych oblastech.

vybrany: makroekonomickd a fiskalni oblast, energetika, surovinova a zemédélska politika, regionalni rozvoj,
optimalni zaméstnanost a flexibilni ekonomika zaloZzena na znalostech. V environmentalnim pilifi se jedna
o co nejlepsi kvalitu v8ech sloZzek Zivotniho prostfedi, minimalizaci stfetd mezi ekonomickymi aktivitami
a ochranou Zivotniho prostfedi a o prispévek Ceské republiky k feSeni globalnich environmentalnich
problému. V popfedi zajmu v pfipadé socialniho pilife je socialni soudrznost a nizka nezaméstnanost.

Zajisténi vzdélanosti, které odpovida souc¢asnym a pfedevSim budoucim pozadavkim a mize podstatnym
zpusobem napomoci zvySeni konkurenéni schopnosti vyrobkl a sluzeb na mezinarodnich trzich, je obsahem
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oblasti vyzkum, vyvoj a vzdélavani. Patfi sem, kromé vyvoje vefejnych a soukromych vydaji na vyzkum,
vyvoj a vzdélavani, také rozvijeni etickych hodnot. V ramci evropského a mezinarodniho kontextu se
jedna predevS§im o prosazovani principi udrzitelného rozvoje v celosvétovych i regionalnich organizacich
a podporu procesu zvysSovani prosperity a funk&nosti Evropské unie.

Sprava véci verejnych zahrnuje rozvoj uzemnich samospravnych celkd (obci a kraj), vytvareni pfihodnych
podminek pro u€ast vefejnosti na rozhodovani v pfipadech, kdy je to zadouci, rozvoj instituci a forem
vefejné spravy tak, aby jejich vykon byl efektivni a napomahal ekonomickému a socialnimu rozvoiji.

1.5. Mezinarodni srovnani vybranych indikatora udrzitelného rozvoje

Nasledujici tabulky mapuiji postaveni Ceské republiky vramci Evropské unie na zékladé vybranych
ukazatelu za jednotlivé oblasti udrziteIného rozvoje.

Tab. 1.5.1 Hruby domaci produkt (v PPS na obyvatele)
Pramen: Eurostat

Udaje v tabulce 1.5.1 mapuji ekonomické

2000 2005 2006 apngiLe 3 POTIOTITILARE
EU 15 110 108 108 Ppostaveni Ceské republiky v ramci statd
Lucembursko 222 251 269 EU vdaném obdobi, resp. jeji redlnou
Irsko 126 139 139  konvergenci. Zvoleny ukazatel slouzi
Nizozemi 124 125 126  pfedevS§im k porovnani  postaveni
CR 65 74 76 jednotlivych zemi v ramci EU a neni
Litva 38 52 56 vhodny pro srovnani v &ase. Mé&Fi Urove
LotySsko 35 49 54 . . s
Polsko 47 50 51 hrubého domaciho produktu na obyvatele
v PPS (Purchasing Power Standard —
Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepsim vysledkem a tfi zemé Stanqardm kupni sily) v re_laC| k pruméru
s nejhorsim vysledkem v roce 2006. zemi EU 25 Udaje v tabulce

1.5.1 ukazuiji, ze se Ceska republika, diky
relativné rychlému tempu ekonomického rlstu (zejména v poslednich letech), postupné pfibliZuje primérné
arovni HDP na obyvatele v ramci EU. V roce 2006 dosahla Ceska republika lep$i postaveni nez Portugalsko
a v ramci Clenskych zemi, které vstoupily do EU v roce 2004, ji pfedstihlo pouze Slovinsko.

Tab. 1.5.2 Produktivita prace (HDP v PPS na zaméstnanou osobu)

EU 25 =100
Pramen: Eurostat
2000 2001 2002 2003 2004 2005

Belgie 130,6 127,8 130,5 128,9 130,3 129,0
Irsko 121,2 1221 127,2 129,1 128,8 128,6
Francie 119,3 119,4 120,1 116,5 117,5 120,6
CR 59,0 60,5 60,3 63,8 66,0 66,8
Polsko 52,6 53,5 56,1 57,5 59,0 58,1
Litva 40,7 44,8 459 49,7 51,7 52,9
LotySsko 38,2 39,5 411 42,4 43,8 47,5

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhor§im vysledkem v roce 2005.

Ceska republika sice vykazuje postupné priblizovani k pramérné Grovni produktivity prace, méfené HDP
v PPS na zaméstnanou osobu. Navzdory tomu vSak patfi i nadale k zemim s nejnizsi drovni. Tento ukazatel
opticky vylepSuje postaveni zemi, v nichz je podil pracujicich na ¢asteCny pracovni Uvazek na celkovém
podtu pracujicich niz§i nez v ostatnich zemich. A ktém patfi i Ceska republika, protoze podil Zen
s CasteCnym pracovnim Uvazkem byl v roce 2006 méné nez tfetinovy a v pfipadé muzd méné nez polovi¢ni
ve srovnani s primérem EU 25. Navic tyto podily vykazuji v poslednich letech spi$e klesajici tendenci.

Tab. 1.5.3 Podil deficitu vladnich rozpoétii na HDP (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU 25 -1,3 -2,3 -3,1 -2,7 2,4 -1,7
Dansko 1,4 1,2 0,0 2,0 4,7 4,2
Finsko 5,0 4.1 2,5 2,3 2,7 3,9
Estonsko -0,3 0,4 2,0 2,3 2,3 3,8
CR -5,7 -6,8 -6,6 -2,9 -3,5 -2,9
Polsko -3,7 -3,2 -6,3 -5,7 -4,3 -3,6
Portugalsko -4,3 -2,9 -2,9 -3,3 -6,1 -3,9
Madarsko -3,4 -8,2 -7,2 -6,5 -7,8 -9,2

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2006.
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Ceska republika vykazuje pomérné dobré vysledky, pokud jde o vyvoj podilu deficitu viadnich rozpo&ti na
HDP. Tento vyvoj je i v souladu s postupnym zlepSovanim tohoto ukazatele za EU 25 od roku 2003. Ceska
republika vSak vykazovala v poslednich letech vysSi tempo ekonomického ristu nez primér EU 25, coz
obecné vytvari pfihodné podminky pro rychlejsi snizovani podilu deficitu vefejnych rozpo&tl na HDP, nez jak

tomu bylo v CR.

Tab. 1.5.4 Nezaméstnanost (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU 25 8,4 8,7 9,0 9,0 8,7 7,9
Norsko 3,6 3,9 4,5 4.4 4,6 3,5
Nizozemi 2,2 2,8 3,7 4,6 4,7 3,9
Dansko 4,5 4,6 5,4 5,5 4,8 3,9
¢R 8,0 7.3 7.8 8,3 7.9 7.1
Francie 8,4 8,7 9,5 9,6 9,7 9,5
Slovensko 19,3 18,7 17,6 18,2 16,3 13,4
Polsko 18,2 19,9 19,6 19,0 17,7 13,8

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2006; podil nezaméstnanych
osob na pracovni sile, zjistovano na zakladé VSPS.

U ukazatele nezaméstnanosti zaujima CR dobrou pozici v rdmci zemi EU, vzhledem k tomu, Ze v uvedeném
obdobi dosahovala lepSich vysledkl nez ¢ini pramér zemi v tomto seskupeni. Tento obraz v§ak zakryva dvé
znepokojivé skute€nosti, a to, Ze pfetrvava relativné vysoky podil dlouhodob& nezaméstnanych a rovnéz se
nesniZuji pomérné znacné regionalni rozdily, a to navzdory pfiznivému vyvoji celkové nezaméstnanosti
a pomérné rychlému ekonomickému rustu.

Tab. 1.5.5 Vydaje na vzdélavani (v %)
Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004
EU 25 24,5 24,8 25,0 24,7
Kypr 27,6 30,1 32,5 30,6
Slovinsko 33,5 30,3 30,1 30,6
Dansko 28,9 281 27,7 28,2
CR 20,1 20,5 22,0 22,8
Litva 22,7 22,3 21,6 21,6
Slovensko 17,8 18,3 20,4 211
Irsko 17,7 17,5 18,2 18,8

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorsim vysledkem v roce 2004; vydaje na vefejné a
soukromé vzdélavaci instituce v pfepoctu na Zaka/studenta v poméru k HDP na obyvatele.

Celkové, verejné a soukromé, vydaje na vzdélani jsou v Ceské republice pod prdmérem zemi EU 25, i kdyz
se v daném obdobi zvySovaly o n&co rychleji nez &inil pramér za EU 25. Odstup CR od praméru EU 25 se
tudiz snizoval, byt relativné pomalu. Pfitom se vydaje na vzdélani deklaruji jako priorita, mj. i vzhledem
k tomu, ze vzdélana pracovni sila je jednim zfaktord vysoké uUrovné zaméstnanosti a vyznamnym
predpokladem zdravého Zivotniho stylu.

Tab. 1.5.6 Nadéje doziti (roky)

Pramen: Eurostat

Muzi Zeny
2001 2002 2003 2004 2005 2001 2002 2003 2004 2005
Svédsko 77,6 77,8 78,0 78,4 78,5 | Spanélsko 83,2 83,2 83,0 83,7 83,7
Nizozemi 75,8 76,0 76,3 76,9 77,3 | Svédsko 82,2 82,2 82,5 82,8 82,9
Malta 76,6 76,3 76,4 77,4 77,3 | Finsko 81,7 81,6 81,9 82,5 82,5
¢R 72,1 72,1 72,0 72,6 72,9 [ €R 78,6 78,7 78,7 79,2 79,3
Estonsko 64,9 65,3 66,1 66,5 67,3 | Litva 77,6 77,5 77,8 77,7 77,3
LotySsko . 64,7 65,6 65,9 65,4 | Madarsko 76,7 76,7 76,7 77,2 77,2
Litva 65,9 66,2 66,4 66,3 65,3 | LotySsko 76,0 75,9 76,2 76,5

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhor§im vysledkem v roce 2005; primérny pocet let,

které se dozije pravé narozené dité (muz/zena) pfi nezménénych podminkach umrtnosti.

Nadéje doziti se v CR v obdobi 2001 — 2005 zlepsila 0 0,8 let u muz( a 0 0,6 let u Zen. Odstup CR od zemé&
s nejvy$si Urovni &inil v roce 2006 u muzd 5,6 let (Svédsko) a 4,4 let u Zen (Spanélsko). PFi porovnani
jednotlivych zemi pfevlada trend, ¢im je zemé ekonomicky vyspélejsi, tim je nadéje na doziti vySSi. Souvisi
to patrné s pfimou zavislosti mezi ekonomickou urovni na jedné strané a kvalitou zdravotni pé¢e a urovni
vzdélanosti a z toho vyplyvajiciho lepSiho zZivotniho stylu obyvatel na strané druhé. OvSem neplati to bez
vyjimky. Napf. Spanélské zeny maji nadéji dozit se v ramci EU 25 nejvy$Siho véku, avSak ekonomicka
uroven této zemé dosahovala v roce 2005 pouze 98 % praméru EU 25.
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Tab. 1.5.7 Emise oxidu uhli¢itého (tuny na obyvatele)
Pramen: EUROSTAT

1995 2000 2001 2002 2003 2004
LotySsko 3,5 2,9 3,1 3,1 3,2 3,2
Litva 6,7 4,0 3,8 3,7 3,6 3.9
Madarsko 5,9 5,7 5,8 57 6,0 5,9
CR 12,8 12,6 12,6 12,2 12,5 12,5
Finsko 1,4 11,0 12,1 12,5 14,0 13,2
Estonsko 13,4 12,3 12,5 12,7 14,1 14,3
Lucembursko 22,7 20,5 20,9 22,9 23,8 26,5

Emise oxidu uhli¢itého vznikaji pfedevsim pfi spalovani fosilnich paliv. Podileji se téméf z 90 % na celkovych
emisich sklenikovych plynl. Ceska republika patfi v ramci EU 25 k zemim s vysokou hodnotou emisi oxidu

nejsou k dispozici) &tvrté misto v produkci oxidu uhli¢itého v pfepodtu na obyvatele v ramci EU 25.

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V JIHOCESKEM KRAJI



2. Vyvoj indikatord udrzitelného rozvoje v krajich

Uvodni &ast této kapitoly se zamé&fuje na zpusob vybéru indikatord v predkladané publikaci. Nasleduje
prehled pouzitych indikatorl s uvedenim ddvodu jejich zafazeni. Hlavni ¢ast kapitoly uvadi u jednotlivych
indikatoru jejich vazbu na strategické dokumenty, zdroj dat, Uzemni dostupnost, periodicitu zjiStovani, popis,
pfipadné metodické poznamky. Datova tabulka u jednotlivych indikatori obsahuje mezikrajské srovnani
v delSi ¢asové Ffadé, nezahrnuje vSak udaje pfed rokem 1993.

2.1. Soubor indikatorl pro regionalni (krajskou) uroven

V roce 2000 byl v souvislosti s novym Uzemnim uspofadanim vytvoren v kazdém kraji Navrh programu
rozvoje kraje, kiery navazal na Strategii rozvoje kraje z roku 1999. Program rozvoje kraje vznikl ve
vétsiné kraju az v roce 2001. Tento material se zaméfil na formulovani socialné ekonomickych cild v souladu
se zakonem 248/2000 Sb., o podpore regionalniho rozvoje, nebyla v ném vsak se zvlastnim zfetelem feSena
problematika udrzitelnosti. Ani pfi aktualizaci Programu rozvoje kraje z roku 2003 nedoS$lo k zasadnéjsi
zmeéneé. Za urcity zlom Ize povazovat rok 2005, kdy vznikly modelové Strategie udrzitelného rozvoje (SUR)
dvou krajti (Libereckého a Usteckého) jako vystup projektu ,,Podpora pf¥i pFipravé strategie udrzitelného
rozvoje ve vybranych krajich Ceské republiky”. Hlavnim rozdilem oproti pfedchozim strategickym
materialim na krajské urovni je, Ze v SUR je kladen dliraz na del$i ¢asovy horizont (zde 2006 — 2020) a na
vyvazenost tfi zakladnich pilifi — ekonomického, socialniho a environmentalniho. Na zakladé SWOT analyzy
byly pro jednotlivé pilotni kraje stanoveny priority a strategické cile. Pro sledovani a pravidelné
vyhodnocovani toho, jak kraj svou strategii naplfiuje (zda se k cilam blizi nebo se jim vzdaluje), navrhli autofi
strategie soubor indikatord. Ne vSechny vybrané indikatory pro modelova Uzemi jsou vSak dostupné ve
vSech krajich. Kromé toho jiné strategické cile potfebuji jiné indikatory. Proto nelze soubor indikatort pouzity
v pilotnich strategiich povazovat za dogma.

Soucasny vyvoj naznaduje, Ze ne vsechny kraje budou vytvaret samostatnou Strategii udrzitelného rozvoje,
ale problematiku udrzitelnosti zapracuji do existujicich strategickych material(l. K tomu budou potfebovat
vybrat indikatory, které by mohly slouzit k hodnoceni konkrétnich cild.

Soubor indikatora v této kapitole vychazel z indikatorovych sad pouzitych v narodni Strategii udrzitelného
rozvoje zroku 2004, v situaénich zpravach k SUR zroku 2005 a 2006. Opomenut nezustal ani navrh
Obnovené strategie UR z kvétna 2007. Bylo tfeba vzit v uvahu, Ze ne vSechny indikatory jsou dostupné na
krajské urovni. V tomto pfipadé byly vybrany nahradni indikatory blizké plGvodnim. Nékolik indikatort
vhodnou nahradu nema a pfislusna oblast neni v publikaci feSena (napf. index vnimani korupce, spotfeba
primarnich energetickych zdrojl, index béznych druhl volné Zijicich ptaku, index zavle€enych druht rostlin,
spotfeba pesticidl). Byla dodrZzovana zasada, aby data pro vypocet indikatord byla ziskana z pravidelnych
statistickych zjiStovani &i jinych zdrojli, poskytujicich pravidelné hodnovérné udaje v Casové fadé. Vybrané
indikatory v této kapitole tvofi vyvazeny soubor, ktery charakterizuje Uroven udrzitelnosti v jednotlivych
krajich. Uvedené tabulky slouzi k regionalnimu srovnani a postaveni kraje vramci CR. MdZe byt tedy
voditkem pro stanoveni, na kterou oblast by se jednotlivé kraje mély zaméfit. Casova fada ukazuje, jakym
smérem se ubira vyvoj jednotlivych indikatorl, zda se stav zlepSuje &i zhorSuje, zda se kraj pfiblizuje Ci
vzdaluje od celostatni drovné.

V kapitole 2.3 byly pro navaznost na strategické dokumenty CR pouZity zkratky:

SUR 2004 Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky schvalena Usnesenim viady Ceské republiky
€. 1242 z prosince 2004, publikovana v roce 2005

SZ 2005 Situaéni zprava ke Strategii udrzitelného rozvoje Ceské republiky pfedlozena Viadé Ceské
republiky v listopadu 2005 a publikovana v roce 2006

SZ 2006 SituaCni zprava ke Strategii udrzitelného rozvoje Ceské republiky predioZzena Viadé
Ceské republiky v prosinci 2006 a publikovana v roce 2007

OSUR 2007  pracovni verze Obnovené strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky predlozena
k vefejné diskusi v kvétnu 2007
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2.2. Prehled vybranych indikatoru a jejich vyznam pro udrzitelny rozvoj

Ekonomicky pilif:

Hruby domaci produkt na obyvatele

Vyvoj hrubého domaciho produktu
Zakladni makroekonomicky ukazatel, ktery se pouziva pro stanoveni Urovnég, vykonnosti a dynamiky
ekonomiky.

Produktivita prace
Kvalitativni ukazatel ekonomické urovné a konkurenceschopnosti ekonomiky. Vyjadfuje u&innost
lidské prace.

Deficit / pfebytek vefejnych rozpoctu
Charakterizuje rovnovahu mezi pfijmovou a vydajovou strankou vefejnych rozpoctl, coz je dulezita
podminka udrzitelnosti vefejnych financi. VySe schodku vztazena k HDP je jednim z konvergencnich
maastrichtskych kritérii pro pfijeti jednotné mény euro.

Hruba pfidana hodnota v sektoru sluzeb

Podil sektoru sluzeb v ekonomice je dulezitym indikatorem pfechodu od industrialni k postindustrialni
spole¢nosti.

Mira investic
Makroekonomicky indikator budouciho ekonomického rozvoje. Charakterizuje investi¢ni aktivitu
subjektll v dané ekonomice.

Cisty disponibilni dichod domacnosti
Charakterizuje Zivotni Uroven a je jednim z makroekonomickych ukazatelt kupni sily obyvatelstva.

Malé a stfedni podnikani
Priblizuje ekonomicky vyznam skupiny malych a stfednich podnikd, ktera je diky své flexibilité velmi
dalezitym prvkem stability hospodafského vyvoje a zaméstnanosti.

Dopravni infrastruktura - hustota silni¢ni sité

Dopravni infrastruktura - hustota Zeleznicni sité
Dostate¢né husta dopravni infrastruktura je nutnym pfedpokladem ekonomického a socialniho rustu
regionu.

Nakladni doprava
Pfeprava surovin, materiald a zbozi je dulezitym pfedpokladem pro rozvoj ekonomiky, ma vsak
negativni dopady na Zivotni prostfedi.

Osobni doprava
Pfeprava osob ma z ekonomického pohledu vyznam zejména pro mobilitu pracovni sily. Vefejna
doprava snizuje negativni dopady individualni dopravy na Zivotni prostfedi.

Vydaje na vyzkum a vyvoj

VySe vydaju na vyzkum a vyvoj vypovida o schopnosti ekonomiky investovat do svého budouciho
rozvoje.

Socialni pilif:
Domacnosti s Cistym pfijmem pod hranici Zivotniho minima
Signalizuje miru ohrozeni domacnosti (obyvatelstva) chudobou.

Obecna mira nezaméstnanosti

Ukazatel pro hodnoceni situace na trhu prace a pro hodnoceni vyvoje v oblasti rozvoje lidskych
zdroju.
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Mira registrované nezaméstnanosti

Ukazatel pro hodnoceni situace v oblasti nezaméstnanosti v regionech; signalizuje problémy
v ,regionalnich a lokalnich“ ekonomikach.

Mira zaméstnanosti starSich pracovnikl

Charakterizuje miru pracovniho zaclenéni osob ve vyS$Sim véku na trhu prace v souladu se strategii
vytvareni rovnych pfilezitosti a boje proti v§em formam diskriminace.

Zaméstnanost Zen
Vypovida o stavu a vyvoji v oblasti zaméstnavani Zzen a o mife vytvareni rovnych pfrilezitosti.

Mira umrtnosti
Charakterizuje zdravotni stav populace a rozsifeni nékterych zavaznych druh(l onemocnéni.

Ocekavana délka Zivota
Ukazatel vypovidajici o zdravotnim stavu populace a jeho vyvoji.

NejvysSi dosazené vzdélani
Charakterizuje vzdélanostni uroveri obyvatelstva, indikuje UspéSnost uplatnéni na trhu prace
a zvySovani kvality lidskych zdroj.

Pristup k internetu
Signalizuje miru pfiblizovani k tzv. informaéni spole€nosti; pfistup k informa&nim a komunika&nim
technologiim je nezbytnym pfedpokladem rozvoje lidskych zdroju.

Vydaje na kulturu z verejnych rozpodtu
Vypovida o mife prostfedkd vénovanych na kulturu v Sir§im slova smyslu — kultura jako strukturovana
oblast zajma, aktivit a €innosti napomaha rozvoji jednotlivce a integraci obanské spole¢nosti.

Pokryti uzemi schvalenou uzemné planovaci dokumentaci obci
Vypovida o mife komplexniho a funkéniho feSeni a vyuziti Uzemi obci, o0 mife vytvareni predpokladi
k zabezpeceni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizacnich a kulturnich hodnot v izemi, zejména
se zretelem na péci o zivotni prostredi.

Primérna délka soudniho fizeni
Ukazatel pro posuzovani dlouhodobého vyvoje vykonnosti soudni soustavy; vykonné soudnictvi je
zakladni podminkou fungujici spravy statu a garantem ochrany subjektivnich prav.

Obcanska spole¢nost — politicka participace
Kvantifikuje miru politické participace ob&anu — zajem obc&anl aktivné ovlivhovat véci vefejné formou
ucasti ve volbach.

Zeny a muzi v politice
Vypovida o mife zapojeni Zen v politickych a rozhodovacich funkcich a o mife prosazovani rovnosti
muz( a Zzen ve spole¢nosti.

ObcZanska spole¢nost — obCanska participace

Charakterizuje miru ucasti obanl na feSeni véci vefejnych v oblasti tzv. neziskového sektoru (jedna
se o oblast dobrovolného sdruzovani mimo sféry trhu, statu i soukromého zZivota).

Environmentalni pilir:

Zornéni zemeédeélské pudy
Zachycuje podil orné pudy, ktera patfi mezi nestabilni krajinotvorné prvky, na celkové vymére
zemeédeélské pldy.

Spotieba pramyslovych hnojiv

MeéFi spotfebu prlmyslovych hnojiv na hektar orné pudy; nadmérny pfisun Zivin pfispiva ke
kontaminaci pldy i podzemnich a povrchovych vod.
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Koeficient ekologické stability
Odrazi charakter krajiny, miru jejiho ovlivnéni ¢lovékem, pomér ekologicky stabilnich (lesy, vodni
plochy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice, chmelnice) a nestabilnich ploch (orna puda,
zastavéné plochy, ostatni plochy).

Ekologické zemédélstvi
Vyjadfuje podil pidy, na které zemédélci hospodafi bez pouziti primyslovych hnojiv, chemickych
latek, hormonu &i genetickych modifikaci.

Index defoliace
Indikuje zdravotni stav lesu; projevuje se v ném vliv emisi, sucha i druhové skladby drevin.

Podil listnatych dfevin
Lesy s vy$Sim podilem listnatych dfevin jsou odolng&jsi vuci povétrnostnim vlivim, suchu i hmyzim
Sktdcim. V plvodni druhové skladbé stfedoevropské fléry bylo zastoupeni listnatych dfevin mnohem
vy$Si, neZ je dnes.

Jakost povrchovych vod
Odrazi kvalitu povrchovych vod ve vodnich tocich prostfednictvim podilu profild, na kterych byla
zjisténa silné a velmi silné znecisténa voda.

Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
Ukazuje podil uzemi se zhor8enou kvalitou ovzdu$i, ve kterych jsou pfekraCovany imisni limity pro
ochranu zdravi lidi.

Emise oxidl dusiku
Oxidy dusiku jsou jednou z hlavnich znecistujicich latek, maji podil na tvorbé kyselych destu
a pfizemniho ozénu; oxid dusnaty je jednim ze sklenikovych plynu.

Emise oxidu sifi¢itého
Oxid sifiCity predstavuje jednu z hlavnich zneciStujicich latek, ktera se podili zejména na tvorbé
kyselych destu.

Produkce podnikového odpadu

Produkce komunalniho odpadu
Odpad mlze byt zdrojem znecisténi vSech slozek zivotniho prostfedi a nakladani s nim vyzaduje
ekonomické naklady.

Investi¢ni vydaje na ochranu Zivotniho prostredi
Neinvesti¢ni vydaje na ochranu Zivotniho prostredi

Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi odrazeji urovern péce o Zivotni prostiedi ze strany vefejného
a soukromého sektoru.
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2.3. Popis indikatoru a jejich vyvoj
Hruby domaci produkt na obyvatele EKONOMICKY PILIR

Indikator Hruby domaci produkt na obyvatele v tis. KE — bézné ceny
Navaznost na strategické | o)z 5004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita rotné

Popis | Hruby domaci produkt (HDP) je penéznim vyjadfenim celkové hodnoty statk(i a sluzeb nové vytvorenych
v daném obdobi na urcitém Uzemi. Obecné muze byt definovan tfemi zplsoby: produkéni metodou,
vydajovou metodou a dichodovou metodou. Pro regionalizaci vytvofeného HDP byla pouzita metoda pseudo-
bottom-up. V podstaté to znamena, Zze za organizace uni-regionalniho charakteru v sektorech nefinanénich
podnikl a domacnosti byly Udaje pfimo agregovany a za organizace multi-regionalniho charakteru byly udaje
odhadnuty pfimo za mistni jednotky podle regionalni struktury vyplacenych mzdovych prostfedkud. Pfepocet je
provadén na stfedni stav obyvatelstva.

Hruby domaci produkt na obyvatele v tis. Ké

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 142,01 1632 1758| 1939 2024 | 213,1]| 230,1| 2416| 2526| 2758]| 291,9| 3148
HI. m. Praha 242,21 2781 313,3| 366,9| 3954 | 4253| 4757| 506,1] 530,3| 567,9| 610,8| 662,8
StfedoCesky 122,5| 1406 | 153,4| 1753 189,1| 200,5| 213,7| 230,4| 238,3| 262,2| 268,9| 284,6
JihoCesky 132,9| 154,7| 1656| 183,0| 1885| 1959 207,7| 217,5| 2256| 246,55| 261,1| 2837
Plzerisky 137,2| 1606 | 169,8| 1812 1883| 1999| 2166 | 221,9| 2359| 2657]| 273,1| 2945
Karlovarsky 132,7| 1476 153,2| 1646 168,7| 1785] 1831 196,2| 202,3| 214,2| 220,3| 240,1
Ustecky 1346| 153,5| 156,8| 1688 1716| 173,8]| 1826 191,8| 208,1| 227,0| 236,7| 2539
Liberecky 128,7| 146,6| 159,8| 170,6| 180,5| 190,6| 2019 211,4| 204,5| 2216]| 2455| 266,6
Kralovéhradecky 132,4| 152,4| 168,3| 1812 1888| 201,7| 2126 219,0| 226,6| 247,6| 2556| 273,55
Pardubicky 127,5| 143,8| 1545| 1712 1731 182,0| 1936 202,5| 214,7| 231,3| 240,1| 257,11
Vysocina 121,4| 140,0| 1450 158,1 168,8| 178,5| 203,3| 2093| 217,1| 2353| 2464 | 2653
Jihomoravsky 136,0| 156,6| 166,0| 183,2| 1875| 196,8| 213,0| 222,5| 2345| 251,8| 2655| 286,1
Olomoucky 118,3| 139,7| 146,9| 1546| 160,8| 169,6| 1791 186,3| 193,8| 216,0| 220,9| 233,7
Zlinsky 127,2| 139,7| 157,2| 168,5| 170,5| 1781 190,6 | 199,5| 206,8| 219,5| 2355]| 254,5
Moravskoslezsky 1243 | 1458 152,6| 1606| 1625| 166,9| 179,7| 186,1 1959 226,1| 2490| 2704

Vyvoj hrubého domaciho produktu EKONOMICKY PILIR
Indikator Vyvoj hrubého domaciho produktu ve srovnatelnych cenach
Navaznost na strategicke | o)z 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

Popis | K vyjadfeni vyvoje HDP byly pouzity meziroéni indexy. Pro ocisténi od cenovych vlivi ukazatel pocitan ve
srovnatelnych cenach.

Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach (predchozi rok = 100)

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 104,0 99,3 99,2 101,3 103,6 102,5 101,9 103,6 104,5 106,4 106,4
HI. m. Praha 104,3 103,3 104,6 103,1 104,3 105,9 100,6 103,8 103,8 107,3 105,4
StfedoCesky 103,0 100,9 103,4 105,9 105,1 102,9 106,3 103,1 106,4 105,8 107,3
JihoCesky 105,4 98,8 99,2 100,6 103,0 100,1 102,3 102,9 105,3 107,0 107,2
Plzerisky 105,9 97,6 95,8 1011 104,7 102,9 100,2 105,3 108,8 103,6 107,0
Karlovarsky 100,8 94,8 96,4 98,9 104,3 97,4 104,7 102,1 100,8 101,9 106,6
Ustecky 103,9 94,2 96,6 98,5 100,8 98,3 101,9 107,2 101,6 105,5 106,6
Liberecky 102,7 100,6 96,0 102,9 104,0 100,7 102,7 95,7 105,3 112,7 109,6
Kralovéhradecky 103,9 102,0 96,8 101,6 105,3 100,1 100,7 102,3 105,1 104,8 106,2
Pardubicky 101,7 98,9 99,7 99,0 104,0 100,8 102,5 105,6 103,7 105,2 106,5
Vysocina 105,1 95,5 98,0 105,3 105,0 106,7 102,0 102,9 103,7 106,6 107,2
Jihomoravsky 103,6 97,4 99,7 99,3 103,2 102,5 101,3 104,4 103,3 105,4 105,3
Olomoucky 107,6 97,2 95,0 101,5 103,4 100,4 101,8 103,1 107.,4 102,4 104,2
Zlinsky 97,9 103,9 96,0 98,8 103,1 101,6 102,8 103,0 103,2 108,3 107,7
Moravskoslezsky 106,4 96,6 94,9 98,2 101,5 101,5 100,6 104,0 104,8 108,5 106,8
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Produktivita prace EKONOMICKY PILIR

Indikator Vyvoj hrubého domaciho produktu na zaméstnaného

Navaznost na-strategick® | g 2004, 57 2005, S 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Produktivita prace je pocitana jako podil hrubého domaciho produktu a poétu zaméstnanych na sledovaném
Uzemi. Ten vychazi z Udaji o zaméstnanosti z Vybérového Setfeni pracovnich sil, které se provadi
v domacnostech a vychazi z mezinarodnich definic a doporu¢eni Mezinarodni organizace prace (ILO).

Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach na zaméstnaného (predchozi rok = 100)

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 103,1 99,1 100,8 104,9 103,8 102,0 101,3 105,0 104,1 105,3 104,4
HI. m. Praha 103,8 102,8 102,6 104,1 105,2 106,3 99,9 103,5 103,4 103,8 100,4
StfedoCesky 101,2 98,7 106,1 112,1 102,4 99,8 102,8 107,0 103,2 107,7 102,9
JihoCesky 105,6 97,6 100,8 103,4 102,6 100,6 102,5 103,9 104,9 106,5 106,0
Plzerisky 102,5 99,2 98,1 103,7 103,4 102,5 99,1 108,4 106,0 100,9 107,2
Karlovarsky 100,0 94,5 99,7 100,6 102,1 97,6 107,8 101,1 103,1 99,3 108,6
Ustecky 106,7 94,4 99,3 104,6 101,9 95,6 101,2 109,5 100,1 106,7 105,6
Liberecky 103,4 100,9 100,6 105,0 103,6 99,3 102,8 97,5 103,3 114,0 109,8
Kralovéhradecky 102,9 100,0 101,0 103,6 104,4 100,5 99,4 105,5 109,3 101,3 105,6
Pardubicky 103,2 99,4 100,0 102,1 106,7 99,1 102,7 105,1 102,9 104,6 106,0
Vysocina 103,6 94,9 98,9 112,7 100,0 105,5 103,6 106,3 100,7 108,5 105,0
Jihomoravsky 102,9 97,2 100,1 102,2 104,0 104,0 102,4 103,9 103,5 104,3 104,2
Olomoucky 104,8 98,1 96,1 103,1 109,56 99,2 99,7 103,3 110,8 100,2 101,1
Zlinsky 95,3 102,5 98,5 102,9 102,3 102,0 103,8 103,0 103,6 11,4 105,2
Moravskoslezsky 104,0 98,6 97,7 104,7 103,1 101,6 99,2 107,4 105,6 105,9 106,8

Deficit/prebytek verejnych rozpocti EKONOMICKY PILIR
Indikator Saldo pfijmud a vydajd vefejnych rozpoétl na celkovych vydajich téchto rozpoctd v %
Navaznost na strategické =
dokumenty CR SUR CR 2004
Zdroj dat Ministerstvo financi CR
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | rocné

Popis | Rozdil mezi pfijmy a vydaji rozpocta kraje, obci a dobrovolnych svazkl obci v daném kraiji v pFislusném roce,
ktery je vztazen k celkovym vydajim téchto rozpoétd (v béznych cenach). Zaporna hodnota indikatoru
predstavuje deficit a jeho vySe podil vydaji vefejnych rozpoctl, které nebyly kryty pfijmy vefejnych rozpodctl
v daném roce. Kladna hodnota indikatoru pfedstavuje prebytek a jeho vySe podil vydajd, o které mohly byt
celkové vydaje v daném roce navySeny, aniz by do$lo ke zvySeni zadluzeni.

Data vychazeji ze skutecné realizovanych (nikoliv rozpoctovanych) pfijmd a vydaju vefejnych rozpoctu. Jak
prijmy, tak vydaje jsou uvadény po konsolidaci.

Saldo prijma a vydaja verejnych rozpoctl na celkovych vydajich téchto rozpocéta v %

kraje
E >
= >
e} x > x
=] o] > > Q > = > 4
sl el s |l |2l %ls|5]e|le|€| |2
s|la|lg | &l ||| E[s|8|5|2|¢]|¢&
= = S 8 8 I} 3 9] 0 o 7] g £ £ $
sl =12 S |a|s|=2|35]|za|lce|>g]|8|N]| s
O T ) x o . 5 © S
X =
2003 -0,90| -695| 054]| -1,39| -0,26| 1,52| 006| -1,09| 194]| -0,12| 134| -1,09] 036 2,73| 0,22
2004 250 -948| -0,75| -1,61] -0,39| 151| 0,00]| -0,22| 082| -0,79| 0,43] -500| 092]| -2,19| -2,27
2005 2,32| 4,00 149| 129 435]| 155| 6,30| -0,21 1,59] -0,03| 369 185| 1,10 1,15] 1,11
2006 -1,08| 2,48| -1,20| -218| 2,33| -0,23| 190| 1,40| -0,09]| -2,83| -092| -2,64| -432| -7,35] -3,08
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Hruba pridana hodnota v sektoru sluzeb EKONOMICKY PILIR

Indikator Podil terciarniho sektoru na hrubé pfidané hodnoté v %

Navaznost na strategické

dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat Cesky statisticky urad

Uzemni dostupnost kraje [ Periodicita [ rogné

Popis | Hruba pfidana hodnota pfedstavuje nové vytvofenou hodnotu, kterou ziskavaji institucionalni jednotky

z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi celkovou produkci, ocenénou
v zakladnich cenach a mezispotfebou, ocenénou v kupnich cenach. Na regionalni Urovni se pocita za odvétvi
a za sektory. Primarni sektor zahrnuje: zemédélstvi, myslivost, lesni hospodarstvi, rybolov; sekundarni sektor:
pramysl celkem (v&. dobyvani nerostnych surovin) a stavebnictvi; terciarni sektor: ostatni odvétvi OKEC.

Podil terciarniho sektoru na hrubé pridané hodnoté v %

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 56,7 53,5 55,2 56,6 57,4 58,0 58,3 60,0 61,0 58,1 58,9 59,3
HI. m. Praha 76,6 73,8 76,6 77,5 79,0 80,3 80,4 81,6 83,5 81,8 81,7 82,5
StfedoCesky 48,6 44,4 47,5 49,3 49,4 50,3 50,6 52,3 54,1 50,7 51,9 51,9
JihoCesky 51,4 471 49,4 49,7 50,4 49,9 50,9 52,1 54,6 51,7 51,3 51,9
Plzenisky 55,6 51,1 53,5 53,1 52,4 52,4 53,3 54,3 55,5 51,1 52,5 52,5
Karlovarsky 56,5 54,2 53,5 54,0 52,8 52,8 53,0 55,3 56,1 53,1 57,4 58,3
Ustecky 48,0 47,8 47,5 49,0 48,7 49,3 49,7 51,7 51,2 46,8 48,3 49,2
Liberecky 53,9 50,6 49,9 50,8 50,9 48,9 47,1 48,7 50,8 48,6 47,1 47,0
Kralovéhradecky 54,7 50,4 51,8 51,3 51,7 51,1 51,3 53,7 54,5 52,5 52,1 51,5
Pardubicky 51,1 46,9 47,4 48,9 49,3 51,1 50,5 51,7 51,3 50,9 52,4 52,7
Vysocina 45,3 41,5 42,7 42,5 44,4 42,8 43,8 44,7 45,2 42,1 42,6 42,8
Jihomoravsky 57,0 55,2 55,1 57,3 57,6 58,3 58,5 60,5 61,0 59,6 61,3 61,3
Olomoucky 54,7 52,1 52,0 52,9 53,2 54,5 52,7 54,3 56,0 52,4 54,9 55,3
Zlinsky 53,9 46,0 49,2 49,0 49,5 49,0 48,6 50,3 49,3 471 48,6 47,7

Moravskoslezsky 47,0 44,5 46,2 48,3 49,6 51,2 51,6 53,7 53,7 48,2 47,8 48,4

Mira investic EKONOMICKY PILIR
Indikator Mira investic v %

Navaznost na strategické *

dokumenty CR SUR CR 2004

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

Popis | Pomér tvorby hrubého fixniho kapitalu (v béznych cenach) k hrubému domacimu produktu (v béznych cenach).

Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) pfedstavuje jednak nové investice, rekonstrukce, modernizace, nakupy
a bezplatné nabyti dlouhodobého majetku po odpoctu jejich prodeje a bezplatnych predani, jednak pofizeni
nehmotnych fixnich aktiv a dale zvySeni hodnoty nevyrabénych nefinanénich aktiv. Do tvorby se nepoditaji fixni
aktiva s hodnotou niz8i nez 20 tisic K&, pfedméty dlouhodobé spotfeby nakoupené domacnostmi (napf.
automobily apod.), ale zahrnuje se pofizeni obydli. Dale se nezahrnuji pfedméty pro vojenské ucely, vydaje na
vyzkum a vyvoj atd. Regionalizace THFK se provadi podle mista realizace investice. Data vychazeji ze
Systému narodniho Ucetnictvi podle mezinarodniho standardu ESA 1995.

Mira investic v %

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 31,5 32,1 29,9 28,2 27,0 28,0 28,0 27,5 26,7 25,8 25,0 24,6
HI. m. Praha 28,4 28,8 30,6 271 28,9 29,2 28,2 31,1 26,8 30,9 28,0 28,4
StfedoCesky 32,7 37,0 30,7 34,2 29,6 29,7 31,0 24,6 27,2 27,2 28,9 24,8
JihoCesky 56,9 40,7 32,3 32,1 32,2 31,2 33,4 254 30,5 25,8 28,5 21,0
Plzerisky 36,0 43,3 35,8 37,4 25,2 36,3 254 25,9 24,6 25,5 21,5 30,6
Karlovarsky 31,6 38,2 26,4 23,9 22,0 20,4 33,8 28,8 31,1 26,4 26,3 247
Ustecky 31,9 31,5 32,3 29,7 24,4 24,8 29,9 26,7 30,3 22,4 20,8 22,0
Liberecky 27,5 22,7 23,0 23,1 241 27,8 22,3 26,1 30,5 28,7 23,6 19,6
Kralovéhradecky 27,4 31,7 25,9 23,1 21,9 27,3 20,2 28,8 22,6 22,2 18,7 191
Pardubicky 29,2 28,0 27,8 25,2 21,0 23,7 26,2 26,2 23,5 23,6 18,8 18,4
Vysocina 25,6 29,0 28,8 27,4 22,5 30,7 26,0 23,8 23,0 22,8 24,9 17,6
Jihomoravsky 30,8 32,5 30,4 28,7 29,3 26,8 23,6 24,3 31,9 24,8 30,6 241
Olomoucky 254 29,9 23,2 281 25,5 26,9 37,8 27,0 24,0 25,0 21,3 29,6
Zlinsky 257 26,7 26,2 22,8 24,7 24,6 25,3 30,6 24,2 23,5 19,6 21,9

Moravskoslezsky 33,2 32,4 33,4 26,0 28,9 25,7 29,2 28,3 21,9 20,4 20,5 25,0
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Cisty disponibilni diichod domacnosti

EKONOMICKY PILIR

Indikator Cisty disponibilni dtichod domacnosti na obyvatele v tis. K&
Navaznost na strategické neobsazen

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis

Cisty disponibilni dtichod doméacnosti je &astka, kterou mohou doméacnosti vénovat na kone&nou spotiebu, na
uspory finanénich aktiv a na akumulaci hmotnych i nehmotnych aktiv. Ukazuje, jak se saldo prvotnich dichodu
umistuje znovurozdélenim: béznymi danémi, socialnimi pfispévky a davkami a ostatnimi béznymi transfery.
Indikator do znaéné miry zachycuje Uroven materialniho bohatstvi domacnosti trvale bydlicich v jednotlivych
regionech. Data vychazeji ze Systému narodniho UcCetnictvi podle mezinarodniho standardu ESA 1995.

Prepocet je provadén na stfedni stav obyvatelstva.

Cisty disponibilni diichod domacnosti na obyvatele v tis. Ké

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 78,6 88,4 98,5 104,3 108,8 113,4 119,8 125,3 130,91 135,56 141,0 150,4
HI. m. Praha 97,2 110,6 124,7 135,7 144,6 151,0 162,3 170,6 181,3 185,2 189,91 204,8
StfedoCesky 80,7 90,6 100,7 109,3 115,2 118,7 123,8 133,4 140,9 145,9 149,6 159,5
Jihocesky 77,4 87,1 96,9 101,7 104,9 110,5 115,7 119,1 127,0 130,8 136,4 146,0
Plzerisky 79,4 89,8 99,7 103,5 109,3 113,4 121,7 126,2 131,0 136,8 140,7 150,9
Karlovarsky 75,6 85,0 96,5 100,8 103,7 110,7 112,1 116,2 121,4 122,9 126,5 133,6
Ustecky 75,3 84,0 92,9 96,3 99,9 103,7 108,7 111,1 116,4 119,6 124,5 133,6
Liberecky 74,6 82,5 93,9 98,5 102,6 108,8 114,9 119,7 123,0 127,5 132,2 139,2
Kralovéhradecky 79,0 88,3 99,2 104,9 108,1 113,9 119,6 124,4 125,8 130,0 137,4 146,0
Pardubicky 73,5 81,7 93,4 97,9 100,8 104,3 109,7 115,8 120,2 1271 134,2 141,9
Vysocina 71,8 80,9 89,5 94,8 99,4 103,4 110,4 118,6 123,8 129,2 132,4 142,9
Jihomoravsky 76,6 85,8 94,9 100,6 104,7 109,5 116,1 119,4 124,4 131,4 137,8 144,5
Olomoucky 72,2 81,8 91,6 95,9 99,0 103,6 109,4 115,7 120,2 123,6 128,1 136,2
Zlinsky 74,3 82,5 93,0 99,4 102,7 106,4 112,2 1171 122,4 124,8 131,8 141,9
Moravskoslezsky 75,3 85,1 92,6 96,4 99,51 103,0 108,9 113,2 116,8 121,0 128,8 136,6
Malé a stifedni podnikani EKONOMICKY PILIR
Indikator Podil malych a stfednich podnikd na celkové zaméstnanosti v %
Navaznost na strategické X
dokumenty CR SUR CR 2004
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | nepravidelna

Popis

Podil zaméstnanych v malych a stfednich podnicich na celkovém poc¢tu zaméstnanych na daném uzemi,
zjisténych podle Vybérového Setfeni pracovnich sil. Zaméstnanost v malych a stfednich podnicich je
zkonstruovana jako soucet poc¢tu zaméstnancl v podnicich, které maji podle Registru ekonomickych subjekt(
od 1 do 249 zaméstnancl (podle stavu k 31. 12.), osob pracujicich na vlastni G€et (tzn. bez zaméstnancu)
a pracujicich rodinnych prislusnik(l podle vysledkd Vybérového Setfeni pracovnich sil.

Podil malych a stfednich podnikd na celkové zaméstnanosti v %

kraje
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2003 67,3 74,4 68,0 64,0 70,5 63,6 63,4 66,4 70,4 68,5 67,4 70,8 61,6 68,7 56,5
2006 65,9 72,0 65,0 64,2 62,4 61,9 60,4 65,3 65,3 64,1 65,2 71,6 63,5 71,6 58,4
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Dopravni infrastruktura - hustota silni¢ni sité EKONOMICKY PILIR

Indikator Hustota dalnic a silnic |. tfidy v km/100 km”

Navaznost na strategickeé

dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat Reditelstvi silnic a dalnic CR

Uzemni dostupnost kraje, okresy Periodicita ro¢né

Pozemni komunikace je dopravni cesta uréena k vyuZiti silninimi vozidly. Cleni se na dalnice a silnice |. az
Ill. tfidy. Silnice I. tfidy vystavéna jako rychlostni komunikace a dalnice jsou uréeny pro rychlou dopravu
a pristupné pouze motorovym vozidliim, jejichz nejvy$si povolena rychlost neni niz$i nez stanovuje zvlastni
predpis. Silnice I. tfidy je uréena zejména pro dalkovou a mezinarodni dopravu. Indikator vyjadfuje pomér
celkové délky dalnic a silnic I. tfidy (v€etné rychlostnich) v km k rozloze uzemi.

Popis

Hustota dalnic a silnic I. tfidy v km/100 km?

kraje
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2000 8,3 7,2 8,6 6,6 6,6 6,7 98| 10,5 9,0 9,9 6,5 7,8 7,8 8,1 12,7
2006 8,6 8,5 8,8 6,7 7,0 6,7| 10,2] 104 95| 10,2 7,5 8,1 8,4 86| 13,0
Dopravni infrastruktura - hustota zelezni¢ni sité EKONOMICKY PILIR

Indikator Hustota Zelezniénich trati v km/100 km*

Navaznost na strategické

dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR

Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Provozni délka Zelezni¢nich trati je délka pribé&znych trati v kilometrech. Indikator vyjadfuje pomér celkové
délky Zelezni€nich trati v km k rozloze uzemi.

Hustota Zelezniénich trati v km/100 km?

kraje
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2003 12,2 38,4 12,7 9,5 95| 13,2 19,4 17,3| 12,3| 117 91| 11,1] 145 86| 12,2
2006 12,2 13,2 9,5 94| 149 191| 175] 150] 12,0 96| 11,2 114 90| 124
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Nakladni doprava

EKONOMICKY PILIR

Indikator v kilogramech

Preprava nakladu (bez tranzitu) silniéni, Zelezniéni a vodni dopravou na tis. KE HDP

Navaznost na strategické | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,Pfepravni naro¢nost v nakladni dopravé®, ktery je

dokumenty CR obsazen SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007)
Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

dovozu do kraje a vyvozu z kraje. Pfepocet je proveden na HDP v béznych cenach.

Popis | Pfeprava nakladu je uvadéna za silnicni, Zelezni¢ni a vnitrozemskou vodni dopravu; ostatni formy dopravy
(napf. leteckd) nejsou uvazovany. Ukazatel je zkonstruovan jako souhrn pfepravy nakladu v ramci kraje,

Preprava nakladu (bez tranzitu) silni¢ni, zelezni¢ni a vodni dopravou na tis. K¢ HDP

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika X X X X X X X
HI. m. Praha 64,7 87,9 78,0 78,9 72,8 66,1 52,6
Stredocesky 293,2 353,2 375,7 302,6 298,6 263,5 243,6
JihoCesky 306,5 280,7 250,2 229,1 190,4 173,3 1741
Plzerisky 357,5 309,2 333,9 263,7 297,4 227,0 217,3
Karlovarsky 428,9 382,5 356,0 321,4 253,2 300,7 282,6
Ustecky 507,3 402,0 340,8 329,1 352,4 387,4 291,4
Liberecky 230,3 250,5 192,5 173,7 21,4 149,6 147,5
Kralovéhradecky 222,5 2311 253,7 187,6 196,3 194,4 176,4
Pardubicky 243,8 258,2 297,3 260,7 218,8 248,4 206,0
Vysocina 303,7 2428 2422 197,5 187,0 187,9 214,5
Jihomoravsky 153,5 166,4 201,8 206,8 165,4 167,7 151,5
Olomoucky 338,6 360,7 2841 272,3 306,9 2231 276,7
Zlinsky 197,6 196,4 2291 187,7 180,2 136,6 151,5
Moravskoslezsky 305,1 267,0 327,6 292,4 239,7 238,4 195,8
Osobni doprava EKONOMICKY PILIR
Indikator Preprava cestujicich v ramci kraje verejnou silni€ni a Zzelezni¢ni dopravou na obyvatele
Navaznost na strategické | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,PFepravni naro¢nost v osobni dopravé®, ktery je
dokumenty CR obsazen SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007)
Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

obyvatelstva.

Popis | Pfeprava cestujicich udava pocet prepravovanych osob ve verejné silni¢ni a zZelezni¢ni dopravé. Verfejnou
silniéni dopravou se pro Ucely vypocCtu indikatoru rozumi vefejna autobusova doprava
zajem + ostatni). V obou typech dopravy jsou uvadény pouze pocty prepravenych osob v ramci kraje. Neni
uvazovana pfeprava cestujicich méstskou hromadnou dopravou. Pfepocet je proveden na stfedni stav

(vefejny

Preprava cestujicich v ramci kraje verejnou silniéni a zelezniéni dopravou na obyvatele

kraje
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2003 47,0 15,7 52,0| 458 488 451| 33,5| 353| 439]| 459| 495]| 549| 69,2 692]| 56,6
2006 48,7 17,7 58,1 447 46,4 | 428 36,2| 443]| 480| 489 566| 64,0| 652| 693| 487
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Vydaje na vyzkum a vyvoj EKONOMICKY PILIR
Indikator Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %

Navaznost na strategicke | o) 5004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita rocné

Popis | Jedna se o v8echny vnitfni vydaje na vyzkum a vyvoj (podle metodiky OECD uvedené ve Frascati manualu)
uskutecnéné v ramci zpravodajské jednotky (ZJ) &i pracovisté vyzkumu a vyvoje a dale jsou zahrnuty i vydaje
uskute€¢néné mimo ZJ, ale podporujici vnitini vyzkum a vyvoj (napf. nakup dodavek pro VaV).

Vydaje na vyzkum a vyvoj jsou prepocteny na HDP v béznych cenach.

Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1,2 1,2 1,3 1,2 1,4 1,5
HI. m. Praha 1,8 1,7 1,9 2,0 2,2 2,4
StfedoCesky 3,0 2,9 2,6 2,4 2,8 2,6
Jihocesky 0,6 0,6 0,7 0,7 1,0 1,0
Plzerisky 0,5 0,7 0,5 0,6 0,8 0,8
Karlovarsky 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Ustecky 0,3 0,3 0,4 0,3 0,3 0,3
Liberecky 0,8 0,8 0,9 0,9 1,1 1,3
Kralovéhradecky 0,6 0,6 0,6 0,9 0,8 0,7
Pardubicky 1,0 1,0 1,2 1,2 1,3 1,5
Vysocina 0,3 0,4 0,4 0,4 0,6 0,4
Jihomoravsky 1,3 1,3 1,3 1,4 1,6 1,6
Olomoucky 0,6 0,7 0,7 0,8 1,0 0,9
Zlinsky 0,6 1,0 0,7 0,6 1,1 1,1
Moravskoslezsky 0,8 0,6 1,0 0,8 0,7 1,6
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Domacnosti s ¢istym prijmem pod hranici

zivotniho minima

SOCIALNI PILIR

Indikator Podil domacnosti s istym pfijmem pod hranici Zivotniho minima v %
Navaznost na strategické | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,populace Zzijici pod hranici chudoby pfed a po
dokumenty CR socialnich transferech®, ktery je obsazen v SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007)
. Cesky statisticky ufad, SSD 2001 (Gdaje za rok 2000), Mikrocenzus 2002, EU-SILC 2005
Zdroj dat At
(udaje za rok 2004)
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita [ nepravidelné

Popis

Zivotni minimum bylo vypoé&teno pro kazdou samostatn& hospodafici domacnost zvlaét na zakladé jejiho
slozeni, véku déti a zakonnych &astek zivotniho minima platnych v daném roce. Déti byly do vékovych
kategorii zafazeny podle véku dokon&eného v daném roce. V Setfeni byly u jednotlivych osob zjistovany
pfijmy z hlavni a vedlejSi pracovni cinnosti, davky nemocenského a duchodového pojisténi, podpora
v nezaméstnanosti, socialni davky a ostatni pfijmy. ProtoZze byly zapisovany nezdanitelné a odecitatelné
polozky pfijm0, které tyto osoby uplatnily v ramci ziétovani své danové povinnosti, bylo mozné dopoditat
odpovidajici €astky na zdravotni a socialni pojisténi a dan z pfijmu fyzickych osob, jejichz odectenim vznikl za
kazdou osobu disty pfijem. Z dil¢ich ¢Cistych prijml za osoby byl pak vytvofen hlavni narodni ukazatel - Cisty
penézni pfijem domacnosti.

Podil domacnosti s Cistym prijmem pod hranici zivotniho minima v %

kraje
g
= > >
5 ® > S > “
sl sl s |lelel3 |2l 8| 3|el2|%] ]38
bt ha ;) o (&) ® = = ® =] X [%2]
s || 8| &|2|s|s|e| |53 |S5|38|z2]|ét
X : [0) - c X
@ 1S 2 Q N o 17} Q ‘0 ° @ € = £ X
35 : 2 = o g =) 2 3 T < S o N z
O I » - X ‘© o S o 5
X =
2000 3,4 2,4 3,1 3,1 4.8 2,6 4,3 2,5 2,2 3,0 3,0 3,8 5,9 2,6 3,7
2002 3,3 1,2 1,9 2,3 1,3 6,3 57 3,5 2,7 3,4 1,5 4,2 2,5 6,3 4,8
2004 3,1 1,3 2,4 1,4 2,7 4,0 55 2,9 4,6 7,9 1,0 2,0 2,4 4.1 3,8
Obecna mira nezaméstnanosti SOCIALNI PILIR
Indikator Obecna mira nezaméstnanosti celkem v %
Navaznost na strategické | o) o004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Urad, Vybé&rové $etfeni pracovnich sil
Uzemni dostupnost kraje Periodicita | Ctvrtletne

Popis

Obecna mira nezaméstnanosti podle metodiky Mezindrodni organizace prace (ILO) vyjadfuje podil
nezaméstnanych na celkové pracovni sile; za nezaméstnané jsou povazovany osoby ve véku 15 a vice let,
které ve sledovaném obdobi nebyly zaméstnané, aktivné hledaly praci a byly schopné nastoupit do prace
nejpozdéji do 14 dna.

Obecna mira nezaméstnanosti v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 43| 43| 40| 39| 48| 65| 87| 88| 81| 73| 78] 83| 79| 7.1
HI. m. Praha 35| 28| 25| 20| 24| 33| 40| 43| 39| 36| 42| 39| 35| 28
Stredogesky 44| 38| 38| 31| 38| 54| 80| 75| 67| 49| 52| 54| 52| 45
Jihogesky 33| 32| 25| 28| 34| 49| 62| 58| 56| 50| 52| 57| 50| 5.1
Plzefisky 40| 38| 33| 27| 43| 54| 68| 62| 58| 47| 53| 58| 51| 46
Karlovarsky a7 51| 40| 34| 45| e8| 81| 84| 74| 75| 64| 94| 109 102
Ustecky a6| 65 71| 90| 99| 11,7]| 154| 160 133]| 12,7| 130 145| 145 137
Liberecky 33| 38| 39| 38| 38| 69| 82| 62| 62| 47| 61| 64| 65| 7.7
Kralovéhradecky 43| 34| 31| 32| 37| s50| 70| 61| 61| 42| 58] 66| 48| 54
Pardubicky 42| 35| 37| 38| 43| 60| 80| 83| 64| 72| 76| 70| 56| 55
Vysogina 44| 42| 37| 33| 43| 58| 87| 68| 61| 51| 53] 68| 68| 53
Jihomoravsky 42| 39| 33| 32| 36| 51| 80| 83| 85| 76| 8ol 83| 81| 80
Olomoucky 48| 51| 46| 49| 53| 72| 106| 128 104]| 96| 96| 120] 100[ 82
Zlinsky 42| 38| 41| 35| 43| 64| 86| 81| 85| 79| 75| 74| 94| 70
Moravskoslezsky 58| 64| 58| 52| 80| 101] 130 143]| 143| 133 147]| 145 139| 120
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Mira registrované nezaméstnanosti SOCIALNI PILIR

Indikator Mira registrované nezaméstnanosti celkem v %

Navaznost na strategicke | o) 5004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Ministerstvo prace a socialnich véci CR
Uzemni dostupnost kraje, okresy Periodicita mésicné

Popis | Mira registrované nezaméstnanosti podle metodiky platné od 1. 7. 2004 vyjadfuje podil po¢tu dosazitelnych
neumisténych uchazec¢li o zaméstnani na pracovni sile. Podle metodiky platné do 30. 6. 2004 se jednalo
o podil celkového poctu neumisténych uchazecli o zaméstnani na pracovni sile.

Mira registrované nezaméstnanosti k 31.12. v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004"| 2005 | 2006
Ceska republika 3,5 3,2 2,9 3,5 52 7,5 9,4 8,8 8,9 98| 10,3 9,5 8,9 7,7
HI. m. Praha 0,3 0,3 0,3 0,4 0,9 2,3 3,5 34 34 3,7 4,0 3,6 3,2 2,7
Stfedocesky 4,0 2,9 2,6 3,0 4,6 6,1 7,5 6,8 6,8 7,2 7.4 6,8 6,3 5,3
Jihocesky 3,0 2,2 2,0 25 3,9 57 6,7 5,8 6,0 6,7 7,0 6,6 6,7 5,7
Plzerisky 3,7 2,6 2,2 2,6 4,2 6,1 7.4 6,5 6,5 71 7,6 6,7 6,4 5,6
Karlovarsky 2,0 1,7 2,1 2,7 4,6 6,9 9,0 8,0 87| 10,1 106 10,7 10,3 9,2
Ustecky 52 52 58 711 10,0| 13,2| 159]| 16,1| 158 171]| 179 158 154 13,8
Liberecky 2,8 24 2,5 3,0 5.2 7,0 7,8 6,4 7.4 8,7 9,5 8,2 7,7 7,0
Kralovéhradecky 2,6 2,2 2,0 2,6 4,0 6,1 75 5,9 6,3 7.3 7,9 7,7 7,3 6,3
Pardubicky 3,9 2,8 2,7 34 4,7 6,6 9,0 7.9 7,9 8,7 9,4 8,9 8,3 6,9
Vysocina 5,1 3,9 34 4,0 57 7,5 9,2 75 7,0 8,3 9,2 8,8 8,2 71
Jihomoravsky 53 3,2 2,9 34 5.4 7,9 9,9 9,3 9,7 11,2 11,51 10,7 10,2 8,8
Olomoucky 5,6 4,7 4,3 5,3 76| 102| 124 119 11,8 122]| 125| 11,7| 106 9,0
Zlinsky 4,8 3,0 2,4 3,2 4,7 7,0 8,7 8,1 85| 10,2 10,6 9,5 9,3 7,8
Moravskoslezsky 6,6 6,0 5,1 5,7 78| 11,4 149]| 151 15,1 159| 16,8 157] 142 12,6

Yod 1. 7. 2004 zm&na metodiky - celkovy po&et uchaze&d o zaméstnani nahrazen podtem uchaze&d dosaZitelnych

Mira zaméstnanosti starSich pracovnikd SOCIALNI PILIR
Indikator Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let celkem v %

Navaznost na strategické | 5r 5004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky ufad, Vybérové $etieni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje Periodicita Ctvrtletné

Popis | Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let vyjadfuje podil poctu zaméstnanych osob ve véku 55 — 64 let na
poctu vSech osob ve véku 55 — 64 let.

Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 - 64 let v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 313| 323| 348 373| 383| 371| 375 363| 37,1| 40,7| 423| 426 446| 452
HI. m. Praha 45,71 46,8| 50,2| 536| 559| 589| 613| 57,71 59,0 605| 636]| 582| 585| 60,7
StfedoCesky 30,5| 308 316 376| 393| 385| 389| 36,1| 380| 448| 465| 465| 47,9| 49,0
JihoCesky 32,1| 334 352| 401| 382| 354| 357 350| 369| 385| 402| 43,9 433| 420
Plzerisky 28,7 321| 346 391| 404 | 373| 371| 345| 349| 389| 42,7| 43,8| 489| 468
Karlovarsky 343| 357 37,2 385| 393| 360| 393 422| 369| 404 | 43,7| 448 478]| 469
Ustecky 32,5| 33,1 30,1| 288| 339| 336| 309 309| 340| 359| 389| 404 423]| 423
Liberecky 38,1 373| 426 42,7| 376 351)| 362 381| 422| 472| 476]| 47,0| 448]| 43,0
Kralovéhradecky 31,2 36,7 391| 390| 423| 395| 386 398| 406| 448| 445| 435 44,0| 484
Pardubicky 286)| 335| 398| 376| 394| 394)| 364 296 29,7| 358| 381]| 384| 420]| 44,0
Vysocina 271 279 311 299| 26,8| 289] 30,7 302| 30,3| 363| 36,7| 374| 419]| 426
Jihomoravsky 290| 286 321| 366| 354| 339| 387 355| 361| 391| 405]| 40,1| 41,7| 43,0
Olomoucky 276)| 276| 314]| 328| 354 319| 320| 324]| 308| 354| 346| 371| 392]| 391
Zlinsky 286 299| 30,2| 326| 351| 343]| 334| 331| 314 315| 36,0| 40,2| 402 422
Moravskoslezsky 228 222| 26,5| 298| 304 27,4 247| 250| 257| 296| 27,7| 30,3| 356| 345
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Zaméstnanost Zzen SOCIALNI PILIR

Indikator Mira zaméstnanosti Zzen v %

Navaznost na strategické

dokumenty CR OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky Ufad, Vybé&rové $etfeni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje Periodicita Ctvrtletné

Popis | Mira zaméstnanosti Zen vyjadiuje podil poétu zaméstnanych Zen na poétu véech Zen starich 15 let.

Mira zaméstnanosti zen v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 49,5 49,9| 498| 494 | 48,7| 47,7| 46,6| 462 46,2| 463| 458 455| 457| 461
HI. m. Praha 51,5 62,3| 52,8| 53,2| 53,1| 535| 54,0 528| 53,0| 52,7| 523| 51,2| 519]| 528
StfedoCesky 47,91 48,1| 48,3| 488 486 | 479| 458| 458 459| 468| 469| 463| 46,8| 47,5
JihoCesky 516| 51,3| 51,6| 499| 505| 487 47,7 47,5| 48,0 474 | 470 471 | 47,4| 472
Plzensky 50,5| 50,8| 50,1| 509| 49,7| 473| 472| 486| 479| 488 | 483| 47,3| 48,0]| 479
Karlovarsky 543| 534| 528| 53,7| 523| 518| 52,0 526| 503| 484 | 498| 47,6 47,4| 46,0
Ustecky 51,2| 49,9 493\ 47,7| 47,7| 446| 416 40,7| 433| 433| 415 441 | 429| 422
Liberecky 528| 51,8 51,2| 511| 486 | 456| 482 488| 486| 482| 468| 481| 458| 446
Kralovéhradecky 48,71 499| 51,8| 508| 50,1| 494 476| 482 469| 480 458]| 457| 46,0 481
Pardubicky 48,71 50,3| 50,9| 496| 494 | 492| 469| 449 457 452 449| 448| 456| 459
Vysocina 48,01 49,3| 48,7| 481)| 47,0| 455]| 450| 46,3| 469| 456| 458| 452| 450| 459
Jihomoravsky 48,21 48,7| 486 475| 471| 471 46,6| 459| 451 449| 445 444| 443| 44,2
Olomoucky 49,91 49,4| 489 470)| 46,6 | 454 | 446| 420 428 447 43,7| 41,7| 424 | 439
Zlinsky 48,71 49,5| 481 476| 47,6 457| 450| 445 43,7| 434 449| 442| 43,0]| 450
Moravskoslezsky 46,6 | 47,7| 47,8 48,2| 46,0| 450| 426 420| 416| 423| 410]| 412| 425| 424

Mira umrtnosti SOCIALNI PILIR

Indikator Standardizovana mira umrtnosti celkem (pocet zemrelych na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu)

SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007

Navaznost na strategické

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad
Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né

Popis | Standardizovana mira umrtnosti pfepocitava stavy skuteéné zemielych v jednotlivych krajich na vékovou
strukturu Ceské republiky. Byla pouZita tzv. pfima standardizace, kdy za standard byla zvolena vékova
struktura obyvatel v Ceské republice v roce 2001 (standardizace eliminuje vliv rozdilné vékové struktury
populace v jednotlivych krajich).

Standardizovana mira umrtnosti celkem na 1 000 obyvatel

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 12,65 12,42 | 12,37 | 11,72 | 11,561 ] 11,05| 10,91 | 10,67 | 10,54 | 10,40 | 10,53 | 9,96 9,81 | 9,29
HI. m. Praha 11,59 | 11,28 | 11,44| 10,78 | 10,37 9,93| 9,73| 951| 946| 942| 943| 884 855| 8,18
StfedoCesky 13,39 | 13,05 13,01 | 12,35| 12,05] 11,31 | 11,70 | 11,21 | 10,99 | 10,66 | 11,02 | 10,45 10,41 | 9,50
JihoCesky 12,40 | 12,16 | 12,34 | 11,52 | 11,38 | 10,89 | 10,92 | 10,48 | 10,44 | 9,9 | 10,27| 9,9 | 969 | 9,10
Plzerisky 13,06 | 12,97 | 12,98 | 12,20 | 12,29 | 11,54 | 11,14 | 10,77 | 10,67 | 10,51 ] 10,83 | 10,27 | 9,77 | 9,68
Karlovarsky 14,21 13,93 | 13,17 | 13,45| 12,48 | 11,96 | 11,66 | 11,92 | 12,27 | 10,87 | 11,46 | 11,00 | 10,55 | 10,18
Ustecky 14,43 | 14,13 13,91 | 13,38 | 12,79 | 13,10 | 12,53 | 12,16 | 12,22 | 12,56 | 12,34 | 11,66 | 11,46 | 10,87
Liberecky 12,96 | 12,76 | 12,38 | 11,81 | 11,89 ] 11,33 | 11,25 11,34 | 10,88 | 10,96 | 10,75| 10,18 | 9,84 | 9,26
Kralovéhradecky | 11,77 | 11,46 | 11,26 | 10,98 | 10,89 | 10,41 | 10,43 | 10,06 | 10,04 | 9,72 10,02| 9,47| 9,18 09,07
Pardubicky 12,67 | 12,38 | 12,43 | 11,37 | 10,83 | 10,78 | 10,82 | 10,22 | 10,09 | 10,20 | 10,22 | 9,83 9,51 | 9,22
Vysocina 11,98 12,13 11,83 | 10,98 | 11,25] 10,55| 10,49 | 10,36 | 10,02| 9,86 ] 10,15| 9,32 9,76 | 8,50
Jihomoravsky 12,08 | 11,92 | 11,63 | 11,13 | 10,79 ] 10,33 | 10,29 | 10,21 | 9,83| 9,91| 9,88| 9,33| 944 | 8,97
Olomoucky 12,47 | 11,92 12,11 | 11,52 | 11,72 | 11,07 | 10,55 | 10,73 | 10,52 | 10,40 | 10,16 | 9,55| 9,47 | 9,01
Zlinsky 12,24 12,31 12,34 | 11,49 11,54 | 11,08 | 10,84 | 10,64 | 10,34 | 9,82 10,53 | 9,70| 9,94 | 9,25
Moravskoslezsky | 13,29 | 13,05 | 13,26 | 12,34 | 12,23 | 11,78 | 11,48 | 11,31 | 11,38 | 11,27 | 11,32 | 10,77 | 10,54 | 10,03
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Oc¢ekavana délka zivota SOCIALNI PILIR

Indikator Stredni délka Zivota muz(i a Zen (nadéje doziti) pfi narozeni (roky)

Navaznost na strategicke | o) 5004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky GFad, demograficka statistika ((imrtnostni tabulky)
Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita | ro€né, okresy 1 x za 5 let

Popis | Ocekavana délka Zivota (neboli nadéje doziti) vychazi z imrtnostnich pomérd v dané populaci; vyjadfuje
pocet rokd, které pravdépodobné proZiji osoby ve véku O let (pfi narozeni) za pfedpokladu, Ze se po celou
dobu jejich Zivota nezméni fad vymirani.

Nadéje doziti muzl a Zzen pfi narozeni (roky)

1993 | 1994 | 1995 [ 1996 [ 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 [ 2006
Muzi
Geska republika | 69,20] 69,54] 69.72] 70,37] 70,50] 71,13] 71.40] 71.65] 72,07 72,07] 72,03] 72,55] 72,88] 73,45
HI. m. Praha 70.43| 71,00 71.05| 71.34| 71.04| 72,33 72,93 73.20| 73.46| 73.71| 73.68| 74.07| 74,67 7521
Stredogesky 68,55 68,73| 68,94| 69,49] 70,02| 70,56| 70,76| 70,91| 71,58| 72,07| 71,90| 71.98| 72,45 73,01
Jihoesky 69,09| 69,76| 69,77| 70,20| 70,75| 71,22| 71,68| 72,04| 72,31| 72,25| 72,48| 72,79| 73,06| 73,66
Plzefisky 69,18| 69,68| 69,79| 70,27| 70,54| 70,95| 71,64| 71,82| 72,10| 72,45| 72,32| 72,27| 72,90 73,42
Karlovarsky 67,37| 68,34| 68,30 68,18] 68,71| 69,95 70,70| 70,78| 70,60 71.21| 71,52| 71,30| 71,88| 72,25
Ustecky 66,96| 67,33| 67,53| 68,11| 68,77| 68,80| 69,21| 69,83| 70,09] 69,95| 69,73| 70,17| 70,76| 71,16
Liberecky 68,49| 69,29| 69,59| 70,21| 69,98| 70,25| 70,73| 70,94| 71,22| 71,33| 71,65| 72,35| 72,72| 72,96
Kralovéhradecky | 69,62| 70,67| 71,11| 71,31| 71,33| 71,47| 71,85 72,16| 72,54| 73,09| 73,05 73,13| 73,74| 74,39
Pardubicky 69,72| 69,75| 70,08| 70,69| 71,25| 71,37| 71,55| 72,10| 72,64| 72,68| 72,59| 72,90| 73,17| 73,44
Vysogina 69,98| 70,29| 70,40| 70,87| 71,02| 71,39| 71,94| 72,04| 72,63| 72,91| 72,76| 73,26| 73,63| 73,89
Jihomoravsky 69,32| 69,72| 70,20| 70,65| 71,01| 71,55| 71,87| 71,90| 72,31| 72,56| 72,51| 72,92| 73,02| 73,17
Olomoucky 68,76| 69,37| 69,83| 70,15| 70,27| 70,35| 71,00] 71,31| 71,41| 71.68| 72,07| 72,62| 73,01] 73,19
Zlinsky 69,17| 69,50| 69,31| 69,66| 70,18| 70,67| 71,12| 71,01| 71,37| 72,13| 72,00| 71,80| 72,04| 72,63
Moravskoslezsky | 67.71| 68,26 68.41| 68,70| 69,08| 69,41| 69,91 70,13| 70,27 70,57| 70.68| 70.88] 71,33| 71,86
Zeny

Geska republika | 76,41 | 76,58 | 76,63 [ 77,27 [ 77.49 [ 78,06 [ 78,13 [ 78,35 [ 78.41 | 78,54 [ 78,51 | 79,04 | 79,10 | 79,67
HI. m. Praha 76,80 | 76,99 | 76.00 | 77,47 | 78.06 | 78,41 | 78,77 | 79,03 | 78,95 | 78,94 | 79,15 | 79,59 | 80,01 | 80,36
Stredogesky 7574 | 75,87 | 76.34 | 76,67 | 76.05 | 77,34 | 77.46 | 77,53 | 77,95 | 78,27 | 78,21 | 78,37 | 78,58 | 78,98
Jihoesky 76,57 | 76,75 | 76,75 | 77,01 | 77.42| 77.83 | 78,12 | 78,27 | 78,36 | 78,56 | 78,77 | 79,06 | 79,30 | 79,53
Plzefisky 76,08 | 76,27 | 76,11 | 76,38 | 76,54 | 76,87 | 77,34 | 77,77 | 78,03 | 78,34 | 78,55 | 78,62 | 78,92 | 79,09
Karlovarsky 74,45 | 74,55 | 75.23 | 76,06 | 76.14 | 76,49 | 77,07 | 77.03 | 76,90 | 77,54 | 77.47 | 77,49 | 78,06 | 78,41
Ustecky 74,84 | 74,73 | 74,74 | 75,06 | 7560 | 76,06 | 76,23 | 76,59 | 76,50 | 76,48 | 76,89 | 77,23 | 77,27 | 77,47
Liberecky 7571|7593 | 76,14 | 76,69 | 77,18 | 77,63 | 77.78 | 77,38 | 77.86 | 78,33 | 78,11 | 78,30 | 78,89 | 79,48
Kralovéhradecky | 76,83 | 77,07 | 76,98 | 77,47 | 78.08 | 78,44 | 78,76 | 78,67 | 78,96 | 78,80 | 78,83 | 79,18 | 79,94 | 80,09
Pardubicky 76,39 | 76,34 | 76,30 | 77,11 | 78,07 | 78,60 | 78,31 78,32 | 78,59 | 78,70 | 78,76 | 78,76 | 79,54 | 79,70
Vysogina 77,45 | 77,51 | 77,48 | 77,86 | 78.15 | 78,08 | 78,38 | 78,53 | 78,64 | 79,03 | 79,23 | 79,43 | 79,48 | 80,03
Jihomoravsky 76,90 | 77,15 | 77.42 | 77,58 | 77.87 | 78,37 | 78,66 | 78,67 | 78,96 | 79,17 | 79,26 | 79,61 | 79,72 | 79,94
Olomoucky 76,77 | 76,84 | 76,94 | 77,10 | 77,36 | 77,97 | 78,57 | 78,65 | 78,59 | 78,63 | 78,78 | 79,13 | 79,47 | 79,65
Zlinsky 76,97 | 77,24 | 77,36 | 77,44 | 77.42| 77,80 | 78,22 | 78,45 | 78,72 | 79,00 | 79,00 | 79,54 | 79,74 | 79,71
Moravskoslezsky | 75,84 | 76,23 | 76,03 | 76,17 | 76,62 | 77,03 | 77,58 | 77,77 | 77.82| 77,99 | 77,97 | 78,17 | 78,55 | 78,84
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Nejvyssi dosazené vzdélani SOCIALNI PILIR

Indikator

Podil obyvatel s vysokoSkolskym vzdé&lanim z celkového poctu obyvatel ve véku 15 a vice
let v %

Navaznost na strategické
dokumenty CR

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,podil obyvatel ve véku 20 — 24 let s alespon
vys$Sim sekundarnim vzdélanim®, ktery je obsazen v SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006
a OSUR 2007)

Zdroj dat

Cesky statisticky ufad, Vybérové $etieni pracovnich sil

Uzemni dostupnost

kraje | Periodicita | roCni

Popis | Podil poctu obyvatel s ukonéenym vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5,6) z celkového poctu obyvatel ve

véku 15 a vice let

Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim z celkového poctu obyvatel ve véku 15 a vice let v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 7,8 7,5 7,8 7,8 7,9 7,9 8,4 8,6 8,7 9,5 9,6 99| 10,4]| 109
HI. m. Praha 18,2 166 179 16,5 166 176 19,0| 193] 19,7 21,5| 216 221| 224 231
StfedoCesky 53 53 5,5 5,9 6,0 5,6 59 5,7 6,6 6,7 7.3 7,9 8,1 8,4
JihoCesky 6,6 6,6 7,5 7,1 7,0 6,9 7,2 6,9 7,2 8,5 8,6 8,7 8,7 9,9
Plzerisky 7,0 7,2 7,0 7,0 6,9 7,5 7,8 74 7,8 8,4 8,0 9,0 8,5 8.8
Karlovarsky 4,9 4,6 51 4,8 5,0 52 6,1 6,0 5,8 5,6 6,4 6,6 6,9 6,7
Ustecky 4,4 4,3 4,4 4,3 4,4 4,3 5,1 5,0 5,0 6,1 4,9 5,1 5,9 6,5
Liberecky 4,8 5,8 6,3 5,6 5,8 6,2 6,1 6,1 6,4 7,0 7,3 6,4 7,7 7,7
Kralovéhradecky 7,0 6,9 6,6 6,8 7,2 6,9 6,6 71 7,5 7,9 8,3 8,3 86| 10,5
Pardubicky 6,0 54 6,5 58 6,7 6,6 6,7 7,3 6,8 7,4 7,9 7,9 9,2 9,1
Vysocina 53 6,3 5,9 5,7 5,9 6,1 5,3 5,8 5,6 6,9 7.4 7,4 8,1 8,6
Jihomoravsky 9,6 94| 10,0 10,6 9,9 95| 104 | 10,6 98| 11,8 11,8 125] 126| 126
Olomoucky 7,2 5,8 5,8 6,0 6,7 6,9 6,4 7,4 7,7 7,3 7,9 8,4 991 10,2
Zlinsky 7,1 6,7 6,0 6,3 5,8 6,3 6,5 7,2 7,0 7,8 8,1 8,5 9,2 9,2
Moravskoslezsky 5,7 5,7 5,6 6,3 6,7 6,1 7,0 7,4 7,7 7,7 7,9 7,9 8,4 9,1

Pristup k internetu SOCIALNI PILIR
Indikator Podil domacnosti pfipojenych k internetu v %

Navaznost na strategicke | )z 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky uFfad, Vyb&rové Setfeni o vyuzivani informaénich a komunikagnich

technologii v domacnostech a mezi jednotlivci — pFiloha k VSPS

Uzemni dostupnost

kraje Periodicita ro¢ni

Popis | Podil domacnosti pfipojenych k internetu z celkového poctu domacnosti v daném regionu.

Podil domacnosti pripojenych k internetu v %

Ceska republika

kraje
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2003" 14,81 29,3| 15,5 11,8 11,61 159 9,6 13,1 13,8 156 15,6 | 18,6 8,9 14,81 12,3
2004" 194 34,7 223| 186 16,0 171 1541 17,0 21,9 141 16,7 18,7| 12,8] 13,7| 16,0
20062 26,7 36,7| 28,7| 246| 275]| 261 19,3 23,9| 27,8 26,3 246 282 239 19,2 25,8

" obdobi $etieni 4. &tvrtleti
2 obdobi Setfeni 2. &tvrtleti
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Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoctt SOCIALNI PILIR

Indikator

Vydaje na kulturu z vefejnych rozpo¢tll na obyvatele v K&

2‘:&’:;2%? Cnlg strategicke vydajl na kulturu dle platné rozpoc¢tové skladby z celkovych vydajd vefejnych rozpoétl”,
y ktery je obsazen v SUR 2004, SZ 2005 a SZ 2006)

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,dostupnost vefejnych sluzeb kultury — podil

Zdroj dat

Ministerstvo financi CR, databaze ARIS

Uzemni dostupnost

kraje | Periodicita rocni

Popis

Celkové mnozstvi finanénich prostfedkd vynaloZenych na kulturu z rozpoétli Uzemné samospravnych celk(
(kraji a obci) v pfepoctu na 1 obyvatele (stfedni stav). Jedna se jak o samotné vydaje kraji a obci, tak
o prostfedky ze statniho rozpoc¢tu poskytnuté krajim a obcim formou dotaci. Zapocitavaji se vydaje na
divadla, hudebni ¢innost, filmovou tvorbu, kina, knihovnictvi, muzea a galerie, vydavatelskou ¢innost, kulturni
vystavy a jiné. Naopak sem nepatfi prostfedky vyddvané napf. na obnovu kulturnich pamatek, sdélovaci
prostredky, cirkve, t&lovychovu &i volny &as. Udaje dostupné od roku 2003, kdy byla dokonéena transformace
vefejné spravy — jesté v roce 2002 byly nékteré pfispévkové organizace prfevadény pod krajské urady.

Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoéti na obyvatele v Ké

kraje
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2003 601 823 467 231 856 765 543 605 650 563 438 663 646 575 581
2004 647 801 495 216 944 817 600 634 728 603 490 769 705 635 638
2005 686 789 517 269 971 839 623 692 746 651 531 820 762 666 733
2006 727 818 518 3291 1050 957 650 681 768 684 567 873 851 721 775

Pokryti uzemi schvalenou uzemné planovaci
dokumentaci obci SOCIALNI PILIR

Indikator Podil rozlohy obci se schvalenou a platnou Uzemné planovaci dokumentaci z celkové

rozlohy kraje v %

Navaznost na strategické SZ 2005, SZ 2006

dokumenty CR
Zdroj dat Ustav Gzemniho rozvoje Brno (centralni databaze DAS2002)
Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita | prabézné

Popis

Uzemné& planovaci dokumentace (UPD) soustavné a komplexné fesi funkéni vyuZiti Gzemi, stanovi zasady
jeho organizace a vécné& a Casové koordinuje vystavbu a jiné &innosti ovliviiujici rozvoj uzemi. Vytvafi
predpoklady k zabezpedeni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizaénich a kulturnich hodnot v Uzemi,
zejména se zfetelem na pési o Zivotni prostfedi. UPD obci je zpracovavana s ohledem na v8echny ffi pilite
udrzitelného rozvoje tzemi. Schvalena UPD obci je pravné zavaznym dokumentem pro vlastniky pozemku
a vykon statni spravy na Gseku Uzemniho planovani a rozhodovani. Podil rozlohy s UPD obci z celkové
rozlohy je pogitan bez rozlohy vojenskych Gjezd(i, za obce se schvalenou UPD je zapoétena cela rozloha

obce.

Podil rozlohy obci se schvalenou a platnou UPD z celkové rozlohy kraje v %

kraje
g
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2000 42,0] 100,0 37,4 37,5 38,8 411 445 421 38,1 32,3 25,8 44,0 41,6 76,3 61,4
2006 68,3] 100,0| 60,4| 68,0 62,3 758| 68,3)| 659| 638| 745| 453| 685| 76,4| 948| 87,6
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Primérna délka soudniho fizeni

SOCIALNI PILIR

Indikator Priimérna délka soudniho fizeni ode dne napadu do dne pravni moci ve dnech
Navaznost na strategickeé

dokumenty CR SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky

Uzemni dostupnost

soudni kraje

Periodicita

roéné

Popis

Soudni fizeni je zahajeno pfijetim navrhu Zaloby u soudu a ukongeno zapsanim pravni moci rozhodnuti
soudu. Do délky fizeni je zapoctena nejen doba, po kterou soud 1. stupné pfipad projednaval, ale i doba
projednavani pfipadného odvolani u soudu 2. stupné a nasledné doba nezbytna pro doruceni rozhodnuti
soudu v8em ucastnikiim fizeni a zakonna doba pro podani odvolani. Sleduje se primérna délka soudniho
fizeni ve vécech trestni agendy, obCanskopravni a opatrovnické agendy a od roku 2002 do roku 2005
obchodni agendy. Udaje jsou dostupné za okresni a krajské soudy v Gzemni struktufe ,soudnich® krajt,

odpovidajicich Uzemni strukture kraju platné do konce roku 1999.

Primérna délka soudniho fizeni ode dne napadu do dne pravni moci ve dnech
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Trestni Fizeni
Okresni soudy
1995 179 186 160 185 254 220 119 156 163
2001 265 229 182 198 365 434 169 223 246
2002 273 217 186 187 382 419 159 254 268
2003 268 229 186 205 367 401 161 242 261
2004 265 221 181 192 342 388 167 257 263
2005 254 199 175 185 322 388 151 271 237
2006 242 204 152 161 276 384 150 268 214
Krajské soudy
1995 455 431 477 362 557 486 419 342 482
2001 627 520 448 606 617 832 630 580 700
2002 726 475 395 695 576 1080 567 789 954
2003 758 528 348 428 598 1112 519 973 953
2004 829 581 363 522 650 1085 502 986 1204
2005 697 424 368 677 483 1079 509 691 1131
2006 714 479 494 350 617 942 493 823 1079
Ob¢&anskopravni véci
Okresni a krajské soudy
1995 365 410 305 326 304 464 318 380 340
2001 545 615 407 305 353 818 391 550 455
2002 546 647 347 319 354 807 372 565 451
2003 545 610 356 283 346 825 381 586 442
2004 545 697 358 264 330 765 365 541 424
2005 443 390 339 255 330 731 383 524 421
2006" 525 443 354 251 356 881 416 699 513
Rizeni o nezletilych détech
Okresni soudy
1995 237 263 204 182 210 311 186 247 242
2001 222 188 151 140 192 350 160 249 239
2002 220 189 142 135 182 327 162 263 246
2003 213 181 136 124 169 321 151 267 237
2004 212 183 127 115 156 324 160 265 231
2005 208 175 135 116 160 322 160 265 216
2006 200 172 131 108 154 314 150 256 204
Obchodni véci
Krajské soudy
2002 1335 1284 274 597 1267 2053 1024 1506 1147
2003 1422 1270 334 654 1210 2291 868 1657 1143
2004 1402 1215 437 554 1438 2089 1014 1770 1179
2005 1383 988 531 563 1090 2193 1165 1777 1218

Yod 1. 1. 2006 je soucasti ob&anskopravni agendy také obchodni agenda
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Obcanska spole¢nost — politicka participace SOCIALNI PILIR

Indikator

Volebni ucast ve volbach do zastupvitelstev obci, do zastupitelstev kraji a ve volbach do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR v %

Navaznost na strategickeé

SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita 1 x za Gtyfi roky

a registrovanych vol

Popis | Volebni Gcast v % je vyjadiena jako podil poétu hlasujicich voli¢h (osob, jimz byla vydana ufedni obalka)

iU (osob zapsanych ve volebnich seznamech).

Volebni tucast v %

Ceska republika

kraje
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Volby do zastupitelstev obc

1994 62,26 | 53,73 | 66,00 | 66,10 | 65,08 | 52,56 | 53,20 | 60,78 | 68,29 | 69,04 | 73,12 | 65,86 | 64,04 | 67,18 | 57,31
1998 46,67 | 39,16 | 51,69 | 50,46 | 48,41 | 37,63 | 38,86 | 44,91 | 52,28 | 54,14 | 58,16 | 49,70 | 49,07 | 51,82 | 38,63
2002 45,51 35,29 | 50,54 | 49,97 | 48,89 | 38,92 | 38,58 | 44,80 | 50,69 | 52,34 | 54,87 | 48,07 | 47,00 | 50,43 | 39,32
2006 46,38 | 42,17 | 49,90 | 49,15 | 47,89 | 39,14 | 40,57 | 44,95 | 50,03 | 50,66 | 54,08 | 49,35 | 46,47 | 49,89 | 40,19

Volby do zastupitelstev kraju

2000 33,64 x| 32,77 | 34,13 | 35,55 | 28,44 | 29,68 | 33,07 | 34,74 | 36,46 | 35,86 | 34,93 | 34,19 | 36,07 | 33,24
2004 29,62 x| 30,73 ] 30,45] 31,34 | 24,99 | 25,37 | 30,83 | 32,56 | 32,60 | 31,82 | 29,71 | 28,44 | 30,63 | 27,55

Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR

1996 76,411 69,73 | 78,35| 77,05 77,19 | 69,62 | 72,04 | 75,83 | 79,96 | 80,32 | 82,42 | 77,82 | 79,00 | 79,59 | 75,95
1998 74,03 | 71,62 | 76,38 | 74,83 | 74,52 | 67,83 | 68,99 | 73,09 77,15 | 77,83 | 78,13 | 75,16 | 75,23 | 75,91 | 71,75
2002 58,00 | 59,98 | 58,78 | 58,11 | 58,00 | 50,17 | 50,65 | 55,83 | 60,84 | 61,14 | 62,45 | 60,03 | 58,88 | 60,02 | 55,22
2006 64,47 | 68,51 | 65,96 | 65,36 | 63,92 | 56,48 | 57,22 | 62,35 | 66,69 | 67,37 | 67,61 | 65,29 | 64,52 | 66,90 | 61,02

Zeny a muzi v politice SOCIALNI PILIR

Indikator

Podil Zen z celkového poétu zvolenych zastupitell ve volbach do zastupitelstev obci a do
zastupitelstev krajd v %

Navaznost na strategické

dokumenty CR OSUR 2007
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita 1 x za Gtyfi roky

Popis | Indikator charakterizuje miru zapojeni zen v politickych a rozhodovacich funkcich a miru naplfiovani viadniho
usneseni o prioritach a postupech pfi prosazovani rovnosti muzu a Zen ve spolenosti.

Podil Zen z celkového poétu zvolenych zastupitelti v %

Ceska republika

kraje
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Volby do zastupitelstev obc

1994 17,86 | 23,64 | 19,26 | 15,43 | 14,52 22,16 | 21,09 | 21,76 | 17,35| 18,68 | 13,15 | 17,83 | 18,87 | 18,13 | 19,24
1998 20,48 | 22,40 | 22,89 | 17,23 | 17,08 | 23,17 | 25,44 | 24,69 | 21,85 | 20,96 | 14,64 | 19,92 | 21,65 | 20,05 | 21,90
2002 22,66 | 25,26 | 25,40 | 18,33 | 19,04 | 24,90 | 27,38 | 26,39 | 22,81 | 24,97 | 17,87 | 21,68 | 24,08 | 21,55 | 24,33
2006 24,97 | 27,03 | 27,60 | 21,30 | 22,29 | 26,92 | 29,66 | 28,84 | 25,31 ] 26,69 | 19,59 | 23,84 | 26,59 | 23,43 | 26,40

Volby do zastupitelstev kraju

2000 14,38 x| 16,93 9,09| 28,89 | 13,33 | 18,19 20,00 8,89| 8,88| 11,11] 13,84 | 9,09| 6,67 | 20,00
2004 15,11 x| 15,39 | 18,18 | 20,00 | 15,55 | 16,36 | 17,78 | 11,11 | 8,89 13,33 | 18,46 | 12,72 | 11,11 | 15,38
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Obcanska spolec¢nost — obéanska participace

SOCIALNI PILIR

Indikator Pocet obyvatel (stfedni stav) na 1 nestatni neziskovou organizaci
Navaznost na strategicke

dokumenty CR SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat Cesky statisticky GFad, Registr ekonomickych subjekt

Uzemni dostupnost

kraje, okresy

| Periodicita

roéné

Popis | Indikator ob&anské participace vypovida o demokratické moznosti ob&ana ovlivhovat véci vefejné. Nestatni
neziskovy sektor pro potfeby vypoctu tohoto indikatoru je definovan podle pravni formy organizace (nadace,
nadacni fondy, obecné prospésné spolecnosti, sdruzeni, organizacni jednotky sdruzeni a cirkevni organizace)
a institucionalniho sektoru (neziskové instituce slouzici domacnostem). Z divodu nedostupnosti dat nebyl pfi
vypoctu indikatoru zohlednén stupen aktivity jednotlivych subjektu.

Pocet obyvatel na 1 nestatni neziskovou organizaci

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 155 141 139 130 124 120 119 115 112 117
HI. m. Praha 140 128 125 123 115 108 103 98 94 98
Stfedocesky 140 128 126 117 114 111 110 108 107 119
JihoCesky 124 109 106 100 96 92 95 93 90 95
Plzensky 131 120 118 109 105 102 101 99 101 104
Karlovarsky 178 162 152 140 134 131 127 121 122 126
Ustecky 182 162 153 143 138 136 133 130 125 128
Liberecky 163 146 142 133 127 123 118 114 11 114
Kralovéhradecky 139 126 128 118 114 110 107 104 101 105
Pardubicky 141 123 122 114 111 108 108 106 103 107
Vysocina 129 116 114 106 102 99 102 99 97 101
Jihomoravsky 164 152 152 142 135 129 129 124 119 123
Olomoucky 159 145 147 134 127 124 124 121 117 124
Zlinsky 170 160 159 148 142 138 139 134 130 137
Moravskoslezsky 233 208 207 190 180 175 170 163 157 160
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Zornéni zemédélské pldy ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Zornéni zemédélské pldy v %

Navaznost na strategickeé

dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat Cesky urad zemé&méticky a katastralni, Statisticka rogenka ptidniho fondu CR
Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce Periodicita | roéné

Popis

Podil orné plidy na zemédélské pudé v %. Vyméra orné a zemédélské pudy (v hektarech) je zjisténa
z katastru nemovitosti, jehoz spravu vykonava Cesky ufad zeméméficky a katastralni. Udaje se vztahuji
k 31.12. daného roku.

Zornéni zemédélské pudy v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 741 738 73,4 | 724\ 722 724 723 720| 719 78| 71,7 716| 715 714

HI. m. Praha 736 735 734\ 736 73, 7| 737| 73,7| 736| 736| 736| 736| 735| 735| 735
StfedoCesky 835| 835| 835| 835| 835| 836| 836| 835| 834| 833| 832] 832| 832 832
JihoCesky 686| 679| 676| 653| 650| 651]| 651| 648| 646| 646| 64,7| 646| 646| 64,5
Plzerisky 709 705 70,3| 690| 68,7 693| 693 69,2| 691| 690| 689| 689| 689| 68,8
Karlovarsky 58,2| 56,6| 54,4| 490| 488 | 48,7| 476| 466| 458| 458 457| 456| 454 | 451
Ustecky 724 718 711| 684| 679| 678| 67,7 675| 674| 673| 672| 67,0 669| 66,6
Liberecky 542 534| 526| 514| 513| 513]| 51,0| 505| 50,2| 50,1| 496]| 493| 489| 487
Kralovéhradecky 706| 70,4 70,3| 698 693| 695| 695 694| 693| 693]| 692| 692]| 691| 69:1
Pardubicky 742 742 739\ 735| 735| 73,7| 736 735| 734| 734 734| 734 732| 732
Vysocina 773 773 773 73| 773 79| 779 77| 715| 774 74| (74| 775) 774
Jihomoravsky 84,0 84,0| 84,0| 840| 84,1| 843| 843| 842]| 842| 842| 84,0]| 836| 833| 832
Olomoucky 790| 785 778\ 76,7| 76,4 765| 765 763| 762| 757| 754| 754 745]| 745
Zlinsky 66,3| 66,0| ©658| 654| 653| 653]| 653| 648| 646| 646| 645| 644| 643| 643

Moravskoslezsky 689| 682| 672| 653| 646| 644| 642| 632| 631| 629| 628| 62,7| 632 629

Spotieba pramyslovych hnojiv ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Spotfeba primyslovych hnojiv v €istych Zivinach (N, P20s, K>O) v kilogramech na hektar
orné pudy

Navaznost na strategicke | 5= 2004, 57 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky ufad, Definitivni idaje o sklizni zemédélskych plodin

Uzemni dostupnost kraje Periodicita | ro¢né

Popis | Spotfeba primyslovych hnojiv pfepoétena na Gisté Ziviny za hospodarsky rok (od 1. 7. roku predchazejiciho

k 30. 6. roku stavajiciho) v kilogramech na hektar orné pudy zjisténé ze soupisu ploch osevl (k 31. 5. daného
roku). Do roku 2002 byly Udaje zpracovany zrocnich vykazl o rostlinné vyrobé a spotfeb& hnojiv za
organizace hospodafici na zemédélské pldé. Za ostatni subjekty (s mensi vymérou, nepredkladajici vykaz)
byly zpracovany okresni sumarni vykazy na zakladé kvalifikovanych odhadd. Od roku 2002 dos$lo ke zméné
zplsobu zjistovani: zakladem jsou vysledky Agrocenzu 2000, ktery zahrnoval hospodafici subjekty
v zemédélstvi vymezené prahovymi hodnotami (nebyla =zahrnuta mald hospodafstvi samostatné
hospodaficich rolnikl, ktefi nepfedkladaji vykazy). Zjistovani je vybérové, dopocet Udajl je provadén
matematicko-statistickymi metodami.

Spotieba primyslovych hnojiv v €istych zivinach (N, P,0s, K;0) v kilogramech na hektar orné ptdy

kraje
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2000 90,4 70,6| 90,7 | 102,1 846| 575| 60,8| 606 909| 882] 1053| 90,1 117,2| 86,9 78,0
2001 97,91 745| 98,3| 1046 944 | 711 64,6 | 58,7] 100,6| 100,6 | 112,0| 955 127,5] 959 90,2
2002 110,0| 67,3 109,9| 115,8 | 100,4| 88,7 931| 795| 113,5| 99,8| 1186 | 104,5| 1456 | 110,2 | 107,6
2003 96,0 86,7 98,9| 101,8| 79,1 70,0| 686] 76,0 106,6| 91,3| 104,7] 94,1| 1249 | 85,1 93,9
2004 107,8| 107,71 110,2| 112,0| 88,3| 60,0| 823| 788 121,6| 111,9| 115,7| 97,4| 143,2| 1154 | 107,7
2005 103,51 91,7| 111,4| 1076 | 80,2| 709| 814| 859 1156| 1052 107,9| 81,1| 140,0| 110,1 | 117,8
2006 109,31 97,0| 116,5| 1056 | 92,1 66,0 91,0] 93,8 129,0| 107,3| 109,8 | 98,3 | 139,0| 111,0| 119,0
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Koeficient ekologické stability

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Koeficient ekologické stability
Navaznost na strategické neobsazen

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky urad zemé&méficky a katastralni

Uzemni dostupnost

kraje, okresy, obce Periodicita roéné

Popis

Koeficient ekologické stability je pomérové &islo, které stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich
krajinotvornych prvk( v daném Gzemi. Mezi stabilni prvky patfi lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady,
vinice, chmelnice a vodni plochy, mezi nestabilni prvky patfi orna plda, zastavéné plochy a ostatni plochy.
Hodnoty koeficientu ekologické stability mensi nebo rovné 0,10 dosahuji Uzemi s maximalnim naru$enim
pfirodnich struktur; 0,10 — 0,30 uzemi nadprimérné vyuzivana se zfetelnym naru$enim pfirodnich struktur;
0,31 — 1,00 uzemi intenzivné vyuzivané, zejména zemé&délskou velkovyrobou; 1,01 — 2,99 celkem vyvazena
krajina, v niz jsou technické objekty relativné v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami; hodnoty
3,00 a vice dosahuje pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou pfevahou ekologicky stabilnich struktur
a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem.

Koeficient ekologické stability

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Ceska republika 098] 098 099] 1,01 1,02 1,021 1,02] 1,03] 1,03| 1,03| 1,04 1,04]| 1,04 1,04
HI. m. Praha 0,30) o030 031 030 030 030| 030 030| 030 0,30| 030] 0,30| 0,30| 0,30
StfedoCesky 0,65| 065| 065| 065| 065| 065]| 065| 065| 066| 066| 066] 066| 066 0,66
JihoCesky 1,32 1,34 135 1,41 142 1,42 142 1,43| 144 144 144 145 145]| 145
Plzensky 1,26 1,26 1,27] 1,31 1,31 1,30 1,30 1,30 1,31 1,31 1,31 1,31 1,31 1,32
Karlovarsky 1,56 160 1,66] 1,81 1,821 1,83| 186 190]| 1,92| 192 1,92| 192 193] 1,94
Ustecky 0,84| 086| 087 092| 093| 094] 094| 094] 095| 095| 095] 095| 096 0,96
Liberecky 1,90 1,92 195 200| 200| 201 202| 210 211| 212| 214]| 215| 217 | 218
Krélovéhradecky 0,99] 099 099 100| 1,02| 1,01 1,01 1,021 1,02 1,02 1,02 102| 1,02 1,03
Pardubicky 086)| 086 o87| 088| 088 087| 088| 088 088| 088| 088] 088| 089 0,89
Vysocina 0,84| 084 084| 084| 084] 083| 083| 084| 084| 084] 084| 085| 084]| 0,84
Jihomoravsky 0,65| 065| 065| 065| 065| 065]| 065| 065| 065| 065| 065]| 066| 067 0,67
Olomoucky 0,86| 087| 090 092| 093| 093] 093| 093] 093| 09| 09| 096| 098] 0,98
Zlinsky 13| 136 136 137| 1,38| 138] 138| 140| 140| 140 1,40] 141 1,41 1,41
Moravskoslezsky 1,15 117 1,18 123| 1,25| 126]| 126| 129 129| 130 1,31 1,31 1,30 1,30

Ekologické zemédélstvi

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Podil ekologicky obhospodafované plidy na celkové vymére zemédélské pldy v %
Navaznost na strategicke | gr 2004, 57 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Ministerstvo zemédélstvi

Uzemni dostupnost kraje, okresy, ORP Periodicita ro¢né

Popis

Ekologické zemédeélstvi je zalozeno na hospodareni bez pouzivani umélych hnojiv, chemickych pfipravkd,
postfika, hormont, umélych latek a genetickych modifikaci, a to v oblasti péstovani rostlin i v chovu zvifat.
Hlavnim principem je biologicky kolobéh: zdrava plida — zdravé rostliny — zdrava zvifata — zdravé potraviny —
zdravi lidé — nenarudena krajina. Zemé&deélci, ktefi se k ekologickému hospodareni pfihlasuji a registruji na
Ministerstvu zemédélstvi, se Fidi zakonem &. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a Vyhlaskou MZe
€. 53/2001. Data vychazi ze seznamu ekologickych zemédélcd zvefejiovanych MZe a jsou k dispozici od roku
2003.

Podil ekologicky obhospodarované pudy na celkové vymére zemédélské pudy v %

kraje
o
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2003 459| 036 022| 462| 485|3349| 856| 6,08| 221 093| 0,79] 1,02]| 6,88| 865| 9,30
2006 546 061]| 0,28| 5,00| 506/ 37,10| 9,78| 12,77| 352| 1,12| 098] 1,23| 7,59] 10,91 ] 10,86
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Index defoliace ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Index defoliace v %

Navaznost na strategickeé

dokumenty CR SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti

Uzemni dostupnost kraje Periodicita | rocné

Popis | Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilaéniho aparatu v koruné stromu v porovnani se zdravym

stromem, rostoucim ve stejnych porostnich a stanovistnich podminkach. Sleduje se na 306 monitorovacich
plochéach, které jsou podle lesnatosti rozmistény rovnomérné po tizemi CR. Defoliace (odlisténi) se vyjadiuje
v procentech ztraty jehlic¢i (listi). Index defoliace se vyjadfuje jako podil stromU Sedesatiletych a starSich ve
3. a 4. stupni odlisténi, tedy stromy silné odlisténé (60,0 — 99,9 %) a odumfielé (100,0 % ztrata jehliCi/listi).
Udaje o defoliaci za Prahu nejsou k dispozici vzhledem k malé vymé&Fe monitorovacich ploch.

Index defoliace v %

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1,70 0,80 0,90 0,90 0,80 0,90 1,10 1,00 1,40 1,60 2,30
HI. m. Praha . . . . . . . . . . .
Stredocesky 2,53 0,86 0,71 0,76 0,89 0,91 2,40 1,63 1,45 2,64 3,84
Jihocesky 0,67 0,34 1,05 1,31 1,12 1,17 1,11 1,22 1,51 1,37 2,15
Plzensky 2,87 0,62 1,54 0,98 0,85 1,17 0,94 1,44 1,21 1,27 1,60
Karlovarsky 2,57 0,60 0,91 0,88 0,47 0,67 0,65 1,24 1,24 1,87 2,09
Ustecky 3,67 2,13 1,28 0,38 0,26 0,09 0,14 0,34 1,31 0,62 1,11
Liberecky 3,27 1,16 1,01 0,61 0,96 0,89 1,39 0,56 0,77 0,73 2,15
Kralovéhradecky 0,96 0,95 0,61 0,49 0,54 0,60 0,94 0,29 0,73 0,99 0,79
Pardubicky 0,33 . 0,42 0,52 1,01 0,90 1,03 2,06 1,85 2,12 3,46
Vysocgina 1,03 0,86 0,60 1,03 0,63 0,24 0,48 0,54 1,40 1,21 1,79
Jihomoravsky 2,52 0,62 0,38 0,64 1,86 2,91 1,36 1,98 2,38 2,49 3,54
Olomoucky 1,70 2,09 0,80 1,21 1,32 1,10 0,59 1,24 3,16 2,95 3,73
Zlinsky 1,00 0,27 0,13 0,57 0,67 0,12 0,12 0,29 1,04 0,40 0,83
Moravskoslezsky 0,56 1,15 0,35 0,41 0,78 0,52 0,35 0,38 0,85 1,55 2,71
Podil listnatych drevin ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Podil listnatych dfevin v %
Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Ustav pro hospodarské Upravy lesti Brandys nad Labem, Informace o stavu lesa
Uzemni dostupnost kraje, okresy, ORP Periodicita ro¢né
Popis | Indikator podilu listnatych dfevin na celkové vymeére lest na prisluSném UGzemi; lesy s vy$Sim podilem

listnatych dfevin jsou odoIngjsi vici povétrnostnim vlivdm, suchu i hmyzim $kddcim. Jde o udaje z lesnich
hospodaiskych plant a osnov pro celou CR, kraje a okresy. Udaje maiji informativni charakter za prislusnou
Uzemné&spravni jednotku a do roku 1998 nezahrnuji lesy ve spravé Ministerstva obrany. Udaje za
Moravskoslezsky a Olomoucky kraj za roky 1994 — 1996 nejsou k dispozici kvuli chybéjicim datiim za okres
Jesenik.

Podil listnatych dievin v %

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 21,50 21,63 | 21,78 | 21,90 | 22,06 | 22,11 | 22,33 | 22,55| 22,84 | 23,18 | 23,43 | 23,68 | 23,92

HI. m. Praha 59,71 | 59,71 59,71 | 59,72 | 59,67 61,39| 61,56 | 61,89 63,25| 63,25| 65,21| 6522| 65,15
Stfedocesky 26,57 | 26,84 | 26,82 | 26,85| 27,09| 2586 | 25,92 | 26,21 | 26,58 | 26,72 | 26,93 | 27,24 | 27,45
JihoCesky 10,781 10,87 | 11,00| 11,05 11,23| 11,26 | 11,38 11,71 | 11,90 | 12,01 | 12,12| 12,27 | 12,63

Plzerisky 10,60 | 10,88 10,92 11,18 11,03| 10,96 | 11,09| 11,29 | 11,45 11,73 | 12,13 | 12,61 | 12,84
Karlovarsky 10,75| 10,75| 10,76 | 10,75| 14,46 | 14,41 | 14,43 | 14,54 | 15,00] 1537 | 15,63 | 15,85] 15,87
Ustecky 38,49 39,02 | 39,32 | 39,73 | 40,29| 40,41 | 39,97 | 40,10 | 40,21 | 40,21 | 40,24 | 40,57 | 40,88
Liberecky 19,24 | 19,24 | 19,26 19,26 | 19,31 | 20,03| 17,84 | 17,98 | 18,49 | 19,77 | 20,32 | 20,32 | 20,38
Kralovéhradecky 19,65| 19,70 | 20,52 20,10| 20,69 | 21,48 20,75| 20,96 | 21,09| 21,70 | 21,81 | 21,78 | 22,16
Pardubicky 16,93 | 16,18 | 16,21 16,30 | 16,24 | 16,78 16,99| 17,05| 17,05| 17,36 | 17,36 | 17,69 | 17,74
Vysocina 8,22 8,23 8,27 8,32 8,51 8,64 9,08 9,09 9,23 9,58 9,73 9,78 9,89
Jihomoravsky 47,28 | 47,30 | 47,71 | 47,76 | 47,75| 47,09 | 47,57 | 47,93 | 48,35 49,03 | 49,05| 48,44 | 49,24
Olomoucky . . .| 25,16 25,69 25,34 | 26,80 | 27,12 | 27,27 | 27,60 | 27,81| 27,92 | 28,21
Zlinsky 39,58 | 39,75| 39,92 | 40,35| 40,48 | 40,37 | 40,73 | 40,74| 41,00 | 40,89 | 41,38 | 41,77 | 41,97

Moravskoslezsky . . .| 22,07 22,62 | 23,66 | 23,71 | 24,03| 24,86| 2541| 26,06 | 26,57 | 26,60
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Jakost povrchovych vod

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Podil profild ve IV. a V. tfidé znecisténi (sk. A - obecné, fyzikalni a chemické ukazatele)

v %
Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Ustav
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

CHSKwn, chloridy, vapnik.

Popis | Jakost povrchovych vod je zjednoduSené pro obecnou informaci vyjadfovana v tfidach jakosti vody. Zatfidéni
kvality vod v jednotlivych profilech vychazi z normy CSN 75 7221, podle které plati, Ze IV. tfida je silné
znecisténa voda a V. tfida je velmi silné znecisténa voda. Zatfidéni je provedeno tak, ze se zvlast klasifikuji
jednotlivé ukazatele prislusné skupiny a vysledna tfida skupiny je uréena dle nejnepfiznivéjSiho ukazatele
jakosti vod ve skupiné. Ukazatele kvality vod se ¢leni do skupin (A — obecné, fyzikalni a chemické ukazatele,
B — specifické organické latky, C — kovy a metaloidy, D — biologické a mikrobiologické ukazatele
a E — radiologické ukazatele). Do skupiny A patfi napf. tyto ukazatele: konduktivita, rozpustény kyslik, BSKs,

Podil profilt ve IV. a V. tfidé znecisténi (sk. A - obecné, fyzikalni a chemické ukazatele) v %

Sledované

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 profily

2006
Ceska republika 76,3 62,9 65,3 68,7 61,6 67,6 62,1 55,2 64,6 58,3 61,4 321
HI. m. Praha 50,0 50,0 | 100,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 - 50,0 2
Stredocesky 88,9 69,4 86,1 86,1 89,2 81,1 83,8 78,9 78,9 76,3 76,3 38
JihoGesky 65,2 65,2 82,6 60,9 48,0 64,0 55,2 58,6 71,9 62,5 48,5 33
Plzerisky 65,2 30,4 60,9 34,8 34,8 65,2 54,2 21,9 48,4 35,5 50,0 32
Karlovarsky 61,5 46,2 53,8 69,2 30,8 46,2 40,0 46,7 45,5 36,0 52,0 25
Ustecky 88,5 65,4 57,7 69,2 55,6 77,8 62,1 53,1 63,6 68,3 64,3 42
Liberecky 55,6 44,4 66,7 44,4 66,7 88,9 88,9 55,6 44,4 55,6 66,7 9
Kralovéhradecky 66,7 61,1 38,9 50,0 50,0 75,0 43,8 70,6 47,1 47,1 58,8 17
Pardubicky 100,0 | 100,0| 100,0 50,0 60,0 | 100,0 80,0 60,0 60,0 | 100,0] 100,0 5
Vysocina 72,7 63,6 63,6 81,8 90,0 54,5 66,7 50,0 83,3 63,6 58,3 12
Jihomoravsky 82,6 80,0 76,0 88,0 81,5 74,1 76,7 73,3 88,2 70,6 76,7 30
Olomoucky 80,0 40,0 33,3 80,0 52,9 41,2 42,9 42,9 39,1 34,8 39,1 23
Zlinsky 77,8 77,8 55,6 88,9 60,0 70,0 81,8 72,7 83,3 58,3 66,7 12
Moravskoslezsky 78,4 75,7 62,2 67,6 62,2 56,8 51,4 43,2 65,9 63,4 65,9 41
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Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Podil oblasti se zhor§enou kvalitou ovzdusi v %
Navaznost na strategickeé
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Ministerstvo Zivotniho prosttedi. Udaje za kraje byly dopo&teny podle Gdaji MZP.
Uzemni dostupnost E:;gj: u okresy, Uzemi stavebnich Periodicita ro¢né
Popis | Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdu$i se rozumi vymezena Cast Uzemi (zéna) nebo sidelni seskupeni
(aglomerace), na kterém je prekrocena hodnota jednoho nebo vice imisnich limitd nebo cilového imisniho
limitu pro ozon nebo hodnota jednoho ¢&i vice imisnich limitd zvySena o pfisluSné meze tolerance. Vymezeni
oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdu$i provadi Ministerstvo Zivotniho prostfedi jednou rocné a vysledky
zverejiiuje ve Véstniku Ministerstva Zivotniho prostfedi. V oblastech se zhorSenou kvalitou ovzdusi zajistuje
ministerstvo sledovani urovné znecisténi ovzdusi znedistujicimi latkami, pro néz jsou stanoveny imisni limity.
Pro oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi jsou organy kraje a obce povinny vypracovat nebo aktualizovat
programy ke zlepSeni kvality ovzdusi pro znecistujici latky, u kterych jsou pfekraovany imisni limity a meze
tolerance. Jako nejmensi tzemni jednotka, pro kterou je oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi vymezena, byla
v letech 2000 — 2003 zvolena Uzemi jednotlivych obci, od roku 2004 jsou to vSak Uzemi stavebnich uradu.
V této souvislosti je také od roku 2004 pro ucely vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
z Jihomoravského kraje vyclenéno uzemi statutarniho mésta Brna, které je tak sledovano jako samostatna
aglomerace. Clené&ni Ceské republiky na ostatni aglomerace a zény je obsahem Vé&stniku MZP &. 11/2005.
Uvedené informace se tykaji prekracovani pfipustnych urovni znecisténi ovzdusi pro ochranu zdravi lidi.
Podil oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi v %
kraje/zona/aglomerace
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2001 51| 53,7 1,3 -l 20 0,1 6,1 8,8 0,7 0,1 0,1 -1 20 6,1 44| 38,7
2002 82| 813 3,7 0,0 0,4 50| 20,2 6,7 1,0 - 0,1 - 7,7 9,5 3,6 | 53,2
2003 11,91 90,3 9,9 1.1 1,5 6,5 42,7 54 1,8 4,8 1,2 -l 90] 20,9| 12,0 435
2004 421 62,3 1,5 0,2 0,9 0,1 10,0 1,5 1,3 - -| 10,0 0,4 6,5 58| 26,2
2005 3581 99,0 51,5 0,6 1,2 40| 62,6 | 43,0| 49,8 31,6 57| 78,0| 654 | 49,2| 70,7| 50,5

"'V roce 2004 a 2005 je aglomerace Brno uvadéna samostatng, tj. je vyClenéna ze z6ny Jihomoravsky kraj.
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Emise oxidlu dusiku

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Emise oxid dusiku (REZZO 1-4) v t/km”

Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Gstav

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né

Popis

Emise je dé&j, pfi kterém jsou vnaseny cizorodé latky ridzného skupenstvi do ovzdusi. Zaroven se v8ak emisi
rozumi i mnozstvi téchto latek vypousténych do ovzdu$i. Data pochazi z databaze REZZO, ktera eviduje
zdroje znecisténi, pficemz REZZO 1-3 jsou stacionarni zdroje (REZZO 1 — velké zdroje, REZZO 2 — stfedni
zdroje, REZZO 3 — malé zdroje) a REZZO 4 jsou mobilni zdroje. Databaze REZZO tvofi soucast Informacniho
sytému kvality ovzdusi (ISKO), ktery spravuje CHMU. Vyznamnym zdrojem oxid( dusiku (vice nez 50 %) jsou
motorova vozidla. Data v ¢asové fadé od r. 2000 byla koncem roku 2007 zpétné prepocitana na zakladé
aktualizované bilance spotfeby pohonnych hmot v souvislosti s pferozdélenim spotfeby motorové nafty mezi
dopravni prostiedky a ostatni nesilni€ni mobilni zdroje. Data za rok 2006 jsou predbé&zna.

Emise oxidil dusiku (REZZO 1-4) v t/km?

kraje
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2000 3,71 26,87 3,50 1,56 1,83 | 3,46 | 12,44 222| 2,41 4,84 1,76 | 2,84 | 2,75| 264| 6,48
2001 3,82 ] 26,97 | 3,66 1,54 1,91 3,381 13,55| 2,16 | 244 | 4,91 1,851 292 2,83| 2,61 6,33
2002 3,65| 2389 346| 150 1,84| 3,27]|13,42| 2,06| 2,34| 467 1,83| 2,70 260| 237]| 5,96
2003 3,65] 23,80| 3,63 1,48 1,90 3,38 | 13,37 1,841 2,37 4,40 1,921 2,75| 2,53 2,35| 5,85
2004 3,66 2355 3,83| 148 197| 335]|13,12| 1,78 212| 4,40| 2,00| 2,74| 245| 2,33| 5,96
2005 3,69] 22,66 | 3,93 1,451 2,04| 3,13| 13,08 1,781 2,14 | 414 227| 2,80| 2,41 2,31 6,27
2006 3,59 ] 20,78 | 3,65 1,361 2,01 4,011 13,24 1,621 2,01 4,071 2,11 265 2,32 2,16| 5,93
Emise oxidu sifi¢itého ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Emise oxidu sifi¢itého (REZZ0O 1-3) v t/km”
Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Ustav
Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né
Popis | Oxid sificity vznika jako vedlejsi produkt zejména pfi spalovani méné kvalitniho hnédého uhli, které obsahuje

jak volnou siru, tak nékteré sirniky, zejména pyrit. Zakon o ochrané ovzdusi proto vyzaduje odsifovani koure
u elektraren, které pouzivaji toto palivo. Oxid sifiCity se dostava do vzduchu i pfi spalovani méné kvalitnich
benzinl nebo nafty, obsahujicich sirné slouceniny (zejména thiofen), v automobilovych motorech. Oxid sificity
negativné plsobi na lidské zdravi a zna¢né toxicky je i pro rostliny, nebot reaguje s chlorofylem a narusuje tak
fotosyntézu. V ovzdus$i pozvolna oxiduje vzdusnym kyslikem za pfitomnosti vody na kyselinu sirovou, ktera je
spolu s kyselinou sifi¢itou pri¢inou kyselych dest(.

Emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-3) v t/km®

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Ceska republika 16,10 13,741 11,89 8,76 5,48 3,32 3,26 3,09 2,92 2,86 2,82 2,75

HI. m. Praha 61,12| 49,83| 3125| 21,27 11,44 7,24 5,88 6,06 3,96 3,82 4,87 4,79
StfedoCesky 13,18 | 12,21 12,67 | 14,19 9,32 2,58 2,55 2,65 2,47 2,37 2,31 2,25
JihoCesky 3,82 2,48 2,49 2,10 1,42 1,44 1,26 1,24 1,14 1,13 1,16 1,09
Plzensky 5,08 3,55 3,23 2,50 2,07 1,87 1,61 1,74 1,56 1,53 1,55 1,54
Karlovarsky 17,01 12,371 14,47| 10,63 6,39 6,29 6,64 6,56 5,21 4,83 5,18 4,96
Ustecky 111,98 | 10217 | 79,79| 41,37| 26,36 | 15,61 16,73 | 13,73 | 1511 13,60 | 13,42 13,49
Liberecky 7,13 5,07 4,09 2,91 2,44 2,86 2,33 2,03 1,48 1,42 1,30 1,17
Krélovéhradecky 7,76 5,07 2,65 3,58 2,74 2,41 2,11 2,00 1,55 1,79 1,93 1,69
Pardubicky 21,091 20,44 | 19,64 18,90 8,16 3,78 4,19 4,66 4,06 4,73 3,67 3,45
Vysocina 3,05 1,58 1,57 1,26 0,98 0,95 0,76 0,78 0,61 0,61 0,56 0,48
Jihomoravsky 5,61 3,83 3,50 2,30 0,66 0,59 0,47 0,52 0,50 0,55 0,58 0,58
Olomoucky 5,90 3,98 3,74 3,14 2,56 1,76 1,56 1,40 1,18 1,22 1,39 1,35
Zlinsky 6,61 4,24 4,46 4,03 2,64 2,06 2,11 2,08 1,77 1,95 2,24 1,84

Moravskoslezsky 16,40 | 14,16 13,11 10,69 7,05 5,65 5,19 5,32 5,21 5,35 5,18 5,42
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Produkce podnikového odpadu ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Produkce podnikového odpadu v kg na tis. KE HDP

Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Odpadem je kazda movita véc, které se osoba zbavuje nebo ma umysl nebo povinnost se ji zbavit a ktera

prislusi do nékteré ze skupin odpadl uvedenych v Pfiloze ¢. 1 k zakonu ¢. 185/2001 Sb., o odpadech. Data
o odpadech jsou ziskavana zpracovanim roc¢niho statistického vykazu u vybranych ekonomickych subjektt
podle sidla podniku. Podle pfevazujici €innosti jsou Setfeny ekonomické subjekty s 20 a vice zaméstnanci
zafazené do odvétvi OKEC — oddill 01, 02, 10-36, 40-41, 45, 502, 505, 52, 55, 601-602, 61, 62, 642, 747,
7481, 851-852, 9211 a 93. U vybranych OKEC — 37 (zpracovani druhotnych surovin), 5155 (velkoobchod
s chemickymi vyrobky) a 5157 (velkoobchod s odpadem a Srotem) jsou zahrnuty jednotky s 5 a vice
zaméstnanci, a u OKEC 90 (nakladani s odpady) v8echny jednotky bez ohledu na poget zaméstnancil. Data
jsou ve srovnatelné ¢asové fadé od roku 2002 (po zméné zakona o odpadech). K pfepoctu byl pouzit HDP ve
srovnatelnych cenach.

Produkce podnikového odpadu v kg na tis. K¢ HDP

kraje
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2002 10,9 16,6 9,8 6,2 8,6 11,3 15,1 3,6 4,6 3,6 59 13,1 3,9 53 15,0
2003 10,6 13,6 57 6,7 17,2 12,4 121 3,7 5,6 55 6,5 14,0 9,8 54 14,8
2004 10,7 13,6 5,5 56| 16,8| 12,3 9,3 4,9 5,8 4,5 89| 13,0 9,4 56| 191
2005 8,3 9,7 5,8 51 15,0 11,4 9,0 55 4,2 3,3 57 12,0 4,6 5,2 10,3
2006 7,6 7.9 5,6 5,1 13,2 7,4 9,4 3,1 2,7 3,7 6,1 9,3 49 56| 13,6
Produkce komunalniho odpadu ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Produkce komunalniho odpadu v kg na 1 obyvatele
Navaznost na strategicke SUR 2004, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje Periodicita rocné
Popis | Komunalnim odpadem se rozumi veskery odpad vznikajici na Uzemi obce pfi ¢innosti fyzickych osob a je

zafazen do skupiny 20 Katalogu odpad( stanoveného vyhlaskou Ministerstva Zivotniho prostfedi, s vyjimkou
odpadl vznikajicich u pravnickych nebo fyzickych osob opravnénych k podnikani. V Setfeni CSU, které
probiha u vybranych obci, je za komunalni odpad povazovan veSkery odpad vznikajici na Uzemi obce pfi
¢innosti fyzickych osob a jemu podobné odpady ze Zivnosti, Gfadll apod., véetné oddélené sbiranych sloZzek
téchto odpadu. Data jsou dopocétena od roku 2001; od roku 2003 dosSlo ke zméné metodiky (k vykazu byla

zavedena pfiloha pro obce).

Produkce komunalniho odpadu v kg na obyvatele
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2001
2002
2003
2004
2005
2006

42

273,9 | 233,1| 337,1| 264,3 | 240,2 | 293,7 | 319,6 | 216,1 | 270,7 | 207,2 | 266,2 | 282,3 | 278,6 | 323,0 | 257,9
278,9 | 345,7| 351,7| 303,4 | 237,6 | 273,7 | 327,0 | 304,7 | 259,2 | 275,1 | 275,1 | 238,3 | 255,4 | 291,3 | 174,2
280,0 | 265,1 ] 325,9| 308,2 | 237,6 | 296,3 | 315,4 | 288,3 | 257,2 | 267,1 | 268,3 | 280,3 | 261,7 | 282,6 | 255,1
278,41 264,2| 310,5| 319,5| 241,9| 297,7 | 313,7 | 284,2 | 238,9| 269,5| 270,6 | 271,3 | 266,3 | 285,5 | 261,3
288,6 | 271,5| 348,91 281,2| 285,0| 290,2 | 316,0 | 276,4 | 281,7 | 270,1 | 265,5| 263,5 | 275,1 | 271,1 | 298,2
296,0 | 279,5| 343,2| 289,4 | 305,7 | 302,4 | 319,2 | 277,1 | 279,2 | 291,3 | 304,9 | 283,2 | 282,9 | 288,2 | 287,4
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Investi¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostiredi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Pofizené investice na ochranu zivotniho prostfedi podle mista investice v K€ na obyvatele
Navaznost na strategické

dokumenty GR SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky urad, Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi v Ceské republice

Uzemni dostupnost kraje Periodicita rocné

Popis | Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi predstavuji vydaje na pofizeni dlouhodobého hmotného majetku

a neinvesti¢ni naklady, které se vztahuji k aktivitam na ochranu Zivotniho prostfedi. Do vydaji na pofizeni
dlouhodobého hmotného majetku na ochranu Zivotniho prostiedi se zahrnuji samostatné movité véci
a soubory movitych véci se samostatnym technicko-ekonomickym uréenim s dobou pouzitelnosti del$i nez
jeden rok a v ocenéni stanoveném ucetni jednotkou, povinné vSak od €astky stanovené zakonem o danich
z pfijmu pro tento majetek (od roku 2001 je stanovena &astka 40 000 K¢). Data jsou ziskavana z ro€nich
statistickych vykazu rozesilanych vybranym ekonomickym subjektiim a organizaénim slozkam statu, tzemnim
samospravnym celkum, pfispévkovym organizacim a podobnym vladnim institucim. V roce 2002 doslo ke
zmeénam zpusobu zjistovani, které byly zplsobeny zménou klasifikace programového zamérfeni a financnich
zdroju (z ddvodu srovnatelnosti s CEPA 2000). Od roku 2003 se pak navic zjistuji neinvestiéni naklady na
ochranu Zivotniho prostiedi a ekonomické pinosy z aktivit na ochranu ZP.

Porizené investice na ochranu zivotniho prostredi podle mista investice v K¢ na obyvatele*)
(bézné ceny)
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1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006

2816| 1654 | 6371 1287|3207 | 1243 | 3732 1443 1743| 2522| 3871| 1939|2617 | 1737 | 3182
20831 2276| 2805|1311 1469 2617 | 3842 | 1313 | 1146 1564 | 3878 | 1125 1838 | 1316 | 2143
1946 | 2680 | 2748 | 1426 1657 | 3412|2908 | 1354 1090|1709 | 2134 1133|2209 2001 | 1122
1462 635 | 1931 1497 7671 2141|2415 1157 1313|1107 1468 | 2019 | 1642 | 1356 | 1077
1900| 1697|2604 | 1206 | 1221 1845|2562 | 1465 1190 | 1444 | 1471 3677 | 1736 | 1268 | 1278
1980] 1209 2798 | 1563 | 1495 967 | 2978 | 1175 1419| 2403 | 1876 | 2514 | 3009 | 1327 | 1658
1783 15251 2772|1018 | 1265 2096 | 1858 | 1070 | 1602|2202 | 1911 2230 | 1494 | 1321 | 1667
21891 2478 | 4619| 1033 | 1842 | 1740 | 2270 9171 1771|2866 | 2510 1852 | 1180 | 1355 | 1866

*) stfedni stav

Neinvesti¢ni vydaje na ochranu
zivotniho prostredi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Neinvesti¢ni naklady na ochranu zZivotniho prostfedi na mil. KE HDP kraje podle kraje
sidla investora

Navaznost na strategické

dokumenty CR neobsazen

Zdroj dat Cesky statisticky GFad, Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi v Ceské republice

Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostfedi zahrnuji mzdové naklady, platby najemného, energie

a ostatni material a platby za sluzby, u kterych je hlavnim uc¢elem prevence, snizeni, Uprava nebo eliminace
znecistujicich latek a zneciSténi nebo jakékoliv dalSi degradace zivotniho prostfedi a jsou vysledkem
provoznich aktivit podniku. Neinvesti¢ni naklady se sleduji od roku 2003. Data o neinvesti¢nich nakladech
jsou zjisténa z vykazu ZP 1-01.

Neinvesti¢ni naklady na ochranu zivotniho prostredi v K¢ na 1 mil. KE HDP kraje podle kraje sidla
investora (bézné ceny)
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2003
2004
2005
2006

8760 6237| 8563 6583| 8634 8122| 14994| 24 078] 9728| 5627| 5352| 7440| 7118| 7456| 12330
11 637] 11 544 9054 7020] 9011| 9115] 30 955| 19 202| 18 602] 8 043 4 085 9784| 7457| 8242| 10591
10 626] 10 494] 10 528| 7 488| 9628 10 845| 23 333| 18 007| 8 609| 9362| 4 141| 9553| 7495| 8214] 10221
12681]| 14 430 9888 9634| 9716| 15 329] 14 065| 20 844| 10 102| 19 540 6 167| 13 357| 6 538| 13 461]| 13 048
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3. Vybrané oblasti UR v Jiho¢eském kraji
3.1. Ekonomicka oblast

Hruby domaci produkt

Nejkomplexnéjsim ekonomickym indikatorem je hruby domaci produkt (HDP), ktery je vSeobecné
uznavanym ukazatelem ekonomické vyspélosti daného uzemi.

Existuje nékolik zplsobl pro vyjadieni HDP. Jeho absolutni vySe se vyjadfuje v K& béznych cen, dale
prepoétem podle ménovych kurz( ho Ize vyjadfit v jinych penézZnich jednotkach napf. v eurech. Meziro¢ni
vyvoj HDP se s ohledem na zmény cen pFepoditava na stejnou cenovou hladinu, napfiklad stalé ceny roku
2000 pro obdobi let 2000 — 2003, popfipadé se mezironi vyvoj zjistuje z objemu HDP vyjadfeného v cenach
minulého roku.

S ohledem na prostorovou srovnatelnost uvnitf statu se provadi prepoéet HDP na jednoho obyvatele
daného uzemi. Pro mezinarodni srovnani v ramci EU nestaci pouhy pfepoet HDP v K& na eura podle
ménového kurzu. Ceska ména je dlouhodobé ,podhodnocend®, coz znamend, Ze kupni sila koruny
kurzu. Pro srovnatelnost v ramci EU se vyjadfuje v tzv. standardu (parité) kupni sily — PPS (Purchasing
Power Standard). Primérna kupni sila 1 PPS odpovida prdméru kupni sily 1 eura v zemich EU. Vyznam
HDP na urovni oblasti a kraji se se vstupem CR do EU zvysil vzhledem k tomu, Ze se stal jednim
z kliGovych nastrojil analyzy regionalnich rozdilt v Evropské unii a kritériem podpory v ramci jeji regionalni
politiky.

Tab. 3.1.1 Regionalni hruby domaci produkt Jihoc¢eského kraje

1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

HDP (bézné ceny)

v mil. K& 83383 | 122662 | 129912 | 135896 | 141004 | 154 181 | 163629 | 178 400
v mil. EURO 2403 3446 3813 4412 4428 4835 5 494 6 295
v mil. PPS" 6 266 7 501 7757 8210 8302 9171 9647| 10553
Podil na HDP &R (HDP GR =100) v % 57 5,6 55 55 55 5,5 5,5 5,5
Vyvoj HDP (srovn. ceny), min.rok = 100 . 103,0 100,1 102,3 102,9 105,3 107,0 107,2
HDP na 1 obyvatele (bézné ceny)
v Ké 132949 | 195948 | 207727 | 217511 | 225621 | 246523 | 261 068 | 283 701
v PPS" 9991 11983| 12404| 13140 13284| 14664| 15391| 16782
EU = 100? (v PPS") 64,5 59,6 62,4 63,8 63,7 67,9 69,0 714

Y PPS - jednotka pro méfeni kupni sily
2 pro roky 1995 - 2000 je pouZzit primér EU 25, od roku 2001 pramér EU 27

V Jihogeském kraji je vytvareno 5,5 % HDP Ceské republiky. Tento podil se zhruba od roku 2001 drzi na
stejné urovni. Pfed tim byl o néco vysSi — 5,7 %. Mezi kraji ma JihoCesky kraj stabilné po celé sledované
obdobi Sesty nejvyssi regionalni HDP.

S ohledem na rozdilnou velikost kraji pouzijeme pro srovnani jejich ekonomické arovné HDP v pfepoctu na
obyvatele kraje. Pfi tomto srovnani mél JihoCesky kraj v roce 1995 i v roce 2006 patou nejvyssi hodnotu
HDP na obyvatele. Béhem sledovaného obdobi se toto pofadi ménilo, nejlepSi umisténi mezi kraji dosahl
v roce 1998 — 3. nejvyssi, naopak nejhorsi umisténi pro kraj - 6. misto zastaval v letech 2000 — 2004.
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Graf 1

Hruby domaci produkt na obyvatele v héznych cenach

v roce 1995 (v tis. Kg)

Hruby domaci produkt v roce 1995 a 2006

Hruby domaci produkt na obyvatele v béznych cenach

v roce 2006 (v tis. K&)
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Zcela vyjime¢né postaveni v republice ma HI. mésto Praha, které podilem 12 % na obyvatelstvu vytvaFi
zpodatku 20 % a posléze 24 % HDP. Vysledky za Prahu zvy3uiji pramér CR tak, Ze ho nepfekraduje zadny
z kraji. Primér CR poé&itany bez hlavniho mésta prekraduji po celé sledované obdobi &tyfi kraje, véetné
JihoCeského.

HDP, jako vSechny hodnotové ukazatele, ve svém vyvoji podléha cenovym vliviim. Proto se k vyjadfeni jeho
zmén v Case uziva prepoCet na srovnatelnou cenovou hladinu. Srovnani vyvoje meziro¢nich indext HDP
na obyvatele v CR a JihoCeském kraji nabizi prvni z nasledujicich grafu.

Graf 2 Dynamika vyvoje HDP
Pritmémé roéni tempo riistu regionalniho HDP

Viyvoj HDP na obyvatele ve srovnatelnych cenach - tj. realny vyvoj na obyvatele mezi lety 1995.2006
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Z prvniho grafu je patrné, Ze v letech 1997 a 1998 zasahla hospodarstvi Jihodeského kraje a celé CR
ekonomicka recese — coz odrazi pokles HDP. V dalSich letech do$lo k oziveni ekonomiky - HDP meziroéné
roste, s vyjimkou roku 2001, kdy HDP stagnoval. Od roku 2002 se tempo rustu HDP zvySuje, v poslednich
dvou letech dosahuje v kraji téméF 7 %, v CR 6 %. Vyvoj v kraji zhruba kopiruje vysledky CR. Dynamika
vyvoje HDP Jiho&eského kraje byla prevazné nizsi nez v CR. Az v poslednich tfech letech (ale také v roce
1996 a v 2002) rostl HDP v kraji rychleji nez v priiméru za celou CR. Z obdobi sledovanych 11 let rostl
v priméru HDP na obyvatele v Jihogeském kraji roéné o 2,8 %. Za celou CR byl tento nardst o 0,2
procentniho bodu vysSi. V porovnani s ostatnimi kraji ma JihoGesky kraj Sesty nejvyssi prGmérny prirlistek.
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Pro srovnani regiond a zemi Evropy se provadi, jak jiz bylo zminéno, prepocet HDP v parité kupni sily
(PPS).

Graf 3 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v letech 1995 az 2006 (v PPS)
24 000

22000 4 - - - - - — T &~ _ 23500

20000 4 - e et

18 000 -

16000 | =t

14 000 -

12 000 -

11191 11303 11553 11983

v parité kupni sily (PPS)

8 000 -
6 000 + JihoCesky kraj | |
Ceska republika
4000 + ]
EU 25
2000 +
0 -l

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

HDP JihoCeského kraje na obyvatele v parité kupni sily roste nepfetrzité po celé sledované obdobi. Stejné
tak nepfetrzité roste tento ukazatel i za CR. JihoSesky kraj je stale pod primérem za CR, tuto hodnotu
stabilné prekracuje pouze HI. m. Praha. Zmifovany rast vSak neznamena realny rast, vzhledem k tomu, Ze je
ovlivnén cenovym vyvojem eura a K&. Ukazatel HDP na obyvatele v PPS se nepouziva ani tak k vyjadfeni
vyvojovych trendu, jako spi$ k porovnani regiontl v mezinarodnim kontextu. Je prostfedkem pro méreni tzv.
realné konvergence zemé i kraje k Evropské unii.

V nasledujicim grafu je znazorn&na ,konvergence , ekonomiky CR a Jihogeského kraje k Evropské unii
(v letech 1995 — 2000 k EU25 a od roku 2001 k EU27).

Graf 4 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v letech 1995 az 2006 (primér EU = 100)
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Zatimco v letech 1995 a 1996 se hospodaistvi Ceské republiky i JihoSeského kraje k EU25 pfiblizovalo,
dal$i roky az do roku 2000 doslo k rozevirani nizek mezi primérem EU a ekonomikou CR (v letech 1996 az
2000 zhorSeni o 6,4 bodu) i JihoCeského kraje (zhorSeni o 7,1 bodu). Od roku 2001 graf vyjadfuje
konvergenci k EU27, {j. ke slabSimu praméru a dochazi k pfiblizovani k priméru EU27. Jediny z kraju, ktery
prekracuje 75 % hranici pro Cerpani podpory z fond(l EU je Hlavni mésto Praha.

Pro rast konkurenceschopnosti je dulezitym faktorem souvisejicim s tvorbou HDP rust efektivnosti s jakou je
vytvafen, v naSem pfipadé produktivity prace a pokles materidlové a energetické narocnosti. Navic
sniZzovanim materialové a energetické naro€nosti se bude snizovat i zatéz na Zivotni prostfedi. Materialovou
naro¢nost bohuzel na urovni kraju nelze vy¢islit, energetickou narocnost s uréitymi omezenimi ano.

Produktivita prace

Rust produktivity prace se pfimo odrazi do zvySovani konkurenceschopnosti a nepfimo na rdstu zivotni
urovné. Produktivita prace ve srovnatelnych cenach rostla v JihoCeském kraji stejné jako v CR po celé
sledované obdobi, tj. od roku 1996 (s vyjimkou roku 1997).

Graf 5 Dynamika produktivity prace
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Pro hodnoceni vyvoje produktivity prace je dilezité, jak se vyvijelo ocenéni prace, Ci jeji naklady. Pro ucely
tohoto srovnani jsme zvolili jednak ukazatel tzv. uplnych naklad{ prace 'a jednak prdmérné mésicni mzdy
v podnikatelskych subjektech s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji. Udaje o Uplnych nakladech prace
ma statistika za soucasné kraje od roku 2000 a metodicky srovnatelné udaje o primérnych mzdach od roku
1998.

! UpIné naklady prace (UNP) zahrnuji pfimé naklady prace, tj. mzdy a platy (tvofi 64 % z UNP) a nahrady mezd, a
nepfimé naklady, pfedevsim socialni naklady a vydaje (napf. ze zakona povinné pojistné na nemocenské a dichodové
pojisténi a prispévek na statni politiku zaméstnanosti-tyto slozky tvofi ¢tvrtinu Gplnych nakladd prace), rizné socialni
pozitky (napf. pfispévky na stravovani), personalni naklady (napf. naklady na nabor zaméstnancl, vychovu ucid,
rekvalifikaci). Struktura slozek UNP se pfili§ neméni. Nejvétsi podil na UNP maji mzdy a platy 64 % a zakonné socialni
zabezpeceni 25 %
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Graf 6 Dynamika mezd a uplnych nakladt prace
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Graf ukazuje vyvoj mezd a Uplnych nakladd prace v nominalnim vyjadfeni. Z aplnych nakladl prace jsme
se zaméfili na jejich rozhodujici sloZzku mzdy a platy, které se na nich podili ze 64 %. (Vzhledem k tomu, Ze
vétSina sloZzek UNP je upravovana v zavislosti na inflaci, struktura UNP se prakticky neméni.) V letech 2000
— 2006 vzrostly primérné mésicéni mzdy v podnicich s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji 0 44 %, UNP
stejné jako jejich sloZzka mzdy a platy 0 40 %.

Uplné naklady prace i mzdy jsou vyjadfovany v b&znych cenach daného roku a jejich realna hodnota klesa

s ristem cen. Pokud chceme vyvoj mezd porovnat s vyvojem produktivity prace ve srovnatelnych cenach,
musime je prevést s pomoci miry inflace (spotfebitelskych cen) na tzv. realny vyvoj.

Tab. 3.1.2 Primérné meziro¢ni tempo rustu produktivity prace a mezd
v Jihoceském kraji v letech 2001 - 2006

v %

nominalni rust realny rust
HDP na zaméstnaného 7 084 Y 104,0
Prdm. mési¢ni mzda (fyz. osoby)” 106,3 104,0
UpIné naklady prace (mésiéni) 105,8 103,5
Mzdy a platy (slozka UNP) 105,8 103,5

R podle sidla podniku, za podniky s 20 a vice zaméstnanci

2 HpP v béznych cenach %) HDP ve srov. cenach

Pro zdravy ekonomicky rust je dlouhodobé Zadouci, aby produktivita prace rostla rychleji nez cena prace.
V JihoCeském kraji rostou uplné naklady prace a jejich hlavni slozka mzdy a platy pomaleji nez
produktivita prace. Mzdy v podnicich nad 20 zaméstnancu se sidlem v kraji rostou stejné rychle.

Spotreba paliv a elektfiny na jednotku HDP

Nase informace o spotfebé paliv a elektfiny za kraj jsou rovnéz znacné omezené a existuji ve dvou rovinach.
Udaje o spottebé paliv a elektfiny ptedkladaji podniky s 20 a vice zaméstnanci podle sidla podniku a vykaz
rovnéz obsahuje vybrané udaje podle kraje mista spotfeby. Udaje podle mista spotfeby jsou samozfejmé
vhodnéjsi, ale jsou zpracovavany pouze v naturalnich jednotkach a poprvé v roce 2006 i v GJ.

V mérné spotiebé paliv na jednotku HDP za firmy s 20 a vice zaméstnanci podle sidla podniku dosahuje
kraj v roce 2006 asi 41 % praméru CR. V roce 2000 &inila mé&rna spotfeba firem sidlicich v kraji 68 % urovné
CR. V letech 2000 aZ 2006 klesla mérna spotfeba paliv v kraji vic nez o polovinu, v CR o jednu é&tvrtinu. Do
vyvoje mérné spotfeby se v8ak promitaji nejen uspory paliv ve vyrobé, ale i zmény souboru vykazujicich
jednotek. Do vyvoje za kraj se mimo to mlze promitat i odstéhovani sidel podnik( do Hlavniho mésta Prahy,
kteryZto jev se v na8i ekonomice v poslednich letech objevuje.
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Graf 7 Spotieba paliv v podnicich na jednotku HDP
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Pro nasledujici graf byl z pfedbéZnych udaji podle mista spotreby proveden prepocCet spotfeby paliv
v naturalnich jednotkach na GJ. Ve srovnani se spotiebou podle sidla podniku (pfedchozi graf) tento
nezahrnuje koks, propan-butan, topné oleje a petrolej, to je zhruba 10 % ze spotfeby paliv (dle sidla
podniku).

Graf 8 Spotreba vybranych druhti paliv v podnicich podle mista spotieby na jednotku HDP
(v GJ/mil. K¢)
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Z grafu vyplyva, Ze vyrobni kapacity na Gzemi JihoZeského kraje nejsou ve srovnani s primérem CR tak
energeticky naroéné. Nedosahuji ani 50 % priméru Ceské republiky. Co je ale dilezit&jsi je fakt, Ze mérna
spotfeba téchto vybranych druhd paliv klesa v kraji i v CR (v CR o 13 %). Teoreticky mohla byt nizsi
spotieba téchto paliv umozZnéna jejich nahradou palivy, které ve vybéru nejsou. Ale vzhledem k tomu, Ze

meérna spotfeba paliv v podnicich podle sidla podniku v tomto obdobi klesla o 16 %, mizeme tuto moznost
vylougit.

Pro doplnéni ke spotfebé paliv uvadime i spotfebu tepelné energie v€etné pary. Jak je z tabulky na
nasledujici strané patrné, existuje fadovy rozdil mezi mérnou spotfebou tepla za podniky se sidlem v kraji a
spotfebou tepla pfimo ve vyrobnich kapacitach lezicich na uzemi kraje. V udajich za JihoCesky kraj — misto
spotieby je teplo (v€. pary) vyrobené v jaderné elektrarné Temelin na vyrobu elektfiny.
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Tab. 3.1.3 Mérna spotieba tepelné energie v€. pary na jednotku HDP

v GJ/mil. K& HDP (srovn. ceny)

2004 2005 2006
Ceska republika 431 390 382
Podniky se sidlem v Jiho¢eském kraji 119 101 86
JihoGesky kraj - misto spotfeby 1136 932 923

Vzhledem k tomu, Ze statistika v souCasné dob& nema udaje o veSkeré spotfebé elektfiny na uzemi
jednotlivych kraju, kde by napfiklad byla i spotfeba domacnosti, a nema ani pfehled o podilu elektfiny
vyrobené z obnovitelnych zdrojli, nezbyva nez se opfit o spotfebu podnikll s 20 a vice zaméstnanci, tedy
o stejny soubor jako v pfipadé spotieby paliv.

Graf 9 Spotieba elektrické energie na HDP v podnicich s 20 a vice zaméstnanci -
podle sidla podniku a mista spotieby
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Graf spotfeby elektfiny téchto podnik na jednotku HDP ukazuje, Ze v kraji maji sidlo podniky, jejichZ vyroba
je méné naroéna na spotfebu elektfiny téméf o 40 % nez pramér CR. Ponékud jiné je srovnani mérné
spotfeby elektfiny ve vyrobnich kapacitdch na Gzemi kraje, které je jen o malo niz$i nez v CR celkem.
Dulezity je fakt, Ze mérna spotfeba elektfiny na jednotku HDP od roku 2002 klesa.

Hruba pridana hodnota podle sektort

Hruba pfidana hodnota pfedstavuje nové vytvofenou hodnotu, kterou ziskavaji institucionalni jednotky
z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi celkovou produkci, ocenénou
v zakladnich cenach a mezispotfebou, ocenénou v kupnich cenach. Pocitda se za odvétvi nebo za
institucionalni sektory / sub-sektory. Souhrn hrubé pfidané hodnoty za vSechna odvétvi narodniho
hospodarstvi nebo za vSechny institucionalni sektory plus Cisté dané z produktd predstavuje hruby domaci
produkt. Hruba pfidana hodnota se v nasich podminkach podili na hrubém domacim produktu zhruba 90 %.

Hruba pfidana hodnota se vyjadfuje v béznych cenach a jeji vyvoj je tedy ovlivnén cenovymi vlivy.
Pfedmétem jejiho hodnoceni byva nejCastéji struktura podle odvétvi ¢i sektorli a vyvoj této struktury. Musime
zde pfipomenout, Ze jednotliva odvétvi a sektory zaznamenavaiji rizny cenovy vyvoj a to se promita i do
vyvoje struktury hrubé pfidané hodnoty.
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Graf 10 Podil sektor(i na hrubé pfidané hodnoté
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Ve struktufe hrubé pfidané hodnoty se po celé obdobi snizoval podil primarniho sektoru, v Ceské
republice i v Jihogeském kraji klesl témé&F na polovinu. Zatimco v Ceské republice byl tento pokles zcela
nahrazen zvySenim vlivu terciarni sféry, v JihoCeském kraji zlstal podil terciarni sféry zhruba na stejné
urovni, ale zvysil se podil sekundarniho sektoru.

V primarnim sektoru by mél byt kladen ddraz na udrZzeni kvality zemédélskych produktd a rozvoj
ekologického zemeédélstvi. Touto problematikou se bude zabyvat enviromentalni oblast.

V sekundarnim sektoru by bylo Zzadouci zvySovat podil zpracovatelského primyslu, pfedevSim tzv.
progresivnich odvétvi na ukor odvétvi s vyS3i naro¢nosti na vstupy a s malym zhodnocenim prace.

Graf 11 Podil odvétvi sekundarni sféry na hrubé pfidané hodnoté
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Z grafu je patrné, Zze podil zpracovatelského priimyslu ve sledovaném obdobi kolisa, podil odvétvi vyroba a
rozvod elektfiny, plynu a vody zejména v poslednich dvou letech roste, podil stavebnictvi byl naproti tomu
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nejvysSi pfed rokem 2000. Podil t&zby nerostnych surovin je zanedbatelny. Bohuzel za sekundarni sféru
jsou vycislovana pouze uvedena zakladni odvétvi, bez dalSiho ¢lenéni zpracovatelského pramyslu.

Urcitou predstavu o zpracovatelském pramyslu nam muze poskytnout registr ekonomickych subjektl (RES).
V roce 2000 mélo v JihoCeském kraiji sidlo firmy 123 tisic subjektu, z toho bylo 16 tisic subjektl (tj. 13 %) se
zpracovatelskym pramyslem jako svou hlavni ¢innosti. V roce 2006 obsahoval RES Jihoceského kraje 146
tisic subjektl, z toho bylo témér 20 tisic firem zpracovatelského pramyslu (13 %).

Tab. 3.1.4 Ekonomické subjekty zpracovatelského primyslu v Jihoéeském kraji

Prevazujici &innost 2000 2006 |, Ogéz_ggo 0

Zpracovatelsky primysl celkem 15908 19534 3 626
tom: 15,16 Vyroba potrav. vyrobku, napoji 785 923 138
17, 18 Vyroba textilii, textilnich a odév. vyrobki 2332 2 468 136

19 Vyroba usni a vyrobkd z usni 84 91 7

20 Zpracovani dfeva, vyroba dfevar. vyrobk( kromé nabytku 4058 4921 863

21, 22 Vyr. vlakniny, papiru a vyrob.z papiru; vydavatelstvi a tisk 414 838 424

24 Vyroba chemickych latek, pfipravkd, [éCiva chem. viaken 143 156 13

25 Vyroba pryzovych a plastovych vyrobku 188 256 68

26 Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobku 503 598 95

27,28 Vyroba zakladnich kovd, hutnich a kovodélnych vyrobkud 3675 4573 898

29 Vyroba a opravy strojl a zafizeni jinde neuvedenych 521 837 316

30 - 33 Vyroba elektrickych a optickych pfistroji a zafizeni 1912 2478 566

34, 35 Vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni 92 136 44

36, 37 Zpracovatelsky primysl jinde neuvedeny 1201 1259 58

V poctu subjektli zpracovatelského primyslu ma nejvy$si zastoupeni odvétvi zpracovani dfeva, vyroba
drevarskych vyrobku (kromé nabytku), coz je tradicni jihoesky primysl a druhou nejpocetnéjsi skupinou je
vyroba zakladnich kovd, hutnich a kovodélnych vyrobkd, tj. odvétvi vyzadujici na strané jedné dovazené
suroviny, na strané druhé profesné pfipravené zaméstnance, ktefi v kraji jsou. Obé uvedena odvétvi se na
poctu firem zpracovatelského pramyslu podileji téméf jednou polovinou. Zajimavosti RES je napfiklad
zvySeni poctu firem textilniho a odévniho primyslu, i kdyz je vSeobecné znamo, ze praveé textilni pramysl je
vzhledem ke konkurenci asijského levného zbozi v krizi.

Nevyhodou RES je jednak fakt, ze nepostihuje velikost firem a jednak skute€nost, Ze registr obsahuje
témér z poloviny firmy, které jsou neaktivni. Proto se na zpracovatelsky pramysl podivame jesté z pohledu
velkého pramyslu, tj. na vysledky firem se 100 a vice pracovniky se sidlem v kraji. Do Urovné kraju jsou
informace za pramysl pravé za tyto podniky.

Graf 12 Struktura trzeb z pridmyslové €innosti v Jihoéeském kraji
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Zménu ve struktufe velkého zpracovatelského primyslu mizeme posoudit ze struktury trzeb z vlastni
primyslové ¢innosti. Nejvétsi podil v kraji ma vyroba dopravnich prostfedkll a zafizeni a vyroba
potravinarskych vyrobkl a napoju, jejiz podil na struktufe se snizil. Ve srovnani s rokem 2000 je v roce 2006
vyznamné nizSi dale podil textilni a odévni vyroby a podil vyroby vlakniny, papiru; vydavatelstvi. Naproti
tomu se zvysil podil odvétvi vyroba zakladnich kov(, vyroba elektrickych a optickych pfistrojii a vyroba a
opravy strojl jinde neuvedenych.

Vyznamnou oblasti je pro kraj odvétvi cestovniho ruchu. Zachovalé pfirodni prostfedi s vysokou lesnatosti,
vodnimi plochami a velkym poctem kulturnich pamatek je vyuzZivano k navstévam a rekreaci obCany z celé
CR a v hojné mife i zahraniénimi turisty. Na hrubé pfidané hodnoté v kraji se vSak odvétvi stravovani a
ubytovani podili jen necelymi dvéma procenty. Je pravda, Ze pfinosy cestovniho ruchu nelze redukovat
pouze na vySe uvedené odvétvi, ale sou€asné je nutno konstatovat, Ze existuji v této oblasti v kraji znacné
rezervy. Problematické je pfedevdim celoroéni vyuziti ubytovacich kapacit. Také uroven poskytovanych
sluzeb zejména s ohledem na velmi ndro€ného zakaznika neni ¢asto dostaclujici.

Tvorba hrubého fixniho kapitalu, mira investic

Vydaje na tvorbu hrubého fixniho kapitalu (THFK) na obyvatele maji v Ceské republice vzestupnou tendenci,
i kdyz rust ukazatele do jisté miry ovliviiuje i rdst cen. Vyvoj v jednotlivych krajich vSak ¢asto kolisa
v zavislosti na realizaci vétsi investiéni akce v kraji. Pro Jiho€esky kraj plati, Ze THFK na obyvatele mél vétsi
nez republikovy primeér v letech 1995 — 2001, tedy v dobé vystavby jaderné elektrarny Temelin. Od roku
2002 pak hodnota THFK tfikrat nedosahla a dvakrat dosahla Uroveri republikového praméru.

Graf 13 Tvorba hrubého fixniho kapitalu na obyvatele
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Z kraji CR republikovy pramér prekraduje vzdy Hlavni mésto Praha (a to vyznamné o 50 az 150 %), za
jedenactileté obdobi 9 krat JihoCesky kraj, 6 krat Plzensky kraj, 4 krat StfedoCesky, 3 krat Jihomoravsky a
1 krat Karlovarsky a Olomoucky. Vysoka tvorba hrubého fixniho kapitalu v Hlavnim mésté neni ovlivnéna
pouze vyznacénym postavenim Prahy jako hlavniho mésta, ale vyplyva i ze skuteCnosti, Ze zde vznika
nadpriimérné vysoky HDP.

O podilu vydaji na tvorbu hrubého fixniho kapitalu k hrubému domacimu produktu hovofime jako o mire
investic. JihoCesky kraj patfi mezi kraje s pomérné vysokou mirou investic. Alespori to vyplyva ze srovnani
miry investic za kraj a za CR celkem. V deviti letech z 11 byla mira investic v kraji vy$$i nez pramér za CR,
pouze v roce 2002 a 2006 byla nizsi. Vystavba jaderné elektrarny Temelin byla v ramci CR tak ohromnou
investiéni akci, Ze mira investic v roce 1995 — 57 % je dokonce nejvy3si za celych 11 let mezi kraji CR.
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Graf 14 Mira investic
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Z grafu je patrné, Zze mira investic za JihoCesky kraj ma sestupnou tendenci. Mirné sestupnou tendenci ma
i mira investic CR. V letech 2002 az 2006 se snizeni miry investic v CR odehrava nikoli v désledku
oslabeného tempa vydaji na THFK, ale z vétsi ¢asti ristem tempa ekonomické vykonnosti zemé (zvétSenim
jmenovatele v pomérovém indikatoru).

Cisty disponibilni diichod domacnosti

Cisty disponibilni diichod domacnosti (CDD) Jiho&eského kraje na 1 obyvatele po celé sledované obdobi
roste a udrzuje se mirn& pod Grovni praméru CR. Do roku 1997 byl o0 1,5 % pod Urovni praméru CR,
v souCasnosti se rozdil proti priméru zvySil na 3 %. V mezikrajovém srovnani mél kraj v letech 1995 az
1999 paty nejvyssi CDD na obyvatele, pak si pohorsil az na 7. misto v roce 2002, kdy se CDD lisil
od praméru CR o 5 %. Poté vystfidal 4. misto, pak paté, Sesté a opét paté (v roce 2006).

Graf 15 Cisty disponibilni diichod domacnosti na obyvatele
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Pokud jde o ostatni kraje CR, ma nejvy$si CDD na obyvatele Hlavni mésto Praha. Pramér CR v roce 1995
prekracovala o 24 % a tento rozdil se zvysil na 36 % v roce 2006. Nad primérem CR (v rozmezi od 2
do 8 %) se stabiln& nachazi i Stfedotesky kraj. Nadpramérny CDD mé Plzefisky kraj s vyjimkou dvou let.
Z ostatnich kraji se k priméru pfiblizuje nejvic Kralovéhradecky kraj a &tyfikrat ho i prevysil. Nejnizsi CDD
na obyvatele méla do roku 1998 Vysocina, v roce 1999 to byl Moravskoslezsky kraj, v letech 2000 — 2005
posledni misto Zebficku patfilo Usteckému kraji a v roce 2006 toto misto zaujal Karlovarsky kraj.

Graf 16 CDD na obyvatele — mezikrajové srovnani a dynamika mezi lety 1995 az 2006
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Cisty disponibilni diichod domacnosti na obyvatele vzrostl v Jihodeském kraji v letech 1995 az 2006 o 89 %,
tj. v priméru za rok o 5,9 %. Tempem rlistu se kraj fadi 7. misto mezi kraji. Nejvyssi tempo rlstu ma Hlavni
a Usteckém. Vzhledem k tomu, Ze CDD je vyjadfovan v b&Zznych cenéch, je jeho rist ovlivnén z&asti riistem
cen. Mira inflace v priméru v letech 1995 — 2006 dosahla 4,3 %.

Rozvoj malého a stfedniho podnikani

Malé a stfedni podniky (MSP) jsou vyznamnym sektorem trzni ekonomiky. Jejich pfednosti je rychlejsi
pfizpUusobivost na ménici se pozadavky trhu, relativné vysoka schopnost absorpce pracovni sily diky
pruznosti a schopnost vyplnit mezeru ve struktufe obchodnich vztahG mezi velkymi podniky. Naopak
nevyhodou je napf. mensi schopnost eliminovat disledky vykyva vnéjSich vlivli v po€ate¢nim stadiu jejich
vyvoje a obtiznéjsi pfistup ke kapitalu, informacim a znalostem. Proto vlady voli riizné formy vefejné podpory
MSP, které by snizovaly jejich zranitelnost (vliv uvedenych nevyhod).

Vliv malych a stfednich podnikdl v ekonomice byl posouzen na zakladé zaméstnanosti. Tento Udaj neni
statistikou plosné zjistovan. Pro ucely této publikace byl zkonstruovan jako soucet poctu zaméstnancl
za MSP s 1 — 249 zaméstnanci z Registru ekonomickych subjektll a za fyzické osoby bez zaméstnancl byly
pouzity osoby pracujici na vlastni Ucet a pracujici rodinni pfislusnici podle vysledk( Vybérového Setfeni
pracovnich sil. Vypocet byl proveden pro rok 2003 a 2006.

Na zakladé téchto vypocti mizeme Fici, Ze zameéstnanost v MSP JihoCeského kraje se za toto kratké obdobi
mirné zvysila, coz je pozitivni jev. Vyvoj v kraji nekoresponduje s vyvojem v CR, kde byl pokles MSP vyvolan
zvySenlm zaméstnanosti velkych podnika.

Podil MSP Jihogeského kraje (64 %) je v obou obdobich pod drovni priméru CR. Z krajd maji nejvyssi

v MSP ma Moravskoslezsky kraj — méné nez 60 %.
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Graf 17 Malé a stifedni podnikani
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Doprava

Hustota dopravni infrastruktury je jednim z rozhodujicich a nékdy i limitujicich faktorG pro rozvoj regionl a
v Jiznich Cechach sice 6 129 km silnic a dalnic, ale pouze 9 km je dalnic a 662 km silnic 1. tfidy. Silnice
vysSi tfidy tak pfedstavuji jen néco malo pfes 10 % z celkové délky silni¢ni sité. Tento stav je Castecné dan
pfihrani¢ni polohou kraje s rozsahlymi horskymi oblastmi, kde pfevazuji silnice lll. tfidy. Ty pfedstavuji vice
nez 60 % celkové délky.

V porovnani s ostatnimi regiony republiky je hustota silniéni sité v pfepoctu k rozloze uzemi vibec jedna
z nejnizsich (spolu s Karlovarskym krajem) v celé republice. Hodnotou 6,7 km na 100 km? se kraj drzi zhruba
na tfech C&tvrtinach republikové stfedni hodnoty. Ani z hlediska stfednédobého vyvoje (od roku 2000)
nedoslo v této oblasti k zasadnéjSi zméné. PiestoZe za toto obdobi byla jiz realizovany nékteré i pomérné
narocné financni akce, celkové se hustota silni¢ni sité zvysila jen nepatrné (o 0,1 km na 100 kmz). Ani tady

kraj nedosahuje republikovy rist a v dynamice se zafadi az k zavéru pomysiného poradi.

PFirodni podminky jsou limitujicim faktorem rovnéz v oblasti zelezni¢ni dopravy. Celkem je v kraji 952 km
provozni délky Zelezni¢nich trati. V pfepoétu k celkovému uUzemi kraje to pfedstavuje 9,5 km na 100 km?.
Hustota dopravni infrastruktury je tak srovnatelna s krajem Plzefskym a VysocCina a jen nepatrné vysSi nez
kraj Zzelezni¢ni infrastrukturu podstatné méné rozvinutou — hustota Zelezni¢ni sité je v kraji o Ctvrtinu niz&i
nez v souhrnu za ostatni regiony.

Ve stfednédobém vyvoji se hustota Zelezniénich trati v kraji neméni, stejné jako v prlméru za celou
republiku. Na druhé strané se alespon zelezniCni sit nezkracuje, tak jako v kraji Olomouckém nebo
Usteckém.
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Graf 18 Hustota dopravni infrastruktury v roce 2006

Dalnice a silnice I. tridy Zeleznice
MSK ] ULK ]
LBK ] LBK ] |
PAK | ] HKK | ]
ULK | ] KVK 1
WKS ' PHA a STC ]
ST il
C | y MSK ]
ZLK 1
- PAK ]
PHA ] d
OLK ] — R '
o pruvmer JHM ]
JHM ] CR e pramér
VYS ] VYS | ] ¢R
PLK ] M ) o
KVK ] PLK CC———
JHC ] AN G S—
(IR R e O S T L R e ) 0 5 10 15 20
v km/km? v km/km?

Pro posouzeni efektivnosti nakladni dopravy jsou nezbytné udaje o dopravnich vykonech. Tyto udaje se nam
vSak nepodaifilo zjistit. Proto jsme se museli spokojit s nahradnim ukazatelem ,pfeprava véci (zbozi)“. Ale ani

v tomto pfipadé nemame idealni podklady pro uplnou pfedstavu o pfepravé, nebot nam zcela chybi data
za tranzit.

V JihoCeském kraji pfeprava véci nakladni dopravou (bez tranzitu) klesla mezi lety 2000 a 2006 o 17 %,
z toho preprava silniéni nakladni dopravou klesla o 16 % a Zelezniéni dopravou o jednu tfetinu. V CR objem
prepraveného nakladu v letech 2000 — 2006 vzrostl o 5 %, vlivem zvySené prepravy silnicni nakladni
dopravou (o 7%). Pfeprava nakladu po Zeleznici se snizila o 6 %, a preprava vodni dopravou klesla dokonce
na polovinu. Uvedené zmény se projevily ve struktufe nakladu podle forem dopravy. Jak ukazuje graf,
v Jiho&eském kraji i v CR se nizky podil Zelezniéni dopravy dal snizil.

Graf 19 Vykonové ukazatele dopravy

Struktura nakladu bez tranzitu Preprava cestujici v ramci kraje
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Za osobni dopravu mame srovnatelné udaje pro silni¢ni i Zelezni¢ni dopravy pouze za prepravené osoby
v ramci kraje. Udaje o prepravé osob mimo kraj a do kraje za autobusovou dopravu jsme neméli k dispozici.
Z dostupnych podkladl vyplyva, ze v letech 2000 - 2003 pocet prepravenych osob vefejnou autobusovou
dopravou klesl v ramci Jihogeského kraje o necelych 5 %, za celou CR tento pokles predstavoval 2 %.
Naproti tomu podet pfepravenych osob po Zeleznici vzrostl v kraji o 10 % a v celé CR dokonce témé&rF
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o Ctvrtinu. Tento vyvoj se promitl do zvy3eni podilu Zelezni€ni dopravy ve struktufe pfepravenych osob, jak
ukazuje graf.

Méstskou hromadnou dopravou se v kraji kazdoro¢né prepravi vic nez 50 mil. cestujicich. Na tomto poctu
se ze 30 % podili pfeprava trolejbusy a ze 70 % pfeprava autobusova. V letech 2003 — 2006 vzrostl pocet
prepravenych cestujicich o necela 4 %, kdyz pfeprava trolejbusy vzrostla o 7 % a autobusy o 2 %.

Verejna ekonomika

Vefejna ekonomika je zregionalniho pohledu vsazena do $irSiho celorepublikového ramce a nékteré limity
tim vytvofené nelze prekroéit. Hodnoceni vyvoje v kraji je pak omezeno na hospodaieni Uzemnich
samospravnych celkd a jen na pomérné kratké ¢asoveé obdobi od roku 2003. Ddvodem je jednak dostupnost
relevantnich Udaji a jednak (a pfedevsim) to, ze Uzemni rozpocty prosly v roce 2003 podstatnou zménou,
ktera navazovala na reformu vefejné spravy. ZruSenim okresnich Ufadi doSlo k prevedeni agend a
prostfedkll z¢asti na kraj a z&asti na povérené obce.

Uzemni rozpodty v nasem pojeti zahrnuji rozpodet Jiho&eského kraje (nejen krajského Gfadu), rozpoéty obci
a rozpocty dobrovolnych sdruzeni obci (DSO).

Tab. 3.1.5 Finanéni hospodareni kraje, obci a DSO

v mil. K&
2004 2005 2006

PFijmy celkem (po konsolidaci) 21927 20 352 22 096
Dariové pfijmy 6 446 9379 9612
Nedariové pfijmy 2206 2 054 2300
Kapitalové pfijmy 875 902 944
Prijaté dotace 12 401 8018 9 241
Vydaje celkem (po konsolidaci) 22 287 20 094 22 589
Bézné vydaje 16 632 15 286 17 454
Kapitalové vydaje 5655 4808 5135
Rozdil pfijma a vydajd -360 259 -493

Celkové prijmy vSech vySe definovanych subjektl jsou zhruba ze 40 % tvofeny dotacemi. Tato nejvysSi
poloZzka je pak reprezentovana predevSim neinvesti€énimi dotacemi, zejména dotacemi ze statniho
rozpoctu. V pribéhu sledovaného obdobi se vySe neinvesti¢nich dotaci ze statniho rozpoctu vyrazné
nezménila a pohybuje se od 6,4 mld. K€ do 7,2 mld. K&. Naproti tomu zna¢né variabilni byly béhem let 2004
az 2006 investi¢ni dotace. Jejich objem klesl z2,5 mid. K& vroce 2004 téméf na polovinu v roce
nasledujicim a pak opétovné vzrostl (na 1,8 mid. K&). Druhou nejvyznamnéjSi polozkou celkovych pfijm{
jsou prijmy danové. Pfitom jejich podil na celkovém pfijme se neustale zvySuje. Zatimco v roce 2004 na né
pfipadalo necelych 30%, jejich vySe v roce 2006 jiz pfevysila dotace. Ve vnitini struktufe dafovych pfijma je
nejdominantnéjsi pfinos dané z pfidané hodnoty. Vybrana dan z pfidané hodnoty v roce 2006 v celkové vysi
3,5 mld. K& predstavovala vice nez tfetinu celkovych danovych pFijmud. DalSi dvé nejvyznamnéjsi pfijmové
polozky — daf z pfijmd fyzickych osob a darn z pfijmda pravnickych osob — byly zhruba vyrovnané a
pohybovaly se kolem 2,5 mid. K&. PFitom z hlediska kratkodobych vyvojovych trendl je pfinos dané z pfijm(
fyzickych osob znacné rozkolisany, naproti tomu u dané z pfijmd pravnickych osob je jasné patrny rustovy
trend.

Z ostatnich dafiovych poloZek uvedme jesté pfijmy vyplyvajici z vybé&ru dané z nemovitosti. Tento typ dané
prinasi do rozpoctu kraje a obci v souhrnu jen 340 mil. KE ro€né a fada odbornik{ tvrdi, ze naklady spojené
s vybérem této dané prevysuiji jeji ekonomicky pfinos pro dané uzemi. Posledni poloZzkou na pfijmové strané
rozpo€tu, o které se zminime, jsou poplatky a odvody v oblasti Zivotniho prostfedi. Z hlediska absolutnich
Castek je tato polozka rozpodtll témér nezajimava a jeji vySe ve vétsiné pripadu ovliviuje celkové
hospodareni jen okrajové. Znepokojivy je ale trend, ke kterému u uvedenych poplatk(i dochazi. Prestoze
vybér sank&nich poplatkll za zhorSovani Zzivotniho prostfedi probiha i jinymi cestami nez prostfednictvim
regionalnich rozpodtl, narlst téchto poplatkl v JihoCeském kraji béhem ftfi let z 555 mil. K& na 670 mil. K&
o néem negativnim informuje.

Ve slozeni celkovych vydajl plné prevliadaji bézné vydaje. Pfipadaji na né zhruba tfi ¢tvrtiny z celku a
jejich podil se (i kdyZz mirné) neustale zvySuje. Ve vnitfni struktufe béznych vydaji pak nejvy$Si Castky
predstavuji neinvestiéni transfery pfispévkovym organizacim (v roce 2006 v souhrnu 5,5 mid. K&) a dale
neinvesti¢ni dotace neziskovym organizacim (v roce 2004 celkem 2,8 mid. K¢&). Tyto dvé uvedené polozky
se tak v roce 2006 podilely témérf polovinou na celkovych vydajich samospravnych celkd.
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Jiny pohled na strukturu vydajli — tentokrat podle zaméreni na konkrétni Gcel — pfinasi nasleduijici graf:

Graf 20 Vydaje verejnych rozpoctl ve funkénim €lenéni v roce 2006
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Celkovy vysledek hospodareni skonCil vroce 2006 schodkem. Stejnym zpUsobem vsak ukoncCily
hospodareni roku 2006 i nékteré dalSi kraje; respektive vétSina z nich. Pouze ve C&tyfech krajich vydaje
rozpoc¢tl neprekrocily pfijmovou stranu. Ani z pohledu vySe schodku kraj pfili§ nevybocuje. Saldo pfijml a
vydaju dosahlo zhruba 2 % z celkovych vydajd. Bylo sice nad pramérnou republikovou urovni, ale v 5
dalSich krajich bylo jesté vy$Si (v kraji Zlinském pomérné vyznamné). Samotné saldo vSak nemusi znamenat
negativni rys. Dulezity je vztah skute¢ného a rozpoctovaného €erpani, moznost zajisténi dlouhodobého
rozvoje obce/regionu formou Uvéru apod. Stabilné dlouhodobé zaporné vysledky hospodafeni ve vefejnych
rozpoctech jsou urcité negativnim rysem.

Vyzkum a vyvoj

Zasadni vyznam pro souCasnou ekonomiku a zejména s ohledem na pozadavky dalSiho
konkurenceschopného rozvoje ma oblast védy a vyzkumu. Nejde pfitom jen o oblast zakladniho vyzkumu,
ale predevsim o rychlé uplatiovani ziskanych poznatkl do praxe. Stejné tak opacny pfistup, kdy je zcela
pomijen zakladni vyzkum, mize byt z hlediska ekonomického nevhodny, zejména pro svou znacnou
finanéni naro¢nost.

V celém JihoCeském kraji ma jako svou hlavni €innost odvétvi vyzkumu a vyvoje uvedena necela
padesatka pravnich subjektl. V ramci statistického vykaznictvi vS8ak mame k dispozici udaje za 88 jednotek
(udaj roku 2006), tzn. ze ziskavame informace i za ty, ktefi se oblasti védy a vyzkumu zabyvaiji aniz by to
byla jejich hlavni €innost (napf. vysoké Skoly). Vedle sektoru vladniho — zejména ustavi Akademie véd
Ceské republiky a sektoru vy$siho $kolstvi (vysoké Skoly a vy$si odborné $koly) ale rozhodujici roli v kraji
hraji subjekty podnikatelského sektoru. V této oblasti je rovnéz angazovan soukromy neziskovy sektor, ale

ten je v podminkach kraje jen spiSe doplfikem.

Oblasti vyzkumu a vyvoje se v roce 2006 v kraji zabyvalo témér 2 700 osob. Jsou zde zapoditani i ti, ktefi
se dané problematice vénovali jen Casti svého pracovniho Uvazku, stejné jako ti, jejichz €innost se
koncentrovala do aktivit oblast vyzkumu podporujicich, nikoli FeSicich. Podle jednotlivych sektorl byly
z pohledu zaméstnanosti téméf rovnomérné zastoupeny v8echny tfi skupiny. Pracovisté vysSich a vysokych
Skol zaméstnavala vice nez 900 pracovnikd a subjekty podnikatelského sektoru uvadi v souhrnu jen o 50

osob vice. Ani ve vladnim sektoru nebyly pocty zaméstnancu prilis nizsi, kdyz idaj za rok 2006 hovofi o 765
osobach.
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Z celkového poctu zaméstnancll odvétvi vyzkumu a vyvoje je jen zhruba tfetina zen. Pfitom znaéné rozdily
jsou mezi jednotlivymi sektory. Vyrovnané zastoupeni muzi a zen je ve vladnim sektoru. V zaméstnanosti
na vysSich a vysokych Skolach (stale ale hovofime o vyzkumu vyvoiji) je podil muzi a zen v poméru 3:2.

primérné zastoupeni zen jen 17 % z celkového poctu zaméstnancu.

Konkrétnim otazkam pfi feSeni vyzkumnych a védeckych projekti se v kraji vénovalo zhruba 1 800
osob. Jedna se o udaj pfepodteny na plné zaméstnané. Pomineme-li odliSnosti vyplyvajici z rozdilného
vyjadieni obou kategorii, pak v podminkach kraje na dva vyzkumné pracovniky pfipada jedna osoba, ktera
zajiStuje jen pomocné a obsluzné procesy. V porovnani s ostatnimi regiony vSak kraj nijak nevyboc&uje
z obecného priméru.

Z hlediska kratkodobych vyvojovych trendd se zaméstnanost ve vyzkumu a vyvoji pfiblizuje celostatni linii.
Pocet osob se za posledni roky trvale zvySuje a proti roku 2003 se zvySil o 600 osob. Stejné tak se zvysuji
pocty vyzkumnych pracovnikl. V letech 2003 az 2006 dosahl narust této kategorie vice nez 700 osob, tedy
témér dvé tretiny. O polovinu pak vzrostlo v ramci kategorie vyzkumnych pracovnikl zastoupeni Zzen (na 600
osob).

Vydaje na vyzkum a vyvoj dosahly v celém kraji v obdobi let 2000 az 2006 celkové Castky prevySujici
7 mid. K¢&. Z toho cela polovina pfipadala na podnikatelskych sektor, ktery sv(j podil zvySoval z po¢atecnich
400 mil. K& v roce 2001 na vice nez 900 mil. K& v roce 2006.

Pfrestoze vydaje na vyzkum a vyvoj ve stfednédobém horizontu rostou, a to jak absolutné tak v pfepoctu
k hrubému domacimu produktu, je jejich troveri stale podpriimérna. V roce 2006 predstavovaly vydaje na
vyzkum a vyvoj v kraji v poméru k HDP jen jedno procento. Proti republikovému priméru tak byly o polovinu

Strukturu vydaju podle zaméfeni do jednotlivych védnich oblasti pfiblizuje nasledujici graf.

Graf 21 Vydaje podle védnich oblasti v roce 2006
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V porovnani s celorepublikovym primérem je struktura zaméfeni podle védnich oboru velice podobna.
Podstatnéjsi rozdil se tyka jen prostfedkl vkladanych do oblasti Iékafskych véd. Sem v celorepublikovém
priméru pfipada z celkovych vydaju zhruba 14 %, zatimco v kraji jsou vynakladané vydaje velice malé.

Podle zakladniho zaméfeni vyzkumu a vyvoje v kraji jde nejvétsi Cast prostfedkd do sféry zakladniho
vyzkumu. Z celkovych vydajli sem sméfuje vice nez 40 %. Rozdily jsou samoziejmé i podle jednotlivych
védnich obord. V humanitnich oborech a u pfirodnich véd pfipada na zakladni vyzkum vice nez 90 %
prostfedku, naproti tomu u socialnich véd jen &tvrtina a v technickych oborech jen 2%. Aplikovany vyzkum
se na celkovych vydajich vyzkumu a vyvoje podili zhruba &tvrtinou a experimentalni vyvoj pfiblizné tfetinou.
Proti stfednim republikovym hodnotdm mame v kraji zddraznénu predevsim roli zakladniho vyzkumu,
kdyz podil relativné vkladanych prostfedku je vy$si zhruba o deset procentnich bodu.
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Pocty podanych prihlasek vynalezi se v kraji pohybuji roéné maximalné v desitkach. Za obdobi let 2000
az 2006 bylo v kraji podano celkem 164 pfihlaSek, kdyz nejvyssi pocet byl pfihladen v roce 2003
(31 vynalez). Z celkového poétu podanych pfihlaSek vynalezi v Ceské republice za 6let pies 4 tisice
pfipada na kraj jen 4 % podil a fadime se tak spiSe ke krajim s nizsi aktivitou.

Jesté nizsi aktivita se projevuje v oblasti patentového prava. Z celkového poctu témér 2 tisice v republice
udélenych patentu pfipadalo v letech 2000 az 2006 na kraj 54 patent(, tedy necela 3 %. Z hlediska poctu
se tak kraj zafadil az na 11 misto mezi vSemi regiony republiky.

Pro rychlejsi uplatfiovani poznatk( védy a techniky do praxe ma vyznamny pfinos licenéni politika — tedy
nakup licen&nich prav. Na opacném pélu licence prodané mohou byt vyznamnym pfinosem pro ekonomiku a
nékdy i jedinym zpusobem jak nové nabyté poznatky v praxi uplatnit.

Tab. 3.1.6 Licence a licenéni poplatky

Licence Poplatky na patenty
Licence celkem Licenéni poplatky (mil.. K&) na patenty a uzitné a uzitné vzory
vzory (mil. K¢&)

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 [2004 20052006 2004 | 2005 | 2006

Nakoupené licence

Ceska republika 1145116741 1929 1918 2098 | 5759 | 10690 | 19203 | 384 | 520 | 489 579 | 2288 4920

Jihocesky kraj 37 49 150 166 143 106 771 826 9 15 18 36 61 99
Prodané licence

Ceska republika 537 610 919 9811 2369 | 1157 1518 1949 153 | 177 | 271 482 538 784

Jihocesky kraj 4 22 16 35 13 56 4 12 3 2 5 16 0 0

V licenéni politice pfevazuje v kraji spide pasivni pfistup. Podstatné vice se licence nakupuji nez prodavaji a
rovnéz z pohledu ekonomického plné pfevazuji poplatky za nakup licenci nad prostfedky ziskané jejich
prodejem.
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3.2. Socialni oblast

JihoCesky kraj je stale migrané atraktivni oblasti, pfedevsim diky zachovalému Zivotnimu prostfedi. Proto
také pocet obyvatel kraje i pfes niz8i polty narozenych déti stale stoupa. Pro spokojeny Zivot obyvatel kraje
je potfeba vedle ekonomickych podminek vytvafet i soustavu socialni, zdravotni a vzdélavaci, ktera by
odpovidala podminkam a potfebam regionu a reagovala na nové spoleCenské a demografické jevy.

Demograficky vyvoj

K charakteristickym rysim demografického vyvoje patfi pokles porodnosti, ktery se pfi témér stabilni
umrtnosti projevuje ubytkem poctu obyvatel kraje pfirozenou ménou. | pfes pokles se porodnost v kraji
s téméF 10 détmi na 1 000 obyvatel udrzuje nad republikovym pramérem.

Zmény demografického chovani mladé generace se projevuji v poklesu poétu narozenych déti.
Pfedpoklada se, Ze uréité zvySeni v poslednich letech je pouze pfechodné a souvisi s realizovanou plodnosti
Zen silnych ro¢nikl 70. let. Tento trend se projevuje ve vyvoji uhrnné plodnosti Zen, ktera vypovida o tom,
kolik déti pfipada na 1 Zenu béhem jejiho Zivota. Hodnota tohoto ukazatele se od poloviny 90. let vyrazné
snizovala, k uréitému zlepSeni dochazi v poslednich letech. V roce 2006 se zvySila v kraji na 1,3 ditéte

Graf 22 Uhrnna plodnost zen v letech 1993 - 2006
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10 %o. Pod republikovym primérem zUstava i standardizovana mira umrtnosti, ktera zohledriuje vékovou
strukturu obyvatel. Pokud je za standard zvolena vékova struktura obyvatel Ceské republiky, dochazi
v poslednich letech ke zlepSeni hodnoty tohoto ukazatele a v kraji pfipada na 1 000 obyvatel mezi

Patrné je pfedevsim zlepSovani umrtnostnich pomérl muzd a vyraznéjsi snizovani hodnoty standardizované
miry umrtnosti. Pfesto v intenzité muzské a Zenské umrtnosti stale existuje rozdil. V urcitych vékovych

vy&Siho véku.
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Graf 23 Standardizovana mira imrtnosti v roce 2006

Ustecky |

Karlovarsky [

Moravskoslezsky [

Pizerisky

Stfedocesky

Liberecky

Zlinsky

kraj

Pardubicky

JihoCesky B

Kralovéhradecky

Olomoucky

Jihomoravsky

Vysocina

HI. m. Praha

pocet zemrelych na 1 000 obyvatel

K poklesu standardizované miry umrtnosti dochazi i u nejéastéjSich pfi¢in umrti, kterymi jsou nemoci
obé&hové soustavy a novotvary. U nemoci obé&hové soustavy Cinila vroce 2006 standardizovana mira

kraj pfi porovnani hodnot standardizované miry Uumrtnosti na novotvary. Hodnotou 2,53 zemfelych na
1 000 obyvatel zaujimal v roce 2006 spolu s Olomouckym krajem sedmé misto.

Rozdily v umrtnosti podle pohlavi se spolu s poklesem porodnosti odrazi i v rozdilném primérném véku
muzd a zen i v nadéji doziti. Primérny vék Zen je v kraji o téméF 3,5 roku vysSi. Ve srovnani s primérem
za CR je v kraji prdmérny vék muzl i Zen nizsi. Pfi pouziti vékového medianu je jeho hodnota na priimérné
arovni za CR okolo 39 let, tzn., Ze polovina obyvatel kraje je mlad$i neZ tato v&kova hranice a polovina

starsi.

Graf 24 Pramérny vék a vékovy median

Pramérny vék v roce 2006

Vékovy median v roce 2006

425 42 415 41

Moravskoslezsky

Zlinsky

Olomoucky

Jihomoravsky

Vysocina

Pardubicky

Kralovéhradecky

Liberecky

Ustecky

Karlovarsky I

Plzerisky

shotes | ——

StfedocCesky

HI. m. Praha

405 40 395 39 385 38 375 365 37 375 38 385

39

39,5 40

405 M

Chlapci maiji pfi narozeni nadsji, ze se doziji 73,7 roku, dévéata pak jesté o téméF 6 let vice. Sedesatnik pak
ma nadéji, ze bude Zit jesté 18 let, Zena v tomto véku témeér 22 let.
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Starnuti populace se projevuje i v hodnoté indexu stafri, definovaného jako pomér osob ve véku 65 a vice
let k détem ve véku 0 — 15 let. Na 100 déti pfipada jiz téméF 98 osob starSich 64 let, coZ je o 49 vice nez
pred 15 lety.

Déti do 15 let a osoby starSi 64 let jsou socialné a ekonomicky zavislé na osobach ve véku 15 — 64 let.
Kazda z téchto vékovych skupin klade jiné naroky napf. na socialni davky, zdravotnictvi, rozsah Skolnich a
socidlnich zafizeni i z hlediska zavislosti na ostatnich Clenech domacnosti. V&kova skupina 15— 64 let
pocetné roste, protoze do ekonomicky aktivniho véku se jiz dostaly silné populaéni roéniky 70. let a jesté
jsou v ni zahrnuty i silnéjSi povale¢né roCniky. To se pfi poklesu poc¢tu narozenych déti projevilo v poklesu
hodnoty indexu zavislosti déti do 15 let. Na 100 osob ve véku 15 — 64 let pfipada 20 — 21 déti, zatimco
pred 15 lety to bylo o 10 vice. Index zavislosti osob 65letych a starSich se zatim zvySuje pozvolné a na
100 osob ve véku 15 — 64 let pfipada 20 osob starSich 64 let. Na 100 osob ve véku 15 — 64 let tedy pfipada
40 osob v ekonomicky neaktivnim véku, cozZ je o 10 méné nez na pocatku 90. let.

Graf 25 Vékové slozeni obyvatelstva Jiho¢eského kraje
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Bytova vystavba

Predpokladem pro udrzeni obyvatel v kraji a zaji$téni pfirGstku st€hovanim z jinych kraju republiky i ciziny je
zajisténi dostatecného pocltu bytl pro zajemce. Na pocatku 90. let doSlo k ukonéeni statem organizované
komplexni bytové vystavby, pfedevSim budovani panelovych sidlist s omezenymi plochami zelené. Vyrazné
poklesl rozsah zahajované vystavby i dokon€ovanych bytd, ktery neodpovidal potfebam kraje. K urcitému
ozivéni dochazi v nékolika poslednich letech. Méni se pfitom naroky na velikostni strukturu byt a jejich
vybaveni. S rostoucim poétem jednoélennych domacnosti a zvySujicim se podilem starSich osob
v populaci se bude zvySovat i zajem o malometrazni byty s menSim poétem obytnych mistnosti. Mohou se
v3ak také zvySovat poZadavky na technickou vybavenost bytu a bezbariérovy pfistup.

Graf 26 Dokonéené byty na 1 000 obyvatel v letech 1993 - 2006
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Socialni zabezpeceni

Vzhledem k oCekavanému demografickému vyvoji nabyva stale vétSiho vyznamu oblast socialniho
zabezpeceni. Zvysuje se stale pocet osob v dichodovém véku, narust Ize pozorovat i u po€tu osob se
zdravotnim postizenim. To vyzaduje dostateCnou sit Ustav(l socialni péce, dostupnost socialnich sluzeb
i zménu struktury bytového fondu s vy$Sim zastoupenim mensich a bezbariérovych byt(, které by zajistovaly
dostatek vhodného bydleni pro starsi a handicapované ob¢any.

Mezirocné se zvySuje zdjem o umisténi do nékterého zafizeni sociélni péce. ZvySuje se pocet pfedevsim
domu s peCovatelskou sluzbou, jejichz zfizovatelem jsou pfedevSim obce. Presto zlstava fada Zadatell
o umisténi neuspokojena.

Zmeény vékové struktury a vyvoj demografickych jevl se promita i ve vysi a struktufe vyplacenych dichodu
a davek statni socialni podpory. ZvySuje se stale pocet pfijemcl starobnich diuchodu. Vyraznéjsi nardst
jejich poCtu Ize oCekavat i v nejblizSich letech v souvislosti s odchodem siln&jSich povalecnych populacnich
rocnikl do dlchodu. Zmény ve struktufe davek statni socialni podpory Ize o¢ekavat pfedevsim v souvislosti
s vyvojem porodnosti a legislativnimi Gpravami.

Graf 27 Struktura vyplacenych davek statni socialni podpory v Jihoéeském kraji v roce 2006
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| kdyz se socialni pfijmy (dichody a davky statni socialni podpory) vyznamné podileji na hrubych penéznich
pFijmech, rozhodujici slozkou jsou mzdy. Jejich Uroven je zjistovana ze statistickych vykazd. Udaje jsou
zpracovany podle mista pracovisté v€etné subjektll do 20 zaméstnancUl, ovSem s ¢asovym posunem, takze
v soucasné dobé mame k dispozici data za rok 2005.

Prameérna meési¢ni mzda v kraji v roce 2005 ¢inila vice nez 16,5 tis. K& a proti roku 2000 se tak zvysSila
pfiblizné o tfetinu. Existuji vSak rozdily ve vysi primérné mzdy v jednotlivych odvétvich ekonomické Cinnosti.
Presto, Ze se prlimérné pfijmy domacnosti i Cisty ro¢ni pfijem na osobu zvySuji, zlstava v kraji témér
1,5 % domacnosti pod hranici zivotniho minima, které v roce 2004, kdy bylo provedeno posledni Setfeni,
Cinilo 8 220 K&. Nejveétsi ¢ast z téméF 246 tis. domacnosti v JihoCeském kraji tvofi domacnosti s pfijmem
pfedstavujicim 2-2,5nasobek Zivotniho minima (témérf 1/3).
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Graf 28 Zivotni minimum domacnosti v roce 2004
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Politicka a ob¢anska participace

VSestrannému rozvoji uzemi, souladu mezi pfirodnimi, civilizaénimi a kulturnimi hodnotami se zfetelem
k Zivotnimu prostfedi, napomaha vytvoreni a schvéleni uzemné planovaci dokumentace obci. Dokumentace
fesi funkéni vyuziti tzemi a koordinuje &innosti ovliviiujici rozvoj uzemi. Uzemni projektova dokumentace
obci je zpracovana s ohledem na oblast ekonomickou, sociélni i Zivotniho prostfedi. PoCet obci, které maji
schvalenou uzemné planovaci dokumentaci, prekrocil 1/2 a Zije v nich pfes 86 % obyvatel kraje. Jejich
rozloha se na celkové rozloze kraje podili 68 %, coz odpovida prdméru za celou republiku.

Zajem o zlep3eni kvality Zivota mohou projevit i ob&ané svou uéasti ve volbach, kde maji moznost
uprednostnit oblasti rozvoje uzemi volbou programu nékteré z volebnich stran. Pfitom se vSak volebni u¢ast
voliéd kraje neustale snizuje. Nejvy$si je u voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, kde pfi
stupné mistni samospravy, ktery je obCanovi nejblize, se u€ast udrzuje kolem 50 %. Nejmensi zajem je
o volby do zastupitelstev kraju, kterych se v roce 2004 zicastnila méné nez tfetina volicl. Presto je volebni
Ucast v kraji nad republikovym pramérem.

Graf 29 Volebni Gc¢ast pri volbach do zastupitelstev obci v roce 2006
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V souvislosti s volbami se €asto hovofi o zastoupeni zen v politice. VVola se po vétsi ucasti Zen v politice na
regionalni i republikové urovni. Pfes trvalé zvySovani v jednotlivych letech voleb je v JihoCeském kraji
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komunalnich volbach v roce 2006 predstavovaly zeny pouze 26,5 % z navrzenych kandidatd. Méné meély
pouze kraj Vysocina a Plzensky kraj. Rozdily pfitom existuji mezi jednotlivymi volebnimi stranami. Mezi
zvolenymi kandidaty pak zeny zaujimaji jesté nizSi podil (21,3 %). Naproti tomu pfi volbach do krajskych
zastupitelstev bylo zastoupeni zen v JihoCeském kraji po Olomouckém kraji druhé nejvyssi (28,8 %). Opét
v3ak lépe uspéli muzi a mezi krajskymi zastupiteli je pouze 18,2 % zen. Proti roku 2000 je pfesto tento podil
dvojnasobny.

Graf 30 Zeny v komunalni politice
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Obc¢ané maji moznost ovliviiovat véci vefejné vedle zapojeni do komunalni politiky a u€asti ve volbach
i Cinnosti v nestatnich neziskovych organizacich (obCanskych sdruZzenich, obecné& prospé3nych
spole¢nostech, nadacich, nada¢nich fondech, cirkevnich organizacich zajiStujicich socialni, zdravotnické,
vzdélavaci a kulturni sluzby). Hlavnim méfitkem jejich Cinnosti neni finanéni zisk, ale schopnost naplfovat
vefejné prospésnou Cinnost. Umoznuji lidem angazovat se tam, kde neexistuji nebo dostate¢né nefunguiji
statni instituce. Nadace pomahaji finanénimi prostfedky ziskanymi z darti &i grantd tam, kde je to potfeba ,
napr.v péci o staré ob¢any Ci postizené déti, ochrané zivotniho prostfedi, pfi zachrané kulturnich pamatek.

Graf 31 Pocet nestatnich neziskovych organizaci na 10 000 obyvatele v roce 2006
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V JihoCeském kraji spada do nestatnich neziskovych organizaci fada sdruZeni pomahajicich détem
s riznym druhem postizeni, zlepsSujicich zivot starym a nemocnym obd&anlim, angazujicich se v ochrané
pfirody, umoznujicich kulturni rozvoj i fada cirkevnich organizaci s riznym zaméfenim. Aktivita ob&ant
v JihoCeském kraiji v této oblasti je ve srovnani s jinymi kraji pomérné vysoka, vyuzivaji spektrum moznosti,
které Cinnost neziskovych organizaci nabizi. V kraji pracovalo v poslednich letech mezi 6 a 7 tis. nestatnich
neziskovych organizaci, coZ je paty nejvy$si podet mezi kraji CR. V kraji je vysokéa aktivita v této oblasti, na
10 000 obyvatel pfipada 105 neziskovych organizaci, coz je nejvice ze vSech krajll a o 19 vice nez &ini
republikovy pramér.

Vzdélanost a kultura

V kraji jsou zajistény dobré podminky pro zvySovani celkové vzdélanostni urovné obyvatelstva, a to jak
pro mladez v obdobi pfipravy na budouci povolani, tak v oblasti celozZivotniho vzdélavani obyvatel.
Porovnani urovné vzdélani v jednotlivych krajich indexem vzdélani, definovanym jako pocet obyvatel
s uplnym stfedoskolskym a vysokoskolskym vzdélanim na 100 obyvatel starSich 25let, vyzniva pro
JihoCesky kraj pfiznivé. Polovina lidi sledované vékové skupiny ma maturitu nebo vysokoSkolsky diplom, coz
je &tvrty nejvyssi podil vramci CR. Vyrazné& vy$si je tento podil v Praze (3/4 obyvatel starich 25 let) a
ovliviiuje tak pramérnou hodnotu za CR. Vy$3i je tento podil je$té v Jihomoravském a Kralovéhradeckém
kraji.

Trvale se pfitom zvy$uje podil obyvatel jiznich Cech, ktefi studuji vysokou $kolu. PFesto ztistava tento podil
pod primérem za CR. V pfepoétu na 1 000 obyvatel studovalo roce 2006 vysokou $kolu 28 osob. Lze
oCekavat, ze tento podil se bude naristem poctu vysokych Skol a studijnich obor( i nadale zvySovat. To se
odrazi ve zvySujicim se podilu osob s vysokoskolskym vzdélanim na celkovém poctu obyvatel kraje ve véku
15 a vice let, ktery dosahuije jiz vice nez 23 %.

Rada stfedoskolsky a vysokogkolsky vzdélanych obyvatel vSak nenachdzi v misté svého bydlisté
odpovidajici zaméstnani a museji za praci dojizdét do jinych obci kraje, pfipadné mimo kraj.

Graf 32 Index vzdélanosti v letech 1993 - 2006
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Sit'" vzdélavacich zarizeni vSech stupnl odpovida demografickému vyvoji a pozadavkim spole¢nosti.
PfedSkolni vzdélani zajistuje v kraji téméf 300 matefskych $kol, povinné zakladni vzdélani pres
260 zakladnich $kol. Vice nez 100 stfednich $kol zajiStuje vzdélani v raznych oborech. Na 16 vysSich
odbornych Skolach se stale zvySuje pocet oboru, které zde Ize studovat. Stejné tak se rozSifuje i pocet
specializaci na 3 vysokych Skolach. Pozornost je vSak tfeba vénovat zachovani dostate¢né nabidky
uCebnich oborl a zvysSeni zajmu o né. Zejména v souvislosti s demografickym vyvojem je potfeba zachovat
pomér mezi uebnimi a studijnimi obory.
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Ke kulturnim zafizenim v kraji patfi 54 kin, pfes 640 vefejnych knihoven a jejich pobocek, 75 muzei,
120 galerii, 14 divadel a 19 pfirodnich amfiteatrd, které zahrnuji i letni kina. Kulturné jsou vyuzivany i nékteré
pamatkové objekty, jako hrady, zamky, klastery a podobné.

Snahou je rovnéz udrzeni a rozSifeni moznosti kulturniho vyziti obyvatel kraje. Svéd¢i o tom zvySujici se
vydaje na kulturu z vefejnych rozpoéti, coz jsou finanéni prostfedky z rozpoétli tzemné samospravnych
celku. Mezikrajové srovnani vydajl na kulturu z vefejnych rozpoctl v pfepoctu na 1 obyvatele vyzniva vsak

&ini méné nez polovinu priméru za CR. V ostatnich krajich jsou tyto vydaje 1,5 — 3kréat vyssi.

Graf 33 Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoctli na obyvatele v roce 2006
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Informacni a telekomunikaéni technologie

Pozadavky na vzdélanost se zvySuji s prudkym rozvojem informacnich a telekomunikacnich technologii.
Vyuziti téchto technologii snizuje potfebu nekvalifikované prace a klade nové pozadavky na vzdélanostni
a populace neni témito technologiemi vybavena plosné, jeji pronikani do vSech oblasti zZivota stale
postupuje. ZvySuje se technologicka kvalita, informacni a telekomunikaéni technologie jsou ve stale vétsi
mife vyuzivany ve vzdélani, objevuji se nové moznosti vyuZziti, jako digitalizace televizniho vysilani, Internet
v mobilnim telefonu nebo digitalizace agend mezi ob&anem a vefejnou spravou.

Technologii s nejvy3si dynamikou roz$ifeni je mobilni telefon. Stale vice osob ho ma k dispozici pro své
soukromé ucely a podil osob starSich 15 let, které mobilnim telefonem disponuji se v kraiji bliZzi 85 %. Tento
podil je 5. nejvy$si mezi kraji a je 0 1,5 procentniho bodu vy$Si nez €ini republikovy pramér. Navic je mobilni
telefon flexibilni technologie, ktera umozriuje vyuzivat i jiné technologie, jako napfiklad Internet. RozSifeni
mobilnich telefond se na druhé strané odrazi v poklesu podilu domacnosti vybavenych pevnou telefonni
linkou. Mezi lety 2003 — 2006 se tento podil v kraji snizil o 7,4 procentniho bodu na 56,5 %.

Od roku 2003 se rovnéz vyrazné zvysil podil domacnosti vybavenych osobnim pocéitaéem, ktery ma jiz
témér tretina domacnosti. K soukromym Gcelim tak mize pocita¢ vyuzivat 44 % obyvatel kraje starSich
15 let. ZvySuje se rovné&z pripojeni na Internet, ktery ma doma k dispozici pro soukromé ucely pfes 34 %

Porovnani kraji z hlediska moznosti vyuziti nejrozsifenéjSich technologii, kterymi jsou mobilni telefon a
Internet, vyzniva pro JihoCesky kraj pfiznivé. Podil osob, které mohou tyto technologie vyuZivat
k soukromym ucelm, je nad republikovym primeérem.
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Graf 34

Vybavenost informaénimi a komunikaénimi technologiemi v roce 2006
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Nezaméstnanost
Dlouhodobé patfi JihoCesky kraj k oblastem snejniz§i nezaméstnanosti. Mira registrované

nezaméstnanosti, ktera vyjadfuje podil poCtu dosazitelnych neumisténych uchaze€d o zaméstnani na

CR.

Graf 35 Mira registrované nezaméstnanosti v Jihoceském kraji v letech 1993 - 2006
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Rozdily v mife nezaméstnanosti v jednotlivych oblastech kraje pfimo odrazi strukturu vyrobni zakladny podle
odvétvi a velikosti podnikatelskych subjektd. Souvisi také s kvalifikaci pracovni sily. Vzhledem ke
koncentraci pracovnich mist v obcich s vy$Sim pocétem obyvatel, hraje svou roli i dopravni obsluznost.

Podle metodiky Mezinarodni organizace prace se statistickym vyb&rovym Setfenim pracovnich sil zjistuje
obecna mira nezaméstnanosti, ktera vyjadfuje podil nezaméstnanych na celkové pracovni sile. Za
nezaméstnané jsou pfitom povaZovany osoby ve véku 15 a vice let, které ve sledovaném obdobi nebyly
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zaméstnané, aktivné hledaly praci a byly schopné nastoupit do prace nejpozdéji do 14 dni. Obecna mira
nezamestnanosti byla v roce 2006 v kraji 5,1 %, coz je o 2 procentni body pod primérem za CR a po Praze,

Graf 36 Obecna mira nezaméstnanosti v roce 2006
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dosahuje az 23 %. U vSech stupiili vzdélani je vSak rozhodujici pFi¢inou nezaméstnanosti nesoulad mezi
vystudovanym oborem a poZadavky trhu v daném regionu. Projevuje se i u vysokoSkolsky vzdélanych osob.

Pfi porovnani hodnot obecné miry nezaméstnanosti podle vékovych kategorii hodnoté za kraj nejvice
pfibliZuje obecna mira nezaméstnanosti osob ve véku 25 — 44 let, tedy vékové kategorie, kterd se velkou
mérou podili na poétu osob v produktivnim véku. Pod celkovou mirou nezaméstnanosti v kraji je zhruba o 1
procentni bod nezaméstnanost osob ve véku 45 — 64 let. Vy338i nezaméstnanost je naproti tomu u Zen a
predevSim u osob do 24 let véku, kde je mira nezaméstnanosti proti celkové mife nezaméstnanosti vice nez
dvojnasobna. Nezameéstnanost osob v této vékové kategorii je i problémem socialnim. Vznika tak skupina
obyvatel, ktera nikdy nepracovala, nemohla ziskat potfebnou praxi a zarovefi nema dostatek finan¢nich
prostfedkl na zajisténi svych volno¢asovych aktivit.

Problémem je i dlouhodoba nezaméstnanost, pfedevSim osob ve vys$Sim véku, kdy stoupa zavislost na
podpofe a nasledné na davkach statnich socialni podpory, které se mohou stat pro tyto obyvatele pfi hledani
zaméstnani demotivujici.

Graf 37 Obecna mira nezaméstnanosti v Jiho¢eském kraji v letech 1993 - 2006
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Ze stejné metodiky vychazi ukazatel miry zaméstnanosti starSich pracovniku, ktera vyjadfuje podil poc¢tu
zaméstnanych osob ve véku 55 — 64 let na poctu vSech osob této vékové skupiny. Ve srovnani s jinymi kraji
je zaméstnanost star$ich osob na jihu Cech nizka. Ze 100 osob ve véku 55 — 64 let jich bylo v roce 2006
zaméstnano pouze 42, tedy o 3 méné nez &ini pramér za CR. Pod republikovym primérem se udrzuje tento
podil v kraji dlouhodobé.

Naproti tomu pomérné vysoka je zaméstnanost zen. Ze 100 Zen starSich 15 let je dlouhodobé& zaméstnano
mezi 47 az 48 Zenami, coz je vic nez ¢ini republikovy pramér.

Graf 38 Mira zaméstnanosti starSich osob a Zzen v roce 2006
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Kriminalita

K negativnim jevim socialné ekonomického vyvoje spolecnosti patfi kriminalita. PoCet zjiSténych trestnych
¢ind v kraji se udrzuje nad 16 tisici. Ze ffi Ctvrtin se jedna o pfipady obecné kriminality, druhou nejpocetné;jsi
skupinu tvofi hospodarska kriminalita. Do obecné kriminality spadaji loupeze, nasilné a mravnostni ¢iny.Na
1 000 obyvatel pfipada okolo 26 zjisSténych trestnych ¢&ind. Mezi kraji republiky je to 7. misto. Proti
republikovému primeéru, ktery ¢&ini 33 trestnych &ind na 1 000 obyvatel, je kriminalita vyrazné nizsi.
Republikovy primér je v8ak do znaéné miry ovlivnén udajem za hlavni mésto Prahu, kde hodnota tohoto
ukazatele zna¢né prevySuje Udaje za vSechny ostatni kraje a pfiblizuje 76 trestnym ¢inim na 1 000 obyvatel.

Objasnénost trestnych ¢ina klesa, v roce 2006 jich bylo objasnéno necelych 48 %. Vy3Si objasnénost maji
trestné Ciny hospodarské kriminality (vice nez 75 %). NizSi objasnénost Cinll obecné kriminality vyplyva
s charakteru téchto €inl, kdy se nedafi objasnit pfedevsim drobnéjsi kradeze.
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Graf 39 Kriminalita v roce 2006

Objasnénost trestnych ¢inti v roce 2006

Pocet trestnych €inti na 1 000 obyvatel v roce 2006

70,0 60,0 50,0 40,0 30,0 200

10,0

objasnénost trestnych ¢int v %

Moravskoslezsky

Zlinsky

SO e e il
Jihomoravsky

Vysocina
Pardubicky

Kralovéhradecky #

Liberecky

Ustecky

Karlovarsky

Plzensky
JihoCesky

Stredocesky

HI. m. Praha

pocet trestnych ¢ind na 1 000 obyvatel

Na objasnéni trestného &inu navazuje jeho potrestani. Dllezitym faktorem vykonu spravedinosti je vedle
spravedlivého rozhodnuti soudu i délka soudniho fizeni. To je zahajeno pfijetim navrhu Zaloby u soudu a
ukonéeno zapsanim pravni moci rozhodnuti soudu. Primérna délka soudniho fizeni se li§i podle
projednavané agendy a stupné soudu, u kterého je pfipad projednavan.

Lze fici, ze v poslednich letech doSlo v JihoCeském kraiji ke zkraceni soudniho fizeni u okresnich i krajského
soudu. Nejkrat§i dobu projednavani maiji u okresnich soudu fizeni o nezletilych détech (v roce 2006 to bylo
108 dni). Nejdéle se naproti tomu projednavaly obchodni véci u krajského soudu (563 dny).

Ve vSech typech projednavanych agend u okresnich a krajského soudu JihoCeského kraje byla délka fizeni
jedna z nejkratSich v ramci Ceské republiky.

Graf 40 Priumérna délka soudniho fizeni v roce 2006
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3.3. Environmentalni oblast

Ovzdusi

Absolutni mnozstvi vypousténych odpadnich latek do ovzduSi ze stacionarnich a mobilnich zdrojl
znecisténi fadi JihoCesky kraj v porovnani s ostatnimi regiony zhruba do stfedu pomysiné tabulky, a to
u vSech zakladnich typl znecisténi. Celkové bylo za rok 2005 (posledni znamé udaje) v kraji vyprodukovano
témér 50 tisic tun znecistujicich latek. Kraj tak pfispél k celkovému znecisténi v ramci celé republiky
necelymi 5 procenty.

Zcela jinak oviem vypada situace v pfipadé, Ze absolutni hodnoty vyjadiime v relativnim pfepoctu, ktery
zohledni rozdilnou velikost jednotlivych regiond. MnozZstvi vypousténych znegistujicich latek v prepoétu na
1 km? fadi kraj k oblastem s nejmensim znecisténim. Nej€istSi ovzdusi v ramci celé republiky ma kraj jak
z pohledu tuhych emisi, tak z pohledu oxid{i dusiku a oxidu uhelnatého. Mérné emise oxidu sifi¢itého jsou
sice také vzhledem k priméru na velmi nizké Urovni, ale v kraji Jihomoravském a na Vysoc€iné jsou jesté
nizsi.

Podle zdrojii znecisténi prevazuji v kraji stacionarni zdroje nad mobilnimi a to zhruba v poméru 3:2. Tento
souhrnny pomeér je vSak vyslednici zna¢né rozdilnych a z¢asti i protichlidnych slozek. Stacionarni zdroje jsou
rozhodujici v pfipadé emisi oxidu sifiCitého, kdyz na né pfipada témér celych 99 %. Také u emisi tuhych
latek jsou podstatnéjSi stacionarni zdroje, které se na znecisténi ovzdusi podileji dvéma tfetinami. Naproti
tomu u emisi oxid( dusiku a oxidu uhelnatého je situace opacna a vétsina (zhruba 60 %) vznika u mobilnich
zdroj.

Ponékud odlisna je také struktura emisi v kraji podle zdroju pfi porovnani s celorepublikovym primeérem.

Graf 41 Znecdistujici latky podle zdroje znecisténi v roce 2005
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Proti primérnym hodnotam za Ceskou republiku je v kraji zejména patrny niz§i podil znegistujicich latek
produkovanych velkymi stacionarnimi zdroji (zafizeni ke spalovani paliv o tepelném vykonu 5 MW a vy338im
a zafizeni zvlast zavaznych technologickych procest). Naproti tomu podil malych stacionarnich zdrojl
(zejména zafizeni o tepelném vykonu do 0,2 MW a plochy skladek paliv, surovin a odpadu) je v kraji zhruba
dvakrat vétsi. Vyjimku tvofi pouze tuhé emise, na kterych se REZZO 3 podili v celorepublikovém méfitku
priblizné &tvrtinou, zatimco v kraji necelymi 40 %. Co se tyka mobilnich zdroji (REZZO 4), pak srovnatelna je
situace jak u oxidu uhelnatého, tak oxidu sifiittho. U oxidd dusiku tvofi mobilni zdroje v kraji
nejvyznamnéj$i zdroj, kdyz na né pfipada 60% (v CR 45%). Naopak u tuhych latek je krajsky podil
pfipadajici na mobilni zdroje proti republikovému priiméru nizsi.

Prestoze ovzdusi v kraji se da oznacit za Cisté, existuji relativné velké rozdily mezi jednotlivymi ¢astmi.
Statisticky dostupné jsou ale jen udaje za okresy, a to pouze za stacionarni zdroje. Z tohoto srovnani
vyplyva, ze nejvétsi mérné emise pfipadaji na okres Tabor. Ten ze vSech &tyf sledovanych latek uvadi
nejvy$si hodnoty emisi u v8ech s vyjimkou tuhych latek a tedy je hned po okrese Ceské Budé&jovice na
druhém nejvy3$im misté. Po okrese Tabor je nejvétsi produkce emisi v okrese Ceské Budgjovice ten je
tésné nasledovan okresem Strakonice. Na druhém poélu pomysiné tabulky stoji okresy Prachatice a
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Jindfichtv Hradec, kde napf. mérné emise oxidu sifiitého a oxidd dusiku dosahuji zhruba jen desetinu
mnozZstvi produkovanych v okrese Tabor. Zbyvajici okresy Cesky Krumlov a Pisek by se daly spise pfifadit
k okrestim s Cisty ovzduSim, problémem jsou ale ponékud vysSi mérné emise oxidu sifi¢itého. Ty v okrese
Pisek presahuiji krajsky primér a v okrese Cesky Krumlov jsou zhruba na poloviné krajské stfedni hodnoty.

Do znacné rozdilné miry se na stupni znecisténi v okresech podili jednotlivé zdroje. V ramci stacionarnich
zdrojl maji rozhodujici vyznam velké zdroje (REZZO 1) u emisi oxidu sifi¢itého, kde ve 4 okresech na né
pfipada 70 % az 80 % z celkového mnozstvi. Naproti tomu v okrese Prachatice tvofi velké stacionarni zdroje
jen necela 3 %. Obdobna je situace u emisi oxid( dusiku - ve tfech okresech pfipada na velké zdroje zhruba
80 % a v dalSich dvou okresech téméf 60 %. Pro tvorbu emisi tuhych latek a oxidu uhelnatého jiz velké
zdroje v celookresnich priimérech nejsou tolik vyznamné. U tuhych latek sice v okrese Tabor pochazi vice
nez Ctvrtina emisi z velkych zdroja, ale ve 4 okresech kraje se podil pohybuje jen od 1% do 8 %. Jesté
mensi rozdil mezi maximem a minimem je u oxidu uhelnatého, kde v okresech Ceské Budé&jovice a Tabor —
tedy v okresech s nejvétsi produkci - pfipada na velké zdroje kolem 15 %.

Celkové relativné Cisté ovzdusi v JihoCeském kraji neni dusledkem rapidnich zmén v poslednich letech, ale
faktem je, ze v kraji nikdy pIné neprevazily takové technologické pfistupy a postupy, které by zcela
zdevastovaly Zivotni prostiedi. Proto také ze srovnani za poslednich deset let vyplyva, Zze k ur€itému
kvalitativnimu posunu v Cistoté ovzduSi doSlo, ale tento pozitivni trend neni tak markantni jako napf. v
Usteckém kraji nebo HI. mésté Praha. Pfesto dynamika snizovani nékterych typd emisi byla v kraiji rychlejsi
nez primeér za celou republiku (oxidy dusiku, oxid uhelnaty).

Hodnoceni vyvojovych trendu je nutno rozdélit na dvé ¢asti. Mame sice k dispozici dlouhodobé;jsi pohled,
kdy vychozim rokem je rok 1994, ale jsme pfitom omezeni pouze na hodnoceni emisi ze stacionarnich
zdroja. Udaje o emisich z mobilnich zdrojli jsou dostupné az od roku 2000.

V dlouhodobéjsSim pohledu byl vyvoj mérnych emisi ve vSech vybranych znecistujicich latkach i pfi
srovnani Ceska republika a Jihoesky kraj velmi podobny. Pomé&rné znaéna dynamika snizovani mérnych
emisi byla typickym rysem vyvoje aZ do roku 1999, resp. roku 2000. To plati jak pro Ceskou republiku jako
celek, tak i pro JihoCesky kraj. Rozdil je pouze v tom, ze vzhledem k vychozim podminkam bylo tempo
poklesu v kraji podstatné nizsi, takze disproporce mezi primérem za republiku a primérem za kraj se na
pocatku nového tisicileti podstatné zmensila. DalSi vyvoj byl uz ponékud diferencovanéjSi kdyz spise
prevladla tendence k mirnému poklesu ¢&i stagnaci. Pouze u oxidu uhelnatého je patrnéjSi ponékud rychlejsi
trend ve snizovani mérnych emisi.

Detailngj$i pohled na vyvoj zékladnich znegistujicich latek v kraji a praméru za Ceskou republiku umoZiuje
grafické zobrazeni na nasledujici strance.

Také z pohledu vyvojovych trendl podle okresu kraje jsou vysledky ponékud diferencované. Vcelku
rovnomeérny vyvoj Ize vysledovat u emisi tuhych latek a oxidu uhelnatého. Pfes uréité rozdily, které vychazeji
predevsim z rozdilnosti vychozich pozic, jsou tendence velice podobné a smér pusobeni osciluje blizko
krajské stfedni hodnoty. Tuto ,jednotnost® vyraznéji naruSuje pouze narist mérnych emisi tuhych
znegistujicich latek v okrese Ceské Budé&jovice v letech 2001 az 2004. Emise oxidu uhelnatého vyznamné;jsi
odchylku ve vyvoji nezaznamenaly. Zajimavé puUsobi ale vyvoj tohoto ukazatele ve tfech okresech
s nejniz8imi hodnotami. Grafické znazornéni vyvoje v okresech Prachatice, Jindfichdv Hradec a Cesky
Krumlov jakoby kopirovalo jednu spojnici. Zcela jina je situace u zbyvajicich dvou typu znecistujicich latek.
Pfitom rozdily v dynamice se tykaji nejen rychlosti, ale i sméru plsobeni a sou¢asné jen nékterych okresu.
Konkrétné& jde o okresy Tabor, Ceské Budgjovice a Strakonice, tedy okresy s relativné nejvy$si mirou t&chto
emisi. Pro okres Strakonice je pfitom typické (jak u emisi oxidG dusiku, tak emisi oxidu sifi¢itého) sice
relativné vysoké, ale presto pomérné kratkodobé vyboceni ve sméru narlistu emisi pfed rokem 2000. Pak
dochazi k vyznamnému sniZeni zhruba na polovinu vychoziho stavu a dalsi vyvoj je jiZ relativhé rovnomérny
a da se charakterizovat jako stagnace. Naproti tomu v okresech Ceské Budé&jovice a Tabor se zmény trend
projevuiji pfedevéim po roce 2000 a jsou podobné jak u oxid(i dusiku tak oxidu sifi¢itého. Pro okres Ceské
Budéjovice jsou tyto vyvojové zmény charakterizovany vyraznym narustem emisi mezi rokem 2001 a rokem
2002, ktery je po dvou letech stagnace nasledovan snizenim emisi v roce 2005 az pod uroven roku 2001.

hodnotami; v roce 2005 pak navrat na nejvys$si hodnotu emisi v kraji.
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Graf 42 Vyvoj mérnych emisi zakladnich zneéist'ujicich latek (REZZO 1-3)
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Kratkodobéjsi vyvoj mérnych emisi od roku 2000 — tentokrat za stacionarni i mobilni zdroje znecisténi -
musi pfirozené kopirovat u téch latek, které jsou vétSinovym produktem stacionarnich zdroju, vyvoj popsany
vySe. To plati plné pro emise oxidu sifi¢itého a do znaéné miry i pro emise tuhych latek. Zde je pouze
ponékud vice patrné zvySeni mérnych emisi v letech 2003 a 2004. Pro emise oxidu dusiku i emise oxidu
uhelnatého jsou vysledky pravé vlivem vét§iho vyznamu mobilnich zdroji ponékud odliSné. Prevazujici
trendy jsou ale i zde potvrzovany, resp. zdlraznény. Zatimco emise oxidl dusiku ze stacionarnich zdroju
vykazuji ve vyvoji jen mirné sestupnou tendenci a spiSe by se dalo hovofit o stagnaci, zahrnutim mobilnich
zdroji dojde k jednoznaéné pozitivnimu vyvoji. V pramérnych krajskych hodnotach to dokladuje pokles
mérnych emisi z 1,56 tun na km? v roce 2000 na 1,45 tuny v roce 2005. Jesté vyraznéjsi pokles se projevuje
u mérnych emisi oxidu uhelnatého: ze 4,7 tuny v roce 2001 na 2,2 v roce 2005.

Tuto kapitolu pak Ize jesté doplnit mérnymi emisemi VOC (t€kavé organické latky), které se v priméru za
kraj zvysily z vychozi hodnoty 1,4 tuny/km? v roce 2002 o jednu desetinu v roce 2003 i 2004 a v roce 2005
poklesly na 1,1 tuny. K dispozici mame i Udaje o amoniaku (NHj3), ale jen za roky 2004 az 2005. Mérné
emise ve vysi 0,8 tuny jsou pro oba roky shodné, i kdyz z hlediska vyprodukovanych objemu je zde patrny
pokles téméf o 10 %.

Cistota ovzdusi nikoli z pohledu zdrojt znecisténi ale monitoringu kvality ovzdusi je v kraji zjiStovana v 10
lokalitach, z nichz v 8 je provozovatelem CHMU (udaje roku 2006). Pfitom zakladni znecistujici latky se
monitoruji v pfipadé oxidu sificitého, oxidl dusiku a troposférického 0z6nd na 6 lokalitach, prasného
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aerosolu (PMyo) na 4 lokalitach, oxidu uhelnatého na 3 lokalitach a nékterych t€kavych organickych latek
(BTX - benzen, toluen, xylen) na 2 lokalitach.

Podle vysledkt méfeni nepatfi kraj k oblastem, kde by byly imisni limity zakladnich znecistujicich latek trvale
prekracovany. Na druhé strané se ale neda fici, ze by v kraji k pfekraGovani limitd nedochazelo. Tak napf.
v ramci monitorovani maximalnich dennich 8hodinovych klouzavych prameérnych koncentraci ozonu v letech
2004 az 2006 patfi lokalita Churafiov v okrese Prachatice k mistu s viibec nejvy$si namérenou hodnotou
v ramci celé CR a lokalita Hojna Voda v okrese Ceské Budgjovice na 5. misto.

Vzhledem k limitim pro ochranu zdravi je v kraji vyskyt oblasti se zhorSenou kvalitou ovzduSi velmi
omezeny. Pro vymezeni zén a aglomeraci se zhorSenou kvalitou ovzdusi ve smyslu zakona o ochrané
ovzdu$i bylo podle imisnich limitl a mezi toleranci, stanovenych legislativou, provedeno pro jednotlivé
stanice vyhodnoceni pfekracovani limitd pro ro¢ni prumérné koncentrace PMiy, NO,, olova, benzenu,
benzo(a)pyrenu, kadmia, arsenu a niklu. Dale byly vypocteny Cetnosti pfekracovani dennich limitd pro frakci
PMi, a SO,, Cetnosti prekracovani hodinovych imisnich limitd pro SO, a NO, a Cetnosti pfekraCovani
8hodinovych limitd oxidu uhelnatého a troposférického ozonu.

Ponékud jinak vypada situace bereme-li v ivahu nikoli limity pro rok aktualni (2006) ale limity cilové (1.1.
2010, resp. 31.12. 2010). Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi vzhledem k cilovym limitim pro ochranu
zdravi znazorfiuje nasledujici kartogram, ktery jsme pfevzali z internetovych stranek CHMU:

Vyznaceni oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi vzhledem k cilovym imisnim limitdm pro ochranu
zdravi, bez zahrnuti pfizemniho ozonu, 2006

I (zemi s prekroGenim TV
— kraje
—— obce s rozsifenou pusobnosti

Zdroj dat: Internet (listopad 2007) - http://www.chmi.cz/uoco/isko/groc/grO06cz/qif/024256hzdrTV.gif

Pfizemni ozon neni do vySe uvedeného kartogramu zahrnut umysiné, protoZe jeho koncentrace je
vzhledem k pozadované vysi vroce 2010 v celém kraji nadlimitni. To ovSem neni specifikum pouze pro
JihoCesky kraj, ale tyka se vétSiny uzemi Ceské republiky. V roce 2006 tento limit nesplfiovalo 90 %uzemi
statu.

Voda

Z celkove rozlohy kraje pfipadaji na vodni plochy vice nez 4 %, coz je relativné nejvice ze vSech regionu.
Na vymére vodni plochy v celé CR se pak kraj podili 27 %. Proto také ma problematika vodniho
hospodarstvi Jihoceského kraje jiny rozmeér nez ve vétsiné ostatnich regiond.

Hydrologickou sit kraje tvofi jednak fi¢ni soustava, jejiz osu reprezentuje pfedevsim Vitava se svymi pfitoky
a odvadi tak vodu z prevazné vétsiny kraje. Druhym vyznamnym hydrologickym prvkem je rybniéni
soustava, ktera je vyuzivana k intenzivnimu chovu ryb. Poméré vyznamna cast vodstva se nachazi
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v oblastech se specifickym rezimem vodniho hospodarstvi a ekonomické aspekty zde musi ustupovat
pozadavkdm ochrany pfirody.

Podle jednotlivych okresll je relativné nejvyssi podil vodnich ploch v okrese Jindfichiv Hradec, kde je
koncentrovano témér 30 % plochy vod z kraje. Také v ramci vnitfni struktury pfipada na tento okres nejvyssi
podil, kdyz z celkové rozlohy okresu tvofi vodni plochy témeér 7 %.

Mnozstvi srazek se v kraji sleduje na 3 meteorologickych stanicich. Za rok 2006 byly srazkové uhrny na
stanici Ceské Budgjovice 731 mm, Churafiov 1 172 mm a Tabor 637 mm. V dlouhodobé&j$im vyvoji od roku
2000 samoziejmé vyznamné vybocuje povodriovy rok 2002, ale prfes urcitou rozkolisanost spiSe pfevazuje
trend zvySovani srazek. V roce 2006 sice doslo podle vdech méficich stanic k naméfeni niZz8ich hodnot nez
v roce piedchozim, ale to dlouhodoby trend nevyvraci. Dokladem je i srovnani s normalem klimatickych
hodnot za obdobi let 1961 az 1990. Na v8ech 3 stanicich jsou hodnoty dosaZené vroce 2006 nad
normalovou hodnotou — ve dvou pfipadech kolem 10 %, u stanice Ceské Budg&jovice pak prekrodeni
mnozstvi sraZzek predstavuje Ctvrtinu dlouhodobého normélu.

S mnozstvim srazek souvisi i vyskyt kulminaénich pritokd na jihoceskych fekach. Také v roce 2006
zaznamenavame vyskyt kulminaénich pratokd, pfi kterych byl dosazen 3. stupen povodriové aktivity (stuper
O — Ohrozeni). Castgjsi vyskyt byl pfitom zaznamenan na jafe, kdy v bfeznu k tomu doslo celkové devétkrat
na 6 tocich. V nasledujicich mésicich (duben a kvéten) tato situace nastala shodné ve 4 pfipadech. BEhem
letniho obdobi pak byl vyskyt 3. stupné povodiiové aktivity jen vyjimecny (4 pfipady b&hem 3 letnich
mésica).

Jakost vody v povrchovych tocich je v JihoCeském kraji sledovana na 32 profilech. Dlouhodobégjsi vyvoj
kvality povrchovych vod pfibliZzuje tabulka v kapitole 2. Podle této tabulky byl v roce 2006 podil profild IV. a
porovnani vyvojovych trend(l vSak lze jen tézko nalézt pro kraj zakladni a urCujici smér. V pfipadé
primérnych hodnot za celou republiku je vyvoj znacné CitelngjSi. Dochazi sice také k obousmérnym
vykyvim mezi jednotlivymi roky, ale zakladni vyvojova smérnice charakterizuje pokles podilu silné a velmi
silné znecisténych tokud. V kraji byl podil velmi znecisténych tok( nejvyssi v roce 1998, kdy podil profild ve
IV. a V. tfidé znecisténi dosahoval vice nez 80 %. Béhem dalSich dvou let ale doSlo k poklesu na méné nez
polovinu profild, ale pak opétovné dochazi ke zhorSeni s maximem v roce 2004 (podil znecisténych profild
dosahuje vice nez 70 %). Nejméné znecisténa voda je na hornich tocich fi¢ni sité, ale toto tvrzeni neplati
plné pro vSechny toky a vS8echny kvalitativni parametry. Ostatné za prmérnymi krajskymi Cisly se skryvaji
rozdily mezi jednotlivymi konkrétnimi profily, tak jak to dokumentuje tabulka jakosti vody vybranych toku a
profild v letech 2004 az 2006 na nasledujici strance. Tuéné jsou v této tabulce zvyraznény profily silné a
velmi silné znecidténé vody (tfida IV a V). Pfi vyhodnoceni uvedenych dat se d& souhrnné fici, Ze
v kratkodobém vyvoji nedoslo v kvalité povrchovych vod k né&jakym zasadné&jSim zménam. Podle jednotlivych
profild se pak nejvétsi problémy s kvalitou vod soustfeduji na oblast Veseli nad Luznici.

Kvalita povrchovych vod souvisi i s €isténim odpadnich vod. Z celkového poctu obyvatel kraje v roce 2006
je cca 574 tisic zasobovano vodou z vefejnych vodovodu. Podil zasobovanych obyvatel tak dosahuje
91,2 %, coz odpovida republikovému priméru a soucasné kraj fadi na 8. misto. Voda vyrobena pitna
z vodovodu pro vefejnou potfebu dosahla v roce 2006 objemu 38,3 mil. m® a na fakturovanou pitnou vodu
pro domacnosti z toho pfipadalo téméF 19 mil. m®. Od roku 2000 se mnozZstvi vody vyrobené pitné z
vodovodu pro vefejnou potfebu sice snizilo témér o pétinu, ale v poslednich tfech letech v podstaté stagnuje
na Grovni 38 mil. m>. Obdobné se vyviji i mnozstvi vody vyfakturované a vody pro domacnost. Zde vSak
stagnaci ve spotfebé mizeme datovat jiz od roku 2002. Pfitom pokles spotfeby vody pro domacnosti nebyl
tak vyrazny a pfedstavoval necelych 7 %.

Pocet obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci je niZ8i neZz pocet zdsobovanych vodou z vefejnych
vodovodl. Podil po€tu obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci je vroce 2006 v kraji 84 %, coz
predstavuje o 48 tisic osob méné nez u verejnych vodovodl. Mnozstvi vypousténé odpadni vody do vefejné
kanalizace se pohybuje v mnozstvi 37 mil. m® a z hlediska vyvojovych trendu je zde patrny urcity pokles.
Také v gisténi odpadnich vod se projevuji pozitivni trendy. Podil ¢isténych odpadnich vod (bez vod
srazkovych, ¢imz do znac¢né miry vyluCujeme rozdilnost ve vodnatosti v jednotlivych letech) dosahl v roce
2006 v celokrajském primeéru 95 %, pficemz narlst tohoto podilu byl ovlivnén jak zvySenim objemu
¢isténych vod, tak poklesem objemu vypousténi odpadnich vod. V porovnani s republikovym priamérem
vykazuje kraj lep8i vysledky, a to jak v podilu obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci, tak v podilu
Cisténi odpadnich vod. Z hlediska pofadi mezi kraji se ale fadime spiSe do poloviny tabulky. Mimo jiné zde
ma dost podstatny vyznam pomérné znacna sidelni rozdrobenost, kterd se nutné promita do relativné vyssi
finanéni narognosti. To ovSem neznamena, Ze i v mensich obcich a jejich &astech neni mozné potfebna
opatfeni realizovat, zvlasté pak pfi moznosti vyuzit nékterych dotacnich titulll — resortnich a zejména EU.
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Tab. 3.3.1 Jakost vody ve vybranych tocich a profilech ’

Pramen: Cesky hydrometeorologicky Ustav v Praze

. s Chemicka
Biologicka . o . ,
] _ Rok spotfeba spotrfaba Amonla'kalm Dusmna}novy Celkovy fosfor
Tok, vybrané profily kysliku kysliku dusik dusik (TP)
(BSKs) dichromanem (N-NH4+) (N-NO3-)
(CHSK-Cr)
Vitava 2004 | mg/l 2,3 21 0,05 1,04 0,06
Brezi tfida Il i | | Il
2005 | mgl/l 2,6 24,2 0,05 0,85 0,07
tfida Il i | | Il
2006 | mg/l 2,5 21,025 0,06 1,07 0,06
tfida 1] 1] | | 1]
MalSe 2004 | mgl/l 24 19,4583 0,12 2,1 0,09
Roudné trida Il I Il | Il
2005 | mg/l 2,7 22,875 0,11 1,96 0,14
tfida ] i Il Il ]
2006 | mg/l 2,6 20,1167 0,13 1,86 0,09
tfida Il 1 Il Il Il
Luznice 2004 mg/l 7,4 52,7083 0,26 1,16 0,26
Veseli nad LuZnici tfida v \' ] | v
2005 | mgl/l 6,5 47,9667 0,28 1,03 0,21
tfida v \" Il | v
2006 | mg/l 7,4 49,8083 0,4 0,88 0,3
tfida v Vv I} | v
Nezarka 2004 | mgl/l 3,9 40,5583 0,2 2,48 0,17
Veseli nad Luznici tfida N \" I I I
2005 | mg/l 3,2 30,7667 0,15 2,29 0,14
tfida i v Il Il i
2006 | mgl/l 3,6 31,625 0,2 2,22 0,16
tfida i v Il I i
Blanice 2004 | mg/l 3,1 21,4333 0,12 2,03 0,14
Hefman tfida i i | Il i
2005 | mgl/l 3 21,2417 0,12 2,16 0,13
tfida i I Il I I
2006 | mg/l 3,2 20,5917 0,16 2,66 0,16
tfida i I Il I i
Vitava 2004 | mg/l 2,3 17,7333 0,06 1,43 0,06
Ceské Budsjovice tfida Il Il | | Il
2005 | mg/l 2,7 21,7917 0,07 1,18 0,09
tfida i I | | i
2006 | mg/l 24 17,7333 0,06 1,12 0,06
tfida Il I | | Il
Luznice 2004 | mg/l 5,8 41,6583 0,26 2,39 0,21
Bechyné tfida v v I I i
2005 | mgl/l 4,1 32,8083 0,2 2,22 0,19
tfida i I Il I i
2006 | mg/l 5,1 36,8583 0,31 2,49 0,19
tfida v v i I i
Otava 2004 | mg/l 2,6 20,6364 0,14 1,42 0,11
Topélec tfida 1] I} ] | 11
2005 | mg/l 2,6 15,525 0,16 1,64 0,1
tfida Il I Il I i
2006 | mgl/l 3,5 24,8083 0,18 2,14 0,12
tfida i v Il I i

") zatiidéni podle SN 75 7221:

| - neznecisténa voda

Il - mirné znecisténa voda

Il - znecisténa voda

IV - silné znecisténa voda

V - velmi silné znecisténa voda
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Evropské unie ¢iSténi odpadnich vod v obcich s 2 az 10 tisici obyvateli. Z dalSich zavaznych problém0
Ize napf. jmenovat stav vodovodni sité, ktera je v fadé mist jiz pomérné zastarala a potfebuje nakladnou
obnovu. Tento faktor je jednim z hlavnich divodd pomérné vysokych ztrat vody v siti, které v kraji
predstavovaly vice nez 20 % a byly tak 4. nejvySSi mezi regiony.

Cistiren odpadnich vod bylo vroce 2006 v kraji 243, pfevazné mechanicko-biologickych. Ryze
mechanickych Cistiren je v kraji 10. V ramci mechanicko-biologickych Cistiren (233 zafizeni) pracuje v kraji
33 distiren, které maji nainstalované zafizeni pro odstrafiovani dusiku, 6 pro odstrariovani fosforu a 23 pro
odstrafiovani obou uvedenych latek. Celkova kapacita vech &istiren odpadnich vod je v kraji 270 tis. m® za
den. Z hlediska kapacitnich parametr( patfi kraj v priméru na jednu Cistirnu spiSe k regionim s mensSimi
zafizenimi. Ve vztahu k poctu obyvatel je denni kapacita po HI. mésté Praha druha nejvy3si.

Ve vSech Cistirnach v kraji bylo v roce 2006 vyprodukovano 11 tisic tun kall (v susiné). Z hlediska likvidace
téchto odpadnich latek se ve vétsiné pfipadu pouziva kompostovani, kterym se likviduji dvé tretiny kald.
Na druhém misté je pak pfima aplikace a rekultivace, které jsou pouzity pfiblizné u tfetiny produkce. Ostatni
pouzivané zpuUsoby likvidace kalu jsou v kraji pouzivany jen okrajové. To je i rozdil proti ostatnim regiontim,
kde napfiklad na skladkovani kal(l pfipada az témér desetina z celkového mnozstvi pochazejiciho z Cistiren
odpadnich vod.

Na samy zavér této &asti uvadime tabulku pfevzatou z Rogenky Zivotniho prostfedi Ceské republiky 2006
0 nejvétsich zdrojich méstského a primyslového vypousténého znegisténi podle ukazatele BSKs v Ceské
republice. Jak v primyslovych tak pfedevs§im v méstskych zdrojich najdeme zastupce z JihoCeského kraje,
i kdyz z hlediska absolutnich hodnot je droven znecisténi u subjektl z kraje v porovnani s nejvétSimi
znecistovateli pfece jen nizsi.
Tab. 3.3.2 Nejvétsi méstské a pramyslové zdroje vypousténého znecisténi

podle ukazatele BSK; v roce 2005

Méstské zdroje BSKjg Primyslové zdroje BSKjg
t.rok™ t.rok™
Praha COV 658 Chemopetrol Litvinov BCOV + 344
dest kanaliz.
Brno - Modfice COV 234 Aliachem Synthesia Pardubice 220
Ostrava - PFivoz COV 164 Papirna Stéti 196
Jihlava COV 154 Lovochemie Lovosice 184
Klasterec nad Ohfi COV 149 KRPAP, Hostinné COV - 152
spol. vyust.
Usti nad Labem - kanalizace + COV 134 Spolana Neratovice 107
Plzeri COV 119 SU Chodov 101
Liberec COV 92 Papirny Loucovice 95
Pardubice COV 85 Papirny Aloisov 81
Décin - kanalizace + COV 77 BorsodChem MCHZ Ostrava 58
Hradec Kralové COV 68 Mittal Steel Ostrava 57
Strakonice COV 55 Papirny Jindfichov 54
Tabor COV 53 Biocel Paskov 53
Ceské Budéjovice COV 52 Papirny Béla pod Bezdézem 41
Kadarn COV 51 Toma Otrokovice 39

Zdroj: VUV T.G.M.

Puda

Rozlohou 10 057 km? je Jihogesky kraj druhym nejvétsim krajem Ceské republiky. K jeho specifikim patfi
vyssSi zastoupeni nezemédélské pudy, ktera dosahuje polovinu rozlohy kraje a v podilu nezemédélské
pudy patfi tak kraj na 4 nejvysSi pficku. Je to dano zejména lesnimi pozemky, které jsou v relativnim
vyjadreni 4. nejvétsi a v absolutnich hodnotach vibec nejvétsi ze vsSech kraji republiky. Strukturu
samoziejmé& vyznamnéji ovliviiuji i vodni plochy — jak relativné tak absolutné nejvétSi z celé republiky.
Naopak mensi hustota osidleni se v kone¢ném dlsledku promita i do nizSiho podilu zastavénych ploch.

Podil zemé&dé&lské plidy a vzhledem ke kvalité pdy i podil orné pudy jsou v porovnani s primérem Ceské
regionu. Naproti tomu plocha trvalych travnich porostd republikovy pramér pfevySuje a v ramci celkové
vyméry patfi jeji podil na tfeti nejvysSi pricku. Stejné poradi obsazuji trvalé travni porosty i v ramci vnitini
struktury zemédelské pady — tvofi z ni tfetinu. Naopak podil orné plidy na pidé zemédélské celorepublikovy
priimér nedosahuje a hodnotou necelych 65 % se kraj fadi az do druhé tfetiny v pomysiném pofadi regionu.
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V dlouhodobé&j§im pohledu se zornéni zemédélské pudy pfilis neméni (viz. tabulka v kapitole 2). Udaje jsou
ale prevzaty z oficialni evidence katastru nemovitosti a Ize vyslovit urCitou pochybnost, ze zcela presné
monitoruji aktualni stav. Jde zejména o informace za posledni roky, kdy lze v zemédélstvi Cerpat rizné
dotacni tituly z EU.

Prevazna ¢ast pudy v Jihoceském kraji ma slabé kyselou az kyselou puadni reakci (pH/CaCl,). Vyménna
reakci je tfeba intenzivné vapnit tak, aby bylo postupné dosaZeno Zadouci hodnoty pH puady. Také pudy se
slabé kyselou reakci vyzaduiji ,udrzovaci“ vapnéni.

Spotfeba vapenatych hnojiv ale v kraji neustale klesa. V roce 2006 pfedstavovala spotfeba tohoto typu
hnojiv v celém kraji 16,5 tis. tun, coz v pfepoctu na hektar zemédeélské pldy pfedstavuje 33 kg. V porovnani
s celorepublikovym primérem je to zhruba o 4 kg méné. Pfitom pokles spotfeby vapennych hnojiv v kraji je
podstatné rychlejSi neZ v souhrnu za vSechny regiony.

Graf 43 Spotreba vapennych hnojiv
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Naopak ve spotfebé primyslovych hnojiv se kraj jiz od praméru republiky tolik nelisi, alespor pokud jde
o vyvojové trendy. Jak ukazuje tabulka v kapitole 2 je spotfeba pramyslovych hnojiv v Cistych Zivinach
v pfepoétu na hektar orné ptdy v kraji mirn& pod primérem Ceské republiky. V porovnani s rokem 2000 se
objem pramyslovych hnojiv vioZzenych do pady zvysil o necelé 4 kg, v praméru za celou CR ale tento nardst
predstavuje témér 20 kg. SouCasné je tfeba konstatovat, ze vyvoj nebyl v pribéhu poslednich let zcela
rovnomerny. Zvlast patrny je vyrazny pokles hnojeni v roce 2003, tedy rok nasledujici po povodnich. Naproti
tomu potfeba dodate¢ného dopinéni zivin byla realizovana jiz dalsi rok, tedy 2004. Posledni dva roky Ize jiz
charakterizovat jako pozvolny navrat na vychozi uroven roku 2001.

Vcelku shodna je struktura doplfiovanych Zivin do pady. Jak v celostatnim méFitku, tak v podminkach
Jiho¢eského kraje tvofi nejvyssi podil priimyslovych hnojiv hnojiva dusikata. Pfipadaji na né celé tfi ¢tvrtiny
z celkovych primyslovych hnojiv. Zastoupeni fosfore¢nych a draselnych hnojiv je pak samozfejmé jiz
podstatné nizsi — fosfore€na hnojiva tvofi zhruba 15 % a draselna kolem 10 % z celkovych objem0. Pfitom
minimalni rozdily jsou nejen v jiZ zminéném regionalnim srovnani, ale ve struktufe doplfiovanych Zivin do
pudy i z pohledu ¢asového vyvoje.

Z hlediska jednotlivych prvku, které pfispivaji k utvafeni (a v souvislosti s pdsobenim ¢lovéka i pretvareni)
krajiny, poskytuje komplexnéjSi charakteristiku tzv. koeficient ekologické stability. ZpUsob vypoctu
i interpretaci vypoctenych hodnot z hlediska ekologické stability ¢i nestability krajinotvornych prvkd pfinasi
tabulka v kapitole 2. Zde najdeme i dlouhodoby vyvoj koeficientu ekologické stability podle jednotlivych krajl
od roku 1993. Urgity problém mulze byt vtom, Ze udaje o struktufe katastralnich ploch jsou prevzaty
z katastru nemovitosti, a Ze pravni stav ne vzdy musi pIné odpovidat stavu faktickému. Z hlediska
dlouhodobého vyvoje jsou vSak tyto problémy zcela zanedbatelné.
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PFi blizsim pohledu na uvedenou tabulku vidime, Ze JihoSesky kraj ma ze vsech kraju CR treti nejvyssi
koeficient ekologické stability, hned po kraji Libereckém a Karlovarském. Také hodnota koeficientu 1,45 fadi
kraj k mensiné region s celkem vyvazenou krajinou, v niz je plsobeni ¢lovéka v relativnim souladu
s dochovanymi pfirodnimi strukturami. Vcelku pozitivné se koeficient vyviji i z hlediska ¢asového. Proti roku
1993 se v kraji zvysil podil stabilnich krajinotvornych prvku, a dynamika koeficientu ekologické stability byla
také rychlejsi nez primeérny nardst v celé republice.

Se zplsobem vyuzivani krajiny souvisi i ekologické zemédélstvi. Také zde Ize nalézt informace v tabulce
v kapitole 2. Kratkodobé udaje o podilu ekologického zemédélstvi z celkové vyméry zemédélské pldy jsou
prevzaty z evidence Ministerstva zemédélstvi, konkrétné ze seznamu ekologickych zemédélcu. Podle téchto
zdrojovych dat, tvofi podil ekologicky obhospodafované pldy v JihoCeském kraji 5 % z celkové zemédélské
vymeéry. V pfepoctu na rozlohu to pfedstavuje témér 25 tisic ha. V porovnani s primeérem republiky se kraj
pohybuje zhruba na uUrovni stfednich hodnot. Neni vyrazné podpramérny (jako kraj StfedoCesky €i Vysocina)
ani nedosahuje vyznamné nadprdmérnych hodnot (jako kraj Karlovarsky). Zna¢né rozdily v rozsahu
ekologicky obhospodarfované pldy mezi jednotlivymi regiony potvrzuji i vysledky strukturalniho Setfeni
v zemédélstvi z roku 2005. Zatimco v JihoCeském kraji se ekologickému zemédélstvi vénovala necela
stovka podnikatelskych subjektt z vice nez 4,3 tisice jednotek, pak v kraji Karlovarském na ani ne 500
subjektd bez ekologického zemédélstvi pfFipadalo vice nez 100 s ekologickym hospodafenim. Karlovarsky
kraj byl také krajem s nejvétsim pocétem subjektl s ekologickym chovem zvitat (104 jednotek). JihoCesky kraj
(spolu s krajem Zlinskym) byl ale z hlediska po¢tu subjekttd hned na druhém misté, kdyz ekologicky chov
uvedlo 82 zpravodajskych jednotek.

Prestoze kraj nepatfi k oblastem, kde by v minulosti dochazelo k vyraznym zabortiim zemédélské pudy
v disledku tézby paliv a nerostnych surovin, pfesto takova mista v kraji existuji. Plocha dotéena tézbou
predstavovala v roce 2005 vice nez tisic ha, coz pfedstavuje pouha 2 % z celkové takto definovanych ploch
v republice. V samotném roce 2005 byly rozpracované rekultivace pro lesnické, zemédélské a ostatni vyuZiti
v rozsahu 60 ha a ukon€ené rekultivace dosahly uhrnného objemu 514 ha — z toho v samotném roce 2005
celkové 12 ha.

Lesy
Ackoli kraj patfi k regiondm s relativné nejvy$sim zastoupenim lesni ptidy neni ani tato oblast bez problémd.

Z celkové plochy lesnich porostl pfipada v kraji nejvyssi podil na lesy hospodarské, které predstavuiji
témeér 80 %. Vyznamny je rovnéz podil lesl, zafazenych do 3. kategorie, tj. na lesy zvlastniho uréeni. Sem
patfi lesy v pasmech hygienické ochrany vodnich zdrojii I. stupné, lesy na Uzemi narodnich parki a
pfirodnich rezervaci a dale lesy, kde vefejny zajem na plnéni mimoprodukénich funkci lesa je nadfazen nad
zajem produkéni. Lesy zvlastniho ur€eni predstavuiji v kraji témeér pétinu z celkovych ploch. Podstatné mensi
podil (stejné jako v celé republice) pak pfipada na lesy 2. kategorie, tedy na lesy ochranné. Do této kategorie
patfi zejména lesy na exponovanych stanovistich a dale lesy, jejichz hlavnim ukolem je chranit nize
polozené lesy. Porovnani kategorizace lest v jednotlivych krajich pfinasi nasledujici graf.

Graf 44 Lesy podle kategorie (k 31.12. 2005)
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Nepfizniva je druhova skladba lesa. Absolutni pfevaha jehlicnan(, na které v kraji pfipada 87 %, je po kraji
Vysocina druhd nejvyssi a je srovnatelnd jesté s krajem Plzeriskym a Karlovarskym. Podil listnatych dfevin
jak z pohledu mezikrajového srovnani tak ve vyvojové fadé od roku 1994 priblizuje tabulka v kapitole 2.
Z hlediska vyvoje je pfitom patrné, Zze druhova skladba lesa se méni ve prospéch lesl listnatych. Zmény
vSak nejsou pfili§ vyrazné - v podminkach kraje narust podilu o necelé dva procentni body. Stale jesté velmi
vyrazné pokulhavame nejen ve vztahu k pfirozené druhové skladbé lesa (s pomérem listnatych a
jehliénatych kultur 2:1), ale i v doporuc¢ené skladbé s predpokladanym podilem listnacéa 36 %.

Uspokojivy neni ani zdravotni stav lest. V ramci celé CR je pouze tfetina jehliénatych porostt do 60 let
zafazena z hlediska defoliace do tfidy 0 — tedy bez odlisténi nebo s odlisténim do 10 %. U Jehliénatych
strom(l nad 60 let véku je do O tfidy zafazeno jen 1 %. U listnatych strom( je situace ponékud lepsi, ale
presto u stromd nad 60 let je do O tfidy zafazeno jen 20 % a u strom0 do 60 let jen 15 % stromu. Podle
jednotlivych krajl je zdravotni stav lesti zna¢né diferencovany. V kapitole 2 je mezi vybranymi indikatory i
Index defoliace. Neni zde pfitom hodnocen celkovy zdravotni stav les(, ale pouze porosty ve stafi nad 60
let. Z tohoto hodnoceni vSak JihoCesky kraj nevychazi pfili§ pozitivné. Nejenze index defoliace ma v roce
2005 pomérné vysokou hodnotu (je na 8 poradi mezi kraji), ale v dlouhodobém vyvoji zde prevazuji
negativni tendence. Tyka se to nejen posledniho sledovaného roku 2005, kdy hodnoty indexu vyznamné
vzrostly ve vétSiné regiond, ale i let pfedchozich. Sou¢asné je vSak pravda, Ze existuji regiony, kde je vyvoj
jesté horsi.

Tézba dieva ma v kaji z dlouhodobého hlediska mirné rostouci trend. V poslednich letech se v3ak velmi
vyrazné tézba zvysuje, coz je plné v disledku zvySeni nahodilé t€Zby v souvislosti s vétrnymi kalamitami. Ty
v poslednich dvou letech dosahly velmi velkého rozsahu. Nutnost zpracovani kalamitniho dfivi na druhé
stran& paradoxné vyvolava nedostatek dfeva ve vysSich kvalitativnich tfidach.

Problémem kraje je i vysoky podil poSkozenych lest hmyzem. Nasledujici kartogram je pfevzat ze
Statistické rocenky zivotniho prostfedi Ceské republiky 2006.

Obr. B4.2 Evidované kurovcové dfivi ve smrkovych porostech v r. 2005
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Zdroj: VULHM — UoL
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Odpady

V produkci odpadu, a to jak absolutné tak v pfepoctu na obyvatele se kraj fadi k oblastem s nejmensim
zatizenim. Podle absolutni vySe na néj pfipada 8. misto a v pfepoCtu na obyvatele 5. misto s nejmensi
produkci.

Tab. 3.3.3 Produkce odpadi a vybrané zplisoby nakladani s odpady

2000 2001 2002" 2003 2004 2005 2006

Celkova produkce odpadt 1986 117| 1797 332 775684 870519| 755667 746998| 795238
Nakladani s odpady celkem 1635370| 1704 342 888 122| 2477 604| 1304 173| 1236 745| 1 584 974
z toho:

recyklace, ziskani slozek 11 475 16 014 10942 108 166 11782 25088 | 180909
spalovani 15 427 14 199 14 116 15192 15802 5353 6 109
skladkovani a ost. zpusoby ukladani v

urovni nebo pod urovni terénu 161 070] 209997 218904| 1788401 237777 184094 | 204 483

Y zména definice odpadu

Pro hodnoceni vyvoje je dulezita legislativni zména, ktera vstoupila v platnost od roku 2002. Novy zakon
€.185/2001 Sb., o odpadech, zaved| pfedevSim novou definici odpadu a tak neni cela ¢asova fada v plné
Sifi srovnatelna. V nejvétSi mife se zména dotykala zahrnovani nékterych meziproduktd do odpadu
v zemé&délstvi a vliv této zmény je tedy omezen jen na urCité oblasti. Dal8i problém souvisi s tim, Ze doba
vzniku odpadu neni vzdy totozna s dobou kdy je odpad néjakym zpusobem zlikvidovan.

Z celkové produkce odpadu vroce 2006 v kraji téméF 800 tis. tun, maji celé C&tyfi pétiny charakter
podnikového odpadu.

Graf 45 Produkce odpadu podle odvétvi v roce 2006
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Z hlediska likvidace odpadt je necela tfetina odpadl vyuzivana, necela tretina odstrafiovana a zhruba se
40 % se naklada jinym zplsobem. V ramci této skupiny pak zhruba tfetina pfipada na likvidaci formou
skladkovani a terénnich Uuprav, zhruba &tvrtina je dale skladovana a jen minimalni ¢ast (4 %) byla v roce
vyvezena do zahrani€i. V absolutnim vyjadfeni pfedstavoval vyvoz odpadu do zahrani€i necelych 26 tis. tun,
kdyz ztoho zhruba 11 tisic tun pFedstavovalo odpad nebezpecny. Z dalSich jiz uvedenych zpusobl
nakladani s odpady pfevazuje vramci vyuzivani odpadu recyklace, regenerace a kompostovani. Pfi
odstrafiovani se pak nejvice pouziva fyzikalné chemicka Uprava a skladkovani véetné ostatnich zpusobl
ukladani v terénu.
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Ve struktufe odpadu podle stupné nebezpecnosti piné prfevazuji odpady ,ostatni“. Nebezpecné odpady se
vroce 2006 na celkovych odpadech (z hlediska nakladani s opady) podilely necelou desetinou, coz
absolutné predstavuje hodnotu zhruba 115 tisic tun. Vzhledem k povaze téchto odpadl bylo nejCastéjsi
formou likvidace odstranovani, konkrétné fyzicko chemicka likvidace (celé tfi ¢tvrtiny).

Obr. A3.2 Rozmisténi skladek odpadi skupiny $ — 00, S — NO a viceskupinové S — 00 + 5 —NO,
S—1I0+5—-00+S—-—NOwvr. 2005
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Kartogram byl pfevzat z publikace Statisticka roéenka Zivotniho prostfedi Ceské republiky 2006 a jednotlivé
skupiny skladek odpadu jsou: S-OO ostatni odpad, S-NO nebezpeény odpad, S-10 inertni odpad.

Z hlediska produkce podnikového odpadu relativné vyjadieného k hrubému domacimu produktu se kraj
Fadi k regionl‘]m S niiéi produkci Na tisic korun HDP bon v kraji v roce 2006 vyprodukovéno 51 kg odpadl"J
v relativni produkci odpadu jen mirné vetS| hodnoty nez Jizni Cechy a tadi se hned za nas kraj. Kraji
VysocCina pfislusi 8 pofadi v pomysiné tabulce, Jihomoravskemu kraji misto 11. a kraj Plzefisky mél v roce
2006 produkci odpadu ve vztahu k HDP druhou nejvyssi ze vSech regiond Ceské republiky.

V kratkodobém vyvoji od roku 2002 se relativni produkce odpadu v kraji pfili§ neméni a spiSe je patrna
endence k poklesu PFitom vyvoj mezi jednotlivymi kraji je pomérné diferencovany, a to nejen

v kapitole 2, kde produkce podnikovych odpadu ve vztahu k HDP j Je jednim z vybranych indikator(.

V kapitole 2 mame rovnéZ produkci komunalniho odpadu. Vzhledem k charakteru tohoto odpadu je
relativizace provedena na obyvatele. V podminkach JihoCeského kraje bylo za rok 2006 témér 290 kg
komunalniho odpadu na jednoho obyvatele. Pfestoze existuji urcité rozdily v relativni produkci komunalniho
odpadu mezi jednotlivymi kraji, tyto diference nejsou zasadni. Ani vyvojové trendy nejsou jednoznacné a
produkce komunalnich odpadi v jednotlivych letech znaéné kolisa. Presto pro rok 2006 byl pro vétsinu kraja
typicky mirny nardst.

Podle vnitini struktury komunalniho odpadu pfipada nejvy$si ¢ast na bézny svoz komunalniho odpadu,
ktery se na celkovém objemu podili tfemi Ctvrtinami. Zhruba 7 % pfedstavuje svoz objemného odpadu a
necela desetina pfipada na tfidény odpad. Podil oddélené sbiranych slozek je v kraji téméf o dva procentni
body pod celorepublikovou Urovni, zatimco jesté pred dvéma roky jsme byli mirné nad priGmeérem. PFi¢inou
ale neni to, Ze by se v kraji rozsah tfidéného odpadu sniZil, ale k zlepSeni doslo v ostatnich regionech.
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Vydaje na ochranu zivotniho prostredi

Investice na ochranu Zivotniho prostfedi (podle sidla investora) se v kraji pohybuji zhruba v rozsahu 600
miliond K&. V jednotlivych letech je jejich vySe znaéné proménliva, a to jak u investic celkem, tak v jejich
zakladni strukture.

NejvysSi podil nakladl pfipada na investice spojené s nakladanim s odpadnimi vodami, kam je sméfovana
zhruba polovina z celkovych prostfedk(. Investice na ochranu ovzdus$i a klimatu stejné jako investice, které
souviseji s nakladanim s odpady, se na celkovych nakladech podileji zhruba stejné — mirné nad 20 %.
Pfitom pravé u téchto dvou poloZek doSlo v poslednich letech kvyznamnéjSi zméné v mnoZstvi
vynakladanych prostfedkd. Investice na ochranu ovzdusSi svij podil snizily zhruba na polovinu urovné let
2004 a 2005. Naopak investice do oblasti nakladani s odpady jsou proti roku 2004 vice nez trojnasobné.

Rozdily v zaméreni investic jsou rovnéz v ramci mensich uzemnich celk(. Na ochranu ovzdusi a klimatu
byl nejvétsi podil prostfedki sméFovan v okresech Tabor a Ceské Budé&jovice. Nakladani s odpadnimi
vodami pFestavuje nejvyssi poloZku investic v okresech JindFichtiv Hradec, Strakonice a Cesky Krumlov.
Rozdily v podilu investic do oblasti nakladani s odpady jsou mezi jednotlivymi okresy jiZ podstatné mensi a
ve vétSiné okresu se pohybuji kolem krajského priméru.

Investice na ochranu Zivotniho prostfedi jsou financovany v nejvétsi mife (cca 2/3) z vlastnich zdroja.
Zhruba 14 % objemu investic je zajiStovano z grantl a dodaci z vefejnych zdroju. Tento typ financovani
v kraji mirné prevysuje republikovy priimér. Ponékud vyssi podil financovani jde v kraji také na uvéry, pujcky
a finan¢ni vypomoci, které jsou svym objemem srovnatelné s prostiedky ziskavanymi z vefejnych zdrojl.
Opacna je situace u ostatnich grantd a dotaci, kde krajskych 6 % nedosahuje ani polovi¢niho zastoupeni
v porovnani s ostatnimi regiony.

Investice na ochranu zivotniho prostfedi mame k dispozici nejen podle sidla investora (zde ale jsou
sledovany i dalSi charakteristiky), ale také podle skuteCného mista realizované akce. Investi¢ni vydaje na
ochranu zivotniho prostfedi podle mista investice v pfepoctu na obyvatele patfi mezi vybrané indikatory
v kapitole 2. Pro samotny JihoCesky kraj se investi¢ni vydaje pohybuji ve stfednédobé Casové fadé mirné
nad jednim tisicem K& na obyvatele, kdyZz svého maxima doséahly v roce 2004 (1 563 K¢). V porovnani
s ostatnimi regiony dosahuji investice na Uzemi kraje vzhledem k rozdilim v kvalité Zivotniho prostfedi
nizSich Castek. Pfitom pfi znacné rozkolisanosti v jednotlivych letech je rozdil proti priméru za celou
republiku nékdy i pomérné znaény — v roce 2006 zhruba poloviéni.

Od roku 2003 jsou v oblasti financi do zivotniho prostfedi k dispozici Udaje o neinvesti¢nich nakladech. Ty
v priibéhu celého sledovaného Ctyfletého obdobi neustale rostou a v roce 2006 dosahly 1,7 miliardy korun,
tedy témér trojnasobek investic¢nich vkladl. Ve vnitfni struktufe neinvesti¢nich vkladl pfipada dlouhodobé
nejvyssi podil neinvestiCnich vydaji na nakladani s odpady. Do této polozky se koncentruje vice nez
polovina celkovych prostfedk(; v roce 2006 témér 60 %. S podilem 30 % az 40 % predstavuje druhou
nejvyznamnéjsi polozku oblast nakladani s odpadnimi vodami. Na zbyvajici GCely jsou jiz vynakladané
prostfedky podstatné nizsi a nepfesahuji 100 miliond korun.

V pfepoétu na hruby domaci produkt jsou vynakladané neinvestiCni naklady v kraji pod republikovym
primérem. Hodnotou 9,6 K& na tisic KE HDP je kraj pouze na drovni tfi ¢tvrtin republikového priméru a nizsi
relativni naklady vynaklada jen kraj Olomoucky a Vysoc€ina. Pfesto ve vyvoji nejsou krajské vysledky Spatné.
Dynamika je narozdil od nékterych regionu ristova v celém kratkodobém obdobi a pFirdstek zejména v roce

i indikator Neinvesti¢ni vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi.

Vedle udaju o vkladech do oblasti zivotniho prostfedi jsou za rok 2006 k dispozici také informace
o prinosech z aktivit na ochranu zivotniho prostredi. Tyto pfinosy v sobé zahrnuji trzby z prodeje sluzeb
na ochranu zivotniho prostfedi, trzby z prodeje vedlejSich produkti vzniklych pfi ¢innostech spojenych
s ochranou Zivotniho prostfedi a Uspory z opétovného vyuziti vedlejSich produktl véetné Uspor nakladd,
dosazenych diky opatfenim na ochranu zivotniho prostfedi. V podminkach JihoCeského kraje pfedstavoval
pfinos z vy8e uvedenych aktivit 1,7 miliardy K&, coz je srovnatelna Castka s objemem vynalozenych
neinvesti¢nich nakladu. Pfitom nejvétsi ekonomické pfinosy byly dosazeny v oblasti nakladani s odpady (1,2
mld. K&) a velmi vyznamny byl rovnéZ ekonomicky pfinos v aktivitach spojenych s nakladanim s odpadnimi
vodami (460 mil. K&). V porovnani s ostatnimi regiony je ekonomicky pfinos v absolutnim vyjadfeni Sesty
nejvyssi, kdyZ struktura podle jednotlivych vybranych oblasti je obdobna.
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Vyznamnou slozkou finan¢nich nastrojli v oblasti Zivotniho prostfedi zlstavaiji i restriktni prostredky.

Tab. 3.3.4 Pokuty ulozené Ol CIZP Ceské Budéjovice v jednotlivych slozkach ochrany zivotniho
prostredi

. . Genetick
Rok | Ovzdusi | Voda Odgf)‘;}’a"c' Piiroda | Les C'];Tliske modifikpvasr/\é Celkem
organismy
Pocet
2001 24 31 96 61 14 17 X 243
2002 13 32 42 55 11 27 - 180
2003 15 39 75 45| 39 30 - 243
2004 20 37 65 40 51 25 - 238
2005 20 88 52 58 52 - - 270
Celkova Castka v K&
2001 957 720 4 024 1032 771 814 X 8 317
2002 811 452 2282 133 1200 650 - 5529
2003 733 1 066 4 880 297 1 354 1140 - 9469
2004 777 1199 3 845 413 1 055 1740 - 9028
2005 590 1692 2 780 761 1 840 - - 7 663
Nejvyssi pokuty v tis. KE
2001 250 200 300 400 250 210 X X
2002 200 110, 770 17 1 000 180 - X
2003 250 400 480 40 1 000 130 - X
2004 200 100, 650 50 350 350 - X
2005 120, 80 850 400 500 - - X

Zdroj: Rogenka Zivotniho prostfedi Ceské republiky, 2006
Chranéna uzemi
Zvlasté chranéna uzemi tvofi cca 20 % celkové rozlohy JihoCeského kraje. Velkoplosna chranéna uzemi

jsou v JihoCeskeém kraji zastoupena Narodnim parkem Sumava a tfemi chrané&nymi krajinnymi oblastmi. Tato
velkoplo3nd uzemi zaujimaji v Jiznich Cechach rozlohu témér 200 tisic ha, tedy pétinu rozlohy kraje.

Tab. 3.3.5 Chranéna Gzemi podle okrest k 31.12. 2006 — rozloha v ha

Pramen: Agentura ochrany pfirody a krajiny

v tom
Narodni Chré.\.nén'é Malo'plcv)ér}é narodni narodni
parky” kraJlane; . chr'anena 2) pFirodni pfirodni pFl’ro'dm' prirodni
oblasti uzemi celkem . pamatky rezervace
pamatky rezervace
Jihoéesky kraj 33 951 165 296 13 527 463 3149 5077 4838
Ceské Budgjovice - 8700 1241 148 340 95 658
Cesky Krumlov 1492 50 934 1911 - 276 1136 499
JindfichGv Hradec - 59 998 4228 13 1634 126 2455
Pisek - - 372 - 111 157 104
Prachatice 32 459 41190 4939 297 787 3317 538
Strakonice - - 391 2 - 136 253
Tabor - 4475 444 3 1 109 331

Yrozloha podle GIS
2 rozloha podle vyhlasek

Nejvétsim chranénym Gzemim je CHKO Sumava. Z jeho celkové rozlohy 167 tisic hektari se 60 % nachazi
na Gzemi jihogeskych okresti Cesky Krumlov a Prachatice. Z celkové rozlohy CHKO pfipada 69 tisic ha na
Narodni park Sumava, ktery zasahuje zhruba z poloviny do kraje Jihodeského a z poloviny do kraje
Plzenského. Zakladnim poslanim parku i celé CHKO je uchovani a zlepseni pfirodniho prostfedi chranéného
Uzemi a ochrana ¢&i obnova samofidicich funkci pfirodnich systému. V oblasti se nachazi unikatni komplexy
raselini§t a podmacenych smréin, zbytky pralesovitych porostll horskych lesu, ledovcova jezera, horska a
udolni vrchovisté. Dale je zde mnoho druht s velkym ekologickym vyznamem, napf. rys, tetfivek obecny a
endemické fauna.
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DalSim velkoploSnym chranénym uzemim je CHKO Blansky les s rozlohou 21 tisic ha (oblast s rozsahlymi
smisenymi lesy, bory na hadcich, historickymi pamatkami a lidovou architekturou) a CHKO Trebornsko
s rozlohou 70 tisic ha (mokfadni panev pfetvofena vhodné v rybni¢ni soustavu s raselinisti a evropsky
vyznamné hnizdist€ mokfadniho a vodniho ptactva; Biosféricka rezervace UNESCO). Jako jedna z mala
CHKO byla vyhlasena v rovinaté krajiné dlouhodobé& modifikované pusobenim ¢lovéka. Zamér zfidit novou
CHKO Novohradské hory (s pfedpokladanou rozlohou 219 kmz ) nejpozdéji do roku 2003 nebyl a nebude
naplnén vzhledem k odporu obyvatel dotéenych obci.

Maloplosnych chranénych uzemi bylo ke konci roku 2006 v kraji 302, kdyz nejvétsi Cetnost dosahovaly
pfirodni pamatky (180) a pfirodni rezervace (v poc¢tu 100).

V mezikrajském srovnani patfi JihoCesky kraj z hlediska chranénych uzemi na prvni misto s nejvétsi
rozlohou, a to i z pohledu velkoplosnych nebo maloploSnych chranénych uzemi. Podle podilu na celkové
rozloze tomu ale jiz tak neni. Pro nékoho to bude jisté pfekvapeni - podilem chranénych ploch se Jihoesky
kraj fadi az na paté misto v Ceské republice. Vy$§i podily maji (podle relativniho zastoupeni) kraje
Liberecky, Zlinsky, Ustecky a Kralovéhradecky.

V ramci soustavy Natura 2000 bylo v kraji navrzeno zfizeni 9 ptacich oblasti (ochrana volné Zijicich ptakua)
a z nich bylo koncem roku 2004 skute¢né 7 vyhlaseno (Boletice, Hlubocké obory, Novohradské hory,
Rezabinec, Sumava, Treborisko, Udoli Otavy a Vltavy). Zbyvajici dvé lokality (Ceskobud&jovické rybniky a
Dehtar) zatim vyhlaSeny nebyly. Celkova rozloha ptacich oblasti v kraji zaujima témér 200 tisic hektar(,
pfitom jednotlive lokality jsou z hlediska velikosti znacné rozdilné. Na jedné strané tu mame ptaci oblast
Sumava s celkovou rozlohou 97 tisic hektard a naproti tomu lokalitu ReZabinec s plochou 111 hektarti.

Nafizenim vlady ze dne 22.12. 2004, které nabylo ucinnosti pod c&islem 132/2005 Sb. 15.4.2005 byl
stanoven narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit. Pro JihoCesky kraj je v tomto seznamu uvedeno
77 lokalit s celkovou rozlohou 162 tisic hektart. Jejich hlavnim cilem je ochrana pfirodnich stanovist, volné
Zijicich zivocich(l a plané rostoucich rostlin.

Uzemni rozloZeni lokalit v projektu Natura 2000 pfibliZzuje nasledujci mapa, ktera je prevzata ze Statistické
ro¢enky zivotniho prostfedi 2006.

Obr. B5.1.3 Uzemi soustavy Natura 2000 v ¢rR

Piadl oblasti

Evropsky viznamné |okality

Zdroi: AOPK CR
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Zaveér

Problematika udrzitelného rozvoje (UR) na regionalni urovni se dostava do SirSiho povédomi az v poslednich
letech. PFicinou je jeji specifické postaveni mezi globalni a narodni urovni UR na strané jedné a mistni
urovni UR na strané druhé. Regiondlni strategie udrzitelného rozvoje muze slouzit nejen k aktualizaci
programu rozvoje kraje z hlediska udrzitelnosti rozvoje daného uzemi, ale muze byt i koncep&nim ramcem
pro aktivity v ramci Mistnich agend 21 a podkladem pro aktualizaci strategie na narodni Urovni. Regionalni
strategie UR musi mit na rozdil od narodni strategie konkrétnéj$i obsah a oproti mistni trovni musi indikovat
SirSi souvislosti.

Autofi této publikace se pokusili zmapovat oblast indikatorti vhodnych pro monitorovani udrzitelného
rozvoje tak aby nepfevazovalo ekonomické, socialni ani environmentalni hledisko. Urcitym dluhem zlstava,
Ze vybrané indikatory byly zafazeny do jednotlivych oblasti, aniz by se néjak zvlast zvyraziiovala pfipadna
vazba na ostatni pilife. Pfi vybéru indikatoru jsme brali v Uvahu zakladni poZadavky na indikatory —
relevantnost, dostupnost ve srovnatelné ¢asové fadé, spolehlivost a srozumitelnost. Sou¢asné nasi snahou
bylo zajistit proporcionalitu (vyvazenost) pohledu na danou problematiku.

Zakladni cil publikace Ize spatfovat ve dvou rovinach. Prvni je odpovéd na otazku, polozenu v uvodu
publikace: ,Jaké jsou datové zdroje CSU pro hodnoceni udrzitelného rozvoje na regionalni trovni?* Vcelku
obsahlou odpovéd poskytuje kapitola 2 této publikace, kde je vymezeno 13 indikatort charakterizujici
ekonomickou oblast, 15 indikator(i pro oblast socialni a 14 indikatord z environmentalni ¢asti. U kazdého
indikatoru je uveden nejen jeho obecny vyznam, ale i datové udaje v pokud mozno co nejdelSi asové fadé.
Hranici byl vS§ak rok 1993, a to i v pfipadé, Ze existuji udaje sahajici pfed tento rok.

Druhou rovinou, je aplikace uvedenych vybranych indikatord na konkrétni podminky prislusného kraje.
Zde jsme se pokusili analyzovat vyvoj v dlouhodobéjSim (v nékterych pfipadech vzhledem k datovym
moznostem jen ve stfednédobém) ¢asovém horizontu. Je dllezité upozornit, ze nasim zamérem nebylo pIné
se vénovat v8em oblastem hospodafského, socialniho i enviromentalniho Zivota kraje. Publikace se
skute¢né zabyva jen vybranymi oblastmi a aspekty. Vzhledem k ¢asovym moznostem neni ani jiny
pristup mozny. Proto také mozna fada pfFijemcl nenajde nékteré informace, které jsou i z pohledu obecného
pro JihoCesky kraj velmi zavazné. Jmenujme napf. celou oblast mzdového vyvoje €i problematiku cestovniho
ruchu.

Prestoze obsahové zaméfeni a zakladni osnova byly konzultovany se zastupci krajské samospravy, ne vzdy
bylo mozno na jejich pfipominky a podnéty reagovat v dostate¢né mife. Zakladni pfekazkou je zde zejména
fakt, Ze statni statistika nema dostatek relevantnich zdroju pro posouzeni danych jevd. Soucasné naSi
snahou bylo hodnotit pfedevSim vyvoj v kraji jako celku. Informace o nizSich uzemnich celcich se tak v nasi
publikaci objevuji jen sporadicky.

Cela publikace je prvnim krokem, kde se statistické organy pokusily zhodnotit problematiku udrzitelného
rozvoje v regionalnim pohledu komlplexné. Vybér ukazatel(i pro analyzu vznikl sice na zakladé diskuse
v Sirokém pracovnim kolektivu, ale je pfesto jen jednou z moznych variant pro hodnoceni. Pozitivné Ize
hodnotit, ze Cetnost vybranych ukazatelt neni pfili§ vysoka, coz mize na druhé strané vést k tomu, ze
nékteré oblasti z{istaly opomenuty. Vétsi problém ale spiSe je, ze nemame k dispozici ukazatele, které by
o vyvoji v kraji informovaly souhrnné.

V konkrétnich podminkach je pak rovnéz dulezité mit stanoveny konkrétni cile, &i limity. Programova vize
strategické ¢asti programu rozvoje JihoCeského kraje stanovi pro obdobi 2007 — 2013: ,JihoCesky kraj bude
v horizontu roku 2013 konkurenceschopnym a prosperujicim regionem s vysokou kvalitou Zivota. Globalnim
cilem je rozvoj konkurenceschopnosti kraje posilovanim atraktivity jeho uzemi pro podnikani i investice,
dynamizaci lidskych zdroju a zkvalitiovanim Zzivotnich podminek obyvatel pfi respektovani principl
udrzitelného rozvoje.“ Pro naplfovani této strategie i naslednou kontrolu vsak jizZ musime mit k dispozici cile
a priority konkrétné definované.

* * *

Validni data v podrobném tzemnim detailu poskytuji datové soubory Ceského statistického Gfadu, které jsou
z Sasti pfimo dostupné na internetovych strankach uradu. Udaje pro Gzemné planovaci podklady pro rozbor
udrzitelného rozvoje Uzemi na Urovni spravnich obvodd ORP s daty za jednotlivé obce (vyhlaska 500/2006
Sb.) poskytuje CSU na adrese:

www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/csu_a_uzemne_analyticke _podklady za obce_ ceske republiky

Dalsi udaje Ize ziskat z databaze Méstské a obecni statistiky (MOS), ktera je soucasti Vefejné databaze
(VDB) na adrese: http://vdb.czso.cz/vdb/
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Zkratky nazvu kraja a okresu

Kraje, okresy Zkratka Kod Kraje, okresy Zkratka Kod
Hlavni mésto Praha PHA CZ010 Kralovéhradecky kraj HKK CZ052
Hradec Kralové HK CZ0521
Stiedocesky kraj STC CZ020 Jigin JC CZ0522
Benesov BN CZ0201 Nachod NA CZ0523
Beroun BE CZz0202 Rychnov nad Knéznou RK Cz0524
Kladno KD CZ0203 Trutnov TU CZ0525
Kolin KO CZ0204
Kutna Hora KH CZ0205 Pardubicky kraj PAK CZ053
Mélnik ME CZ0206 Chrudim CR CZ0531
Mlada Boleslav MB Cz0207 Pardubice PU CZ0532
Nymburk NB CZ0208 Svitavy SY CZ0533
Praha-vychod PY CZ0209 Usti nad Orlici uo CZ0534
Praha-zapad Pz CZ020A
PFibram PB Cz020B Vysoc€ina VvYS CZ061
Rakovnik RA CZ020C Havlickav Brod HB CZ0611
Jihlava Ji CZ0612
Jihocesky kraj JHC CZ031 Pelhfimov PE CZ0613
Ceské Budgjovice CB CZ0311 Trebic TR CZ0614
Cesky Krumlov CK Cz0312 Zdar nad Sazavou ZR Cz0615
JindfichGiv Hradec JH Cz0313
Pisek Pl Cz0314 Jihomoravsky kraj JHM CZ062
Prachatice PT Cz0315 Blansko BK CZz0621
Strakonice ST CZ0316 Brno-mésto BM Cz0622
Tabor TA Cz0317 Brno-venkov BI Cz0623
Breclav BV Cz0624
Plzensky kraj PLK CZ032 Hodonin HO CZ0625
Domazlice DO CZ0321 Vyskov VY CZ0626
Klatovy KT CZ0322 Znojmo ZN Cz0627
Plzen-mésto PM Cz0323
Plzen-jih PJ CZ0324 Olomoucky kraj OLK CZ071
Plzen-sever PS CZ0325 Jesenik JE Cz0711
Rokycany RO CZ0326 Olomouc ocC Cz0712
Tachov TC Cz0327 Prostéjov PV Cz0713
Prerov PR Cz0714
Karlovarsky kraj KVK CZ041 Sumperk SuU Cz0715
Cheb CH CZ0411 Zlinsky kraj ZLK CZ072
Karlovy Vary KV Cz0412 Kromériz KM Cz0721
Sokolov SO CZ0413 Uherské Hradisté UH Cz0722
Vsetin VS Cz0723
Ustecky kraj ULK CZ042 Zlin ZL Cz0724
Dé&cin DC CZ0421
Chomutov CcVv Cz0422 Moravskoslezsky kraj MSK CZ080
Litoméfice LT Cz0423 Bruntal BR CZ0801
Louny LN CZ0424 Frydek-Mistek FM CZ0802
Most MO CZ0425 Karvina Kil CZ0803
Teplice TP CZ0426 Novy Ji¢in NJ CZ0804
Usti nad Labem UL Cz0427 Opava OoP Cz0805
Ostrava - mésto ov CZ0806
Liberecky kraj LBK CZ051
Ceska Lipa CL CZ0511
Jablonec nad Nisou JN Cz0512
Liberec LI CZ0513
Semily SM CZ0514
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Zkratky nazvu obci s rozsifenou plsobnosti

Cislo SO obce i . Pracovni Cislo SO obce . - Pracovni

s rozsifenou Nazev o?ce S rozsllrenou zkratka izemi s rozsifenou Nazev oI?ce S rozs'lrenou zkratka uzemi

pusobnosti pusobnosti (€su) pusobnosti pusobnosti (€sU)
1100 Hlavni mésto Praha Pha 4101 AS Ass
2101 BeneSov Ben 4102 Cheb Che
2102 Beroun Ber 4103 Karlovy Vary KVa
2103 Brandys nad Lab.-Stara Bolesla Bra 4104 Kraslice Krs
2104 Caslav Cas 4105 Marianské Lazné MLa
2105 Cernosice Cer 4106 Ostrov Ost
2106 Cesky Brod CBr 4107 Sokolov Sok
2107 Dobtis Dob 4201 Bilina Bin
2108 Hofovice Hrv 4202 Décin Dec
2109 Kladno Klid 4203 Chomutov Chv
2110 Kolin Kol 4204 Kadan Kad
2111 Kralupy nad Vlitavou Krp 4205 Litoméfice Lto
2112 Kutna Hora KuH 4206 Litvinov Ltv
2113 Lysa nad Labem Lys 4207 Louny Lou
2114 Meélnik Mel 4208 Lovosice Lov
2115 Mlada Boleslav MIB 4209 Most Mos
2116 Mnichovo Hradisté MnH 4210 Podborany Pob
2117 Neratovice Ner 4211 Roudnice nad Labem RnL
2118 Nymburk Nym 4212 Rumburk Rum
2119 Podébrady Pod 4213 Teplice Tpc
2120 Pfibram Pri 4214 Usti nad Labem UnL
2121 Rakovnik Rak 4215 Varnsdorf Var
2122 Ri¢any Ric 4216 Zatec Zat
2123 SedI¢any Sed 5101 Ceska Lipa CLp
2124 Slany Sla 5102 Frydlant Frd
2125 ViIasim Via 5103 Jablonec nad Nisou JnN
2126 Votice Vot 5104 Jilemnice Jil
3101 Blatna Bla 5105 Liberec Lbc
3102 Ceské Budgjovice CBu 5106 Novy Bor NBo
3103 Cesky Krumlov CKr 5107 Semily Sem
3104 Dacice Dac 5108 Tanvald Tan
3105 Jindfichliv Hradec JHr 5109 Turnov Tur
3106 Kaplice Kap 5110 Zelezny Brod ZBr
3107 Milevsko Mil 5201 Broumov Bro
3108 Pisek Pis 5202 Dobruska Dbr
3109 Prachatice Pra 5203 Dv(r Kralové nad Labem DKr
3110 Sobéslav Sob 5204 Hofice Hrc
3111 Strakonice Sta 5205 Hradec Kralové HKr
3112 Tabor Tab 5206 Jaromér Jar
3113 Trhové Sviny TrS 5207 Ji¢in Jic
3114 Trebor Tre 5208 Kostelec nad Orlici KnO
3115 Tyn nad Vitavou Tyn 5209 Nachod Nch
3116 Vimperk Vim 5210 Nova Paka NPa
3117 Vodrfany Vod 5211 Nové Mésto nad Metuji NMe
3201 Blovice Blo 5212 Novy Bydzov NBy
3202 Domazlice Dom 5213 Rychnov nad Knéznou RnK
3203 Horazdovice Hor 5214 Trutnov Tru
3204 HorSovsky Tyn HoT 5215 Vrchlabi Vch
3205 Klatovy Kit 5301 Ceska Trebova CTr
3206 Kralovice Krl 5302 Hlinsko Hli
3207 Nepomuk Nep 5303 Holice Hol
3208 Nyrany Nyr 5304 Chrudim Chr
3209 Plzen Plz 5305 Kraliky Kra
3210 Prestice Pce 5306 Lanskroun Lan
3211 Rokycany Rok 5307 Litomysl Ltm
3212 Stod Sto 5308 Moravska Trebova MTr
3213 Stfibro Str 5309 Pardubice Par
3214 Susice Suc 5310 Policka Pol
3215 Tachov Tch 5311 Prelou¢ Prl
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Cislo SO obce . " Pracovni Cislo SO obce ., - Pracovni
s rozsSifenou Nazev o?ce S rozs'lrenou zkratka izemi s rozsifenou Nazev ol?ce S rozs'lrenou zkratka uzemi
pusobnosti pusobnosti (CsU) pusobnosti pusobnosti (€sU)
5312 Svitavy Svi 7209 Valasské Klobouky VaK
5313 Usti nad Orlici uUnO 7210 Valasské Mezifici VaM
5314 Vysoké Myto VyM 7211 Vizovice Viz
5315 Zamberk Zam 7212 Vsetin Vse
6101 Bystfice nad Pernstejnem ByP 7213 Zlin Zli
6102 Havli¢kav Brod HBr 8101 Bilovec Bil
6103 Humpolec Hum 8102 Bohumin Boh
6104 Chotébor Chb 8103 Bruntal Bru
6105 Jihlava Jih 8104 Cesky Té&sin CTe
6106 Moravské Budéjovice MBu 8105 Frenstat pod Radhostém Fre
6107 Namést nad Oslavou Nam 8106 Frydek-Mistek FrM
6108 Nové Mésto na Moravé NMo 8107 Frydlant nad Ostravici FrO
6109 Pacov Pac 8108 Havifov Hav
6110 Pelhfimov Pel 8109 Hlugin Hlu
6111 Svétla nad Sazavou Sve 8110 Jablunkov Jab
6112 Tel¢ Tel 8111 Karvina Kar
6113 Trebic Trb 8112 Kopfivnice Kop
6114 Velké Mezifici VMe 8113 Kravare Krv
6115 Zdar nad Sazavou ZdS 8114 Krnov Krn
6201 Blansko Blk 8115 Novy Ji¢in NJi
6202 Boskovice Bos 8116 Odry Odr
6203 Brno Brn 8117 Opava Opa
6204 Breclav Bre 8118 Orlova Orl
6205 Bucovice Buc 8119 Ostrava Osv
6206 Hodonin Hod 8120 Rymarov Rym
6207 Hustopece Hus 8121 TFinec Tri
6208 Ivancice lvn 8122 Vitkov Vit
6209 Kufim Kur
6210 Kyjov Kyj
6211 Mikulov Mik
6212 Moravsky Krumlov MKr
6213 Pohorelice Poh
6214 Rosice Ros
6215 Slavkov u Brna SuB
6216 Slapanice Sip
6217 Tisnov Tis
6218 Veseli nad Moravou VnM
6219 Vyskov Vys
6220 Znojmo Zno
6221 Zidlochovice Zid
7101 Hranice Hra
7102 Jesenik Jes
7103 Konice Kon
7104 Lipnik nad Be¢vou Lip
7105 Litovel Lit
7106 Mohelnice Moh
7107 Olomouc Olo
7108 Prostéjov Pro
7109 Pferov Pre
7110 Sternberk Str
7111 Sumperk Sum
7112 Unic¢ov Uni
7113 Zabreh Zab
7201 Bystfice pod Hostynem BpH
7202 HoleSov His
7203 Kroméfiz Kro
7204 Luhacovice Luh
7205 Otrokovice Otr
7206 Roznov pod Radhostém RpR
7207 Uherské Hradisté UhH
7208 Uhersky Brod uhB
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K 1 Hruby domaci produkt a struktura hrubé pridané hodnoty podile krajti v roce 2006

hruba pfidana hodnota
podle sektorl

- primam
[ sekundani
terciami

HOP na obyvatele
(tis. KE)

[ mene nez 2500
[ ]2s00-2599
[]z600-2789
[ z800- 2898 hrubé pfidana hodnota

[ 290.0- 2999 maximum: HI. m. Praha (706 mid. K¢)
minimum: Karlovarsky kraj (66 mid. K&)

I 6625 (HI. m. Praha)

K 2 Produktivita prace v roce 2006 a vyvoj upinych naklada prace podle krajt v letech 2001 az 2006

primémy roéni riist
v letech 2001 aZ 2006 (%)

I :pine néklady préce
[ produktivita prace

HDP na zaméstnaného )
(tis. K&)

[ ] men&nez 5200
[]s200-5599
[ 1s600-579.9
[ 580,0- 5999

[l 6000-6999
[ 393.3(HI. m. Praha)
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K 3 Vydaje verejnych rozpoéttli v roce 2006 a saldo prijmu a vydajl v letech 2003 az 2006 podle krajt

saldo pfijmd a vydajd
na obyvatele (Kg)

[ 2003
[ 2004
[ 2008
[ 2006

maximum:
Ustecky kraj
rok 2005

1
vijdaje verench rozpocti (1 895 1)
na obyvatele (tis. KE)

|:] méné neZ 33 000 minimum:

|:|33000-33999 HI. m. Praha
rok 2004

[7] 34 000- 34 999 (-4 435 K&)

[ 35000 - 35 999

I 35 000 a vice

Zdroj: Ministerstvo financi

K 4 Zaméstnanost v malych a stfednich podnicich podle kraji v roce 2006

zaméstnandi podle sektorll
% (kromé podnik(
bez zaméstnancl)
I primemi

sekundami
[ ] terciami

podil na celkové

zaméstnanosti (%)
[ Imenenez 605
[ ]e05-624

5-644
! D04 zameéstnanci malych a stfednich podnikil
[645-664 maximum: Hi. m. Praha (525 153)
[ 66.5a vice minimum: Karlovarsky kraj (75 405)
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K 5 Vyzkum a vyvoj podle kraji v roce 2006

struktura zaméstanosti
ve védé a vyzkumu
podle sektor(i

(] podnikateisky
[ viadni

[ vysoke skolstvi
[ soukromy neziskovy

podil vydaji
na vyzkum a vjvoj
z HDP (%)

[ Imenenezos
[ Jos-o09
[ 10-14
B 15-19
B 2.0avice

K 6 Vykony silniéni nakladni dopravy podle krajii v roce 2006

nékladni automabily
ha tisic obyvatel

[ rok 2000
[ rok 2008

preprava nakladu
v ramei kraje

na obyvatele (t)
[ ménenez 200

[]200-274
[ 275-348
[ 35.0- 424
B 2252 vice

Zdroj: Ministerstvo dopravy
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K 7 Hustota dalnic a silnic 1. tfidy podle okrest v roce 2006

hustota délnic
a silnic 1. tfidy
(km/100 km?2)

[ Imenénez50
[ ]s0-89
[70-89
[ e0-99
B 10.0- 19,9
B 20.0 2 vice

AN/ hranice okresh Zdroj: Ministerstvo dopravy

K 8 Cisté pfijmy domacnosti podle kraji v roce 2004

podil domécnosti s éistymi piijmy
pod Zivetnim minimem (%)

| méné ne 2,0

[ 120-29
[ l30-39
I 40-49
I s.0avice

gisty pen&zni prijem /
na 1 osobu v porovnani
s priimérem za CR (Ké/rok)

[ ¢er=100
[Tk
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K 9 Vzdélanostni struktura obyvatelstva ve véku 15 a vice let podle kraji v roce 2006

vzdélanostni struktura
cbyvatelstva

I zakiadni ve. bez vzdélani
B stredni bez maturity
[ stredni s maturitou
[ vysokoskolské

podil obyvatel o
s uplnym S§ a VS vzdélanim
(%)

| |ménénez3ro
| |370-389
[ 1390-419
[ 420-429
[ 430avice

K 10 Standardizovana mira umrtnosti podle spravnich obvodl ORP v letech 2000 az 2006 (ro¢ni
primeéry)

standardizovana
mira umrtnosti (%)

mené nez 10,00

[ ]10,00-1099

11,00- 1199 pmmerCR— .
12,00-12,99 minimum: Nové Mésto nad Metuji = 7,82
I 12,00 a vice maximum: Kadari = 13,97

./ hranice ORP
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K 11 Index stari a nadéje doziti pfi narozeni v krajich v roce 2006

index stafi k 31.12.
| |ménénez 90,0
| |o0p0-949

[ lo50-999
[ 100,0- 104,9
I 105.0- 1099
I 110.0avice

0,49/-0,19

-1,20/ 1,26
1

-1,59/.0,83
mr

odchylka nadéje doziti

pii narozeni v roce 2006
od priméru CR
(fokey) déje dozitl pii i

: nadéje pii narozen
muzi primeér CR  muzi = 73,45 let
zeny Zeny = 79,67 lst

K 12 Vyvoj priimérného véku a nadéje doziti pfi narozeni v krajich v letech 2000 az 2006

index primémého véku
(rok 2000=100)

| |meénenez 102,0
[ ]1020-1024
[ 1025- 1039
[ 104,0- 1044
I i04,5a vice

zména nadéje doziti
pfi narozeni .
muzl a zen 2006-2000

(roky)
muzi
zeny
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K 13 Mira zaméstnanosti a struktura zaméstnanych podle sektoru a krajt v roce 2006

pocet zameéstnanych

maximum: HI. m. Praha (627 tis.)

minimum: Karlovarsky kraj (143 tis.)
I primami
[ sekundamni
terciami

index miry zaméstnanosti
(CR=100}

[ ldogsp

[ l950-999
[ 1000-1024
[ 1025 avice

K 14 Obecna mira nezaméstnanosti v krajich v letech 2000 az 2006

100

index miry nezaméstnanosti
(rok 2000=100)

[ menenez 70,0
[ J700-799
[ lso0-899
[ |e00-999
[ 1 100.0 a vice

14,2139

156/3,1

mira nezaméstnanosti
podle vzdelani
v roce 2006 (%)

[ osoby se zakladnim vzdélanim
I osoby s VS vzdélanim
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K 15 Zména miry nezaméstnanosti v obcich Jiho¢eského kraje mezi roky 2000 a 2006
(z uchazeét celkem)

primér CR = -0,17
primér kraje = 0,60
minimum: Masavrky = -18,75
maximum: Hefmanec = 18,92

rozdil miry nezaméstnanosti
k 31.12.2000 a 2006
(procentni body )

[ méneé nez-5,00
[ ]-500--251
[ ]-250--001
[ Joo00-249

[ ]250-49

[ 15008 vice

AN/ hranice ORP

Zdroj: MPSV CR, CSU

K 16 Dlouhodoba nezaméstnanost ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. 2006

podil uchazetl
o zameéstnani s délkou
nezaméstnanosti
nad 12 mésicl
(z celkového podtu uchazedl)
%)
| | ménénez 300
' 30,0-349

350-399

40,0-449
[ l45,0avice

. hranice ORP Zdroj: MPSV CR, CsU
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K 17 Podil rozlohy tzemi se schvalenou izemné planovaci dokumentaci obci ve spravnich obvodech
ORP k 31.12. 2006

podil rozlohy tzemi
se schvalenou UPD obci
(%)
méné nez 50,0

[ ]s00-649

[ |es0-749

[ |750-899

- 90,0 a vice

- hranice ORP Zdroj: Ustav uzemniho rozveje, Brno

K 18 Podil domacnosti vybavenych osobnim poc¢itacem v roce 2006 a pripojenych k internetu
podile kraji v roce 2003 a 2006

padil demacnosti
wybavenych osobnim potitaiem
(%)

[ Imeénenez325
[ |325-369
[ laro-379
[ |a80-389
[ 39,0 2 vice

123/258

15,6/24,6

14,8/ 19,2

11,8/ 24,6 18,6/28,2

podil domacnosti celkem
pfipejenych k internetu (%)

[ 2003
[ 2008
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K 19 Podil listnatych dievin na celkové vymére lesti podle krajii v roce 2006

podil listnatych drevin
na celkové vymére lesil (%)

| |meénénez 150
[ 1150-199
[ 200-249
[ 250-2399
I 4004 vice

280/259

podil listnatych drevin 289/339

na celkové nové visadbé (%)

[ ] rok 2000
rok 2006

Zdroj: Ustav pro hospodarské dpravy lesa

K 20 Zména indexu defoliace podle kraji mezi roky 1996 a 2006

zména defoliace

2006 - 1996
{procentni body)

[ ] méne nez -0,50

[ ]-049--001
[ ]ooo-19
[]100-149
[ 1,50 a vice

[ udaj neni k dispozici

podil jednotiivych
1fid defoliace
v roce 2006

[ ] tidao

[ tiida 1

[ Jtida2

[ trida 3

I tiic= 4 Zdroj: Vjzkumny stav lesniho hospodafstvi a myslivost
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K 21 Emise oxidu sifi¢itého v okresech CR v roce 2005

emise SO,
REZZO 1-3 (tkm?)

[ ] ménénez 0,50
[ Jos0-074
[lo7s-099

[ 1.00-2,49 primer CR = 2,75

I 250-9,9 minimum: Bfeclav = 0,12
maximum: Ostrava-mésto = 77,87
I 10,00 a vice

/" hranice okresi Zdroj: Cesky hydrometeorologicky Gstay

K 22 Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi podle spravnich obvodii ORP v roce 2003

podil uzemi
se zhordenou
kvalitou ovzdusi (%)

[ Joo

[ ]o1-199
20,0-39.9
[ 40,0-599
B 50.0- 799

I =00 a vice /\/ hranice ORP Zdroj: Ministerstvo Zivotniho prostredi

104 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V JIHOCESKEM KRAJI



K 23 Podil ekologicky obhospodaiované zemédélské plidy ve spravnich obvodech ORP v roce 2006

podil ekologicky
obhospodafované
zemédélske pldy (%)

[Jooo

[ Joo1-0,49

[ os0-1g9
2 =

M 200-9.99 primér CR = 5,46

I 10,00- 19,99 minimum: 62 ORP = 0,00
- 20,00 a vice maximum: Rymarov = 68,48

/7 hranice ORP Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi

K 24 Koeficient ekologické stability v obcich Jihoceského kraje v roce 2006

koeficient

ekologické stability
mené neZ 0,25
[ lo25-049
[ loso-074
primér GR = 1,04 [Hors-09
primér kraje = 1,45 100-199
minimum: Sviny = 0,11 B i
maximum: Pohorska Ves = 23,93 I 2.00 & vice
N\ hranice ORP

Zdroj: Cesky Urad zeméméficky a katastraini
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K 25 Zména podilu zastavéné plochy na celkové rozloze spravnich obvodii ORP mezi roky 1996
a 2006

zména podilu
zastavéné plochy
(procentni body)

[ I mén&nez-0010
[ ]-0010--0,001
[ Joo000-0019

[ ]o020-0040 i

¥ / primér CR = 0,000
[ 0.050- 0,009 minimun: Litvinoy = -1,822
I 0.100 a vice maximum: HI. m. Praha = 0,677

./ hranice ORP Zdroj: Cesky Grad zeméméficky a katastralni

K 26 Komunalni a podnikovy odpad podle krajt v roce 2005

struktura nakladani
s komunaéinim a podnikovym
odpadem celkem

[ ] wyuzivani
[ ] odstrafiovani
terénni Gpravy

[ ostatni

produkce
komundinihe odpadu

(kg na 1 obyvatele)
[ ] mené nez 2700

[ ]2700-2799
¥ nakladani s odpady
[ 280.0-280.9 (kg a1 cyvateie)
I 290.0-299.9 maximum: HI. m. Praha (5670.8)
- 200.0 a vice minimum: kraj Vysocina (558.6)
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