KOMENTAR

Vysledky voleb Ize posuzovat dle rGznych uhlG pohledu (pocet hlast, poet ziskanych zastupitelskych post)
i dle rGznych kritérii. Tato publikace obsahuje interpretaci vysledk( dle volebnich stran v ¢lenéni dle krajd,
okrest, vybranych mést (hl. m. Praha, Brno), statutarnich mést ¢i okresnich mést, dale pak v ¢lenéni dle poctu
obyvatel v obci i velikosti zastupitelstva. Zaroveri je v této publikaci kladen dlraz na zastoupeni muzi a zen
a na vékové slozeni kandidatd a zvolenych ¢lenll zastupitelstev. Vysledky jsou v této publikaci rovnéz
interpretovany z pohledu navrhujicich stran kandidati a zastupitell a také dle jejich politické prislugnosti.

1. Vysledky dle volebnich stran

Tabulky 1.1 az 2.75 obsahuji vysledky volebnich stran v ¢lenéni dle jednotlivych kraji a okrest. Vzhledem
k tomu, ze ve velkych méstech kandidovaly nékteré politické strany v rdmci koalic nebo sdruzeni politickych
stran nebo hnuti s nezavislymi kandidaty, je problematické jejich srovnani napfi¢ jednotlivymi kraji (ackoliv
jsou zahrnuta pouze zastupitelstva typu 1 — obec, mésto, méstys). Napfi¢ vSemi kraji (kromé& hl. m. Prahy) je
v8ak patrna vysoka uspésSnost volebnich stran typu ,Nezavisly kandidat“ a zejména pak volebni strany typu
,Sdruzeni nezavislych kandidatd“. Uspé&snost téchto dvou typl volebnich stran vSak také neni rovhomé&rna.
U volebni strany typu nezavisli kandidati se UspéSnost pohybuje od 1,3 % ziskanych mandati
v Moravskoslezském kraji po 26,3 % ziskanych mandatl v Kraji Vysodina. U volebni strany typu sdruzeni
nezavislych kandidatl GspéSnost dosahuje od 54 % ziskanych mandati v Kraji Vysodina az k 71,6 %
ziskanych mandatl ve StiedoGeském kraji. V okresech se Uspésnost nezavislych kandidati pohybuje od
0,1 % ziskanych mandat( v okrese Vy$kov az po 35,3 % ziskanych mandatt v okrese Tabor (mandat neziskali
ve 14 okresech). U sdruZeni nezavislych kandidat(l se Gspésnost pohybuje od 8,2 % ziskanych mandatd
v okrese Karvina az po témér 82% uUspésnost pii zisku mandatl v okrese Nymburk (mandéat neziskala ve
2 okresech).

Tabulka & 3 obsahuje vysledky za hl. m. Prahu a také za Brno, které je zarovein okresem Brno-mésto
(neni v tab. 2.x). Vysledky do magistratd statutarnich mést Plzeii a Ostrava, které byly jesté ve volbach 2006
rovnéz samy sobé& okresem, jsou v publikacich od roku 2010 zahrnuty v tabulkach &. 2 publikace, jelikoz k nim
byly izemné prevedeny dalSi obce.

Tabulka €. 4 uvadi prehled volebnich stran v souhrnu za zastupitelstva statutarnich meést. K datu voleb bylo
(bez hl. m. Prahy) téchto mést 26: Brno, Ceské Budg&jovice, D&&in, Frydek-Mistek, Havifov, Hradec Kralové,
Chomutov, Jablonec nad Nisou, Jihlava, Karlovy Vary, Karvina, Kladno, Liberec, Mlada Boleslav, Most,
Olomouc, Opava, Ostrava, Pardubice, Plzen, Prost&jov, Pferov, Teplice, Tfinec, Usti nad Labem a Zlin. Hnuti
ANO 2011 kandidovalo ve 24 statutarnich méstech, v 18 statutarnich méstech kandidovala KSCM a SPD.
Nejvice kandidatd (931) ve statutarnich méstech kandidovalo na kandidatnich listinach hnuti ANO 2011,
mandat jich ziskalo 300. Nejméné kandidati ve statutarnich méstech kandidovalo na kandidatni listiné
Frydedand a MisteGant (3), mandat neziskal zadny. Ze 125 volebnich stran, které ve statutarnich méstech
kandidovaly, jich 50 neziskalo ani jeden mandat.

Tabulka €. 5 publikace podava prehled za zastupitelstva zvolena v okresnich méstech — je zapocteno celkem
71 mést v€etné Brna, ale bez hl. m. Prahy. Vysledkové vyrazné jsou zde zejména politické strany a hnuti
zastoupené v Poslanecké snémovné PCR. V 53 okresnich méstech kandidovalo hnuti ANO 2011, které zde
ziskalo 508 mandattl z 1 668 kandidatd. V pouze jednom okresnim mésté kandidovalo 142 z 206 volebnich
stran. V okresnich méstech nekandidoval Zadny nezavisly kandidat, naopak sdruzeni nezavislych kandidatu
kandidovalo v Sesti okresnich méstech a mandat ziskalo ve vSech. Tento typ volebni strany ziskal v okresnich
méstech celkem 54 mandatil (z 228 kandidath).

Tabulka &. 6 publikace se zabyva souhrnem za obce s 15 a vicedlennym zastupitelstvem, kterych bylo za CR,
v€. hl. m. Prahy, celkem 1 189.

Poradi, volebni strana, hodnota
Ukazatel
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
&sSD STAN 7,7
Obce, kde VS SNK KDU-CSL oDs KSCM STAN, NK | ANO 2011 NK ' CssD SPD KDU-
kandidovala (v %) 76,5 345 26,5 241 18,8 15,3 16 10,6 105 CSL, NK
' 7,7
- " < x CssD, <
Kandidati na pocet SNK KDU-CSL oDs KSCM | ANO 2011 | STAN, NK NK SPD CSSD STAN
mandatl (v %) 140,2 337 28,5 2438 20,8 19,7 137 12,3 116 9,1
Ziskané mandaty SNK KDU-CSL | ANO 2011 oDSs STAN, NK |CSSD,NK | STAN ODS, NK CEEUN-K SPD 1,4
(V%) 46,2 6,4 59 52 51 20 18 16 1 4 CssD14



zastupiteli, mistni sdruzeni nezavislych kandidat. Z politickych stran a hnuti nominovaly do voleb nejvice
kandidatd KDU-CSL, ODS, KSCM a ANO 2011, vzisku mandatd byly usp&$né zejména KDU-CSL
a ANO 2011. Zajimavé ve vySe uvedené tabulce je porovnani potencialu (poGet kandidatd na po¢et mandatd
v %) a zisku mandatd u KSCM a ANO 2011. Zatimco KSCM byla v poétu obci, kde strana kandidovala
av poétu kandidatd na mandat na 4. misté, ziskem 1,2 % mandati se neumistila ani mezi nejlepSimi
10 volebnimi stranami v obcich s 15 a vice€lennym zastupitelstvem. Naproti tomu politické hnuti ANO 2011
bylo v po¢tu obci, kde kandidovalo, na 6. misté, v potencialu bylo na 5. misté a dle zisku mandat( dosahlo
lep$iho zisku nez ODS a umistilo se na 3. misté za SNK a KDU-CSL.

Tabulky €. 7 az €. 9 publikace podavaji prehled v ¢lenéni podle velikostnich skupin obci, takto:
e Tab. 7 — velikostni skupina obci s pottem do 500 obyvatel (3 387 obci)

e Tab. 8 — velikostni skupina obci s poétem od 501 do 3 000 obyvatel (2 407 obci)

e Tab. 9 — velikostni skupina obci s potem 3 001 a vice obyvatel (449 obci)

Udaje o poétu obyvatel v obcich k 1. lednu 2022 byly prevzaty z udajli statistiky obyvatelstva CSU. Diivodem
pro uvedeni informaci v tomto ¢lenéni je predevSim skutecnost, Zze na poétu obyvatel obce je zavisly pocet
volenych &lenl zastupitelstva, a tim také pocéet kandidat jednotlivych volebnich stran. Rozdélenim obci do
uvedenych tfech skupin Ize pak ziskat podrobné;jSi srovnani vstupniho potencialu volebnich stran.

Tab. B Nejuspésnéjsi volebni strany v obcich dle poétu obyvatel

Poradi, volebni strana, hodnota
Ukazatel
1. \| 2. | 3, | 4. \| 5,
Obce, kde VS kandidovala (v %)
do 500 obyvatel SNK (74,8) NK (27,5) KDU-CSL (4,6) | STAN, NK (1,4) STAN (1,2)
501 az 3000 obyvatel SNK (88,7) KIZ()2U1-2)SL ODS (9,2) STAN,NK (8,4)| KSCM(7,7)
. KDU-CSL ANO 2011
nad 3001 obyvatel SNK (55,7) ODS (46,5) KSCM (43,2) (37.6) (36.1)
Kandidati na pocet mandatl (v %)
do 500 obyvatel SNK (124,4) NK (31,2) KDU-CSL (4,9) | STAN, NK (1,5) STAN (1,3)
501 az 3000 obyvatel SNK (184,8) K[()2U3i)SL ODS (9,9) STAN,NK (9,2) | KSCM(7,4)
ANO 2011 . KDU-CSL
nad 3001 obyvatel SNK (86,9) ODS (46,5) (43.1) KSCM (42,8) (36.0)
Ziskané mandaty (v %)
do 500 obyvatel SNK (71,2) NK (21,7) KDU-CSL (2,5) | STAN, NK (0,9) STAN (0,8)
501 az 3000 obyvatel SNK (71,0) KDU-CSL (6,3) | STAN, NK (3,7) ODS (2,6) NK (2,1)
nad 3001 obyvatel SNK (22,7) Al\é?22§)11 ODS (7,3) STAN, NK (6,3) | KDU-CSL (4,7)

Prehled (Tab. B) ukazuje vysadni postaveni SNK a to, Zze s rostouci velikosti obce roste ispésnost politickych
stran a hnuti v(&i nezavislym kandidatim (kandidujicim samostatné nebo v ramci sdruzeni nezavislych
kandidat(). Patrny je narist potencidlu napfiklad u ODS, ktera se v nejmensich obcich nepohybovala mezi
nejlepSimi péti volebnimi stranami a s rostouci velikosti obce, rostl také jeji potencial z 9,9 % v obcich od 501
politickou stranou co do poétu ziskanych mandat( byla ve dvou nejmensich kategoriich obci KDU-CSL.
V nejvétSich obcich ziskalo nejvice mandatd hnuti ANO 2011.

Tabulka ¢. 10 publikace podava prehled o tom, kolika ¢lenna zastupitelstva byla zvolena v jednotlivych
velikostnich skupinach obci a celkem. Zakon €. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni (dale jen ,zakon
o obcich®) dovoluje mj. i v obcich s poétem obyvatel do péti set volit az 15-ti Clenné zastupitelstvo. Tuto
moznost plné vyuzila obec Prosetin (okr. Zd'ar nad Sazavou) s 365 obyvateli a obec Bilsko (okres Strakonice)
s 214 obyvateli.

V tabulkach €. 11 az &. 13 publikace je uveden podrobny pifehled o velikosti zvolenych zastupitelstev
v jednotlivych velikostnich skupinach obci podle jednotlivych okrest a kraju.

NiZe uvedeny prehled (Tab. C) ukazuje mozny rozsah poctu ¢lenl zastupitelstev dle velikostni skupiny obce
podle zakona o obcich a v hl. m. Praze podle zakona &. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze a 0 zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu.



Tab. C Pocet ¢lent zastupitelstva obce

pocet obyvatel poéet &leni zastupitelstva
do 500 obyvatel 5az15 ¢lend

nad 500 do 3 000 obyvatel 7 az15 clend

nad 3 000 do 10 000 obyvatel 11 az25 ¢lend

nad 10 000 do 50 000 obyvatel 15 az 35 ¢lend
nad 50 000 do 150 000 obyvatel |25 az45 ¢lent
nad 150 000 obyvatel 35 az55 ¢lend
hl. m. Praha 55 az70 ¢lenl

Ve volbach v roce 2022 bylo v hl. m. Praze voleno 65 ¢lent zastupitelstva.

2. Vékova struktura kandidatu a podil Zzen v zastupitelstvech v uzemnim prehledu

Vysledky voleb do zastupitelstev obci byly ve zpracovani shrnovany nejen v zdkonem stanoveném c&lenéni
podle volebnich stran, ale také podle nékterych dal$ich (dajd, které o jednotlivych kandidatech byly
na hlasovacim listku nebo na kandidatni listiné uvedeny. Z nich byly pro dal$i statistické zpracovani vysledki
voleb pouzity tyto charakteristiky kandidat(:

- vek,

- pohlavi,

- ktera politicka strana nebo politické hnuti kandidata navrhuje, i zda jde o nezavislého kandidata,

- politicka prislusSnost.

SlozZeni kandidatd z hlediska véku (po pétiletych vékovych skupinach) bylo pro zastupitelstva obci a mést
pomérné vyrovnané v kategoriich od 35 do 59 let. NejvétSi zastoupeni zde méla vékova skupina 45 — 49 let
(17,1 %), druha nejpocetné&jSi byla skupina 40 — 44 let (14,7 %). MladSi vékové skupiny byly zastoupeny ménég,
bylo nejvice ve skupiné 45 — 49 let (20,0 %) a ve skupiné 40 — 44 let (16,2 %). V zastupitelstvech méstskych
¢asti a méstskych obvodi opét dominovali kandidati ve vékové skupiné 45 — 49 let (14,4 %) s témér 19 %
zvolenymi zastupiteli. Druhé nejvétsi zastoupeni kandidati méla opét skupina 40 — 44 let (12,3 %) s vice nez
15 % zastupiteli. Primérny vék kandidata do obecniho zastupitelstva ¢inil 47,5 roku, zatimco do zastupitelstva
méstské ¢asti nebo méstského obvodu 49,3 let. U zvolenych zastupitell byl rozdil mensi (47,6 a 48,5 let).

Podrobné pohledy na tuto doplriujici charakteristiku kandidujicich a zvolenych &lend zastupitelstev, véetné
podilu zen ve volbach, podavaiji tabulky €. 14a, 14b. Podrobnymi Gdaji o podilu Zen na kandidujicich osobach
a na zvolenych zastupitelich se zabyvaiji tabulky ¢. 15 a €. 16, prehled je ¢lenén podle okresu a kraji. V&kovym
sloZzenim kandidatt a zvolenych ¢lent zastupitelstev a podilem Zen podle navrhujici strany se vénuji tabulky
17a, 17b.

3. Vysledky ve volbach podle navrhujici strany

Kandidaty do voleb mohlo navrhnout 223 politickych stran a hnuti. Své kandidaty navrhlo 177 z nich. Na
kandidatnich listinach, podanych koalicemi politickych stran a hnuti nebo jejich sdruzenimi s nezavislymi
kandidaty, bylo povinnosti volebni strany uvést, ktera jeji sou¢ast daného kandidata navrhla, pfipadné musel
byt uveden udaj, ze jde o nezavislého kandidata. Aby byla vytvofena moznost statistického zpracovani této
vyznamné charakteristiky kandidatd, byl do vytvareného registru kandidatd zanesen kdd navrhujici politické
strany ¢&i navrhujiciho hnuti (popfipadé udaj o tom, Zze jde o nezavislého kandidata)
i v pfipadé kandidatnich listin podanych samostatné kandidujicimi politickymi stranami a hnutimi, sdruzenimi
nezavislych kandidatd a jednotlivé kandidujicimi nezavislymi kandidaty. Nezavisli kandidati, at jiz samostatni
nebo ze SNK (navrhujici strana & 80 ,Nezavisly kandidat’), predstavovali 60,79 % kandidujicich
(v zastupitelstvech obci, méstskych ¢asti a obvodu). Druhou nejsilngji zastoupenou navrhujici stranou pro oba
typy zastupitelstva byla KDU-CSL (6,96 %). Pies 3 % kandidat(i bylo v obou typech zastupitelstva navrzeno
také ODS, KSCM a hnutim ANO 2011. Zadna dalsi z navrhujicich stran neprekonala hranici 3 % navrzenych
kandidatl. Podrobny prehled o vékovém sloZeni navrzenych kandidatl je uveden v tabulkach ¢. 17a a 17b.

Tabulka ¢. 18 obsahuje souhrnny prehled o slozeni zastupitelstev z pohledu navrhujicich stran. Z hlediska
toho, kterou politickou stranou &i hnutim byli zvoleni €lenové zastupitelstev navrzeni, dosahlo 100% zastoupeni
osobami, které navrhly politické strany nebo hnuti, 243 obci, v zastupitelstvech méstskych &asti a méstskych
obvodi bylo tohoto vysledku dosazeno ve 31 méstskych ¢astech a obvodech. Jen z nezavislych kandidatd
bylo sloZzeno 68,5 % zastupitelstev obci a mést, av8ak pouze 5,7 % zastupitelstev méstskych ¢asti a obvodu.

Z tohoto pohledu ,nejpestiejsi“ je zastupitelstvo mésta Pardubic, jehoz Elenové byli navrzeni 13 navrhujicimi



stranami. Ze zastupitelstev méstskych ¢asti a méstskych obvodi je ,nejpestiejsi“ zastupitelstvo Prahy 3, kde
zasedli zastupci 12 navrhujicich stran.

Tabulky €. 19a a 19b obsahuji celkovy pifehled o kandidatech dle navrhujicich stran s doplfiujicim uvedenim
politické piisludnosti kandidati (¢len navrhujici strany, bez politické pfisluSnosti, ostatni). V pfipadé
nezavislych kandidatd jsou do poétu kandidatd zahrnuti jak jednotlivé kandidujici nezavisli, tak i kandidati
uvedeni na listinach mistnich sdruzeni nezavislych kandidatt.

Do zastupitelstev byli zvoleni zastupci 143 politickych stran a politickych hnuti a také nezavislych kandidata,
nejvétsi podil ziskanych mandati (77,26 %) zaznamenali stejné jako v predchozich volbach nezavisli
kandidati. Podrobny piehled celkovych vysledkil podle politickych stran nebo hnuti a nezavislych kandidata,
které navrhly zvolené €leny zastupitelstev, je v tabulkach €. 20a, 20b. V mnoha obcich, kde politické strany
a hnuti nepodaly samostatnou kandidatni listinu, vytvarely koalice s jinymi stranami &i hnutimi, nebo sdruzeni
s nezavislymi kandidaty.

Nasledujici tabulky (Tab. D a Tab. E) a Graf A obsahuji data za ty navrhujici strany, které navrhly alespon 3 %
z celkového poétu kandidath. V pripadé kraje hl. m. Praha jde pouze o jedno zastupitelstvo.

Tab. D Potencial vybranych navrhujicich stran
(podil kandidatli z celkového poctu volenych ¢lenl zastupitelstva)

Kraj _ Navrhujici strana _

NK KDU-CSL oDs KSCM | ANO 2011
hl. m.Praha 1215 9,2 554 100,0 100,0
Stfedocesky 1847 40 151 59 41
Jiho&esky 1987 19,0 14,3 9,8 53
Plzerisky 187,3 54 10,5 8,1 2,7
Karlovarsky 2129 8,1 17,7 15,2 222
Ustecky 213,6 48 225 26,1 171
Liberecky 2094 47 18,7 10,4 11,9
Kralovéhradecky 1872 131 13,6 6,6 6,2
Pardubicky 1822 243 11,7 9,0 46
Vysodina 1729 22,0 9,7 10,4 2,2
Jihomoravsky 1952 441 17,6 12,2 7.5
Olomoucky 2039 37,1 15,6 13,7 8,8
Zlinsky 2019 53,7 18,5 11,0 11,7
Moravs koslezs ky 2142 415 28,6 25,0 23,9
CRcelkem 193,5 21,3 15,8 11,5 8,0

Tab. E Zvoleni kandidati navrzeni politickou stranou nebo hnutim
(podil z celkového poctu zvolenych v kraji)

Navrhujici strana

Kra| NK KDU-CSL oDS KSCM | ANO2011
hl. m. Praha 1,5 3,1 15,4 0,0 21,5
Stfedogesky 85,7 0,6 38 0,5 1,0
Jiho&esky 84,1 41 3,1 0,7 1,2
Plzefisky 86,8 1,3 2,4 0,6 0,9
Karlovarsky 71,0 1,4 2.4 0,4 7,3
Ustecky 71,2 0,6 3,9 1,5 53
Liberecky 83,1 0,9 3,4 0,4 3,9
Kralovéhradecky 84,3 2,9 2,9 0,3 2,0
Pardubicky 83,2 6,0 22 0,5 1,4
Vysogina 85,4 6,2 2,4 0,8 0,8
Jihomoravsky 72,7 12,0 3,4 1,1 1,7
Olomoucky 73,4 9,7 2,5 0,9 2,8
Zlinsky 66,5 143 40 0,4 3,6
Moravs koslezsky 66,3 7,7 3,5 1,9 6,8
CRcelkem 79,4 52 3,1 0,8 2,3

S nejvétsim potencidlem do voleb z vybranych politickych stran a hnuti vstupovala KDU-CSL. Nejvétsi
potencial méla KDU-CSL ve Zlinském kraji, naopak nejmensi potencial méla v kraji Stredodeském. Nejvétsi
potencidl ze vSech navrhujicich stran méli nezavisli kandidati v Moravskoslezském kraji (214,2 %). Pokud jde
0 uspésnost vybranych navrhujicich stran, tak nejuspésnéjsi jsou opét nezavisli kandidati. Jejich aspésnost
byla v ramci CR pomé&rné rovnomérna s vyjimkou hl. m. Prahy, coZz miize byt do jist¢ miry zpidsobeno
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zakonnymi podminkami jejich kandidatury, které jsou v takto velkém mésté obtizné. Z politickych stran a hnuti

ANO 2011 v Praze, kde ziskalo 14 ze 65 zastupitelskych postd (21,5 %).

Ukazatel, ktery rovnéz poukazuje na uspéSnost vybranych jednotlivych navrhujicich stran, je mnozstvi
kandidatd, které musela strana postavit na zisk 1 mandatu. Rozdily mezi stranami v jednotlivych krajich jsou
patrné z nasledujiciho grafu:

Graf A Uéast a uspésnost navrhujicich stran ve volbach za CR celkem
(strany na ose ,x“ fazeny podle vySe zisku mandatd, v %)

Uspé&snost navrhujicich stran ve volbach do zastupitelstev obci, méstys a mést
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kandidatt na ziskany mandat musela z vybranych navrhujicich stran postavit KSCM (15 kandidat).

Tabulka ¢. 21 obsahuje podrobny pohled na srovnani ukazatelt o vstupnim potencialu vybranych navrhujicich
politickych subjektd a o jejich vysledcich ve volbach podle jednotlivych krajd. V zajmu prehlednosti tabulky
a udrzeni Gzemni srovnatelnosti bylo nutné provést vybér stran a hnuti, které budou do prehledl zarazeny
(iedna se o navrhujici strany a hnuti reprezentujici deset politickych stran a hnuti, které ve volbach do
zastupitelstev obci navrhly nejvice kandidatd). Ve srovnani v tabulce €. 21 neni uvadén kraj hl. m. Praha
(a neni ani zapoéten do celkovych souhrni za CR), nebot zde $lo o volbu pouze 1 zastupitelstva. Popis
jednotlivych ukazatell v oddilech tabulek je vyjadien dostateéné podrobné v textu pfislusné legendy v tabulce.

Navrhujici strana neméa zadnou pfedem danou zavislost na politické pfisluSnosti kandidata, ¢len politické
strany nebo politického hnuti mohl byt zafazen na kandidatni listinu jako nezavisly, a kandidat bez politické
prislusnosti mohl byt naopak navrzen politickou stranou &i politickym hnutim.

4. Prehled vysledku ve volbach podle politické prislusnosti

Tabulka &. 22 poskytuje souhrnny prehled o slozeni zvolenych zastupitelstev z hlediska politické pfislusnosti
jejich ¢lenl. V 4 587 obcich a 11 méstskych ¢astech a obvodech bylo zastupitelstvo sloZzeno pouze z osob
bez politické prislusnosti. Zastupitelstvo slozené pouze z &leni politickych stran a hnuti se v CR vyskytuje
v 1 pfipadé (Kra$lovice, okr. Strakonice, pouze &lenové KDU-CSL). Zastupitelstva méstskych &asti nebo
obvodi byla ve vSech pfipadech tvofena ¢leny politickych stran a osobami bez politické piislu$nosti nebo jen
osobami bez politické prislusnosti.

Kandidati v téchto volbach mohli byt €leny 280 politickych stran a hnuti nebo mohli byt bez politické
pfisludnosti. Z vy3e uvedeného pocltu se na v8ech kandidatnich listindch vstupujicich do voleb
(v zastupitelstvech obci, méstskych ¢asti i obvodu) objevili ¢lenové 181 politickych stran a politickych hnuti
a kandidati bez politické pfisluSnosti. Celkovy piehled o struktufe kandidatl podle jejich politické pfislu$nosti
je uveden v tabulkach €. 23a — 24b.

Z politickych stran a hnuti, jejichz lenové ve volbach kandidovali, byli do zastupitelstev zvoleni ¢lenové 129
politickych stran a politickych hnuti (tj. majici politickou pfisluSnost k ttmto strandm a hnutim), naprostou
vétsinu zvolenych vsak tvorili zastupitelé bez politické pfisluSnosti. Celkovy prehled o zisku mandatd podle
politické pfislusnosti zvolenych zastupitel je uveden v tabulkach &. 25a, 25b.



