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VYVOJ OBYVATELSTVA CESKE REPUBLIKY
V ROCE 2005

KRYSTOF ZEMAN

Population Development in the Czech Republic in 2005

The article describes and explains demographic development in the Czech Republic in
2005 in the context of recent demographic changes since 1990. The article analyses the
progress in natality, mortality, nuptiality, divorce, abortions and migration using absolute
and relative numbers as well as an array of analytic demographic indicators. Among espe-
cially important topics are the decline of fertility below the “lowest-low fertility” level, the
postponement of nuptiality and fertility to older age, the sharp increase in extramarital
births and the increasing importance of external migration. Unless otherwise stated, all
data and calculations are based on databases of Czech Statistical Office, Demographic
Statistics Section.

Demografie, 2006, 48: 153-165

Populaéni vyvoj v Ceské republice v poslednich letech probihd bez vyrazn&jsich vykyvi
a prekvapeni. Demograficka situace je charakterizovdna nizkou trovni plodnosti a siiate¢nos-
ti, ubytkem obyvatelstva pfirozenou mérou a vysokou rozvodovosti. V souladu s trendy po-
slednich let drovenl plodnosti zvolna roste, zlepSuji se téZ imrtnostni pomery, roste vyznam
zahrani¢ni migrace a klesa pocet potratti.

Nejndpadnéjsim jevem roku 2005 tak byl pfedev§im vyrazny pievis poctu pfistéhovalych
nad vyst€hovalymi tvofici kladné migracni saldo ve vySi 36,2 tisice osob. Naopak piirozenou
ménou ubylo v Ceské republice 5,7 tisice osob, kdyZ pocet zemielych (107,9 tisice) pievysil
pocet zivé narozenych (102,2 tisice). I tak byl pocet narozenych nejvyssi od roku 1994
a poprvé od té doby piekrocil hranici sta tisic. Mezirocni zvySeni poctu Zivé narozenych
0 4,5 tisice se odrazilo v rdstu drovné dhrnné plodnosti na 1,28 ditéte. Soucasné rostl téz
primérny vék matek. Pfiznivy vyvoj byl i nadédle zaznamendn v ptipadé potratovosti. Celko-
vy pocet potrati klesl oproti roku 2004 o 1,3 tisice na Ctyficet tisic.

Pocet manzelstvi uzavienych béhem roku 2005 byl o 382 vys$si nez v roce 2004. Pocet
snatku tak déle stagnuje na hodnotédch okolo padesati tisic a droven siiatecnosti zlistava nizkd.
Z udajt tabulek snatecnosti vyplyvd, Ze pfi zachovani souc¢asné irovné siatec¢nosti by ztistalo
ve véku 50 let 31 % zen a 37 % muzi svobodnych. Primérny vék pfi prvnim siatku pritom
dosahoval 30,7 let pro muZe a 28,1 roku pro Zeny. Béhem roku 2005 bylo rozvedeno 31,3
tisice manzelstvi, coz byl pocet o 1772 niz8i neZ v roce predchozim. Ukazatel ihrnné rozvo-
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dovosti dosdhl v roce 2005 hodnoty 47,3 % ptvodnich pocétii manzelstvi kon¢icich rozvodem.
V pribéhu roku 2005 zemielo 107,9 tisice osob, nadéje doziti pfi narozeni u muzi tak
dosdhla 72,9 let; u Zen nadéje doziti dosahuje 79,1 roku.

Tah. 1 Pohyb obyvatelstva, 1990-2005 (Population movement, 1990-2005)

Ukazatel 1990 | 1995 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005
Absolutni pocet
7ivé narozeni 130564 | 96097 | 90910 | 90715 | 92786 | 93685 | 97664 | 102211
Zemeli 129166 | 117913 | 109001 | 107755 | 108243 | 111288 | 107177 | 107 938
2 toho do 1 roku véku 1410 740 373 360 385 365 366 347
Shatky 90953 | 54956 | 55321 | 52374 | 52732 | 48943 | 51447 | 51829
Rozvody 32055 | 31135 | 29704 | 31586 | 31758 | 32824 | 33060 | 31288
Potraty celkem 126055 | 61590 | 47370 | 45057 | 43743 | 42304 | 41324 | 40023
2 toho UPT 111268 | 49531 | 34623 | 32528 | 31142 | 29298 | 27574 | 26453
Pristshovali 12411 | 10540 7802 | 12918 | 44679 | 60015 | 53453 | 60294
Vystéhovali 11787 541 1263 | 21469 | 32389 | 34226 | 34818 | 24065
Prirozeny pririistek 1398 | -21816 | -18091 | -17040 | -15457 | -17603 | -9513 | -5727
Prirtstek stéhovanim 624 9999 6539 | -8551 | 12290 | 25789 | 18635 | 36229
Celkovy priristek 2022 | -11817 | -11552 | -25591 | -3167 8186 9122 | 30502

Pocet obyvatel (1. 7.), tis. 10 363 10 331 10 273 10 287 10 189 10 202 10 207 10 234
Na 1000 obyvatel

Zivé narozeni 12,6 9,3 8,8 8,8 91 9,2 9,6 10,0
Zemreli 12,5 11,4 10,6 10,5 10,6 10,9 10,5 10,5
Shatky 8,38 53 54 51 52 48 5,0 51
Rozvody 31 3,0 2,9 31 3,1 3,2 3,2 3,1
Potraty celkem 12,2 6,0 46 44 43 41 4,0 3,9

z toho UPT 10,7 438 34 3,2 3,1 29 2,7 2,6
Pristéhovali 1,2 1,0 0,8 13 44 59 52 59
Vystéhovali 11 01 0,1 21 3,2 34 34 2,4
Pirozeny pfiriistek 0,1 =21 -1,8 -1,7 -1,5 -1,7 -0,9 -0,6
Priristek stéhovanim 0,1 1,0 0,6 -0,8 1,2 2,5 1,8 35
Celkovy prirtistek 0,2 -1,1 -1,1 -2,5 -0,3 0,8 0,9 3,0

Tab. 2 Zakladni intenzitni ukazatele demografického vyvoje, 1990-2005 (Basic intensity indicators of demographic development, 1990-2005)

Ukazatel 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Prvosiiate¢nost Zen (%) 96,2 80,0 74,4 72,5 724 68,7 69,8 69,1
Primérmy vék Zen pfi 1. siatku 214 24,6 26,4 26,9 27,2 27,7 28,0 28,1
Uhrnna rozvodovost (%) 38,0 38,5 41,3 446 457 47,9 493 47,3
Uhrnna plodnost 1,89 1,28 1,14 1,15 117 1,18 1,23 1,28
Primérny vék matek pfi narozeni 1. ditéte 22,5 23,3 249 25,3 25,6 25,9 26,3 26,6
Podil narozenych mimo manzelstvi (%) 8,6 15,6 21,8 23,5 25,3 28,5 30,6 31,7
Cista mira reprodukce 0,91 0,61 0,55 0,55 0,56 0,57 0,59 0,62
Uhrnna potratovost 1,77 0,84 0,63 0,60 0,58 0,56 0,55 0,53
Nadéje doziti muzl pfi narozeni 67,6 69,7 71,6 721 72,1 72,0 72,5 72,9
Nadéje doZiti Zen pfi narozeni 754 76,6 78,3 784 78,5 78,5 79,0 79,1
Kojenecka tmrtnost (%o) 10,8 7,7 41 40 41 39 3,7 3,4

SloZeni obyvatelstva podle véku a rodinného stavu
Strmy pokles porodnosti na hodnoty hluboko pod trovni 2,1 déti na Zenu, kterd zajistuje
dlouhodobou pocetni reprodukci populace, se odrdzi v rychlém poklesu poctu a podilu déti
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v populaci CR. Mezi roky 1990 a 2005 se snizil pocet obyvatel mladsich 15 let véku z 2,2 na
1,5 miliénu a podil détské slozky v populaci tak klesl z 21,2 % na 14,6 %. Tento pokles vedl
prakticky k vyrovnani podilu détské slozky obyvatelstva s podilem osob starSich 65 let, ktery
zatim nezacal rist pouze proto, Ze této vékové hranice se doposud dozivaly pocetné slabé pred-
vale¢né rocniky. Dtsledkem soucasného vyvoje na zdkladné a na vrcholu vékové pyramidy je
pokles ekonomického zatiZzeni obyvatelstva, ov§em pouze docasny. Vyrazn€jsi projevy demo-
grafického starnuti se o¢ekavaji v nadchazejicich letech, kdy do véku 65 let a vice zacnou naopak

vstupovat pocetné silné rocniky narozenych béhem druhé svétové vdlky a tésné po ni.

Tab. 3 Charakteristiky vékového sloZeni, 1990-2005 (31. 12.) (Age distribution characteristics, 1990-2005)

1990 | 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Ukazatel p
Pocet osob
Celkem 10 364 124| 10 321 344 |10 266 546 | 10 206 436 | 10 203 269 | 10 211 455| 10 220 577 10 251 079
0-14 2193682 1893259| 1664434| 1621862| 1589766| 1554475| 1526946| 1501 331
15-64 6867991| 7055805| 7179109 7170017| 7195541 7233788| 7259001 7293 357
65+ 1302451 1372280| 1423003| 1414557| 1417962| 1423 192| 1434630 1456 391
80+ 258 954| 277109| 249767 260302 277204 292753| 308332| 321532
SloZeni (v %)
0-14 21,2 18,3 16,2 15,9 15,6 15,2 14,9 14,6
15-64 66,3 68,4 69,9 70,2 70,5 70,8 71,0 711
65+ 12,6 13,3 13,9 13,9 13,9 13,9 14,0 14,2
80+ 2,5 2,7 2,4 2,6 2,7 2,9 3,0 3,1
Syntetické ukazatele
Index stari" 59,4 72,5 85,5 87,2 89,2 91,6 94,0 97,0
Index ekonomického zatizeni® 50,9 46,3 43,0 423 41,8 41,2 40,8 40,6
Primémy vék 36,3 37,3 38,8 39,0 39,3 39,5 39,8 40,0
Veékovy median 35,3 36,4 37,6 37,9 38,2 38,5 38,7 38,9

Pozn.: " Pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 déti ve véku 0—14 let.
2 Pocet déti ve véku 0-14 let a osob starSich 65 let na 100 osob ve véku 15-64 let.

Zmeény ve vyvoji siatecnosti se odrazily ve sloZeni populace podle véku a rodinného stavu.
Odkldadanim uzavfeni manZelstvi ¢i jeho odmitdnim a nahrazenim nesezdanym souzitim (ko-
habitaci), pfipadné oddélenym souzitim (LAT-living appart together), vyznamné pribylo mla-
dych svobodnych muzi a Zen do véku 35 let. Podil vdanych Zen v plodném véku 15-49 let tak
jiz klesl pod polovinu a ve vékové skupiné 20-24 let nastal pokles mezi roky 1990 a 2005 ze
62,4 na 10,8 %. U muzt podil Zenatych piesahne polovinu az po tficitce, zatimco v roce 1990
to bylo jiz ve véku 23 let. Podil rozvedenych muzi v populaci starSich patndcti let se stéle
zvysuje, v roce 2005 jiz dosdhl 9,9 % oproti 6,4 % v roce 1990. U Zen doslo k ndrtstu ze 7,8
na 11,8 %. Podil ovdovélych je dlouhodobé vyraznéji vyssi mezi Zenami (okolo 15 %) nez
u muzd (okolo 3 %).

Tab. 4 Podil vdanych Zen v daném véku (%), 1990-2005 (31. 12.) (Proportion of married woman at given age in %; 1990-2005)

Vek 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
20-24 62,4 432 22,5 19,5 17,0 14,5 12,4 10,8
25-29 819 75,0 60,8 57,4 541 50,2 46,6 436
30-34 84,1 80,7 749 734 79 701 68,0 66,1
35-39 82,4 80,5 76,9 75,7 74,6 733 72,0 70,7
40-44 80,7 78,8 76,3 75,7 749 738 72,6 716
45-49 79,0 775 75,2 74,6 74,1 735 72,8 721
15-49 67,1 61,1 55,1 53,8 52,5 511 49,9 48,7
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Snatecnost

Pocty uzavienych snatkl stagnuji v poslednich letech na drovni okolo padesiti tisic rocné.
Ptitom do snatkového véku ptichdzeji silné rocniky let sedmdesatych, které vSak z ¢dsti snatek
odmitaji nebo alespon odklddaji do vyssiho véku. Mezi roky 1990 a 2005 klesl tabulkovy
ukazatel prvosiatecnosti zen z 96,2 % na 69,1 %, naznacuje tak, Ze pfes tficet procent Zen by
pii zachovani soucasné urovné snate¢nosti zlstalo svobodnych. U muzi vychazi dokonce
podil 37 % svobodnych pti dosazeni padesatych narozenin. Vyrazné téz vzrostl primérny vék
pri prvnim snatku, ato z 21,4 na 28,1 let u Zen a z 24,0 na 30,7 let u muzd. Vedle vlivu tohoto
fenoménu na sloZeni vékové struktury podle rodinného stavu je dal§im tzce souvisejicim
jevem rast poctu a podilu mimomanzelsky narozenych.

Tab. 5 Tabulkové ukazatele siiateSnosti, 1990-2005 (Nuptiality table indicators, 1990-2005)

1990 | 1995 | 2000 | 2001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Ukazatel —
Muzi
Tabulkova prvosnate¢nost (%) 91,1 73,2 69,5 66,0 66,2 62,5 63,6 62,8
Tabulkovy podil svobodnych ve véku 50 (%) 8,9 26,8 30,5 34,0 33,8 37,5 36,4 37,2
Primérny vék pfi prvnim siiatku 24,0 26,7 28,8 29,2 29,7 30,2 30,5 30,7
Zeny
Tabulkova prvosiatecnost (%) 96,2 80,0 74.4 72,5 72,4 68,7 69,8 69,1
Tabulkovy podil svobodnych ve véku 50 (%) 338 20,0 25,6 27,5 27,6 31,3 30,2 30,9
Primérny vék pfi prvnim siiatku 21,4 24,6 26,4 26,9 27,2 27,7 28,0 28,1

Graf 1 Pravdépodobnost uzavieni siiatku svobodnjch Zen podle véku, 1991-2005 (Probability of getting married for single women by age, 1991-2005)
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Mezi snatky déle zvolna klesd podil shatkd protogamnich, kde jsou snoubenec i nevésta
svobodni. Téch v roce 2005 bylo 33 446, neboli 65 % ze vsech snatkl (poc¢dtkem devadesatych
let ¢inil tento podil okolo 70 %). Naopak roste podil siiatkii opakovanych, kdy jsou jeden ¢i
oba snoubenci rozvedeni. Sniatky, kde je alespon jeden ze snoubencti ovdovély, jsou spiSe
ojedinélé — v roce 2005 jich bylo 1200.

Nejvice je takovych siatkd, kde rozdil mezi vékem Zenicha a vékem nevésty predstavuje
0-3 roky. Postupné roste podil snatkti, ve kterych je starsi snoubenka — v roce 2005 to

nastalo jiz vice nez v pétin¢ piipadd. Primérny vékovy rozdil mezi snoubenci pies posun
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siatecnosti do vyssiho véku stagnuje, v roce 2005 ¢inil pfesné 3 roky; 2,4 roku u protogam-
nich snatkda.

Rozvodovost

V roce 2005 bylo rozvedeno 31,3 tisice manzelstvi, coZ bylo 87,6 % z celkového poctu poda-
nych Zadosti o rozvod (35 698). Synteticky ukazatel ihrnné rozvodovosti dosdhl v roce 2005
hodnoty 47,3 %, coz naznacuje, Ze pti zachovani soucasné urovné rozvodovosti by byla nakonec
rozvedend téméi polovina pivodniho poctu uzavienych manzelstvi. Ukazatel sice klesl oproti
roku 2004 (49,3 %), ovsem ve srovnani s rokem 1990 (38,0 %) jde stdle o vyrazny rozdil. Kromé
poklesu zptisobeného legislativni zménou v roce 1999 nic nenasvédCuje snizeni intenzity rozvodo-

vosti, kterd v Ceské republice patif mezi absolutné nejvyssi v Evropé i na svété. Vyvoj rozvodovosti
vsak pravdépodobné v roce 2004 kulminoval a nasledné se intenzita procesu stabilizuje.

Tab. 6 Rozvodovost podle délky trvni manZelstvi (na 100 vjchozich siatki), 1990-2005 (Divorce rates by duration of marriage - per 100 innitial
marriages, 1990-2005)

Délka trvani manzelstvi (roky) 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
0 0,75 0,37 0,00 0,28 0,31 0,38 0,37 0,36
1 2,69 1,89 2,33 2,10 2,05 2,17 2,16 1,93
2 3,38 2,97 2,88 2,89 2,74 2,83 2,81 2,63
3 3,16 3,46 3,21 3,12 3,12 3,13 3,02 2,84
4 2,83 3,05 3,00 2,97 3,04 3,02 3,00 2,87
5 2,50 2,61 2,66 2,82 3,02 2,97 3,06 2,95
6 2,14 2,34 2,44 2,75 2,62 2,83 2,87 2,63
7 2,00 2,09 2,29 2,50 2,48 2,63 2,60 2,50
8 1,66 1,86 2,14 2,38 2,27 2,24 2,50 2,29
9 1,53 1,69 1,98 2,07 2,16 210 2,30 2,07
10-14 1,22 1,30 1,49 1,68 1,74 1,83 1,89 1,79
15-19 0,88 0,87 0,96 1,10 1,18 1,27 1,33 1,33
20-24 0,58 0,60 0,65 0,74 0,77 0,87 0,91 0,89
25+ 0,40 0,45 0,29 0,31 0,34 0,38 0,39 0,41
Uhrnnd rozvodovost 38,0 38,5 41,3 44,6 457 479 49,3 47,3

Priimérna délka trvani rozvadénych

. 1 10,1 10,4 11,0 11,2 11,4 1,7 11,9 12,2
manzelstvi (roky)

Navrhovatelem rozvodu jsou tradi¢né spise Zeny, a to ve dvou tretindch pfipadd. Postupem
Casu roste jednak primérnd délka trvani rozvedeného manzelstvi, kterd v roce 2005 dosdhla
12,2 roku, jednak klesd podil manZzelstvi rozvedenych v krdtké dobé od siatku. Je to ov§em
dano téz klesajici siatecnosti v poslednich letech, roste tak celkové podil star§ich manZzelstvi.
Opakované rozvody tvoii pfiblizné pétinu vSech rozvodi. Snizuje se podil rozvadénych man-
Zelstvi se zavislymi détmi, v roce 2005 to bylo 61,4 % ze vSech rozvodd. Rozvod rodict tak
v roce 2005 zazilo 28 732 déti, v soucasnosti tak je rozvodem rodici postizeno pfiblizné
kazdé treti aZ Ctvrté zdvislé dité.

Porodnost” 5

Od prvni poloviny devadesatych let je proces plodnosti v Ceské republice charakteristicky
poklesem intenzity v mladsim véku Zen, odkldddnim porodt do vys$siho véku a poklesem
manzelské plodnosti pfi soucasném rtstu podilu mimomanzelsky narozenych déti. V roce

D Kromé uvedeného poctu narozenych se v roce 2005 narodilo tfindct déti v rdmci utajenych porodi podle zdkona
¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni zdkona ¢. 422/2004 Sb.
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Tab. 7 Ukazatele plodnosti, 1990-2005 (Fertility indicators, 1990-2005)

Ukazatel 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Uhrnna plodnost 1,89 1,28 1,14 1,15 1,17 1,18 1,23 1,28
- prvniho poradi 0,90 0,56 0,54 0,54 0,56 0,57 0,60 0,63
- druhého poradi 0,71 0,51 0,43 0,43 0,43 0,43 0,44 0,46
- v manzelstvi 1,74 1,09 0,89 0,87 0,86 0,83 0,84 0,86
- mimo manzelstvi 0,16 0,19 0,25 0,28 0,31 0,35 0,39 0,42
Hruba mira reprodukce 0,92 0,62 0,55 0,56 0,57 0,57 0,60 0,62
Cista mira reprodukce 0,91 0,61 0,55 0,55 0,56 0,57 0,59 0,62
Podil narozenych mimo manzelstvi (%) 8,6 15,6 21,8 23,5 25,3 28,5 30,6 31,7
Pfedmanzelské koncepce (%) 54,4 50,8 41,6 39,5 37,6 33,6 32,2 31,7
Primérmy vék matek 24,76 25,76 27,18 27,55 27,81 28,05 28,33 28,61
- pfi prvnim porodu 22,47 23,32 24,94 25,34 25,63 25,92 26,31 26,61

2005 se poprvé za poslednich deset let narodilo pies sto tisic déti, coZ bylo ddno zejména
vstupem pocetné silnych ro¢niki let sedmdesatych do véku maximélni plodnosti. Nicméné
vzestup nebyl tak velky, aby se vyrazné odrazil v relativnich a intenzitnich ukazatelich. Uka-

na svété. Oproti roku 1990 je takto pocet déti pripadajicich (pfi zachovdni souc¢asnych pomé-
ri) na jednu Zenu stdle o 0,6 nizsi. Plodnost ovSem neklesala rovnomérné napii¢ vékovym
spektrem. Pokles byl nejvyraznéjsi v nejmladsich vékovych skupindch 20-22letych, kde ¢inil
az Ctyfi pétiny, naopak od véku 27 let vySe byly v roce 2005 zaznamendny vyssi miry plod-
nosti nez v roce 1990, ve véku 35-39 let az dvojndsobné. Zdroven stoupl primérny vék matek
o Ctyfi roky, na 26,6 let pfi narozeni prvniho ditéte a na 28,6 let celkove.

Tab. 8 Plodnost Zen podle véku (na 1000 Zen), 1990-2005 (Fertility by age of women - rates per 1,000, 1990-2005)

VEk Zeny 1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
20 176,0 85,3 44,9 39,6 36,9 35,5 34,6 33,4
21 184,9 102,3 53,5 49,4 45,8 42,5 41,4 39,8
22 1811 109,4 65,0 57,8 56,6 50,1 48,3 471
23 173,6 10,7 79,9 69,9 65,8 61,2 56,2 54,5
24 156,6 107,4 91,3 82,2 80,2 74,3 69,6 66,8
25 144,3 102,5 98,2 94,7 91,4 84,6 84,7 82,4
26 121,4 94,6 100,2 98,5 99,3 97,6 96,1 95,4
27 100,4 79,5 91,4 96,5 98,5 100,0 102,6 104,9
28 83,9 70,8 84,3 88,1 95,1 97,2 105,3 109,6
29 68,0 59,0 74,0 77,4 83,6 92,4 98,0 109,7
30 56,9 49,9 61,7 67,9 74,6 81,7 90,1 96,8
31 43,6 40,6 52,4 58,3 61,4 65,6 75,8 84,3
32 38,0 33,3 40,8 45,0 50,0 55,3 59,7 69,3
33 30,1 26,8 32,7 37,1 40,5 42,9 49,1 55,6
34 23,4 22,8 27,0 29,2 33,9 358 39,9 45,9
35 19,2 17,5 22,7 23,2 27,0 28,4 32,1 37,2
36 14,0 13,8 17,5 19,3 211 22,2 26,1 28,8
37 10,4 10,8 13,1 14,6 16,0 15,8 18,9 21,4
38 7,6 72 10,3 9,9 1,7 13,2 14,3 15,5
39 5,6 55 71 8,4 9,3 9,7 10,5 10,6

Z rozdéleni poctu zivé narozenych podle rodinného stavu matky vyplyva, zZe manzelskd
plodnost zazila béhem obdobi 1990-2005 vyrazny pokles, a to az 0 40 %. Naopak mimoman-
Zelskd plodnost roste, a to zejména v prvnim potadi, kde se pocet Zivé narozenych za uvedené
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Tab. 9 Specifickd plodnost Zen daného rodinného stavu a véku (na 1000), 1990-2005 (Specific fertility by age and family status per 1,000, 1990-2005)

. 1990 1995 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005
Veék zeny
Svobodné
20-24 249 224 21,7 221 23,6 25,2 26,7 27,3
25-29 30,1 314 30,9 33,3 344 38,1 411 437
30-34 24,8 26,2 31,6 37,2 39,3 45,0 50,8 54,7
35-39 10,5 9,9 16,5 19,0 19,6 21,2 24,8 29,0
40-44 1,6 2,2 2,7 3,7 41 58 54 58
Vdané
20-24 263,5 194,5 209,6 206,0 210,0 202,7 199,9 2071
25-29 120,6 95,3 123,7 130,1 138,2 143,0 154,4 1671
30-34 39,8 37,0 46,7 52,3 58,2 63,0 71,8 81,8
35-39 11,3 10,5 14,0 147 16,6 16,7 19,3 21,8
40-44 1,6 15 2,0 2,4 2,6 2,8 31 3,2
Rozvedené a ovdoveélé
20-24 58,6 61,4 73,5 66,9 75,9 751 92,5 87,2
25-29 40,5 46,1 51,3 51,7 55,1 61,8 66,0 70,1
30-34 251 28,5 31,9 35,0 38,1 42,3 452 48,7
35-39 11,2 11,5 15,7 16,1 17,0 19,6 21,9 23,5
40-44 2,0 2,4 2,5 2,7 3,3 39 42 4.6

Graf 2 Specifické miry plodnosti Zen (na 1000) (Age-specific fertility rates by age, per 1000)

200

180

160

140

120

100

80

60

40

20

1990
1995
Generace 65
2005
Generace 74

Generace 80

15 16

17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39
obdobi ztrojndsobil. Uhrnna plodnost narozenych v manzelstvi klesla z 1,7 déti v roce 1990
na polovinu (0,86) v roce 2005. Celkem 31,7 % déti se narodilo mimo manzelstvi, podil byl
jesté vyssi u prvniho poradi (40 %), u matek se zakladnim vzdélanim (68 %), a v nékterych
okresech republiky (Most — 59 %; naopak Uherské Hradist¢ — 18 %). Nenf vSak jasné, jaky
podil mimomanzelské plodnosti je zastoupen osamélymi Zenami a jaky podil je realizovan

v nesezdanych souZitich. Neboli jaky podil déti narozenych neprovdanym matkdm je pfivadén
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do tplnych, funk¢nich rodin, a jaky podil pfipadd na osam¢l€ Zeny, coz pfedstavuje nepfiznivy
socidlni jev a potencidlni problém. Demografickd statistika Ceské republiky zaznamendva
udaje o otci pouze u déti vdanych Zen. Na rozdil od nékterych jinych evropskych zemi nejsou
k dispozici zddné oficidlni idaje o otcich mimomanzelskych déti, musime v tomto sméru
vychdzet z idaji S¢itdni lidu, byti a dom@ 2001 doplnénych daty vybérovych sociologickych
Setfeni. Udaje ze scitani 2001 fikaji, jaky podil svobodnych matek ve véku 18-34 let byl pfi
s¢itdni oznacen jako druzky. Tento podil roste s poctem déti, a to od 20 % u prvniho ditéte
a40 % u ditéte druhého az k poloviné vsech neprovdanych matek se tfemi détmi (Salamouno-
vd —Nyvlt, 2006). Podobné hodnoty byly zjistény z vybérového Setfeni rodiny a reprodukce
vroce 1997 (FFS, 1997). Je tedy pravdépodobné, Ze s riistem mimomanzelské plodnosti roste
téZ pocet a podil kohabitaci, proto klesd podil osamélych matek na mimomanzelské plodnosti,
a naopak roste podil matek zijicich v nesezdaném souziti na ctvrtinu az polovinu v zavislosti
na poctu déti, vzdélani matky a regionu.

Tab. 10 Zivé narozené déti podle pofadi a rodinného stavu matky, 1990-2005 (Live births by order and family status of mother, 1990-2005)

oiadi 1990 | 1995 | 2000 | 2001 2002 2003 2004 | 2005
oredt Zivé narozeni v manZelstvi
1. pofadi 55580 35877 32209 30873 30919 29282 29615 29 962
2. poradi 46 423 33 606 29 127 29 026 28 621 28 262 28 672 30079
3.+ pofadi 17 394 11 667 9782 9540 9787 9428 9538 9 761
Celkem 119 397 81 150 71118 69 439 69 327 66 972 67 825 69 802
Slozeni (%)
1. pofadi 46,6 442 453 445 44,6 43,7 43,7 42,9
2. poradi 38,9 41,4 41,0 41,8 41,3 42,2 42,3 43,1
3.+ poradi 14,6 14,4 13,8 13,7 14,1 141 14,1 14,0
Zivé narozeni mimo manzelstvi
1. pofadi 6794 8645 11695 12 464 13 826 16 081 18 451 19 968
2. poradi 2123 3420 4746 5190 5826 6 561 6 997 7914
3.+ poradi 2250 2882 3351 3622 3807 4071 4391 4527
Celkem 11 167 14 947 19 792 21276 23 459 26 713 29 839 32 409
Slozeni (%)
1. pofadi 60,8 57,8 59,1 58,6 58,9 60,2 61,8 61,6
2. poradi 19,0 229 24,0 24.4 24,8 24,6 234 24,4
3.+ pofadi 20,1 19,3 16,9 17,0 16,2 15,2 14,7 14,0
Podil narozenych mimo manzelstvi (v %)
1. pofadi 10,9 19,4 26,6 28,8 30,9 35,4 38,4 40,0
2. poradi 44 9,2 14,0 15,2 16,9 18,8 19,6 20,8
3.+ pofadi 11,5 19,8 25,5 27,5 28,0 30,2 315 31,7
Celkem ze véech déti 8,6 15,6 21,8 235 253 28,5 30,6 31,7

Drivéjsi vysoky podil predmanzelskych koncepci, kdy se az polovina Zen vddvala téhot-
nych, od poloviny devadesatych let zvolna klesal s tim, jak kvalitni antikoncepce omezila
podil nechténych téhotenstvi, a jak ¢ast part s ditétem zlstdvala nesezdand nebo se brala az
po narozeni ditéte. To souvisi téZ s celkovou zménou spolecenského klimatu, kdy na neman-
byt téZ nesezdana souziti s détmi. V poslednich letech klesl podil predmanzelskych koncepci
u prvnich déti narozenych v manzelstvi na tetinu, v roce 2005 ¢inil 31,7 %. Primérny inter-
val mezi sfiatkem a narozenim prvniho ditéte se od roku 1990 zvysil z 1,1 roku na soucasnych
2,1 roku. Primérny vék matek rodicich v manzelstvi v roce 2005 ¢inil 29,4 roku, primérny
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vék otce ¢inil v manzelstvi 32,6 roku, o pét let vice nez v roce 1990. Rozdil mezi vékem otce
a matky, jenzZ dosahuje 3,2 roku, je srovnatelny s vékovym rozdilem mezi snoubenci pfi sitatku.

Mezi roky 1990 a 2005 vyraznéji vzrostl interval mezi narozenim prvniho a druhého ditéte
z 3,7 na 5,1 roku. V souvislosti se socioekonomickymi zménami poslednich patnécti let se
dité brzy po siatku a druhé dité ndsledovalo do Ctyf let, je ¢dste¢né opoustén. Otdzkou zistd-
va, zda Zeny zacnou ve vétsi mife zlstavat pouze u jednoho ditéte ¢i zda se rozdéli na dvé
skupiny, na Zeny, jez zlistanou bez déti, a na Zeny zachovavajici dvoudétny model plodnosti
pouze realizovany ve vys$S$im véku. ZdleZ{ téZ na tom, do jaké miry Zeny ,,stihnou v pozdé&j-
§im véku porodit dvé déti. Z generacnich ukazateld vyplyvd, Ze zatimco Zeny narozené v roce
1940 a 1950 mély ve véku 35 let v dhrnu jiz dvé déti, ro¢nik 1970 jich m4d zatim jen 1,7. Zeny
narozené v roce 1975 maji ve tiiceti letech v priméru 1,1 ditéte, zatimco rocnik 1950 jich mél
v tomto véku jiz 1,85. Kone¢na plodnost a kone¢nd bezdétnost v mladsSich generacich v§ak
zdleZi pouze na vyvoji v pfiStich letech, ktery Ize odhadovat velmi obtizné.

Pokles plodnosti v Ceské republice od roku 1990 neni v§eobecnym fenoménem a nenf ani
demografickou krizi. Nejvétsim negativnim dtsledkem je deformace vékové struktury. Z da-
kladnégjsi analyzy vyplyvd, Ze pokles byl zaznamendn pfedev§im u mladych Zen, u kterych
byla dfive intenzita plodnosti velmi vysokd, plodnost star§ich Zen naopak roste, i kdyZ ne
natolik, aby kompenzovala pokles v mladém véku. Pfitom plodnost roste i v mladsich véko-
vych skupindch neprovdanych Zen. Nejvice klesla plodnost Zen vdanych a tento efekt byl
jesté posilen rychlym poklesem sniatecnosti a tedy i podilu vdanych Zen. Pokles plodnosti Zen
v mladém véku nebyl okamzité vyrovndn vzestupem plodnosti ve véku star$im, nebof tyto
star$i Zeny jiZ maji ,,odrozeno*. Tato né€kolikaletd casovd mezera, kdy star$i Zeny jiZ nerodi, a
mladsi Zeny porod odklddaji do vyssiho véku, je charakterizovana prudkym poklesem trovné
dhrnné plodnosti pod hladinu tzv. ,lowest-low fertility” o hodnoté 1,3. Pfi takto vyraznych
zméndch ¢asovani porodi je ovSem ukazatel ihrnné plodnosti zkresleny, podhodnoceny. Po-
kud k ocisténi ukazatele od vlivu posouvdni plodnosti do vy$§itho véku pouZijeme metodu,
kterou navrhli Bongaarts a Feeney (1998), primérny pocet déti na jednu Zenu dosahuje
v obdobi po roce 2000 hodnot 1,6—1,8 a konecnd bezdétnost z transverzdlniho pohledu dosa-
huje okolo 10— 20 %. Primérny pocet déti na jednu Zenu vypocteny pomoci tabulek plodnosti
dosahuje v tomto obdobi okolo 1,3—1,4 pfi tirovni kone¢né bezdétnosti 20-25 % (podrobnéji
o riznych typech vypoctu agregovanych ukazatelG plodnosti viz Sobotka, 2003).

V nasledujicich letech miizeme ocekavat rychlejsi riist hodnoty dhrnné plodnosti s tim, jak
Zeny, které vstoupily do véku difve obvyklého pro plozeni déti jiz po padu komunismu a které
doposud rozeni déti odkladaly, za¢nou rodit déti v podstatné star§im véku, i po tficitce. Vzdyt
jiz v roce 2005 se 21 % déti prvniho poradi a 38 % vsech déti narodilo matkdm star$im 30 let.
Pravdépodobnost, Ze tiicetiletd bezdétna Zena jeste pred koncem svého reprodukéniho obdobi
porodi dité, ¢ini v soucasnosti okolo 50 %.

Tab. 11 Kumulované miry plodnosti podle véku a generace narozeni Zen (Accumulated fertility rates by age and birth cohort of women)

Vék 1940 1950 1960 1970 1975 1980
25 1,22 1,22 1,10 1,01 0,59 0,34
30 1,74 1,85 1,59 1,43 1,09
35 1,98 2,07 1,78 1,69
40 2,06 213 1,84
45 2,07 2,14 1,85

Potratovost

Vyvoj trovné potratovosti v poslednich patndcti letech je jednoznacné klesajici. Mezi roky
1990 a 2005 klesla mira tihrnné umélé potratovosti z 1,5 na 0,35 a pocet potratti, ktery byl
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Tab. 12 Potratovost, 1990-2005 (Abortion rates, 1990-2005)

1990 | 1995 | 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Ukazatel - —
Uhrnn& mira
Samovolna potratovost 0,21 0,14 0,15 0,14 0,15 0,15 0,16 0,16
Indukovand potratovost 1,51 0,68 0,47 0,44 0,42 0,39 0,37 0,35
Celkova potratovost* 1,75 0,84 0,63 0,60 0,58 0,56 0,55 0,53
Primérny vék Zeny pfi potratu

Samovolna potratovost 26,4 27,6 28,9 29,1 29,2 29,7 29,9 30,0
Indukovana potratovost 28,7 29,3 29,8 29,7 29,7 29,7 29,8 29,6
Celkova potratovost* 28,4 29,0 29,6 29,6 29,6 29,7 29,8 29,8

Pozn.: *Viéetné ukonceni mimodéloZnich téhotenstvi a ostatnich potratil.

koncem osmdesdtych let srovnatelny s poctem narozenych déti (okolo 120 tisic), klesl na
tietinu. V roce 2005 tak bylo evidovano celkem Ctyficet tisic potrat, pficemz dvé tetiny
potratu Cinily interrupce (uméld preruseni téhotenstvi, UPT), kterych bylo vykondno 26 453.
Samovolnych potratt bylo registrovano 12 245, ukon¢enych mimodé€loznich téhotenstvi 1324,
na kategorii ,,ostatni potraty* zbyl jeden piipad. Potraty cizinek s povolenim k pobytu pied-
stavuji 5,6 % ze vsech potratd. Plnych 78 % umélych preruseni t¢hotenstvi (20 519) byly tzv.
miniinterrupce, vykonané metodou vakuové aspirace do osmého tydne te¢hotenstvi (do sed-
mého tydne u prvorodi¢ek). Klesd podil opakovanych zdkrokti, 58 % podstoupenych inter-
rupci bylo prvniho poradi, avsak stdle celych 17 % Zen podstoupilo umély potrat tfetiho nebo
vy$siho poradi. Celkem 4678 interrupci bylo vykondno ze zdravotnich diivodu a nebyl za né
tedy uctovan poplatek, ktery ¢ini v soucasnosti okolo 3000 K¢. Naopak pocty samovolnych
potrati v poslednich letech spiSe stagnuji — na jedné strané se zlepSuje reprodukéni zdravi
Zen, na druhé strané vSak Zeny odklddaji téhotenstvi do stdle vy$siho v€ku, kdy mohou byt
téhotenstvi rizikovéjsi.

Zavedeni poplatku za interrupce mohlo piispét k poklesu potratovosti v Ceské republice,
tim hlavnim diivodem vS$ak bylo rychlé rozsifeni informaci o reprodukénim zdravi, sexualité,
plénovaném tehotenstvi a prevenci pohlavné pfenosnych nemoci, a predevsim zlepSeni do-
stupnosti moderni antikoncepce od roku 1990. Podil Zen ve véku 15-49 let, jez uil’vajl’ léka-
fem piedepsanou hormondlni antikoncepci, vzrostl mezi roky 1990 a 2004 vice nez desetkrit,
ze &tyt na 44 % (UZIS, 2005a). Dalsich sedm procent Zen pouZiva antikoncepci nitrodélozni.
Zmeénila se téZ struktura Zen podstupujicich umély potrat. Zatimco koncem osmdesdtych let
byly interrupce zalezitosti pfedevsim vdanych Zen po narozeni druhého ditéte, pro které byly
jakousi ,,antikoncepci ex-post”, béhem devadesatych let klesly miry umélé potratovosti vda-
nych Zen o 85 % a droven umélé potratovosti vdanych a nevdanych Zen se vyrovnaly.
V soucasnosti tedy podstupuji interrupce predev§im dvé skupiny Zen. Prvni skupinou jsou
tradi¢né Zeny se dvéma détmi, obvykle vdané nebo rozvedené. Druhou skupinu tvoii mladé
svobodné Zeny, které se uchyluji k interrupcim, pokud selZze pouzivand antikoncepce nebo
dojde k nepldnovanému poceti. Podle analyzy rozloZenf{ interrupci podle poctu Zivé naroze-
nych déti stdle pocetné vede prvni skupina Zen se dvéma détmi, na které pripadd 35 % vsech
interrupci; na bezdétné Zeny pripadd 27 %. V této souvislosti je tfeba zminit moznost sterili-
zace (preruSeni Ve]covodu) ktera neni v Ceské republice na rozdil od jinych stétt zdpadni
Evropy a USA pr1hs vyuzwana Pocet steriliza¢nich zdkroki u Zen sice od poloviny devade-
satych let vzrostl, ¢inf vSak pouze okolo étyf tisic zakrokit roéné (UZIS, 2005b). Podle stile
platné smérnice z roku 1972 miize byt Zena sterilizovdna pouze pokud md nejméné tii Zijici
déti (u zen mladsich 35 let Gtyii déti). V Ceské republice by vsak sterilizaci pravdépodobné
vyuzilo mnoho Zen jiZ po druhém porodu.
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Tab. 13 Nadéje doZiti, 1990-2005 (Life expectancy, 1990-2005)

Ui 1990 | 1995 [ 2000 [ 2001 2002 2003 2004 2005
Muzi
0 67,6 69,7 716 721 721 72,0 725 729
45 258 276 28,9 293 29,3 29,2 29,6 299
65 11,6 127 137 139 139 138 14,2 14,4
80 51 57 6,1 62 6,0 59 6,1 6,1
Zeny
0 754 76,6 783 784 785 785 79,0 791
45 323 333 34,6 346 348 34,7 35,2 35,2
65 15,2 16,0 17,1 17, 17,2 17, 175 176
80 6,1 66 71 70 6,9 69 71 71
Rozdl zeny - muzi 78 69 6,7 63 6,5 65 6,5 62
Umrtnost

V priibéhu roku 2005 zemielo 107 938 osob, tj. 0 761 vice neZ v roce 2004. Pocet zemie-
lych kojenct ¢inil 347, z toho 206 zemielych do 28 dnii od narozeni. Uroveiti kojenecké imrt-
nosti se tak snizila na 3,4 zemfelych kojencti z tisice Zivé narozenych, irovei novorozenecké
umrtnosti na 2,0 zemfelych do 28 dnli po narozeni z tisice zivé narozenych. Nadéje doziti pfi
narozeni u muzi vzrostla oproti pfedchozimu obdobi o tfetinu roku na 72,9 let; u Zen se
nadéje doziti téméf nezménila a dosahuje 79,1 roku.

Ve srovnani s rokem 1990 ovSem zlepSovani imrtnostnich pomért zptisobilo prodlouzeni
stiedni délky Zivota o 5,3 roku u muzti a o 3,7 let u Zen, rozdil mezi obéma pohlavimi se tedy
snizuje ze 7,8 na soucasnych 6,2 roku. Nejvétsi zasluhu na tom md na jedné strané zlepSovani
zdravotni péce o kojence, jejichz timrtnost se snizila o vice nez dvé tetiny z 10,8 na 3,4 %o.
Na opac¢né strané vékového spektra se zlepSovaly umrtnostni poméry starSich osob, a to ze-
jména ve véku 55-80 let u muzt a ve véku 65-80 let u Zen. Naopak intenzity imrtnosti
mladych lidi po celé obdobi stagnuiji.

Z hlediska pfic¢in smrti md absolutné nejvétsi zdasluhu na prodluZovani délky Zivota mezi
roky 1990 a 2005 zlepSeni umrtnosti na nemoci obéhové soustavy a cdstecné té€z lepsi dia-
gnostika a lé¢itelnost zhoubnych novotvard. Tyto dvé skupiny jsou vsak stdle zodpovédné za
priblizné tii ¢tvrtiny dmrti. Déle se sniZuje umrtnost na poranéni a otravy. Naopak mirné
vzrostla imrtnost na nemoci dychaci soustavy, a to pravdépodobné vinou chfipkové epidemie
v mésici inoru v souvislosti s niZ zemielo fddové tisic prevdzné starSich lidi.

Vnitini migrace 5

V loiiském roce bylo v rdmci Ceské republiky zaznamendno 213 688 zmén trvalého bydlisté?,
z toho 96 605 mezi obcemi téhoz okresu, 41 414 mezi okresy téhoz kraje a 75 669 mezikraj-
skych. Tyto pocty vSak nezahrnuji faktické migrace bez registrace na ohlasovnach pobytu,
z tohoto hlediska jsou podhodnocené. Ze srovndni okresd je patrny zejména silny migracni
tok z venkovskych oblasti do velkomést a naopak z velkomést do zdzemi. Naptiklad do Prahy
se prist¢hovalo 15,3 tisice osob, vystéhovalo se 17,7 tisic, z toho vSak 6,7 tisice do okrest
Praha-vychod a Praha-zdpad. V roce 2005 patfily mezi okresy s nejvys$simi prirtistky obyvatel
zminénd zazemi Prahy, Kolin a Brno-venkov, naopak nejvétsi ztraty zaznamenala velkd mésta
a okresy Moravskoslezského kraje a kraje Karlovarského.

2 U cizinct $lo 0 zmény piechodného ¢i dlouhodobého pobytu.

163



Demografie, 2006, roc. 48, ¢. 3

Tab. 14 Standardizované miry imrtnosti podle hlavnich pficin smrti (na 100 000 obyvatel), 1990-2005 (Standardized mortality rates by main groups of
causes of death per 100,000, 1990-2005)

. 1990 | 1995 | 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 [ 2004 | 2005
PFiciny smrti <
Muzi
Novotvary 361,1 3451 326,7 317,5 323,3 3211 315,2 296,8
Nemoci obéhové soustavy 8341 7081 576,9 567,6 560,6 568,5 530,9 508,1
Nemoci dychaci soustavy 81,3 62,5 56,9 55,6 55,6 59,7 55,4 65,9
Nemaoci travici soustavy 67,6 53,6 48,5 50,7 50,3 50,8 50,4 52,4
Poranéni a otravy 17,4 106,2 93,0 90,4 91,4 96,3 89,0 82,8
Ostatni 103,7 60,0 59,6 61,7 65,1 68,5 65,7 70,7
Celkem 1565,3 1335,6 1161,6 1143,6 1146,3 1164,9 1106,6 1076,7
Zeny
Novotvary 191,6 191,4 178,7 179,3 175,3 177,5 173,0 166,2
Nemoci obéhové soustavy 512,5 455,0 379,0 381,7 379,5 384,4 356,9 3511
Nemoci dychaci soustavy 29,7 31,6 291 26,6 27,2 30,9 25,5 33,5
Nemaoci travici soustavy 29,7 26,3 254 258 26,0 27,5 25,7 26,8
Poranéni a otravy 541 479 34,2 33,8 32,8 35,4 34,0 29,3
Ostatni 70,7 46,8 442 449 451 48,0 46,7 50,3
Celkem 888,3 7989 690,5 692,2 685,9 703,6 661,9 657,2

Tab. 15 Zahraniéni stéhovani a pocet cizinci podle statniho obganstvi, 2005* (International migration and number of foreigners by citizenship)

Podet cizinct (31. 12. 2005)
Statni obganstvi Saldo | prictahovali | Vystshovali tvaly | prechodny podil
migrace celkem s pfechodnym
pobyt pobyt pobytem (%)
Ukrajina 12 483 23 875 11 392 87789 | 15334 72 455 82,5
Slovensko 8 161 10 107 1946 49 446 | 20227 29 219 591
Vietnam 3489 4906 1417 36833 | 23235 13 598 36,9
Ruska federace 1994 3300 1306 16273 | 6012 10 261 63,1
Polsko 1119 1259 140 17810 | 11384 6 426 361
Némecko 1332 1431 99 7187 | 3957 3230 449
Bulharsko 392 846 454 4 551 2337 2214 48,6
Moldavsko 891 1672 781 4 674 678 3996 85,5
USA 628 1374 746 3952 | 2051 1901 48,1
Cina 426 833 407 3580 1471 2109 58,9
Srbsko a Cerna Hora 137 215 78 3559 | 2306 1253 35,2
Ceska republika** -551 1718 2 269 X X X X
Celkem 36 229 60 294 24 065 278312 | 110598 | 167 714 60,3

Pozn.: *Udaj Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni policie, MV CR.
**Udaje Informacniho systému evidence obyvatel MV CR.

Zahranic¢ni migrace 5

Nejvyssi migracni piiristek od vzniku samostatné Ceské republiky ve vysi 36,2 tisice osob
byl zpiisoben ptevisem poctu pfist€hovalych (60,3 tisice) nad vyst€hovalymi (24,1 tisice).
Nutno ovsem zduraznit, Ze poCty vystéhovalych obéanii Ceské republiky, kterych bylo v roce
2005 oficidln€ zaregistrovano 2269, jsou podhodnocené o faktické migranty, ktefi nezrusili
svij trvaly pobyt v CR.

Jasné nejaktivnéjsi zemi v obou smérech stéhovani je Ukrajina, ze které se pfist¢hovalo
24,0 tisice osob a kam se béhem roku odstéhovalo 11,4 tisice osob. V mensi mife ndsleduje
Slovenskd republika, Vietnam a Ruska federace.

164



Krystof Zeman: Viyvoj obyvatelstva Ceské republiky v roce 2005

Nejpoéetnéjﬁl’ skupinou cizincﬁ s povolem’m k pobytu v Ceské republice jsou Ukrajinci

mi CRk 31. 12. 2005 byl podle udaji Red1telstv1 sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie Minis-
terstva vnitra CR 2783 tisice, neboli 2,7 % populace Ceské republiky.

Literatura

Bongaarts, J. — Feeney, G. 1998. On the quantum and tempo of fertility. Population and Development Review, 24, 2,
s.271-291.

FFS.1997. Fertility and Family Survey. Czech Republic. Population Activities Unit, Economic Commission for Eu-
rope, Geneva: United Nations.

Kretschmerova, T. 2005. Vyw)j obyvatel stva Ceské republiky v roce 2004. Demografie, 47, 3, s. 153-168.

Sobotka, T. 2003. Zmény v casovdni matefstvi a pokles plodnosti v Ceské republice v 90. letech Demografie, 45, 2,
s. 77-87.

Salamounovi, P. — Nyvlt, O. 2006. MimomanZelskd plodnost — soucasné trendy v Evropé a v Ceské republice.
In Hamplovd, D. et al. (eds.). Zivotni cyklus. Sociologické a demografické perspektivy. Praha: Sociologicky tstav
AV CR, s. 118-140.

UZIS 2005a. Potraty 2004. Praha: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR.

UZIS. 2005b. Sterilizace Zen v Ceské republice. Aktudini informace ¢. 2/2005, Praha: Ustav zdravotnickych informaci
a stat1st1ky CR.

Pokud neni uvedeno jinak, viechna data a vypolty pochdzeji z databdzi Ceského statistického titadu, Oddéleni demo-
grafické statistiky.

KRYSTOF ZEMAN (*1974) dokon&il doktorské studium na katedfe demografie a geodemografie Pii-
rodovédecké fakulty UK v roce 2004. V soucasné dobé pracuje v Oddéleni demografické statistiky

Csu. http: //www.natur.cuni.cz/~zeman2

Summary

While the number of deaths (107.9 thousands) in 2005 outnumbered the number of live births (102.2 thousands) by
5.7 thousands, the net migration of 36.2 thousands resulted in an increase of population of the Czech Republic to
10.251 thousands at the end of 2005. The number of live births was the highest one since 1994, exceeding the level
of 100 thousands and leading to the increase of total fertility rate to 1.28. The level of fertility is still affected by
sharp decrease of fertility levels of young and/or married mothers since 1989 and by the postponement of nuptiality
and fertility to older age. The increase in nonmarital fertility and the spread of nonmarital forms of partnership led
to an increase in the proportion of births out of marriage to 31.7%. The mean age of mothers at first birth rised by
more than 4 years since 1990, reaching 26.6 in 2005. The nuptiality level constantly declines; according to nuptiality
tables the proportion of never married at age 50 was 31% for women and 37% of men. The table age of first
marriages of women increased even by 6.7 years since 1990, reaching 28.1 years in 2005; for men the figure was
30.7 years. The level of divorce rates in the Czech Republic is one of the highest in Europe; according to current
rates the proportion of marriages that would be finally disrupted is 47.3%. The number of abortions again declined,
recently the total abortion rate amounts to 0.53 per woman. The total induced abortion rate declined between
1990 and 2005 from 1.5 to 0.35. The life expectancy at birth was 72.9 for men and 79.1 for women and the infant
mortality reached an all-time low (3.4 per thousand live births). Three-fourths of deaths are ascribed to the diseases
of the circulatory system and neoplasia. The external net migration from 2002 is positive and growing, reaching
the highest number since the 1950s in 2005. Most of immigrants are originated in Ukraine, Slovakia and Vietnam.
However, besides 2.269 of official migrants, unknown number of outmigrating Czech citizens is not covered by the
official statistics. The number of foreign citizens legally living in the Czech Republic was 278.3 thousand in 2005,
amounting to 2.7% of population.
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ZDRAVA DELKA ZIVOTA V SOUCASNE CESKE
POPULACI

JITKA RYCHTARIKOVA

Healthy Life Expectancy in the Current Czech Population

In this article the author deals with the current state of health of the Czech population,

which she analyses using the indicator of disability (disability-free life expectancy) - based

on a combination of life tables and the prevalence of health status indicators.
Demografie, 2006, 48: 166-178

Prodluzovani stiedni délky Zivota pfi narozeni bylo v minulosti relativné presnym indikdto-
rem zlepSovani zdravotniho stavu jednotlivych populaci. Pozdéji, kdyz stfedni délka Zivota
pri narozenf presdhla 70 let, zacaly diskuse o tom, zda prodluzovan{ lidského véku neni pouze
priddvanim let v nemoci. Sila statistické korelace mezi trovn{ timrtnosti a nemocnosti zacala
totiz ve vyspélych zemich sldbnout. V této souvislosti byly formulovany tfi teorie (scénare)
historické relace umrtnosti a nemocnosti: 1) teorie komprese morbidity, ktera rik4, Ze snizo-
vani intenzity imrtnosti je provdzeno i zlepSovanim zdravotniho stavu (Fries, 1980, 1989,
2002), 2) teorie expanze morbidity, podle které roky navic jsou pfevdzné prozité ve Spatném
zdravotnim stavu (Gruenberg, 1977; Kramer, 1980; Olshansky et al., 1991) a 3) teorie dyna-
mické rovnovahy, kterd predpokladd, Ze podil morbidity se v pfidanych letech Zivota ani
nezvysuje ani nesnizZuje, resp., Ze zvysend prevalence morbidity se tykd pouze méné zdvaz-
nych stavii (Manton, 1982).

Po tstupu infekénich chorob se stala nedilnou a nepfijemnou soucdsti Zivota mnoha lidi chro-
nickd onemocnéni. Tato onemocnéni jsou dlouhodobd, nemuseji omezovat sobéstacnost jedince
a ani byt prvotni pfic¢inou dmrti. Dilezity je pfitom stupen zdvaznosti zhorSeného zdravotniho
stavu. V této souvislosti vyvstala potfeba kvantifikovat novou skute¢nost pomoci néjakého kon-
venéniho ukazatele, a proto dnes pfichdzi na scénu, vedle klasickych ukazatelti imrtnosti (Umrt-
nostni tabulka) a nemocnosti (prevalence, incidence), dal$i charakteristika — disabilita, ukazatel
zdravotniho omezeni. Disabilita je indikdtorem jak zdvaZnosti onemocnéni, tak kvality Zi-
vota. Ukazatel disability vlastné vyjadiuje obsahovy posun definice zdravi Svétovou zdravot-
nickou organizact, kterd dnes nepovazuje za zdravi pouze absenci nemoci, ale stav uiplné fyzicke,
dusevni a socidlni pohody, tedy kvalitu Zivota. Pocet let zbyvajicich na doziti bez disability
popiipadé s disabilitou se stdvd obecné piijimanym meéfitkem zdravotniho stavu jednotlivych
populaci. Ukazatel absence disability DFLE (disability-free life expectancy) je zaloZeny na
kombinaci umrtnostni{ tabulky a prevalence dobrého zdravotniho stavu a ¢esky bychom ho mohli
nazvat zdrava délka Zivota. Vyjadiuje primérny pocet let, ktery zbyva na doziti v dobrém
zdravotnim stavu a obvykle se pocitd pro véky 0 a 65 let, oddélené pro muze a Zeny. DFLE se ma
stat strukturdlnim (rutinnim) ukazatelem pocitanym a publikovanym Eurostatem v doméné
Environment (http://europa.eu.int/estatref/info/sdds/en/health/hlye_base.htm). Tento ukazatel se
v soucasnosti také za¢ind nazyvat HLY (Healthty Life Years).

Hlavnim problémem pfi vypoctu ukazatele disability, eventudlné dalSich indikdtorh zdra-
votniho stavu, je zajiSténi srovnatelnosti vstupnich dat. Data o zdravotnim stavu mohou byt
z registrii nebo vybérovych Setient, pficemz je tieba, aby se v jednotlivych zemich vychazelo
ze stejnych definic zdravi a obsahové stejn¢ formulovanych otdzek ve vztahu k prevalenci
nebo incidenci. Z celoevropskych Setient, kterd v jednom ze svych modulii zjistovala zdravotn{
stav v ramci EU, bylo ECHP (European Community Household Panel). ECHP bylo panelové

166



Jitka Rychtarikova: Zdrava délka Zivota v sou¢asné ¢eské populaci

(longitudindlni) Setfeni, kazdoro¢né opakované od roku 1994 v zemich EU. Zahrnovalo oby-
vatelstvo ve véku 16 a vice let a sbér dat byl provddén na zdkladé jednotné metodologie.
Dalsim zdrojem dat o zdravi mtze byt Eurobarometr — vybérové Setieni, ve kterém byl
v roce 2002 zaveden modul zaméfeny na tfi oblasti zdravotniho stavu: subjektivné vnimané
zdravi, chronickou nemocnost a omezeni kazdodennich aktivit. Tento modul soucasné
slouzil jako testovaci, nebot uvedené tii koncepty zdravi se pozdéji staly soucdsti celoevrop-
ského Setfeni SILC (Survey on Income and Living Conditions). SILC v soucasnosti nahra-
zuje ECHP.

V Ceské republice uskutecnil Cesky statisticky iifad v roce 2001 rozsahlé reprezentativni Setieni
0 domdcnostech (Socidlni situace domdcnosti), jehoz obsah a metodika vychazely z ECHP. Mezi-
narodné komparativni Setfeni SILC v ramci EU bude provedeno v Ceské republice v roce 2006.

Metody vypoctu indikdtord zdravotniho stavu a zdrojova data

Ukazatele zdravotniho stavu a metody jejich vypoctu byly publikovany fadou odbornikt
i organizaci (Crimmins et al, 1997; Jagger et al, 2001; Robine et al, 2001). Dnes se této proble-
matice vénuje predevsim tym EURO-REVES v ramci projektu EHEMU (European Health
Expectancy Unit). Tento projekt md za cil koordinaci vypoctl, analyzu kvality dat, metodologii
a zprostiedkovani informaci o zdravotnim stavu evropskych populaci. Je financovan v ramci
European Health Programme 2004—2007. Zatim byl timto tymem vypoc¢itin a analyzovan uka-
zatel DFLE pro obdobi 1995-2003 pro 14 zemi EU (bez Lucemburska), oddélené pro muze
a zeny, pro véky 0 a 65 let (EHEMU, Technical report 2, July 2005). Méfitkem prevalence
zdravotniho stavu byly dvé otdzky v ramci ECHP: PH002: Do you have any chronic physical or
mental health problem, illness or disability? a nasledné PHOO3: Are you hampered in your daily
activities by this physical or mental health problem, illness or disability.

Vypocet DFLE byl zaloZen na kombinaci ukazateld dmrtnosti (imrtnostni tabulka) a pre-
valence dané kategorie zdravotniho stavu pomoci nejjednodussi Sullivanovy metody (Sulli-
van, 1971; Jagger et al, 2001). Tato metoda nenf{ pfili§ ndro¢nd na datovou zdkladnu (dals{
metody, napf. http//www. demografie info/?cz_detail_clanku&artclID=107; Rychtarikovd,
2000). Sullivaniiv princip spocivd v tom, Ze pocet ¢lovekorokl v daném veku L se ndsobi
podilem osob s . v daném zdravotnim stavu (i) a daném véku (x) a pak se klas1ckym zpuso-
bem vypocita e adltlvne rozdélend podle kategorii zdrav{ (i).

= [X(s, *L)I,

Dolni mez v sumé je x a horni mez je obvykle maximadln{ vek.

Tento ukazatel bude pocitdn, az budou zndmy vysledky Setfeni SILC, za v§echny zemé EU
25 a ddle za Island, Norsko, USA a Japonsko.

V naSem piispévku jsme pouzili pro studium zdravotniho stavu ¢eské populace Setfent,
Rodina, partnerstvi a demografické starnuti: Generace a gender (Generations and Gender
Survey: prospective longitudinal study) realizované v roce 2005 v Ceské republice a zkrdcené
nazyvané GGS. Toto Setieni je mezindrodni a je koordinovano Ekonomickou komisi OSN
v Zeneve (http://www.unece.org/ead/pau/ggp/Welcome.html). UmozZituje mimo jiné analyzu
zdravotniho stavu na zdkladé stejnych otdzek jako ECHP, SILC nebo Eurobarometr. Hlavnim
fesitelem projektu GGP (Generations and Gender Programme), jehozZ GGS (Generations and
Gender Survey) je hlavni soucdsti, je Prirodovédeckd fakulta Univerzity Karlovy v Praze
(J. Rychtarikovd) a spolutesitelem Vyzkumny istav prdce a socidlnich véci (V. Kucharova).
Terénni sbér dat provedla agentura SC&C. Soubor zahrnoval 10 006 respondenti Ceské nd-
rodnosti ve véku 1879 let dosazeného béhem roku 2005. Setieni bylo financovano v ramci
Narodniho vyzkumu TP-5 ,,Moderni spolecnost a jeji promény* (registracni ¢islo 1J 023/04—
DP2). Modul o zdravotnim stavu obyvatelstva obsahoval otdzky tykajici se subjektivné vni-
maného zdravi, chronické a dlouhodobé nemocnosti a omezeni dennich aktivit. Ur¢itym ome-
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Graf 1 Asociace chronické nemocnosti a subjektivné vnimaného zdravi (Association between self-perceived health and the incidence of chronic disease)

Jak byste celkové ohodnotil/a svij zdravotni stav?
m velmi $patny @ $patny @ uspokojivy @ dobry O velmi dobry

muZi zeny muZi zeny

20 18 3 2%
0 2 1
ano ano ne ne

Trpite néjakym dlouhodobym nebo chronickym onemocnénim?

zenim tohoto Setien{ pro vyhodnocovani zdravotniho stavu byl vék, jehoz horni hranice byla
ddna dosaZzenym vékem 79 let a tudiZ nelze konstruovat klasické ukazatele definované vékem
maximdlniho pfeziti. V této souvislosti jsou vSechny pouZzité ukazatele omezeny shora
80. narozeninami. Studium zdravotniho stavu vychézelo z otdzek, které ndsledné uvadime rov-
néz v anglickém znéni, pro pripad, Ze by ctenaf mél zdjem porovnat vysledky s jinymi Setfenimi.

Subjektivné vnimané zdravi (self-perceived health) otdzka ¢. 701 Jak byste hodnotil/a Vis
zdravotni stav? (How is your health in general?): 1 — velmi dobry (very good); 2 — dobry
(good); 3 — uspokojivy (fair); 4 — Spatny (bad); 5 — velmi $patny (very bad).

Chronicka nemocnost (chronic morbidity) otdzka ¢. 702a Trpite néjakymi dlouhodobymi
nebo chronickymi onemocnénimi? (Do you have any long-standing illness or chronic condi-
tion?): (1 — ano, 2 — ne).

Omezeni kaZzdodennich aktivit (activities of daily living) otdzka ¢. 703a Jsou néjakym zpii-
sobem omezeny Vase bézné kazdodenni aktivity z ditvodu fyzickych nebo psychickych zdravot-
nich problémii nebo invalidity?(Are you limited in your ability to carry out normal everyday
activities, because of a physical or mental health problem or a disability?: (1 — ano, 2 — ne).

Cilem tohoto prispévku je: 1) studium zdravotntho stavu podle tif vy$e vymezenych okruht
ve véku 18-79 let, 2) analyza rozdilG mezi muzi a Zenami, 3) analyza vlivu véku, vzdélani
a partnerstvi na stav subjektivné vnimaného zdravi oddélené podle pohlavi.
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Graf 2a ZhorSovani subjektivné vnimaného zdravi v zavislosti na véku muzii (A decrease of good self-perceived health with age for males)

Jak byste celkové ohodnotil svilj zdravotni stav?
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Graf 2b ZhorSovani subjektivné vnimaného zdravi v zévislosti na véku Zen (A decrease of good self-perceived health with age for females)

5 Jak byste celkové ohodnotila sv{j zdravotni stav?
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Analyza vychdzela z vazenych dat, kde vdha byla stanovena na zdkladé struktury ceské
populace ze s¢itani 2001 podle pohlavi, véku, rodinného stavu, vzdélani, regionu a velikosti
obce. Studovanymi proménnymi byly v naSem piispévku: zdravotni stav, pohlavi, vék, vzdélani
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a partnerstvi. RozloZeni téchto proménnych pro nevdzené piipady (respondenty) je uvedeno
v Ptiloze v tabulce 1.

Subjektivni zdravi, chronicka nemocnost a omezeni aktivit v ¢eské populaci 2005

Prvnim krokem analyzy bylo posouzeni kvality zjisténych dat ve smyslu jejich statistické
vyznamnosti a logické souvislosti. Podil neuddno nepiekrocil 2 % v zadném ze zjisStovanych
zdravotnich stavili, rovnéz tak u kategorie vzdélani. VEék, pohlavi a partnerstvi byly vzdy uve-
deny. Kombinace (vychazejici z vaZzenych piipadli) proménné o subjektivné vnimaném zdra-
votnim stavu s proménou vyjadiujici dlouhodobou ¢i chronickou nemocnost ukdzala silnou
asociaci (graf 1). Ti, ktefi netrpéli chronickym onemocnénim, uddvali v 99 %, Ze jejich sub-
jektivné vnimany zdravotni stav byl velmi dobry, dobry a uspokojivy (ve 3/4 pripadd, byl
velmi dobry a dobry). Nepatrné 1épe hodnotili sviij zdravotni stav muzi v porovndni se Zenami.
Naopak jedinci, ktef{ vypovidali, Ze trpi néjakym dlouhodobym nebo chronickym onemocné-
nim, oznacdili sviij zdravotni stav jako uspokojivy, Spatny az velmi Spatny (graf 1). V tomto
pfipadé vSak Zeny, které trpély chronickym ¢i dlouhodobym onemocnénim, uddvaly o néco
méné Casto, Ze se citily Spatné a velmi $patné oproti muztim (28,8 % vs. 30,4 %).

Subjektivné vnimané zdravi

zdravi. S rostoucim vékem pfibyvaji zdravotni potize a vyroky o zdravotnim stavu se posou-
vaji od velmi dobrého pocitu k dobrému az uspokojivému a na vyznamu zacinaji nabyvat
i respondenti oznacujici své zdravi za Spatné az velmi Spatné (graf 2a, 2b). Nicméné az do
dosazeni 80 let hodnoti 3/4 ¢eské populace své subjektivni zdravi pozitivné (jako velmi dob-

Graf 3a Narist chronické nebo dlouhodobé nemocnosti v zavislosti na véku (Increase in the incidence of chronic or long-standing illness with age)
%
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Graf 3b Nariist omezeni kazdodennich aktivit v zavislosti na véku (Decrease in ability to provide daily activities with age)
%
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ré, dobré a uspokojivé) a pouze 27 % muzi a 25 % zen oznacilo sviij zdravotni stav ve véku
75-79 let jako Spatny a velmi Spatny. Mlad$i muZi jsou optimistiCtéj$i a Cast€ji nez Zeny
hodnoti své zdravi jako velmi dobré.

Zajimavou anomdlii gradientu zmén subjektivné deklarovaného zdravi podle véku piedsta-
vuje vékovd skupina 60-64letych muzi (generace 1941-1945) a 65—69letych Zen (generace
1936-1940) — grafy 2a, 2b. U obou skupin totiz nedochdzi ke zhor§ovdni pocitu subjektivniho
zdravi a citi se stejné dobie, resp. nepatrné 1épe nez bezprostfedné mladsi generace. Tito muzi
i Zzeny se narodili v obdobi oZiveni porodnosti v ¢eskych zemich a sviij Zivot prozili pfevazné
po druhé svétové vélce. Hypoteticky miizeme uvazovat o tom, Ze u muzl se jednd o ty, ktef{
prave odesli do diichodu a nejsou jiz ohroZeni nezaméstnanosti jako jejich mladsi vrstevnici
v preddichodovém véku, a proto se subjektivné citi Iépe. U Zen je situace komplikovanéjsi,
nicméné jestliZe spojime dohromady tii kategorie zdravi: velmi dobré, dobré a uspokojivé,
zd4 se, ze ,,mladsi* diichodkyné povazuji sviij zdravotni stav za pomérné piiznivy oproti bez-
prostiedné star§im i mlad$im Zendm.

Chronickd a dlouhodobd nemocnost a omezeni kazdodennich aktivit

Chronicka nemocnost ¢i dlouhodobd nemocnost i omezeni kazdodennich aktivit vykazuji
zhorSovani v zdvislosti na véku (grafy 3a, 3b). Gradient zmény je vyraznéjs$i u chronické
a dlouhodobé nemocnosti, pfi¢emz tady 1ze pozorovat téméf konstantni pfirdstek, resp. tiby-
tek (graf 3a), zatimco omezen{ kazdodennich aktivit se vyrazné zhorsuje az po 70. roce veéku
u obou pohlavi (graf 3b).

Profil zavislosti omezen{ kazdodennich aktivit na véku je méné pravidelny oproti chronické
nemocnosti. Je zde anomadlie podobnd té, kterou jsme pozorovali u subjektivné vnimaného
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s

zdravi. Ve véku 50-59 je vykazovano vyssi omezeni kaZzdodennich aktivit nez ve véku 60—69
let. Tato specificita je u obou pohlavi. Opét se zde nabizi spekulace o tom, Ze v obdobi ekono-
mické transformace se ,,mladi** diichodci nejen citi 1épe, ale jsou zfejmé i spokojenéjsi/zdra-
véjsi v porovndni s bezprostfedné mladsimi osobami v ekonomicky aktivnim véku. Dvody
mohou byt rizné, a proto by si tento vysledek zaslouzil dalsi analyzu, napf. podle vzdélani,
rodinného zdzemi ¢i jinych charakteristik.

Stredni délky Zivota podle zdravotniho stavu

Kombinaci umrtnostni tabulky muzi a zen v Ceské republice z roku 2004 a prevalence zdravot-
niho stavu na zdkladé Setfeni GGS byly Sullivanovou metodou vypocteny roky doziti v jednotli-
vych zkoumanych kvalitdch zdravi. Jednd se o pocty proZitych let mezi vékem x a 80. narozeninami
(tzv. temporary life expectancy). VypocCet se opird o klasicky vzorec (Z[s _*L 1/ ), pouze horni
mez sumy je 79 dokoncenych let misto obvyklych 100, resp. 110 let. ’

Primérny pocet let, které zbyvaji jedinci na doziti, se s rostoucim vékem postupné sniZuje.
Nas zajimd predevsim, jak se méni struktura téchto let, zda se paralelné a plynule také
zhorsuje zdravotni stav a zda jsou trendy shodné u muzi a Zen. Uvedené otdzky byly zkou-
mdny v rdmci tif okruht zdravi: subjektivniho, vzhledem k chronické nemocnosti a vzhledem
k omezenosti provadéni kazdodenni ¢innosti. Subjektivné vnimané zdravi bylo posuzovano
ve tiech kategoriich: 1) velmi dobré + dobré; 2) uspokojivé; 3) Spatné + velmi Spatné.

Zména v primérném poctu let zbyvajicich k doziti osobé xleté do 80. narozenin byla ze-
jména v mlad$im véku determinovéna trendy v kategorii rokt prozitych v dobrém ¢i velmi
dobrém zdravotnim stavu, pfi¢emz rozdil mezi muZzi a Zenami byl u tohoto ukazatele zaned-
batelny (graf 4).

Graf 4 Pocet let zbjvajicich do 80. narozenin podle subjektivniho zdravi (Temporary life expectancy up to age of 80 by self-perceived health)
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Paralelnost obou dvojic kiivek (celkovy pocet let a pocet let v dobrém zdravi), které linedarné
klesaly, ptetrvavala od 18 let az do véku 50 let. Po tomto véku pocet let doziti ddle linedrné
klesal a roky v subjektivné dobrém zdravi jiz tento trend nesledovaly, protoZe jejich rychlost
poklesu se zpomalila. Téméi konstantni hodnoty mély roky prozité ve Spatném ¢i velmi Spatném
zdravotnim stavu, které se v zdvislosti na véku piili§ neménily. To ov§em znamend, Ze se
vzrastajicim vékem, a tim pii klesajici stiedni délce Zivota, nartstd vdha poctu let prozitych
ve Spatném zdravi. Zhruba od véku 60 let jsou pocty rokt zbyvajicich na doziti v dobrém
a Spatném zdravi do 80. narozenin stejné. Rozdil mezi muzi a Zenami ve $patném zdravi je
zanedbatelny podobné jako v dobrém zdravi, tudiZ obé pohlavi vnimaji dobré a Spatné
v podobnych hodnotéch prozitych let. Rozdil mezi stfedni délkou Zivota muzi a Zen vytvaii
kategorie uspokojivé zdravi, ve kterém muZi proZivaji méné let nez Zeny (graf 4). Mezi 40.
a 45. rokem véku zacinaji prevladat ve struktufe let k doziti roky s uspokojivym zdravim,
zatimco u mlad$ich mélo nejvétsi vahu dobré a velmi dobré zdravi.

Délky zivota s nebo bez chronické ¢i dlouhodobé nemocnosti (graf 5) jsou principidlné
podobné profilim délek Zivota strukturovanych podle kategorii subjektivné vnimaného zdravi.
Tento vysledek je ve shodé s pfedchozim zjisténim, Ze subjektivné deklarované zdravi pomérné
dobte koreluje s vyskytem chronické ¢i dlouhodobé nemocnosti (graf 1).

Zatimco rozdily mezi muzi a Zenami byly u subjektivné vnimaného zdravi oznaceného za dobré a
velmi dobré relativné malé (graf 4), tak v délce Zivota bez chronické ¢i dlouhodobé nemocnosti
nejsou jiz zadné genderové rozdily (graf 5). Pravé vyvoj hodnot bez chronické ¢i dlouhodobé

Graf 5 Pocet let zbyvajicich do 80. narozenin podle chronické a dlouhodobé nemocnosti (Temporary life expectancy up to age of 80 by chronic or
long-standing morbidity)
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nemocnosti urcuje predevsim i trend vysledné délky Zivota. Pocet let prozitych s chronickym one-
mocnénim je vetsi u Zen neZ u muzi, a tato skutecnost ve vysledku znamend, Ze roky prozité Zenami
navic oproti muziim jsou pouze roky v nemoci. Tento fakt vytvafi rozdil mezi stiedni délkou Zivota
muzt a Zen. Od véku 60 let je pocet let prozitych bez a s chronickou nemoci zhruba stejny.
Dlouhodobd chronickd onemocnéni ve svém disledku omezuji fadu lidi v kazdodennim Zivoté.
Dopad a zdvaznost dlouhodobé chronické morbidity vyjadiuje stfedni délka Zivota rozdélend do
dvou kategorif podle toho, zda osoba je ¢i neni omezena ve své kazdodenni ¢innosti (graf 6).

Graf 6 Pocet let zbyvajicich do 80. narozenin podle omezeni kazdodennich aktivit (Temporary life expectancy up to age 80 by limitations of daily
activities)
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Délka Zivota bez omezeni kaZzdodennich aktivit je podle véku velmi podobnd celkovym
poctim let zbyvajicich na doziti. Na rozdil od chronické nemocnosti delsi stfedni délka Zivota
Zen souvisi s vét§im poctem let prozitych bez omezeni i s omezenim a podobné muZi proZiji
krat$i pocet let bez omezeni i proporcindlné méné let s omezenim kaZzdodennich aktivit. Po
sedmdesdtce se pocty let zbyvajich na doziti v omezeni a bez omezeni priblizuji (graf 6).

Souhrnny ptehled poétu let zbyvajicich k oslavé 80. narozenin 18letymi a 65letymi osobami
strukturovanych podle subjektivniho zdravi, chronické nemocnosti a omezeni kazdodennich
aktivit je v tabulce 1.

Mutzi i Zeny proziji mezi 18. a 80. vékem 35, resp. 34 let ve velmi dobrém a dobrém zdravotnim
stavu, obdobné mezi vékem 65 a 80 let predstavuje stejnd kategorie 2,9 a 2,8 let (tab. 1). Absolutné
je tedy zdravd subjektivné vnimand délka Zivota delsi u muzi. Konfrontujeme-li tento vysledek
s délkami bez chronické nemocnosti, zjistujeme podle tabulky 1, Ze v zdsadé genderové rozdily
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Tab. 1 Primérny pocet let, které proZije 18letd, resp. 65leta osoba do 80. narozenin podle riiznych definic zdravi (Temporary life expectancies between
ages 18 and 80 and between ages 65 and 80 according to different health situations)

Muzi | Zeny | Muzi | Zeny Muzi | Zeny | Muzi | Zeny
Ukazatel
18-80 65-80

Subjektivni zdravotni stav

velmi dobry a dobry 35,0 34,0 66,0 59,3 2,9 2,8 25,8 21,6

uspokojivy 141 18,5 26,6 321 6,4 77 55,9 59,7

$patny a velmi Spatny 3,9 49 7,3 86 21 2,4 18,3 18,7
Celkem 52,9 57,4 100,0 100,0 11,4 12,9 100,0 100,0
Dlouhodobé chronické onemocnéni

ano 11,5 15,6 21,7 27,2 5,2 6,6 45,3 50,9

ne 414 418 78,3 72,8 6,2 6,3 54,7 49,1
Celkem 52,9 574 100,0 100,0 11,4 12,9 100,0 100,0
Omezeni kazdodennich aktivit

ano 6,5 8,7 12,2 15,1 2,8 3,8 24,5 29,4

ne 46,5 48,8 87,8 84,9 8,6 9,11 75,5 70,6
Celkem 52,9 57,4 100,0 100,0 11,4 12,9 100,0 100,0

v poctech let nejsou (18-80: muzi = 41,4; zeny = 41,8; 65-80: 6, 2 let vs. 6,3 let), popiipadé
u muzul jsou délky k doziti nepatrné kratsi. V piipadé omezeni vykondvani dennich aktivit muzim
zbyva krat$i pocet let bez omezeni nez Zendm (18-80: muZi = 46,5; Zeny = 48,8; 65-80: 8,6 let vs.
9,1 let). MuZi jsou zfejmée optimistictéjsi nebo Castéji charakterizuji své zdravi jako dobré a velmi
dobré, ackoliv ukazatele chronické nemocnosti a zejména omezeni kazdodennich aktivit to zcela
nepotvrzuji. Rozdilné hodnoceni subjektivniho zdravi mezi muzi a Zenami spocivd v presouvani
mezi kategoriemi dobré zdravi a uspokojivé zdravi, kdy ziejmé Zeny oproti muzim oznacuji Cas-
t&ji své zdravi jako uspokojivé. Pocet let zbyvajicich do 80. narozenin ve Spatném a velmi Spatném
zdravotnim stavu, resp. s chronickou (dlouhodobou) nemocnosti a s omezenim kazdodennich
aktivit, je v téchto kategoriich vétsi u Zen neZ u muzi, plati to i pro procentudlni zastoupeni (tab. 1).
Vysledky potvrzuji skute¢nost, Ze roky navic u Zen v Ceské republice jsou oproti muziim obdobim
sniZené zivotni kvality.

Faktory subjektivné vnimaného zdravi

Subjektivné vnimané zdravi se méni nejen v zdvislosti na véku, ale také souvisi s fadou dalsich
faktort Zivotniho stylu. Mtize zdleZet na tom, zda jedinec md ¢i nema partnera, o Zivotnim stylu
muize zprostfedkované vypovidat i vySe dosazeného vzdélani. Jaky je vztah mezi kategoriemi
subjektivné vnimaného zdravi, vékem, partnerstvim a vzdélanim, vypovidaji vysledky multinomidln{
logistické regrese. Zavisle (vysvétlovanou) proménou byly ¢tyfi kategorie subjektivné vnimaného
zdravi (velmi dobré, dobré, uspokojivé; kategorie Spatné a velmi Spatné byly spojeny vzhledem
k niz§imu poctu piipadd). Vysvétlujicimi (nezavislymi) proménnymi (prediktory) byl vék (kate-
gorizovany), partnerstvi (Zije s partnerem ve spole¢né domacnosti, nezije s partnerem ve spolecné
domadcnosti, nemd partnera) a vzdélani (zakladni, stfedni bez maturity, stfedni s maturitou a vyso-
koskolské). Byly vypocteny dva regresni modely pro muze a Zeny. Vzhledem k tomu, Ze interakce
byly statisticky nevyznamné, je ve vysledku uvddén model hlavnich efektd.

Vnimani naseho zdravi jako dobré nebo velmi dobré se snizuje statisticky vyznamné s vékem.
Gradient poklesu je vyrazn&jsi u kategorie velmi dobré zdravi. U muzd je tento pokles od véku
60 let jiz statisticky nevyznamny (tab. 2a). VEk piili§ nerozhoduje, vnimdme-li nd$ zdravotni
stav jako Spatny, Sance jsou velmi podobné a Casto statisticky nevyznamné. Zit s partnerkou ve
spole¢né domdcnosti ddva u muzl pocit dobrého zdravi, ale pro pocit velmi dobrého zdravi ji ke
spoluZiti ve spole¢né domdcnosti nepotiebuji. V pifpadé Spatného zdravotniho stavu se stava
partnerka ve spole¢né domécnosti velmi dtilezitou a vyraznym zpisobem snizuje (na 46 %)
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pocit $patného zdravi. S rostoucim vzdélanim je pozitivnéji hodnocen i zdravotni stav, gradient

je strméjsi v kategorii velmi dobrého zdravi. Spatny zdravotni stav je statisticky vyznamné dva-

krat Castéjsi (2,1) u osob se zdkladnim vzdélanim oproti vysokosSkoldkim.

Zeny vnimaji v zdsadé sviij zdravotni stav podobné jako muzi vzhledem k véku, tj. strmg

Tab. 2a Muzi: Multinomidlni logisticka regrese referenéni kategorie uspokojivé zdravi; model hlavnich efekt bez interakei (Men: Multinomial logistic regres-

sion for the reference category of satisfactory health; model of the main effects without interactions.)

&jSi gra
pii pocitu velmi dobrého zdravi a statistickd nevyznamnost a zadny trend podle véku v piipadé

Muzi

Subjektivni zdravi (zavisle proménna)

velmi dobré dobré Spatné + velmi Spatné
(nezévisle proménné) Sig. | Exp(8) Sig. | Exp(®) Sig. | Exp(®)
Veék
18-29 0,000 266,5 0,000 231 0,013 047
30-39 0,000 839 0,000 14,9 0,074 0,62
40-49 0,000 20,0 0,000 6,7 0,060 0,68
50-59 0,000 38 0,000 33 0,156 0,79
60-69 0,276 1,5 0,001 1,7 0,002 0,59
70-79 1 1 1
Partnerstvi
Zije s partnerem ve spolecné domacnosti 0,806 0,97 0,001 1,38 0,000 0,46
neZije s partnerem ve spole¢né domacnosti 0,599 1,12 0,119 1,37 0,197 0,63
nema partnera 1 1 1
Vzdélani
zakladni 0,00 0,39 0,000 0,50 0,001 21
stfedni bez maturity 0,00 0,39 0,000 0,51 0,136 14
stfedni s maturitou 0,00 0,60 0,021 0,74 0,837 1,1
vysokoskolské 1 1 1

Tab. 2b Zeny: Multinomialni logistickd regrese referencni kategorie uspokojivé zdravi; model hlavnich efektd bez interakei (Women: Multinomial logistic
regression for the reference category of satisfactory health; model of the main effects without interactions.)

Subjektivni zdravi (zavisle proménnd)

Zeny — - — —
velmi dobré dobré Spatné + velmi Spatné
(nezavisle proménné) Sig. | Exp(B) Sig. | Exp(8) Sig. | Exp(®)
Vek
18-29 0,000 269,2 0,000 204 0,044 0,55
30-39 0,000 88,2 0,000 129 0,061 0,62
40-49 0,000 19,4 0,000 58 0,128 0,75
50-59 0,000 18 0,000 33 0,806 0,96
60-69 0,118 1,9 0,000 18 0,000 0,58
70-79 1 1 1
Partnerstvi
Zije s partnerem ve spole¢né domécnosti 0,002 0,71 0,889 0,99 0,035 0,78
nezije s partnerem ve spole¢né domacnosti 0,235 0,80 0,686 1,07 0,247 0,69
nemé partnera 1 1 1
Vzdélani
zakladni 0,000 041 0,000 0,55 0,000 373
stfedni bez maturity 0,000 047 0,002 0,66 0,001 2,69
stfedni s maturitou 0,015 0,68 0,044 0,77 0,114 1,65
vysokoskolské 1 1 1
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$patného az velmi Spatného zdravotniho stavu. S rostoucim vzdéldnim roste i pocit kvality Zivota
vyjadieny lepSim subjektivné vnimanym zdravim. Pro Zenu je partner statisticky vyznamny pro pocit
velmi dobrého zdravi, ale v opacném sméru! Pocit velmi dobrého zdravi je oslabovan piitomnosti
partnera ve spole¢né domdcnosti. V piipadé Spatného az velmi Spatného zdravotniho stavu Zit
v domdcnosti s partnerem tento pocit snizuje, le¢ méné vyznamnéji nez u muza.

Zavér

Analyza soucasného zdravotniho stavu Ceské populace ukdzala podobné skutecnosti jako
vjinych zemich, a to zejména pokud jde o diferenciaci poctt let zbyvajicich na doziti podle jednotlivych
kategorii zdravotniho stavu. Muzi maji kratsi Zivot, ale roky Zen navic jsou prozity pfedevSim
v nemoci, resp. v omezeni kazdodennich aktivit. Pocit dobrého zdravi je negativné korelovan s vékem
a pozitivné se vzdélanim, partnerstvi je dilezité zejména u osob se Spatnym zdravotnim stavem.

Tento piispévek byl feSen v rdmci projektu TP-5 ,,Moderni spolecnost a jeji promény* (registracni ¢islo
1J 023/04-DP2) Rodina, partnerstvi a demografické starnuti: Generace a gender (Generations and
gender Survey: prospective longitudinal study) a Vyzkumného zaméru 0021620831 Geografické sys-
témy a rizikové procesy v kontextu globalnich zmén a evropské integrace téma 3.4. Souc¢asné trendy
demografického chovani v retrospektivé demografického vyvoje a rizika procesu starnuti.
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Summary

In recent decades the incidence of chronic diseases that are not a primary cause of death has been growing in advanced
countries. In this regard, alongside average life expectancy, healthy life expectancy has become an important indicator (the
number of years people can expect to live in good health). In the article, life expectancy between a person’s 18th and 80
birthdays was calculated and analysed according to the self-perceived health, chronic diseases, and ability to provide daily
activities. Using multinomial logistic regression the effect of age, partnership, and education on the category of the self-
perceived health was also studied. The data were drawn from the Family, Partnership, and Population Aging: Generations
and Gender Survey. In the Czech Republic men live shorter lives, but the additional years of a woman’s life are primarily
spent in a state of illness or disability. A feeling of good health is negatively correlated with age and positively correlated
with education, while partnership is particularly important in the case of people in poor health.

Priloha

Tab. 1 Zakladni rozloZeni souboru respondentii (nevézené pripady) (Appendix: basic distribution of the set of respondents - unweighted cases)
Vek Muz Zena Celkem
18-19 242 231 473
20-24 439 412 851
25-29 525 485 1010
30-34 467 506 973
35-39 405 446 851
40-44 401 463 864
45-49 384 429 813
50-54 418 432 850
55-59 421 477 898
60-64 332 385 7
65-69 281 361 642
70-74 260 266 526
75-79 222 316 538
Celkem 4797 5209 10 006
Vzdélani
Zakladni 989 1292 2281
Stfedni bez maturity 1732 1548 3280
Stfedni s maturitou 1286 1752 3038
Vysokoskolské 717 535 1252
Neudéano 73 82 155
Celkem 4797 5209 10 006
Ma respondent partnera?
Ano, Zije s nim v doméacnosti 2724 2 807 5531
Ano, neZije s nim v domacnosti 375 434 809
Ne 1698 1968 3666
Celkem 4797 5209 10 006
Subjektivni zdravotni stav
Velmi dobry 1286 1068 2354
Dobry 1827 2013 3840
Uspokojivy 1232 1613 2 845
Spatny 331 406 737
Velmi $patny 42 44 86
Neudéno 79 65 144
Celkem 4797 5209 10 006
Diouhodobé chronické onemocnéni
Ano 1100 1402 2 502
Ne 3610 3723 7333
Neudéno 87 84 171
Celkem 4797 5209 10 006
Omezeni kazdodennich aktivit
Ano 631 783 1414
Ne 4164 4421 8 585
Neudéno 2 5 7
Celkem 4797 5209 10 006
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OTCOVE PECUJICI O DETI )
FORMOU RODICOVSKE DOVOLENE

OLGA NESPOROVA

Fathers Caring for Children in the Form of Parental Leave

The article provides information on parental leave taken by fathers in the Czech Republic
in comparison with the situation in other European countries. It introduces more detailed
description about Czech families with fathers using parental leave on the basis of conducted
qualitative research. The main stress is put on the actors’ point of view, which is presented
in relation with broader social context, especially in the field of gender roles and recon-
ciliation of family and work life.

Demografie, 48: 179-193

Problematika muzi na rodi¢ovské dovolené" v euroamerické spole¢nosti patii jiZ mnoho
let mezi aktudlni témata predevsim v souvislosti s nizkou porodnosti, ménici se roli otcti
v rodiné, s otdzkami rovného postaveni Zen a muzl, s podminkami sladovéni rodiny a zamést-
nani. Cilem ndsledujici studie je pfedstavit tento u nds novy institut v $ir§im evropském kon-
textu. Po dvodni ¢dsti, vénované stru¢nému uvedeni do problematiky otcovstvi a vyuZzivan{
rodi¢ovské dovolené otci v jinych statech Evropy, je pozornost zaméfena na situaci ¢eskych
otcll peCll_]lClCh celodenné o malé déti. Piitom jsou zachyceny postoje rodicii k této strategii,
nékteré jeji zakladni rysy a jeji dopad na uzsi rodinu i spolecnost jako celek. V Ceské repub-
lice bohuzel chyb1 relevantni data o pfesnych poctech muzi vyuzwajlcwh rodicovskou dovo-
lenou, uvedeny jsou proto uda]e MPSV CR o poctu piijemct rodicovského pifspévku, které
jsou v tomto ohledu nejpfesnéjsi. Data CSU z VSPS jsou v tomto prlpade vzhledem k velmi
nizkému zastoupeni otct pecujicich o déti v populaci, bohuzel velmi nepiesnd, a proto uvede-
na nejsou. Z divodu nedostatku dat bylo nutné pro probadani tématu provést dalsi Setfeni
zamétfené piimo na rodice malych déti. Jednalo se o dva vyzkumy, které autorka provadéla
pro Vyzkumny iistav prdce a socidlnich véci v Praze v letech 2004-2005. Pro zjisfovani obec-
néjsich postoji rodict k vyuzivani rodi¢ovské dovolené otci to byl tymovy kvantitativni vy-
zkum Harmonizace rodiny a zaméstnani (HRZ05; Kucharovd a kol., 2006), zaloZeny na
standardizovanych rozhovorech s rodic¢i déti mladsich deseti let. Pro podrobnéjsi zjisténi
o fungovani rodi¢ovské dovolené otcti provedla autorka v rodindch s touto zkusenosti kvalita-
tivn{ terénni vyzkum sestdvajici z hloubkovych nestandardizovanych rozhovort s muzi, ktei{
dlouhodobé pecovali o dité mladsi 4 let, a jejich partnerkami (Nesporovd, 2005).

Evropsky kontext

V zdpadni Evropé se jiz v sedmdesdtych letech minulého stoleti zacala, rovnéz diky feminis-
tickému hnuti, dostdvat do centra pozornosti problematika otcovstvi, a to pfedev§im v souvis-
losti s proménami tykajicimi se postaveni a role otce v rodiné. Na piikladu Francie bylo
dolozeno, jak stat od konce 19. stoleti postupné odnimal otctim ,.tradi¢ni opory otcovstvi*

D Termin rodicovskad dovolend je dilezity pfedevsim z pracovné-pravniho hlediska, kdy oba rodice, pokud jsou za-
méstnanci, maji narok na vyuziti pracovniho volna — rodic¢ovské dovolené — po dobu tif let, ov§em maximalné do ti{
let véku ditéte. Po tuto dobu by mél zaméstnavatel rodi¢i garantovat ndvrat na pracovni misto a pecujici rodi¢ (pouze
jeden) md ndrok na pobirdni tzv. rodi¢ovského piispévku ze stdtni socidlni podpory. Vzhledem k tomu, Ze o malé déti
musi pecovat i ti, ktefi aktudlné nemaji zaméstnavatele, pouzivim v tomto ¢lanku termin rodi¢ovskd dovolend
v §irSim slova smyslu, tedy v souvislosti se vSemi rodic¢i celodenné pecujicimi doma o dité¢ mladsi Ctyi let. Pro
presnéjsi legislativni znéni viz piilohu na konci textu.
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tim, Ze vyrazné oslabil jejich pravomoc v rodiné a piesunul ji bud na stat nebo na oba rodice
(Singly, 1999: 42-43, 103—111). Tim doslo k oslaben{ patriarchdlni autority otce a jeho roli
v rodiné bylo nutné oproti té piivodni, kterou zastaval v tradi¢ni rodiné, redefinovat. K tomu
navic ve druhé poloviné 20. stoleti piispél vzestup rozvodi, nesezdanych souziti i pocet sa-
mostatné zijicich matek, coz jsou dal$i vyznamné faktory, které zpisobuji, Ze role otce je
Casto nepiimd (Featherstone, 2003).

Sociodemografické zmény, kterymi prochdzela zdpadni Evropa od poloviny Sedesatych let,
ve svém disledku roli otct jesté oslabily. Velmi zjednoduSené se da fici, ze tim, jak nartistala
prdva a postaveni Zen v rodin€ i spolecnosti, role matek se posilovala na ukor role otcd. Se
vstupem Zen na pracovni trh se zdroven zmensSila jejich ekonomicka zdvislost na manzelech,
coz jim umozZnilo snadnéjsi rozvod nebo rozchod. Francouzska sociolozka E. Sullerot sou¢asnou
krizi rodiny pfimo ztotoznila s kriz{ otcovstvi. Poukdzala pfitom na narGstajici individualis-
mus a na zhoubny vliv nesezdanych souziti a rozvodii na pfitomnost otcti v rodiné (Sullerotovd,
1998: 46-59).

Silici individualismus, potfeba volnosti a autonomie jedince se projevovala nejenom u je-
dinct odmitajicich sniatek, ale i v manzelskych souzitich. Vysoka mira rozvodovosti, spole¢né
s nizkou siate¢nosti a nardstajici existenci nesezdanych souziti pfinesla, vedle jinych, nega-
tivni diisledky pravé pro otce. Po rozpadu rodin, v nichz je vétsinou stfedem matka, dochdz{
k tomu, Ze v naprosté vétsiné piipadit odchdzi otcové. Déti dostane do péce v 8 az 9 pfipadech
z deseti matka®, otec je pak ,,odsouzen“ k tomu, Ze se s nimi miZze stykat napiiklad dvakrat
meésicné. Tento kontakt je vSak vyrazné odliSny od toho, kdyZ otec Zije s ditétem ve spole¢né
domadcnosti. V nékterych ptipadech je odlouceni absolutni, napiiklad v Némecku se 40 % déti
rozvedenych rodic¢t nestykd s ,,druhym rodicem** (Sullerotovd, 1998: 53). Sullerot poukazuje
na to, Ze pii soucasné vysoké mite rozvodovosti i vysoké mife rozchodt nesezdanych part
mnoho déti vyrastd v rodiné s matkou a jejim ¢asto docasnym milencem. Ten md primdrné
vztah k matce a nestdva se vétSinou plnohodnotnym otcem pro dité, prestoZe je mnohdy za
,.,ndhradniho otce* oznacovan (Sullerotovd, 1998: 54).

Na podobné negativni jevy jako je vysokd rozvodovost a existence samostatné Zijicich rodi-
¢l (singles) a rodin s nevlastnimi rodi¢i (stepfamilies) poukdzal v prostfedi Spojenych stétt
D. Popenoe (1996). Jeho poukazy smétovaly ke zdlraznéni vyznamu role otce v rodiné
s dvéma rodici a vysoce pozitivnimu psobeni pfitomnosti otce na vyvoj ditéte i jeho budouci
spokojenost. Toto tvrzeni autor dokldda jednak odkazy na psychologické vyzkumy dokazuji-
ci, ze déti se vyviji 1épe, pokud se na jejich vychové podili oba rodice, jelikoZ kazdy z nich ma
ponékud jiny piistup. Ddle Popenoe vyzdvihuje vyznam manzelstvi, které slouzi k upevnéni
pouta mezi otci a jejich détmi a manZzelkami, a v némz autor nalézd icinny prostiedek, pomoci
kterého Ize prekonat krizi otcovstvi. V tomto bodé se shoduje s ndzory vyse uvedené Sullerot.
Oba autory lze zafadit do neotradi¢niho ¢i prorodinného tdbora (rozdéleni podle Berger —
Berger, 1984: 33-50), ktery se snazi vyzdvihnout jedine¢nost manzelstvi a rodiny, a tim zdro-
veil posilit roli otce ve spolecnosti.

Reseni snizeného vyznamu otcovstvi pro rodiny mtze déle spocivat v redefinovani role
otce v rodiné a v jeho vétsim zapojeni do rodinného déni. Tim se z otce jako Zivitele rodiny,
ktery muiZe byt pii soucasné ekonomické samostatnosti vétSiny Zen postradatelny, stane otec,
jehoz pritomnost je v rodiné piinosnd a vyZadovand, protoze se redlné podili na domdacich
povinnostech a zdroven prispiva ke spokojenosti své partnerky i déti. Redefinovani role otce
v rodiné je pfitom dlouhodobym procesem, ktery v soucasnosti probihd. Jeho soucdsti jsou
mimo jiné i promény v péci o déti, kdy je dnes stdle vice propagovan model nového otcov-
stvi, jehoz ndplni je rovnomérny podil otce v péci o dité a domdcnost v porovnani s podilem

2V CR bylo v devadesitych letech minulého stoleni pouze v 8 % piipadi svéieno dité do porozvodové vychovy otce;
Bakaldf — Kovaiik, 2000: 269.
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matky. Pritom se pfedpoklddd, Ze se otec zapoji do péce o déti a jejich vychovy jiz od jejich
raného véku (Blankenhorn, 1995)%; Burgessovd, 2004; Chorvdt, 1999). Pravé institut rodi-
Covské dovolené otctim vyrazné napomdhd uvést v praxi aktivni otcovskou roli. Pozitivnim
zpisobem tak ptisobi na proces zrovnopravnéni muzi a Zen, a to nejenom ve sféfe domaci, ale
i vefejné, predev§im na pracovnim trhu. Z téchto dvodi je dnes snahou stath usilujicich
o zavedeni rovnych piilezitosti muzi a Zen vyuzivdni této instituce otci vice rozsifit. Nejdale
jsou v tomto postupu skandinavské zemé, kde ma rodi¢ovska dovolend otct historicky nejdels{
tradici, a kde dosdhla spole¢nost nejvySsi rovnosti mezi Zenami a muzi.

Ve Svédsku a v Norsku bylo otciim umoznéno zistat na rodi¢ovské dovolené jiz od sedm-
desdtych let dvacdtého stoleti. Piesto k CetnéjSimu vyuZzivani této moznosti dochdzelo jen
velmi pomalu. I ve skandindvskych zemich, které jsou zatim nejddle v procesu transformace
tradi¢ni otcovské role, vyraznéji vzrostl podil muzi, ktefi opusti na ¢as zaméstndni, aby peco-
vali o své malé dit&/déti, aZ v devadesdtych letech. A to v souvislosti se stimulaci ze strany
statu, provedenou ve spole¢nosti, kterd byla na tento krok piipravend®. Konkrétné se jednalo
o zavedeni tzv. otcovskych kvt (fater quota), kdy urcitd ¢ast rodi¢ovské dovolené je vyhrazena
otci (daddy leave) a pokud ji nevyuzije, pak rodina ztraci na tuto ¢4st placeného volna nérok.
Tento zdsah do rozdéleni prace a zodpovédnosti v rodiné je povazovan za jeden z nejsmélej-
Sich experimentli socidlni politiky poslednich let a za jistou formu socidlniho inZenyrstvi
(Daly, 2004). Stdt prostfednictvim tohoto ndstroje vyrazné zasahuje do soukromé sféry.

V soucasné dobé je otcovskd kvéta platnou soucdsti legislativy ve Svédsku (2 mésice),
Norsku (1 mésic) a na Islandu (3 mésice). MuZi ji vyuZivaji, nebo alespori jeji Cast, ve vétSiné
piipadd. Pfesnd a vzajemné porovnatelnd data bohuzel chybi, nicméné ndsledujici udaje uva-
déné v odborné literatufe poskytuji alespofi obecny piehled o vyuZivdni rodicovské dovolené
otci v Evropé. Ve Svédsku ji vyuzilo v roce 1995 (v tehdy plné délce 1 mésic) 77 % otcti
(Pascall, 2004: 384), v Norsku ji vyuziva asi 85 % otct, ktefi na ni maji narok (Einarsdottir —
Pétursdottir, 2004: 22)>, a na Islandu vyuZzivd 82 % otct dva mésice kvotni rodi¢ovské dovo-
lené a 76 % muzt vyuziva plné tfi mésice. Delsi dobu, nez jakd je nafizena kvotou, ziistava
doma jen madlo otcti, napt. v Norsku je to 14 % (ibid.: ii). Uvedené ddaje jsou vSak ponékud
zkreslujici, protoze uddvaji celkovd procenta otcd, kteti vyuzili alespon ¢dst rodi¢ovské dovo-
lené. MozZnost vyuZit (zhruba ro¢ni) rodicovskou dovolenou ptitom maji rodic¢e az do osmi let
véku ditéte, proto jsou ro¢ni poméry otcli a matek vyuZivajicich rodi¢ovskou dovolenou vy-
razné niz$i v neprospéch otcli. Napiiklad ve Svédsku je z osob vyuzivajicich rodicovskou
dovolenou béhem jednoho roku pouze 30 % otcti, zbytek tvoii matky®.

I ve skandindvskych zemich tak stdle zGstdvaji vétSinu doby s malymi détmi doma matky;
z celkové délky pracovni absence kvili matetské, otcovské a rodicovské dovolené nalezi zhruba
90 % zendm a pouze 10 % muzim”. Tento stav negativné vnimaji feministické autorky, které
véii, Ze sdilend odpovédnost v péci o malé déti je klicem k vyfeSeni rovnosti mezi muzi
a zenami na trhu prace. Faktem zistdvd, Ze samotnd ¢isla o poc¢tu muzt vyuzivajicich rodi-
¢ovskou dovolenou netikaji pfesnéji nic o rozdéleni rodinnych roli, procez je nutné provést
podrobnéjsi kvalitativni vyzkum. Pfi jednom z takovych vyzkumi (Einarsdottir — Pétursdottir,
2004) bylo napiiklad zjiSté€no, Ze situace na Islandu je zdsadné odliSnd od situace v Norsku
a Svédsku. Islandané stdle pomérné striktné zastdvaji tradi¢ni genderové role, zatimco Norové

» Blankenhorn model nového otcovstvi sice popisuje, nicméné neni jeho stoupencem. Sdm prosazuje tradi¢ni rozvr-
Zeni generovych roli a konzervativni model rodiny.

4 Jiz na pocdtku devadesidtych let bylo ro¢né mezi uzivateli rodi¢ovské dovolené alespon 25 % muzi; Bergman —
Hobson, 2002: 113-114. .

% Jde o postupny nartst od jejiho zavedeni roku 1993. Udaje za rok 1999 byly nizsi, vyuzilo ji pfiblizné 68 % muzi;
http://www.likestilling.no/english/fathers_norway.pdf.

9 Udaje za rok 1997; Bergman — Hobson, 2002: 113-114.

7 http://www.eurofound.eu.int/cgi-bin/pf/pfewco.cgi; Bergman — Hobson, 2002: 113.
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a Svédové vykazuji Zendm piiznivéji naklonény rovnostaisky model zaloZeny na rovném ro-
dicovstvi a dvoupiijmové rodiné (ibid.: 46; podobné Hantrais, 2000: 60-61, 67).

I ostatni skandindvské zemé se snazi vice zapojit otce do péce o malé déti, prficemz vysled-
ky nejsou vzdy uspokojujici. V roce 2001 byla otcovska kvéta dvou tydnl vyhrazenych pro
otce a pridanych navic k celkové rodicovské dovolené (vedle dvou tydnl otcovské dovolené
Cerpané kolem porodu) zavedena i v Dansku, ale pfi reformé roku 2002 byla opét zrusena,
jelikoz ji vyuzivalo pouze 20 % otci (Babies and Bosses, 2002: 129, 140, 235). Dtivodem
byla nové zvolena strategie, opirajici se o pfedpoklad, Ze zvySeni finan¢nich ddvek bude tcin-
néji plisobit na muze, aby vyuzivali rodicovskou dovolenou. Odbornici jsou v§ak v tomto
smyslu spiSe skeptiCti a nevéfi, Ze by tato strategie mohla byt tspé$nd, pokud je kariéra muze
negativné ovlivnéna jeho odchodem na rodi¢ovskou dovolenou (ibid.: 140). Ve Finsku vyuzilo
v roce 2003 otcovskou dovolenou 68 % muzi, ktefi na ni méli narok (vétSina ve standardni
délce 18 dni), av8ak z celkového poctu dni rodi¢ovské dovolené Cerpali muzi pouze 4,3 %®.
Vyssi podil muzi na rodicovské dovolené ma rovnéz Nizozemsko, Slovinsko a po neddvné
reformé rodinné politiky i Portugalsko a Rakousko.

Ve vsech zapadoevropskych statech mtize byt rodicovskda dovolend Cerpana obéma rodici,
z legislativniho hlediska je tak rovny pfistup k ni umoznén jak matce tak i otci. Piesto je jeji
Cerpdni v praxi t¢éméf vylucnou zdleZitosti Zen. S vyjimkou vyse uvedenych zemi tvoii otcové na
rodi¢ovské dovolené nejvyse 1-2 %. Tento stav je nepochybné vysledkem pretrvavani tradic-
nich hodnot etablovanych ve spole¢nosti i souvisejicich aktualnich ekonomickych faktorti. Ve
statech, které neuplatiiuji explicitni kroky k tomu, aby pfimély muZe zGstat doma s malymi
détmi, zdstdvd vétSina pée o malé déti tradi¢né na bedrech Zen. Zeny zde po dobu péce
o nejmensi déti opousti pracovni trh a pozd€ji, kdyZ jsou déti starsi, ¢asto pracuji na zkrdcené
uvazky, zatimco hlavnim Zivitelem rodiny je otec. Tradi¢ni model, kdy muz zastava roli chlebo-
ddrce a ulohou Zeny je péce o déti a domdcnost, je stdle majoritni ve véts$iné zapadni Evropy.
Muzi, ktefi chtéji vyrazné&ji peCovat o své malé déti, se tak dostdvaji do stietu s obecnym hodno-
tovym nastavenim spolecnosti, protoZe pecovatelskd prace neni povazovdna za maskulinni a za
fadné zaméstndni je zdroven povazovano zaméstnani na plny ivazek (McKie, 2001: 238).

Situace je ponékud odlisnd v postkomunistickych zemich, kde byl jiz béhem totalitniho
rezimu prosazen model dvoupiijmové rodiny a v tomto smyslu je zde rovnost muzd a Zen na
pracovnim trhu zddnlivé vétsi. Rovnost ve vefejném Zivoté, kterd byla za socialismu deklaro-
véana, vSak byla v ostrém kontrastu s tradi¢nim rozdélenim roli v soukromém zivoté (Pascall,
2004). Vysledny stav, kdy Zeny ve vychodni Evropé pracuji ve vysoké mife na plny dvazek,
neznamend, Ze by se v péci o domdcnost a déti délily rovnym dilem s muZzi. V nékterych
ohledech zde jesté rigidnéji pretrvava striktni rozdé€leni ,,Zenskych* a ,,muzskych* roli, které
ve vEé$i mife zachovavaji zejména starsi generace a lidé s niz§im vzd€lanim (Chaloupkovd —
Salamounovd, 2004); genderové rozdéleni roli pfitom tvofi vyznamnou soucdst identit téchto
jedincd.

Mezi postkomunistickymi staty byla nejprogresivnéjsi opatfeni ze strany stdtu za tcelem
motivace otcl pro vyuzivani rodi¢ovské dovolené zavedena v Chorvatsku a Slovinsku.
V Chorvatsku otctim, kteti vyuziji alespon tfi mésice rodi¢ovské dovolené, vznikd navic indi-
vidudlni ndrok na dal$i dva mésice placené rodicovské dovolené (Drew, 2005: 29). Ve Slovin-
sku byla zavedena instituce otcovské dovolené jako prava vyhrazeného vyhradné otci ditéte
v celkové délce 90 dni. Z toho 15 dni musi otec vyuzit béhem matetské dovolené své partnerky,
ktera trvd celkem 15 tydnt. Zbylych 75 dni muze otec vyuzit kdykoliv v obdobi, nez dité
dosdhne véku osmi let.

Naproti tomu legislativy nékterych zemi stfedni a vychodni Evropy jesté¢ nedospély ani
k tomu, aby umoznily otctim rovnocenny pristup k péci o malé déti. Tak je tomu napiiklad

8 http://www.eurofound.eu.int/cgi-bin/pf/pfewco.cgi
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v Makedonii, kde se legislativa ohledné péce o nejmensi déti od obdobi komunistické diktatu-
ry prakticky nezménila a je tedy v takové podobg, jakd byla uplathiovdna az do konce 90. let
20. stoleti i v Cechach. V Makedonii existuje pouze matefskd dovolend, kterou mtiZe otec
cerpat jenom ve zcela vyjimecnych piipadech, kdyz matka zemie, opusti dit€ nebo neni schopna
0 néj pecovat.

ZkuSenosti z Ceské republiky

V Ceské republice byl otctim piistup k rodicovské dovolené legislativné¢ umoznén od roku
2001, tato moZnost je vSak otci v praxi vyuzivdna jen ve vyjimecnych piipadech. Otcové
celodenné pecujici o malé déti tvoii dnes zhruba jedno procento z osob pecujicich doma
o malé déti®. Podle databdze Stdtni socidlni podpory MPSV v poslednich letech zvolna piibyva
otct, ktefi pobiraji rodiCovsky pfispévek (tab. 1). V absolutnich ¢islech se jejich pocet za
poslednich pét let témér zdvojndsobil. V roce 2005 byl v CR pfizndn ndrok na pobirdn{ rodi-
Covského piispévku 4050 muzim, coz bylo zhruba 1,4 % ze vSech osob pobirajicich tento
prispévek. Ukazatel pobirani rodi¢ovského piispévku jednim z rodicti je vSak pouze priblizny,
a osoba, kterd ho pobird, nemusi o dité redlné pecovat, nehledé k tomu, Ze néktefi rodice jej
nemusi pobirat viibec. Od 1. 1. 2004, kdy byl zruSen limit pfivydélku pfi zachovéani naroku na
vypldceni rodi¢ovského piispévku'?, je pouze na rozhodnuti rodicd, ktery z nich o rodi¢ovsky
prispévek pozada. Matka tak miZe i po ndvratu do prace dal pobirat rodi¢ovsky piispévek,
prestoze o dité bude redlné po vétsinu dne pecovat otec, ktery naptiklad podnika. V pripadé,
Ze oba rodice pracuji a v péci o dit€ se stiidaji (ptipadné pro ni vyuZzivaji dalsi osoby), mize
byt t€Zké posoudit, ktery z nich se péci o dité (a domdcnost) vénuje vice. Obsah a porozuméni
terminu rodi¢ovskd dovolend se tak ponékud komplikuje (Matéjkovd — Paloncyovd, 2005:
41-44; Ndrodni zprdva o rodiné, 2004: 151-153). V této studii se vSak nehled¢ na pravni
obsah pojmu rodicovskd dovolend budu zabyvat predevs$im situaci rodin, ve kterych muz
redlné pecuje o dité vétSinu Casu a matka pracuje v zaméstnani nebo podnikd.

Tab. 1 Poéty muZii a Zen pobirajicich rodicovsky prispévek (Number of .y , sxo « . Ve s
men and women receiving the parental allowance) Postoje ¢eskych rodic¢i k moznosti vyuZiti

rodicovské dovolené muzi

Rok Zeny (abs.) | MuZi(abs) | Mui (%) Kvantitativni vyzkum, jehoz ticelem bylo zjis-
2001 263 865 2131 0,80 tit potfeby a postoje rodict ohledné sladovani
2002 261940 2297 0,87 rodiny a zaméstndni, odhalil udaje tykajici se
2003 259 079 2425 0,93 postoji rodic¢d k vyuzivani rodicovské dovole-
2004 274115 3234 117 né otci'V. Respondenti byli vybirdni kvétnim
2005 287710 4050 1,39 vybérem, pfi¢emz zdkladnim kriteriem pro za-

Jednd se o celkovy pocet pfijemcd rodicovského prispévku, fazem’ do V}?Zkumu bylo rOd_léOVStVi a Vé.k al'es-
davka jim pritom mohla byt vyplacena jak v bézném mésici, tak ~ pon jednoho ditéte do deseti let. Dal$imi krité-
i v jiném mésici. ) rii pro vybér bylo pohlavi, forma souZiti, pocet
Pramen: MPSV CR - databaze SSP. deéti a bydliste. Vyzkumny vzorek byl tvofen

1219 respondenty z celé CR, z nichz bylo 72 %
zen a 28 % muzl. Prevdznd vétSina respondentt pfitom zila v diplné rodin€ a vékovy primér
respondentt byl 31 let.

Byly zjistény motivy a predstavy rodi¢t vyznamné pro rozhodovani, ktery z nich bude
celodenné pecovat o malé dité. Potvrdilo se, Ze rodicovskd dovolend muze je stile mezi rodici
povazovdna za situaci spiSe vyjimecnou a ne zcela fddnou. S vyrokem ,,Je v porddku, kdy?
muZ pecuje doma o déti a Zena chodi do prdce “ nesouhlasilo 67 % muzi a 61 % Zen (tab. 2).

9 Tento odhad se zaklddd na evidenci SSP a udajich CSU z VSPS.
' Rodi¢e mohou pracovat i na plny tivazek, pokud zajisti pé¢i o dité jinou osobou, vice viz piilohu.
1 Jednalo se o vyzkum HRZ05; sbér dat provedla pro VUPSV agentura STEM/MARK v lednu 2005.
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Muzi tak dokonce o néco Castéji nez zeny povazuji vyuzivani rodicovské dovolené otci za
situaci, kterd neni v pofddku. K tomu je pravdépodobné vede vyssi mira internalizace role
Zivitele rodiny.

Tab. 2 Vztah zaméstnéni a rodiGovstvi (%) (Relationship between profession and parenthood in %)

Je v poradku, kdyZz muzZ pecuje doma o déti a Zena chodi do prace
Pohlavi Urcité souhlasim SpiSe souhlasim SpiSe nesouhlasim Ur¢ité nesouhlasim Celkem
muzi 10 23* 42 25%** 100
zeny 9 30* 46 15%** 100
Celkem 9 28 45 18 100

Rozdil v souhlasu respektive nesouhlasu s uvedenym tvrzenim mezi muzi a Zenami je statisticky vyznamny na hladiné * 0,05 a *** 0,001.
Pramen: HRZ05; n = 1213 (337 muz(i, 876 Zen).

Diéle bylo zjisténo, Ze prevaznd vétsina Zen, plnych 63 % respondentek, které Zily v dobé
vyzkumu s manZelem ¢i partnerem, by nesouhlasilo s tim, aby jejich partner zlstal doma
a celodenné pecoval o dité formou rodicovské dovolené. Souhlas by svému partnerovi po-
skytlo pouze 24 % dotdzanych Zen (tab. 3). Tento vysledek svéd¢i o tom, Ze mald Cetnost
muzi peCujicich o malé déti nenf zapiicinéna pouze jejich vlastnim rozhodnutim, ale do zna¢né
miry se na ni podili i postoj partnerky. Zeny si vétS§inou samy nepfeji, aby jejich muz ztstal
doma a pecoval o dité. Vysledek je mirné zkresleny tim, Ze otdzka nebyla poloZena 28 Zenam,
jejichz partner skute¢né nékdy prerusil zaméstnani a po dobu alespon 1 mésice o dité mladsi
Ctyt let véku (v pipadé postizeného ditéte mladsi sedmi let) peCoval. U téchto 28 Zen miizeme
implicitné predpoklddat, Zze by odpovédély kladné. Pak by s odchodem partnera na rodi¢ov-
skou dovolenou souhlasilo 26 % respondentek, coz je vSak stdle mdlo. Vyznamnym faktorem
ovliviiujicim miru trvani na tradi¢nim rozdéleni roli nebo naopak vyssi toleranci k novému
modelu bylo vzdélani. Zatimco Zeny se zdkladnim vzdélanim nebo stfednim vzdélanim bez
maturity volily nej¢astéji rozhodny nesouhlas s odchodem muze na rodi¢ovskou dovolenou
(36 %), vysokoskolacky byly ze vsech ti{ vzdélanostnich skupin nejcastéji ochotné souhlasit
s tim, Ze by jejich partner zdstal doma a pecoval o dité (35 %).

Tab. 3 Souhlas Zeny s roditovskou dovolenou muZe v zavislosti na vzdélani (%) (Women who agree with parental leave for men, by education in %)

Pokud by partner projevil z&jem zlstat doma a celodenné pecovat o dité formou rodi¢ovské dovolené, souhlasila byste s tim?
Vzdélani Rozhodné ano Spise ano Spise ne Rozhodné ne Nevim
zékladni a stfedni bez maturity 5 15 29 36™* 15
stfedoskolské s maturitou 6 17 38* 27 12
vysokoskolské 7 28* 34 16** 15
Celkem 6 18 34 29 13

Rozdily v odpovédich v zévislosti na dosazeném vzdélani respondentek jsou signifikantni na hladiné vyznamnosti *0,05 a **0,01
Pramen: HRZ05; n = 733.

Zjistovéany byly i divody, které rodice vedly k rozhodnuti, Ze na rodi¢ovské dovolené nezi-
stal muz. Respondentim bylo nabidnuto devét ddvodi'? a méli urdit, které diivody hrély pii
jejich rozhodovdni roli a v jaké mite (tab. 4 a 5)'?. Jako vyrazné nejdilezitéjsi byly zjistény
dva, prvni byl ekonomicky a druhy se tykal stereotypnich predstav. Vyrazna vétSina rodict
(91 %) se domnivd, Ze je pro né z finan¢nich divodi méné vyhodné, aby doma zGstal s dité-

12) Jeden z nich otevieny.

9V piipadech, kdy nebyly podrobnéjsi analyze (chi-kvadrit test) zjistény rozdily mezi vyznamem téchto divodii a
Cetnosti jejich volby mezi matkami a otci, uvadim tyto souhrnné. Kde byl zjistén vyznamny rozdil pii volbé diivodi
zdvisly na pohlavi, uvddim odpovédi zvlast pro muze a pro Zeny.
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tem otec (75 % rodict udalo jako hlavni dGvod rozhodnuti, pro¢ otec nevyuzil rodi¢ovskou
dovolenou) a 90 % rodici povazuje rodi¢ovskou dovolenou za vhodnéjsi pro zeny (71 %
rodic¢t udalo jako hlavni diivod rozhodnuti, pro¢ otec nevyuzil rodi¢ovskou dovolenou). Pro-
blém nizkého finan¢niho zabezpeceni rodice na rodic¢ovské dovolené spolec¢né s obecné nizsi-
mi pfijmy Zen vytvafi vn€jsi podminky, které nahravaji tomu, aby rodi¢ovskou dovolenou
Cerpaly predevsim Zeny. Tyto podminky se za poslednich deset let prakticky nezménily, po-
dobné jako i neddvéra rodict k ¢erpani rodicovské dovolené otci (cf. Haskovd, 2002: 41-42).
Pretrvavani tradi¢nich genderovych stereotypti ohledné role matky a otce vSak tvoii dalsi
vyznamnou bariéru, kterou nelze podceiiovat, protoze znemoziiuje rozsiteni vyuziti rodi¢ov-
ské dovolené otci rovnéz v rodindch, kde maji oba partnefi zhruba stejné mzdy.

Tab. 4 Hlavni diivody vedouci k rozhodnuti, Ze otec neziistal na rodicovské dovolené (%) (Primary reasons behind the decision that the father not remain
on parental leave in %)

Z finanénich divod( by to bylo méné vyhodné, nez kdyz je doma s ditétem matka
Hlavni divod Vedlejsi divod Nebyl divod Celkem
Celkem 75 16 9 100
Rodicovska dovolend je vhodnéjsi pro Zeny
Hlavni divod Vedlejsi divod Nebyl divod Celkem
Celkem 7 19 10 100

Pramen: HRZ05; n = 1021.

Ostatni diivody byly v porovnani s vySe uvedenymi méné vyznamné, nicméné je volila jako
hlavn{ ¢i vedlejsi v souctu vice nez polovina respondentt (tab. 5). Jako vyznamné pro rozhodo-
vani rodict bylo presvédceni o negativnim dopadu vyuziti rodi¢ovské dovolené otcem na jeho
pracovni kariéru. Zhruba tietina respondentti povazovala tento diivod za hlavni a dalsi tfetina ho
uvedla jako vedlejsi odivodnéni skutecnosti, Ze otec nevyuzil rodicovskou dovolenou. Nejcas-
t¢ji uddvané vedlejsi diivody rozhodnuti, Ze otec nesel na rodicovskou dovolenou, spocivaly
v nedtivéie otcl i matek v to, Ze by byl otec schopny tuto situaci zvladnout. Muzi se piitom
signifikantné vice podcerniovali a Castéji se domnivali, Ze by na péci o dit€ a domdcnost nestacili.
Celkem 47 % otct uvedlo jako vedlejsi divod, pro¢ nevyuzili rodicovskou dovolenou, své pre-
svédcéeni o tom, Ze by péci o déti a domdcnost nezvladali, zatimco inkompetenci otcl jako
vedlejsi divod volilo pouze 37 % matek. Toto zjisténi svéd¢i o tom, Ze mnoho otcti skute¢né
pochybuje o svych kompetencich tykajicich se péce o dité¢ a domdcnost. Velké procento muzi
iZen je tak stdle presvédceno, Ze péci o malé dit€ a domdcnost nejsou otcové schopni uspokojiveé
zvladnout. Jako dalsi diivod hrdl roli zhruba u poloviny respondentt fakt, Ze by matka ditéte
nesouhlasila s rozhodnutim, aby byl na rodicovské dovolené jeho otec. Tuto skute¢nost udalo
jako vedlejsi diivod 37 % muzi a 30 % zen, za hlavni divod ji povazovalo 25 % zen a zhruba
18 % muzii. Tato pomérné vysoka ¢isla odrazi jiz vyse uvedenou skutecnost, Ze vétSina zen by
s odchodem svého partnera na rodicovskou dovolenou nesouhlasila. Nejsou to tedy pouze muzi,
ktef{ by odmitali rodicovskou dovolenou vyuzit; ale do znacné miry je malé rozsifeni vyuzivan{
rodicovské dovolené otci zplsobeno nezdjmem a neochotou jejich partnerek.

Kvalitativni vyzkum a vyzkumny vzorek'

Vzhledem ke specifice zkoumané oblasti a malému mnozstvi muzid pecujicich o malé déti
bylo nutné pro zjisténi podrobnéjsich informaci o rodindch s otci na rodicovské dovolené
pouZit metody kvalitativniho vyzkumu. Jeho vyhoda navic oproti kvantitativnimu vyzkumu

'4 Pro podrobngjsi vysledky i udaje o vyzkumu viz Ne$porova 2005; text je rovnéz dostupny na internetovych stran-
kiach VUPSV (http://www.vupsv.cz/).
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Tab. 5 Vedlejsi divody vedouci k rozhodnuti, Ze otec neziistal na rodicovské dovolené (%) (Secondary reasons behind the decision that the father not

remain on parental leave in %)

Podle otce by to negativné ovlivnilo jeho pracovni kariéru
Hlavni ddvod Vedlejsi divod Neby! diivod Celkem
Celkem 32,2 354 324 100,0
Otec si myslel, Ze by péci o dité/déti a domécnost nezvladal
Muzi 14,2 46,7 39,1 100,0
Zeny 17,9 37,0 451 100,0
Matka si myslela, Ze by otec péci o dité a domacnost nezvladal
Celkem 20,0 39,9 40,1 100,0
Matka ditéte s tim nesouhlasila
MuZi 18,5* 36,7 448 100,0
Zeny 25,3* 30,4 443 100,0

Rozdil Getnosti volby diivodu ,,otec si myslel, Ze by péci o dité/déti a domacnost nezvladal* je mezi muzi a Zenami je statisticky vyznamny
na hlading **0,01. Rozdil mezi ¢etnosti uvadéného divodu ,matka ditéte s tim nesouhlasila“ je v zavislosti na pohlavi statisticky vyznam-
ny na hladiné *0,05.

Pramen: HRZ05; n = 1010 (muzi 302, Zeny 708).

spocivala v tom, Ze napomohl pfesnéji interpretovat socidlni realitu rodin s otci na rodi¢ovské
dovolené a pomohl odkryt vyznam vypovédi respondentl. Vyzkum sestdval z nestandardizo-
vanych hloubkovych interview s 20 muzi a déle z 19 rozhovord s jejich partnerkami. Tento
postup byl velmi dilezity pro zpétnou vazbu, vzajemné porovnani a kontrolu vypovédi jed-
notlivych partnerd; diky nému se podatilo zachytit komplexni podobu fungovani nového modelu
v jednotlivych rodindch. Sbér dat probihal od listopadu 2004 do biezna 2005. Piepsané roz-
hovory byly analyzovdany pomoci softwaru ATLAS.ti.

Vyzkumny vzorek byl vytvorfen pomoci kontakti pfes zndmé a ddle technikou snéhové
koule. Kritériem k zarazen{ respondentt do vzorku byl status muze, ktery musel bud aktudlné
nebo v minulosti zistat doma a pecovat o dit¢ mladsi Ctyi let, zatimco Zena chodila do préce
(8koly)'. Respondenti pochdzeli z celé Ceské republiky, nejcastéji vsak ze Stiedoceského
kraje a Prahy. Podle vzdélani byli zastoupeni 38 % vysokoSkoldci, 31 % stiedoskolsky vzdé-
lani respondenti a dal$imi 31 % respondenti se sttednim odbornym vzdéldnim bez maturity ¢i
zdkladnim vzdélanim. Zkoumani otcové pecovali doma o déti v primeéru po dobu 21 mési-
c'®, Vzorek neni reprezentativni, ale zjisténé skute¢nosti jsou validni a pfinasi dalezité po-
znatky o otcich pecujicich o malé déti formou ,,rodicovské dovolené*. Je ov§em nutné mit na
zieteli skutecnost, Ze vzhledem k postupu vybéru respondentt byli kontaktovani a na vyzku-
mu se podileli spiSe respondenti z rodin, ve kterych novd strategie vyuziti rodicovské dovolené
otcem fungovala, a ktef{ svoji situaci vnimali pozitivné. Vzhledem k malému rozsiteni zkou-
mané strategie v ¢eské populaci a zavislosti vyzkumu na ochoté respondenti bylo vSak prakticky
nemozné postupovat jinym zpisobem vybéru informatorg.

Motivy muZii pecujicich o malé déti
Motivy dotazovanych muzi pro to, aby ztistali doma s détmi, byly ve vSech pfipadech do
jisté miry spojené s ekonomickou situaci rodiny, pro kterou se jevilo toto feseni jako vyhod-

19 Vétsina dotazovanych muzi (12) pritom plné nevyuzila vyhody rodi¢ovské dovolené, co se tykad zdvazka ze strany
zaméstnavatele, af uz z toho diivodu, Ze zistali doma s ditétem pred rokem 2001, kdy to jesté nebylo ze zdkona
mozné nebo proto, ze zadného zaméstnavatele neméli, jelikoz podnikali nebo byli nezaméstnani. Pouze osm otcii ve
vztahu k zaméstnavateli ¢erpalo rodi¢ovskou dovolenou.

19 Délka pobytu otce na rodicovské dovolené se zna¢né riiznila, od tif mésict u téch, ktefi aktudlné byli na rodicovské
dovolené a planovali na ni setrvat po delsi dobu, az po Sest let v piipadé otce, ktery postupné pecoval jiz o tieti dité.
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néjsi. Pouze v jednom piipadé, kde Zena studovala, byl odchod muze ze zaméstnani ekono-
micky nevyhodny'”. Tam, kde ekonomické divody hrily klicovou ulohu, se jednalo piede-
v§im o dva mozné modely: bud bylo redlné finan¢né vyhodnéjsi, aby zlistal doma muz, protoze
Zena vydélavala podstatné vic penéz nebo muz nebyl schopen najit praci a tak bylo
v zdsad¢€ nutnosti, aby se zaméstnala Zena. Tyto motivy byly vétSinou ddle dopliiovany diivody
méné zavaznymi, které byly nicméné rovnéz dilezité pro konecné rozhodnuti. Vzhledem
k redlnému nizkému vyuZivani rodicovské dovolené otci je ziejmé, Ze jini rodice by pii ,,stejné*
ekonomické situaci volili odli$né feseni a muz by doma s ditétem neztistal. At jiz proto, Ze by
to z néjakého diivodu sdm nepovazoval za vhodné nebo by si to nepidla jeho manzelka/part-
nerka, pfipadné by je tato mozZnost feseni celé situace viibec nenapadla.

Dale se na rozhodovani respondentti podilely pfedev$im dtivody ekonomicko-pracovniho
charakteru, ale i pran{ otce pecovat o dité a védomi o pomoci otci v péci o dité od dalsich osob.
Napiiklad hrdlo roli ¢asové vytizeni muZe ve vztahu k jeho platu, kdy muz s rodinou praktic-
ky nebyl a Zena byla schopna vydélat pfiblizné stejné mnoZstvi penéz s vynaloZenim mensich
Casovych ,,ztrat* (pracovala v misté bydlisté na rozdil od muze), takze se ukdzalo pro rodinu
jako celek vyhodnéjsi, kdyz muz ztistane doma a bude se vénovat péci o dité/déti, které by
jinak vidél velmi mdlo. Rovnéz plany na moznost pfivydélku muze ¢i jeho prdci na prestavbé
domu se podilely na rozhodovéni. Nebo se Zena chtéla vrétit do zaméstndni, aby neztratila
vyhodnou pozici ¢i proto, Ze ji celodenni pobyt doma s ditétem pfili§ neuspokojoval. Ve ¢tvr-
tiné pripadd bylo vyraznym divodem skute¢né pfani muze vénovat se ditéti/détem, i zde vSak
ke kone¢nému rozhodnuti pfispély dalsi okolnosti, nespokojenost muze v zaméstnani nebo
vy$8i plat Zeny. Nékde hrdla roli v rozhodovdni skuteCnost, Ze Zena pracovala ve sménném
provozu a predpokladala, Ze bude mit vice casu muzi pomahat. Casto se na rozhodovéni rodict
podilelo i védomi, Ze jsou otci k dispozici dal$i osoby, prarodice ditéte, které mu s pé¢i mohou
pomoci. Ve vétsing piipadi se samoziejmé rodice rozhodovali spole¢né a faktort, které jejich
rozhodnuti ovlivnily je vice a je t€Zké je presné popsat. Ty, které jsem zminila vySe, byly
nejvyraznéjsi a ve vypovédich respondentt se vyskytovaly nejcastéji.

Je nepochybné, Ze existovaly i faktory respondenty neuvédomované, a Ze pfi rozhodovani
hrély roli i osobnostni rysy obou rodi¢d, jejich vzdjemny vztah, jakoz i vztah k détem. Nékteii
respondenti explicitné deklarovali svoji ndklonnost k détem ¢i uspokojent, které jim péce o né
prindsi. Vétsina respondentt vSak jako motivy k rozhodnuti uvadéla primarné ekonomickou
situaci rodiny. Abych se dozvédéla i dalsi divody, ¢asto jsem musela kldst doplilujici otdzky.
Na zdkladé poznatk jinych sociologickych vyzkumi se domnivdm, Ze je tomu tak mimo jiné
i proto, Ze ekonomické vysvétleni je v nasi spole¢nosti snadno srozumitelné a jasné. Je to
zfejmé napiiklad z vysledkd vyzkumu CVVM, kdy lidé uvadéli jako nejcastéjsi divody pro
to, Ze muz je na rodicovské dovolené, nezaméstnanost muze a ddle Iépe placenou praci Zeny.
Zjisténou situaci vystihuje komentai H. Marikové a R. Radimské: ,,Lidé pri vybéru diivodii
kladli jednoznacné ditraz na vnéjsi, ,,objektivni“ faktory, nikoli na motivaci ¢i ,, vnitini“ potrebu
muzit. “ (2003: 57). Tato vysvétleni byla pfitom pievdzné smySlend, protoZe vétSina respon-
dentti ze svého okoli Zddného muze na rodicovské dovolené neznala. Koresponduji vsak
s kulturnim zakotvenim spole¢nosti, kde je odchod muze na rodi¢ovskou dovolenou vniman
jako néco vyjimecného, k ¢emu ho mohou donutit jen naléhavé vnéjsi okolnosti.

Pro otce, ktefi doma pecuji o déti, je v konfrontaci se svym okolim nejsnadnéjsi uvést jako
divod svého jednani ekonomickou situaci rodiny, coz se miZe a nemusi zaklddat na pravdé, a
navic vétsina lidi z okoli to snadno pfijme a pochopi. Do vysvétlovani dal$ich dGvodd, jako
napf. touhy otce pecovat o vlastni dité nebo vhodnéjsich osobnostnich rysi otce (vyrovna-
nost) oproti matce (nervozita, ambicidznost), se rodiny, kde o malé déti pecuji muzi, vétSinou

e
1

7T v tomto piipadé 1ze vSak v $irsim kontextu vystopovat ekonomickou vyhodu v podobé zvyseni kvalifikace pfi
dokoncent skoly matkou.
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nepousti. Faktem zlstdvd, Ze ekonomickd stranka hraje vyznamnou ulohu v rozhodovan{
jedinct, a pokud to ekonomicka situace rodiny neumozni, pak muz doma s ditétem neztstane.
Vyjimkou mohou byt pouze pfipady, kdy matka neni schopna se o dité starat, at jiz z jakého-
koliv diivodu.

Celkové rozvrieni a role

Zékladni rozvrZeni, kterd 1ze ve zkoumanych rodindch nalézt, se liSila pfedev$im ve dvou
aspektech. Prvnim byla délka obdobi, po které muz zlistal doma a druhym mira, ve které se
skute¢né jednalo o prevrdceni tradi¢nich roli, jinak fe¢eno mira v jaké se muz podilel na péci
o dité a hlavné o domdcnost. Ve vétsiné piipadd pfitom nebylo ndsledkem zvolené strategie
dosaZeno ptevrdceni tradi¢nich generovych roli mezi otcem a matkou, ale spiSe jejich sdileni
obéma partnery. Oba aspekty spolu ¢asto souvisely a velmi zjednodusené lze fici, ze pokud
byl muz doma pouze na kratsi, pfechodnou dobu, Casto od néj Zena neocekdvala vyraznéjsi
zapojeni do péce o domdcnost a spokojila se s tim, Ze muz pohlidd dité po dobu jeji neptitom-
nosti. Bylo-li vSak toto obdobi delsi, muZz se zpravidla podilel na péci o dité¢ a domdcnost ve
vétsi mite. Tato zdvislost zcela ziejmé vychdzi z naro¢nosti celé situace pro Zeny, pro které by
bylo dlouhodobé netnosné trdvit ¢as v zaméstnani a potom jesté zastat veSkerou praci v do-
madcnosti. MuZi si tak, Casto i s postupem casu a pozvolné, pfivykali na to, Ze se vedle péce
o dité musi rovnéz starat o domdcnost. Vétsinou se tak stalo na popud a naléhdni Zeny, jak
vyplyva napriklad z vyroku pani Pavliny: , Ale musim opravdu dohlizet, kdyZ jdu do prdce
tak, aby ten den se prosté néco udélalo. Abych prosté jenom neprisla z prdce a nevzala jsem
hadr a varecku a nevim, co mdm vsechno délat. To jsou trosku boje (smich).“ Ve vétSiné
pripadi vSak Zena vykondvala ,,domdci management®, zatimco muz spiSe provadél ukoly,
které mu Zena zadala.

Vsichni dotazovani muzi se mohli spolehnout na pomoc dalSich osob, nejcastéji matky
ditéte, ale velmi Casto i na pomoc prarodict. Otcové pecujici o malé déti maji tu vyhodu, Ze
v prevazné vétsiné piipadu se matka v Case, ktery nevénuje zaméstnani, vyrazné zapojuje do
péce o dité¢ a domdcnost. Matky vétSinou citi pomérné silnou vnitini potfebu vénovat se svym
détem, kterd je navic doprovdzena socidlnimi stereotypy o povinnostech, které na n¢ ohledné
péce o dite€ a rodinu klade jejich okoli. VEtSina dotazovanych Zen se tak snaZila omezit dobu
strdvenou v zameéstndni na minimum. V nékterych piipadech dochdzelo i k tomu, Ze muz po
ndvratu Zeny ze zaméstnani prenechal vétSinu domdcich povinnosti ji a sdm se vénoval svym
koni¢kiim ¢i pracovnim povinnostem. Lze fici, Ze pro muze je situace lehéi v tom, Ze Zena
dokdze pochopit potieby osoby pecujici celodenné o malé dité a snazi se muzi pomoci
v obecné vétsi mife, nez jak to ¢ini vétsina muzi, jejichZ manzelky jsou na rodi¢ovské dovo-
lené. Pouze Ctyii z dvaceti partnerek muzi pecujicich o malé dité pfitom Castéji travily
v zaméstndni{ vice nez obvyklych 42,5 hodin tydné. Vypomoc ze strany prarodict ditéte byla
rodi¢im poskytovana ve tfech ¢tvrtindch zkoumanych piipadu.

Genderové role vykazovaly ve zkoumanych rodindch jisty posun oproti v€tSinovému mo-
delu zaloZzenému na predstavé tradi¢nich zZenskych a muzskych roli (Smidovd, 2004: 13-17).
Predné se ve studovanych rodindch hrouti stereotyp spocivajici v piesvédcenti, Ze péce o malé
déti je vysadni zdlezitosti Zen. Pfitom bylo zjiSténo, Ze dotazovani muzi neméli vétSinou
s jeho porusenim problém. Mnozi muzi se sice zpocdtku obdvali, zda budou schopni péci
o dit¢ zvladnout, ale pak byli mile piekvapeni a hrdi na to, Ze jsou velmi dobfe schopni Zenu
v tomto ohledu zastoupit. Vyskytly se i piipady, kdy se otec vzhledem ke svym povahovych
vlastnostem povazoval za vhodnéjSiho v péci o déti nez matka, kterd tuto skutecnost vétSinou
potvrdila. Zeny poukazovaly na to, Ze muzi se détem vice vénuji a ty jsou pak spokojené. Tuto
péci v§ak mnohdy otcové vykondvali na tikor domdcich praci, coz vystizné vyjadfila napfi-
klad pani Monika: ,, Ndm to doma nesmirné vyhovuje, protoze on patii k tomu druhu muZi,
kteri podle mé s témi détmi umi pracovat, ty déti to nesmirné ocenuji a myslim, Ze jd bych
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fungovala jako devadesdt procent Zen, a to sice tak, Ze bych plnila vSechny ty povinnosti
v domdcnosti, které plni Zena, i kdyZ bych se pak nevénovala détem a déti by mély uiplné jiny
reZim nez maji ted, kde tatinek je absolutné vybornd chiiva, ale veskeré domdct prdce ziistd-
vaji stranou. TakZe myslim, Ze jd bych nezabezpedila, takZe jakoby pro ty déti, bych rekla, Ze je
to varianta urcité vyhodnéjsi*.

Zatimco s prevzetim péce o déti muzi vétSinou neméli problémy, veskeré prace v domdc-
nosti vykonavali jen néktefi. Nejcastéjsi praci, které se téméf polovina dotazovanych muzi
zcela vyhybala, bylo Zehleni. V nékterych ptipadech neslo z jejich strany o kategorické od-
mitnuti tuto praci vykondvat, ale o rozhodnuti Zeny tuto préci vykondvat na zdklade zkuSenosti
s tim, Ze muZi zabere daleko vice casu. Tradi¢ni genderové stereotypy ohledné vykondvani
domdcich praci tak ptetrvdvaji i v rodindch, kde muz pecuje o malé dit€, i kdyZ se zde muzi
vétsinou podili na vykonavani domdcich praci. Muzi jsou tak nékterych praci usetieni, vétsinou
po dohodé¢ s partnerkami, které jsou Casto presvédceny, Ze muZi nejsou v domdcich pracich
tolik zru¢ni a navic nevidi nutnost je vykondvat. Jejich partnerky se proto v nékterych piipadech
spokoji s tim, kdyZ muz ud€ld po dohod€ nebo vlastnim vybéru alespoi néco z domdcich
praci a zbytek zastanou samy.

Muzi byli ¢asto piekvapeni naro¢nosti, jakou péce o déti a domdcnost vyzaduje, a v daleko
vyS$§i mife pak ocenili neplacenou ,,zenskou praci® v domdcnosti. Pouze ¢tyii otcové pfitom
vnimali ndstup na ,,rodi¢ovskou dovolenou* jako vyraznou zménu oproti piedchozimu obdobi.
Byli to muzi, ktefi se pfedtim na péci o dit€ a domdcnost prakticky nepodileli a u dvou
z nich ztstala jejich péce o domdcnost omezena i béhem piechodného obdobi, kdy o déti
pecovali. Vétsina muzi se do jisté miry podilela na péci o dité a domdcnost jiz pred tim, nez
zlstala doma s détmi. Po skonceni rodi¢ovské dovolené si mnozi muzi uchovali ziskané navyky
a pokud to situace vyzaduje, jsou i naddle schopni postarat se o dit¢ a domdcnost. Z hlediska
pracovniho uplatnén{ a sladovani zaméstndni a rodiny je to vyhodné napiiklad v piipad¢, kdy
je dité nemocné a nékdo s nim musi zlstat doma. Rodice jsou pak zdstupni a mohou se roz-
hodnout podle aktudlnich moZnosti a konkrétn{ situace, ktery z nich to bude.

Na zdvér se zminim o stereotypu muze jako zivitele rodiny, ktery je odchodem otce na
rodi¢ovskou dovolenou do zna¢né miry narusen. PiestoZe je v naSem prostiedi tento stereotyp
ponékud oslabeny jiz z obdobi komunismu, kdy byla dvouptijmovd manzelstvi normou, stéle
zde do urcité miry plati'®. Rodi¢ovsky piispévek rozhodné nenahradi plat'”, ale muzi si pti
péci o dité témét v poloviné piipadd privydélavali. Toto zjisténi ukazuje, Ze muzi Castéji nez
Zeny pii rodicovské dovolené zaroven pracuji*”. Vétsinou bylo jejich hlavnim cilem piispéni
do rodinného rozpoctu, a jednalo se o ty muze, ktefi pecCovali pouze o jedno dité. Jako vysvét-
leni se nabizi fakt, ze muzi skute¢né pocituji potfebu rodinu Zivit, a proto se snazi do rodinné-
ho rozpoctu prispét, i kdyz se v tomto smyslu zadny z nich pfimo nevyslovil. V jednom
pripadé, kdy Zena studovala a nepracovala, se ukdzalo zaméstndni muZe nezbytnym vycho-
diskem pro uZziveni rodiny. Ve dvou pfipadech muZi ptijali nabidku ze strany svého zaméstna-
vatele a pracovali pro néj béhem rodi¢ovské dovolené alesponi na ¢dste¢ny tvazek. I pres jisté
oslabeni zptisobené relativné Castou vydélecnou ¢innosti otcti béhem rodi¢ovské dovolené je
nepochybné, Ze vyuzivani rodicovské dovolené otci narusuje stereotyp o otci jako Ziviteli
rodiny.

891 % respondenti uvedeného vyzkumu HRZ05 souhlasilo s vyrokem: ,, Do rodinného rozpoctu by méli prispivat
muz i Zena“. Plnych 77 % otcti a 66 % matek vsak zdroven souhlasilo s vyrokem ,, Muz md vydéldvat penize a Zena se
starat o domdcnost a rodinu*. Jednd se o soucet odpovédi ,urcité¢ souhlasim® a ,,spiSe souhlasim* ze $kdly Ctyf
moznych odpovédi.

19 Jeho vySe ¢ini v soucasnosti 3696 K&.

20 Naproti tomu pouze 23 % respondentek vyzkumu HRZ05 uvedlo, Ze nékdy béhem jiz ukoncené rodi¢ovské dovo-
lené vykondvaly placenou prdci. Z Zen, které byly v dobé vyzkumu na matei'ské nebo rodicovské dovolené, uvedlo
pouze 15 %, Ze pracuje, pfitom zhruba polovina z nich pouze pfilezitostné.
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Hodnoceni 7 hlediska aktéra

Muyzi, ktefi pecovali o malé déti, hodnoti svoji zkuSenost v zdsad€¢ velmi pozitivné nebo
alespon nikoli negativné. V prevazné vétsiné piipadl poukazuji na to, Ze to byla dobra zkuse-
nost, kterd jim pomohla zazit néco, co vétsinou zakousi matky. Mnozi z nich vidéli jako
nejvetsi prinos skutecnost, Ze si vybudovali velmi tésny vztah ke svému ditéti ¢i détem,
o kterém jsou presvédceni, Ze by byl jiny, pokud by chodili do prace a vidali dité pouze vecer.
Svij vztah k ditéti navic ¢asto vnimaji jako odlisny v porovnani s muzi, kteff na ,,matetské 2"
nebyli. Vyjadiil se tak napfiklad pan Krystof: ,,Myslim si, Ze to bylo hodné diilezité pro miij
vztah s Vojtou, protoZe ho chdpu jinak neZ jako tdta, ktery prosté tam je jenom odpoledne, kdyZ
prijde z prdce a je unaveny“. Mnozi respondenti si pochvalovali skute¢nost, Ze dité vola:
,tatinku®, kdyZ se néco stane nebo zZe se k nim s radosti rozbéhne, kdyz ptijdou domd. Pfizen
ditéte a posilen{ vztahu s nim pro né byla a je odménou za nelehkou a mnohdy vycerpavajici
péci. Nékteii otcové poukazovali i na to, Ze vztah ditéte k matce je spontdnni a vznikd automa-
ticky a zcela pfirozené (jiz v pribéhu t€hotenstvi a ndsledného kojeni), zatimco oni si vztah ke
svym détem museli budovat. Rodicovska dovolend, béhem které travili s dit€tem mnoho Casu,
byla pro né vhodnou pfilezitosti k vybudovani tohoto vztahu, ktery ndsledné pietrval i po té,
co ji ukoncili a zacali opét chodit do prace. Dalsi pfinos vidéli nékteii dotazovani muzi
v pozitivnim dopadu na stmeleni celé rodiny. Mnozi muZi si uvédomili, jak ndro¢nou praci
musi jejich manzelka vykondvat a vice to pak ocenili — snazili se ji pomahat nebo si alespoil
nestézovali, pokud nebyla néjakd domdci prace vykonand tak, jak by si pfedstavovali.

Dotazované Zeny vétSinou vnimaly pozitivni pfinosy podobné jako muzi. Spatfovaly je
predevsim v utuZeni vztahu mezi otcem a ditétem, ve spokojenych détech a ve skutecnosti, zZe
si manzel vyzkousel, co celd péce o dité¢ a domdcnost vyzaduje, a zacal si vice vazit jejich
neplacené domdci price. Zajimavy je fakt, Ze Zeny se jen zcela vyjimecné zminily o pozitiv-
nim pifnosu spocivajicim v tom, Ze jim muz umoznil vratit se do zaméstnani.

Negativnich aspekti celé zdlezitosti zminili respondenti jen velmi mdlo, a vétSinou je bylo
k jejich vyjmenovani nutné pobizet. Vice negativ pfitom zminily Zeny, zatimco muZi byli
vétSinou s celou situaci spokojeni a zmifiovali spiSe podruzné zdlezitosti a problémy, které
maji osoby na rodicovské dovolené obecné. Dva z nich zminili ndrocnost péce o déti a obtiz-
nost napliiovat v§echny jejich potieby a zabavit cely den jejich pozornost. Dalsi tfi muzi
zminili negativni aspekty absence v zaméstndni ¢i podnikdni. Tti respondenti zminili speci-
fické problémy s péc¢i o déti — dité nechtélo spat, popdlilo se, nechtélo byt oblékdno a brano
jako doprovod pii cesté do Skolky se starSim ditétem. Problémem specificky muzskym, na
ktery upozornili dva respondenti, byla zhor§end moZnost zafadit se do kolektivu ostatnich
0sob pecujicich o malé déti, coz jsou prakticky vyhradné matky.

Zeny nejcastéji uvadeély skutecnost, Ze celd situace byla pro né velmi ndro¢na, jelikoz muz
se sice vyborné postaral o dité, ale nezastal v§echnu potfebnou praci v domdcnosti a ta pak
zbyvala na né. Dvé Zeny zminily t€Zkou pozici svého ndstupu do price, kdy si dité vynucova-
lo jejich pfitomnost a placem reagovalo na jejich odchod. Matky trapilo i to, Ze ,, si dité neu-
Zily* anemohly s nim travit vice ¢asu. V tomto piipadé se jednalo pfedevsim o vlastni vnitin{
pocity respondentek, které nebyly piimo zdvislé na skute¢né délce Casu straveného mimo
domov. Na tuto skutecnost si paradoxné stéZovaly zejména Zeny, které oproti ostatnim re-
spondentkam travily mimo domov kratsi dobu (k ¢emuz je mohlo vést pravé jejich vlastni
presvédceni a uvédomovani si tohoto nedostatku). Tlak socidlniho okoli a matkami osvojené
védomi tradi¢nich genderovych rolich, tak mohl nékdy témto Zendm pisobit nesndze v podobé
pocitovani vycitek, ze jsou ,,Spatnymi matkami“, pokud se ditéti celodenné nevénuji.

V celkovém hodnoceni respondentii v8ak jednoznacné prevazovaly klady a to jak mezi
muzi, tak mezi Zenami. Téméf polovina respondentti by vyuZziti rodi¢ovské dovolené otcem

b Respondenti béZné& pouZzivaji pro oznaceni ,,rodi¢ovské dovolené* zazity vyraz ,mateiskd.
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Yy

ditéte doporucila i ostatnim rodi¢tim, alespon na ur¢ité obdobi, nebot véfi, Ze se jednd o zaji-
mavou a rodin€ prospésnou zkusenost.

Zavér

Muzi pecujici 0 malé déti jsou v Ceské republice stile pomémné vyjimeéni, i kdy? se jejich
mnozstvi velmi zvolna zvySuje a rovnéZ stoupd obezndmenost populace s moznosti vyuZiti
tohoto modelu. V evropském kontextu se fadime mezi vétSinu zemi, kde otec ma sice oficidlné
v zdsadé rovnou moznost vyuzit rodicovskou dovolenou, avSak vétsinou tak necini a v 99 %
piipadu ji vyuzivd matka. Rodice pfitom toto rozhodnuti nevoli pfedevsim proto, Ze ho povazuji
za nevhodné, ekonomicky nevyhodné a rovnéz se obdvaji, Ze by muZz péci o dit¢ a domacnost
nezvlddal. Kvalitativni vyzkum ukdzal, Ze muZi jsou velmi schopni v péci o své malé déti, potize
jim v8ak mtize Cinit péc¢e o domdcnost. V této oblasti se zdaji byt v souladu se socidlnimi stere-
otypy méné schopni nez Zeny. Jsem presvédcena, Ze to je do znacné miry zplisobeno pravé onou
predpojatosti aktérd, spiSe nez realnymi dispozicemi. V rodindch, kde muzi peéuji o déti vétsi-
nou dojde ke vzdjemnému konsenzu a Zena se snazi muzi v péci o dit¢ a domdcnost vyznamné
pomdhat. Tento model se ukazuje byt jako funkéni a vétsinou vede ke stmeleni nukledrni rodiny;
rodice z fad respondentil jej pfitom v prevazné vétsing piipadl hodnotili kladné. Piinos spatio-
vali pfedev§im v upevnéni vzdjemnych vazeb v rodiné, pfedev§im vazby mezi otcem a ditétem,
déle v uvédoméni si ndro¢nosti zenské role. Pfi dlouhodobé&jsi péc¢i o déti otcem dochdzi
k potlaceni tradi¢ni otcovské role zZivitele rodiny a k tomu, Ze otec si k ditéti vybuduje velmi
silny vztah, zcela rovnocenny (ne-li siln€jsi) jako matka. Stird se tak rozdil mezi tradi¢nf otcov-
skou a matetskou roli (Radimskd, 2003: 681-682); coz nékdy miize matku i mrzet, protoze
ztraci ,,vysadni“ vztah k ditéti.

Z hlediska harmonizace rodiny a zaméstndn{ je tento model pomérné piinosny, jelikoz zkra-
cuje dobu, po kterou matka opousti pracovni trh a zvySuje tak jeji moznost se na ném uplatnit.
Rozlozeni péce o déti a domdcnost mezi oba rodice sniZuje absenci matky v pracovnim pro-
cesu a pokud by se znaéné rozsitilo, snizilo by diskriminaci Zen vic¢i muzim zaloZenou na
jejich absenci v zaméstndni spojenou s rodi¢ovstvim. Na urovni rodiny vede péce o déti ot-
cem formou rodicovské dovolené k intenzivnéjSimu zapojeni otce do rodinného Zivota, coz
prindsi vice ¢asu matce na vlastni realizaci. Vysledkem je i kladny dopad na dité, které vyras-
td ve stabilnim prostfedi a mize se spolehnout na oba dva rodic¢e v zdsadé rovnocenné. Nic-
méné tento model neni vhodné nutit v§em. Jisté existuji a budou existovat rodiny, ve kterych
si Zeny dobrovoln€ berou muZze usilujici o kariéru a ony se misto na pracovnim trhu realizuji
tim, Ze mu vytvaii poklidné zdzemi a pecuji o déti (MozZny, 1999: 169). Domnivam se, Ze je
zadouci, aby se nasSe spolecnost stala otevienou pro rizné modely a poskytla tak lidem moz-
nost zvolit si zpasob, ktery jim vice vyhovuje.
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Summary

This article provides information on the attitudes of Czech parents generally towards parental leave taken by fathers,
as well as on a concrete assessment based on the experience of families in which men have already taken advantage
of parental leave. In the Czech Republic, as in the majority of European countries, fathers taking parental leave make
up only one percent of the total number of people taking such leave. It was found that parents choose not to take up
this opportunity usually because of the firm traditional conviction that parental leave is more suitable for women as
well as for economic reasons i.e. higher wages earned by men. However, it has been found that families in which
fathers have used parental leave for some period of time appreciate the experience on the whole. The actors themselves
see the main advantage as being the positive impact on families, particularly the strengthening of bonds between
fathers and their children. Moreover, when fathers are more involved in family life it can bring about a shift in gender
roles and help to balance work and family life, especially for mothers.
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PRILOHA
Legislativni upravy — matei'ska a rodi¢ovska dovolena v CR

Mateiska dovolena

Zaméstnané Zené€ ndlezi v souvislosti s porodem ditéte materska dovolena v rozsahu 28 tydni (po-
ptipadé 37 tydnti). Béhem této doby ji ndlezi penéZita pomoc v materstvi (Cinici 69 % predchoziho
platu z tzv. denntho vymétovaciho zdkladu tohoto platu).

Otcovska dovolena
V Ceské legislativé dosud neexistuje narok na otcovskou dovolenou.

Rodicovska dovolena B

Institut rodi¢ovské dovolené byl v CR s ti¢innou platnosti zaveden az od 1. 1. 2001 (§ 158 zdkoniku
prace), znamenal zrovnoprdvnéni Zen a muzl v piistupu k péci o malé déti. Pfed timto datem méla
matka ndrok na tzv. dal${ matetskou dovolenou, kterd byla otci piistupna pouze ve zcela vyjimecnych
piipadech, jako napf. umrti matky, neschopnost matky pecovat o dité atd.

Rodicovskou dovolenou je zaméstnavatel povinen poskytnout zaméstnankyni a zaméstnanci na jejich
zadost k prohloubeni péce o dité. Rodicovska dovolend se poskytuje matce ditéte po skonceni mateiské
dovolené a otci od narozeni ditéte, a to v rozsahu, o jaky poZddaji, ne vSak déle neZ do doby, kdy dité
dosdhne véku tif let. Caste¢nou ndhradou mzdy v tomto obdobf je ddvka stdtn{ socidlni podpory — rodi-
Covsky prispévek.

Rodicovsky prispévek

S dc¢innosti od 1. Fijna 1990 nahradil ptedchozi ,,mateisky piispévek ndlezici Zené na dal$i materské
dovolené (zdkon 382/1990 Sb.). Ndrok na rodi¢ovsky piispévek md rodi¢ — matka nebo otec, jestlize
celodenné a fadné pecuje alespon o jedno dité ve véku do Ctyt (v ptivodnim znén{ tif) let nebo do sedmi
let, jestliZe jde o dité, které je dlouhodobé téZce zdravotné postiZzené a vyZaduje mimotddnou péci (§ 2).
Ndrok na ziskdni tohoto piispévku byl ddle omezen, postupné vSak byla tato omezeni zmirfiovdna. Dnes
muZe byt rodi¢ vydélecné ¢inny (zruSeni limitu mozného privydélku plati od roku 2004), dité vsak
nesmi byt umisténo v zafizen{ kolektivni péce vice nez pét dni v mésici nebo vice nez Ctyii hodiny
kazdodenné (ve stdii 3—4 let). Piispévek ¢ini za kalenddini mésic soucin ¢dstky na osobni potieby rodice
a koeficientu 1,54. Ndrok na ziskdni rodicovského piispévku maji i osoby, které nejsou na rodi¢ovské
dovolené.

Rodicovsky piispévek a rodicovskd dovolend jsou dva odlisné néstroje, které nelze zaménovat. Za-
timco na rodicovsky piispévek méli otcové pfi celodenni péci o déti ndrok jiz v devadesdtych letech
dvacatého stoleti, na rodicovskou dovolenou mohli zaméstnani muzi nastoupit az od pocdtku roku 2001.
Institut rodi¢ovské dovolené je pritom vysoce dilezity z pracovné pravniho hlediska, kdy chréni rodice
pred ztratou zaméstnani z diivodu péce o déti.
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Zg{pSENOSTI ZE SCETANi 2001 JSOU DOBRYM ZAKLADEM PRO
PRIPRAVU BUDOUCIHO CENZU

Celosvétovd pifprava scitdni lidu je sméfovdna na obdobi kolem
roku 2010. I Cesky statisticky irad orientuje své aktivity k tomuto
terminu. Zdkladni mantinely budouciho s¢itdni, kterymi jsou zptisob
provedeni cenzu, jeho obsah a metody zpracovdni dat, budou teprve
postupné vytvareny. Piesto jiz dnes se miZzeme zamyslet nad tim,
které pozitivni zkuSenosti z minulého s¢itdni vyuZit i v budoucnu
a kterym negativnim se naopak snaZit vyhnout.

Cesky cenzus v roce 2001 mél nékolik novych prvki. Nejvyznam-
néj$i zmeéna byla ve zplsobu pofizovani a zpracovdni dat. Potizovani
dat se realizovalo metodou OCR/OMR - optickym rozpozndvdnim
znaki/znacek, coz vyvolalo nutnost inovace formdlni stranky scitacich tiskopist. Tiskopisy mély jed-
notny formét A4 a podobu samostatnych listii pro diim, byt a osobu. V maximdlni mozné mife nabizely
k jednotlivym otazkdam vycet moznych odpovédi, a to nejen u domt a bytd, kde byl tento zpisob uplat-
fovan jiz v pfedchozich cenzech, ale i v otdzkdch urcenych jednotlivym osobdm. Slovni zdpis se pouZival
u tzemnich informaci (bydlist¢ v dobé narozeni, misto pobytu rok pied s¢itinim, misto pracovisté,
Skoly) a v otdzkdch, kde §kdla moznych odpovédi byla rozsdhld (stdtni obcanstvi, ndrodnost, mateisky
jazyk, ndbozenstvi, obor vzdéldni, zaméstnani, odvétvi ekonomické ¢innosti). Slovni odpovédi byly
pred pofizovanim dat ru¢né kédovany.

Optické sniman{ tiskopist jednoznacné zrychlilo a zefektivnilo proces vytvoreni vstupniho souboru
dat. Formdlnf stranka tiskopist, kdy respondent vétsinou volil odpovéd z nabizené $kaly, byla vefejnosti
prijata piiznivé. Presto zlstaly nékteré otazky Castéji bez odpovédi nez jiné.

Tab. 1 Séitani lidu, domii a byti k 1. 3. 2001 - zékladni informace o obsahu séitacich tiskopisii (Census 2001, 1 March 2001, - basic information on the
content of the census forms)

Domovni list Bytovy list Scitaci list osob
Pocet otazek 13 19 25
Pocet vstupnich ukazateli 12 20 27
Pocet povinné vypinénych otazek 3 2 2
Pocet otazek s podilem ,nezjiSténo”
<1% 5 10 5
1-5% 4 6 12
>5% - 2 5
Blokované adaje - - 2

V ramci nékterych otdzek bylo zjisfovdno vice skutecnosti. Napf. otizka Plocha bytu zahrnovala
3 samostatné ukazatele — plocha kuchyné, obytné mistnosti, ostatni prostory bytu nebo naopak byly sou-
casti tiskopist textové informace — napf. adresa domu, seznam osob v byté, které nepatiily k pofizovanym
vstupnim ddajiim. Proto pocet otdzek ocislovanych na tiskopisech se li8il od poctu vstupnich ukazatel.
Dvaudaje ze Séitaciho listu osob byly z rozhodnuti Uradu pro ochranu osobnich iidajii blokovéany. Rodné
¢islo na S¢itacim listu osob nebylo zpracovavano, slouZilo pouze k odstranovani duplicitnich zdznami ve
vstupnich ddajich. Domovni list jako jediny tiskopis obsahoval vice otdzek nez vstupnich ukazatelii. Prvni
otdzka — Adresa domu — byla pouze textovd a doplilovala informacné ¢dst identifikace. Nevytvarela zadny
vstupni ukazatel, ale slouZila ke kompletaci a uspordddni s¢itactho materidlu.

Kazdy tiskopis obsahoval otdzky, u kterych bylo nezodpovézeni nepiipustné. V Domovnim listu to
byly otdazky na pocet byti v domé, druh domu a jeho obydlenost, v Bytovém listu otdzky na zptisob
bydleni a obydlenost bytu, ve S¢itacim listu osob otdzky na pohlavi a druh pobytu osoby.

Z uvedeného pfehledu trovné nezjiSténych odpovédi je ziejmé, Ze nejméné konfliktni byl Domovni
list. Pouze u 4 ukazateli z celkového poctu 12 zjisfovanych o domech byl podil nezjisténych odpovédi
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vy$$inez 1 %, pticemZ Zadnd otdzka neprekrocila hranici 5 % nezjisténych odpovédi. Naopak v piipadé
S¢itaciho listu osob u 17 ukazateli z celkovych 27 byl podil nezjisténych odpovédi vyssi nez 1 %,
pfi¢emz u 5 otdzek byl vys$si nez 5 %. Otdzky Scitactho listu osob byly vSeobecné vnimdny jako citlivé
a byly povazovdny ve véts$i mite za zdsah do soukromi. Pfitom vSak negativni reakce byly vyvoldvany
zejména neadekvatni medidlni odezvou s¢itdni.

V tdajich o domech se podily nezjisténych odpovédi pohybovaly vétsinou pod hranici 1 %. Vyjim-
kou byly otdzky na vytah, obdobi vystavby a rekonstrukce a otdzky na plyn a ustfedni topeni. V piipadé
vytahu divodem nebyla neochota odpovidat, ani citlivost otdzky, ale spise jeji vynechdni (nevyplnéni)
v ptipadech, kdy otdzka byla v konkrétnim typu domu nepravdépodobnd nebo byla respondentem vni-
madna jako nelogickd — napf. u rodinnych domku. Tuto hypotézu potvrzuje vypocet podilu nezjisténych
odpovédi pii vylouceni jedno a dvoupodlaznich domi s nezjisténym vytahem, o kterych 1ze odtivodnéné
predpokladat, Ze se jednd o domy bez vytahu. Po této redukci ¢inil podil nezjisténych odpovédi méné
nez 1 %. Obdobi vystavby a rekonstrukce mohlo byt nevyplnéno ¢astéji u nejstarSich domi, kdy respon-
dent pfesny udaj neznal.

Zékladni otdzky technické vybavenosti bytd byly zodpovézeny ve vice nez 99 % piipadd. Vyssi
podily nezjisténych odpovédi v udajich o bytech byly u vybavenosti domdcnosti (auto, telefon, rekreacni
objekt, pocitac) a u otdzky na plochu kuchyné a ostatnich prostor bytu.

Vybavenost domdcnosti patii dlouhodobé k idajim s vyssi mirou nezjisténych odpovédi. I kdyz jsou
udaje zjistovdny za bytové domdcnosti jako celek, bez jakychkoliv osobnich vazeb a identifikaci osoby,
byly vzdy tyto informace ¢dsti vefejnosti mylné vnimany jako shromazdovéani ddaji o majetkovych
pomérech.

Otdzka na plochu bytu byla ¢lenéna na tfi samostatné idaje — plochu kuchyné, plochu obytnych
mistnosti a plochu ostatnich prostor bytu. Nejvice nezjisténych odpovédi bylo u ¢dsti tykajici se kuchyné.
Extrémné vysoky tdaj nezjisténych odpovédi byl u poctu obytnych mistnosti 4 — 7,9 m?* PfiCina je
jednoznacnd a shodnd jako v pifpadé zjistovani vytahu v domech. Respondent otdzku, kterd se ho nety-
kala nebo nebyla v daném piipadé logickd, nezodpoveédél (vynechal).

Tento problém lze zobecnit. Otdzky, tykajici se pouze ¢dsti respondentt, nebyly v fadé piipadi zod-
povidany korektnim zptsobem, tj. negativnim zdpisem ,,ne", nulou apod., ale byly ¢asto ponechany bez
odpovédi. V rdmci zpracovani dat a odvozovéni ukazateld se nevyplnény tidaj modifikoval automaticky
na ,,nezjisténo*. Pro pfisti s¢itdni bude potfeba tento problém ucinné fesit a najit zplisob, ktery by re-
spondenta dovedl i k zaznamendni zdporné odpovédi. Dopad nekorektniho vyplnéni otdzky se miize
projevit zkreslenim udaje, kdy miru zkresleni nebude mozné kvantifikovat. Konkrétni pfipad poctu ma-
obytné mistnosti jsou vyjimecné a predpoklad, Ze vétSina z celkového poctu nezjisténych odpoveédi
znamend ve skutecnosti ,,nulu®, je velmi pravdépodobny. U jinych ukazateli vsak takovéto hypotézy
nelze formulovat. Napf. necha-li bezdétnd Zena otdzku ,,pocet déti bez odpovédi, tj. bez zdpisu nuly,
nelze jiz idaj ,,nezjisténo* Zzadnym zptsobem rozklicovat a miru podhodnoceni poctu bezdétnych Zen je
moZné pouze odhadovat. Nevyplnéni znamend v tomto pifpad€ citelnou ztrdtu informace.

Udaje za osoby vykazovaly v§eobecné vyssi podily nezjisténych odpovédi nez v ptipadé bytti a domd.
V nékterych piipadech byl ,.bojkot” otdzky vyvoldn uméle — napf. pocet narozenych déti. V jinych
piipadech — napf. otdzky tykajici se ekonomickeé aktivity — mohly byt diivodem formulace otdzek, které
nemusely byt na prvni pohled vSeobecné srozumitelné. Tzv. citlivé otdzky — ndrodnost a ndbozenstvi —
se neprokdzaly jako vyrazné problémové. Ndrodnost neuvedlo pouze 1,7 % osob, ndbozenstvi 8,8 %
(zhruba polovina nezjiSténého podilu z roku 1991).

Zejména v otdzkdch o osobdch se projevila sila medidlni kampané — v piipadé s¢itdni 2001 spiSe
antikampané. Otdzky, které byly Casto prezentovdny jako zdsah do soukromi, byly posléze skutecné
Castéji bojkotovany. O silném vlivu hromadnych sdélovacich prostfedkd svéd¢i konkrétni ¢isla. V roce
1991, kdy tisk ttocil proti otdzce o ndbozenském vyznani, ¢inil podil nezjisténych (neuvedenych) odpo-
védi 16,2 % z poctu osob. V roce 2001 se ndboZenské vyzndni nemedializovalo a podil nezjisténych
odpovédi byl polovi¢ni — jen 8,8 %. Naopak napt. podil Zen, které neuvedly pocet narozenych déti byl
vroce 1991 jen 1,5 %. Pfi s¢itani 2001, kdy v souvislosti se zjistovanim poctu déti narozenych v posled-
nim manzelstvi probihala vetfejnd vyména ndzorG mezi Ufadem na ochranu osobnich tdaji a Ceskym
statistickym tfadem o oprdvnénosti zjiStovat tento ddaj, byl podil Zen, které neuvedly celkovy pocet
narozenych déti 6,2 %. I kdyzZ tento udaj mize zahrnovat i piipady nespravného vyplnéni (neuvedeni
nuly), vliv negativniho ohlasu sehrdl nepochybné svou roli.

Otazky o ekonomické aktivité pattily k otdzkdm s vy$§im podilem nezjisténych odpovédi. Vyjimkou
byla zdkladni otdzka Ekonomicka aktivita, jejimz prostfednictvim se respondent zatadil do skupiny
pracujicich, nezaméstnanych nebo ekonomicky neaktivnich. Divody nezodpovézeni otdzek mohly byt
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riizné. Jednak nedostate¢né zdGraznéni faktu, Ze i nezaméstnani vypliiuji kromé ddaji o dojizdce vSechny
ostatn{ informace o ekonomické aktivité a to podle posledniho vykondvaného zaméstndni. Dal$im divo-
dem mohla byt pouzitd terminologie, kterd pro nejsirsi vefejnost nemusi byt zcela srozumitelnd. Svou
roli mohla sehrat i skute¢nost, Ze otdzky na zaméstnani, odvétvi i misto pracovisté (Skoly) vyzadovaly
slovni odpoveéd.
Souhrnné 1ze hlavni pfic¢iny nezodpovézeni otdzky pii s¢itdni lidu 2001 zaradit do nékterého z ndsle-
dujicich bloki:
1. Obsah otdzky — nékteré otdzky nekonfliktni, nékteré citlivé, u nékterych byla vyvoldna ,.citlivost™
uméle negativni medializaci.
2. Formdlni ndlezitosti otdzky — pro spravnou odpovéd je dilezitd formulace otdzky a jeji srozumitel-
nost pro respondenta.
3. Zpisob zdpisu hodnot — predevsim problém se zdpisem nul.
4. Uroven vysvétlovaci kampané.
Vsem témto oblastem bude tieba vénovat pozornost pfi pfipravé piistiho s¢itdni, aby vlivy piisobici na
nezodpovézeni otdzky byly minimalizovény. 5
Stépdnka Mordvkovd
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STATISTIKA - OD HISTORIE PO SOUCASNOST

Zajimavad brozurka kapesniho formdtu s timto prostym ndzvem je sloZena z né€kolika kapitol z historie
Ceské (df. ceskoslovenské) statistiky v minulych téméi 80 letech a ¢asti, obsahujicich cenné informace
o soucasné ¢innosti CSU a kontaktech k piistupu k datim a publikacim".

Prvni kapitola je vénovand historii statistiky v ¢eskych zemich do roku 1918 od prvnich s¢itdni lidu az
po jeji organizaci v poloviné 19. stoleti véetné vydani prvnf statistické piirucky v roce 1909. Druhd se
zaméfuje na historii po roce 1918 a obsahuje vystizné charakteristiky pfedsedd tehdejsiho Stdtniho
statistického uradu (SUS) — jména Krejci, Weyr, Auerhan a Bohdc jsou pro mnohé jiz zapomenuta.
Skoda, Ze autofi publikace pominuli dlouholetého povéle¢ného piedsedu Frantiska Fajfra (1945-1961),
kterym konc¢i fada nesporné vyraznych postav ifadu pred pohlcenim ministerstvem statn{ kontroly. Chybi
zde i struénd zminka o ,,osudech* tifadu az do konce minulého stoleti v¢etné jeho rozdéleni po vzniku
¢s. federace (Federdlni, Cesky a Slovensky statisticky trad).

Dalsi kapitola obsahuje historii séitdni lidu od patentd cisafovny Marie Terezie v roce 1753 pies
rakousko-uherska s¢itdni 1869-1910, povazovand jiz za moderni, a charakteristiky technického zpraco-
vani vysledku. Tato ¢dst je neocenitelnym pramenem hlavnich informaci o ¢s. s¢itdnich 1921 a 1930.
Nadsledujici ¢dst publikace je vénovdna jednotlivym povale¢nym cenziim, ukazuje jejich obsah a pouzi-
tou vypocetni techniku (1970 jiz na pocitaci) a konc¢i cenzem 2001. Zajimava ¢dst o sidlech ufadu ma
jednu chybu: provizorni budovy v Karliné byly urceny jako docasné pro ptisobeni povale¢ného Fondu
ndrodni obnovy (Fond skon¢il ¢innost, uvolnéné budovy se ,,hodily po nuceném vystéhovani z ptvod-
niho sidla).

Dalii &dst brozury se tykd sou¢asnych aktivit CSU v ruznych oblastech ZJlstovam a zpracovdni dat
i vzddvanych publikaci s vysledky Setieni, vcetné plisobeni CSU pii zpracovéni vysledki voleb. Poukazuje
se v ni na internetové stranky CSU, na prodej publikaci i ¢innost knihovny (ndsledkem povodné bylo
zniceno na 140 tisic svazkl). Za cenné povazuji strucné Charakterlstlky vybranych pracovist s uvedenim
telefoni a e-maild jejich vedoucich a adresai krajskych sprav CSU.

Publikace $tastnym zpusobem spojuje historii s jeho soucasnosti. Skoda, Ze neni uvedeno, kde ji lze
ziskat. Snad by to bylo mozné v dalS$im aktualizovaném, dopInéném a opraveném vyddni, coZ velice
doporucuji (pozn. red. — publikace je zdarma k dispozici v prodejné CSU). Autorim celé publikace je
tieba podékovat i blahoptit, Ze v tak omezeném tiskovém rozsahu poskytli tolik zajimavych a potfeb-
nych informaci, i za velmi péknou dpravu celé publikace.

Milan Kucera

JAK JE TO S NASIM VZDELAVANIM?

Je to? velmi uzite¢nd kniha s mnoha cennymi informacemi X je to sni$ka textd rizné urovné. I tak
rozdilny pohled miZeme mit na tuto monografii. Neni sporu o tom, Ze na nasem trhu podobnd publikace,
ktera by shrnovala stav naseho vzdélavani a jeho perspektivy z hlediska rovnych Sanci, chybéla,
a protoZe piindsi fadu zajimavych pohledd, je uzite¢né se s ni sezndmit. Zdroven je to ale nevyuzitd
prilezitost — neni to souvisly vyklad, ktery by logicky postupné budoval, na zdkladé¢ historickych zkusenos-
ti a soucasnych skute¢nosti, jasny nazor (mozna dokonce teorii) ¢i paletu nazort. Sesypanim 15 studii, byt
jsou fazeny podle urcitého klice, na jednu hromadu vznikne spiSe jen dojem, Ze jsou néjaké problémy
a Ze by je bylo dobré fesit (ani to neni mdlo!). A takovy text se pfirozené nevyhne opakovani a roztfisté-
nosti.

V prvni kapitole se dozvime, jak chdpat rovnost a spravedlnost (obc¢as se to v naSich prekladech
z angliCtiny plete, protoZe jsou to slova podobnd — equality a equity), jakd jsou jejich riiznd pojeti, jak
hodnotit nerovnosti konkrétniho vzdéldavaciho systému (ndS z tohoto hodnoceni vychdzi nepiiznive,
jako systém udrzujici nerovnosti) a jaké modely popisuji existujici reprodukci nerovnosti. Ddle v této

Y Statistika, od historie po soucasnost. Praha: Cesky statisticky tdiad, 2006, 42 s.
> Mateju P. — Strakovd, J. (ed.). (Ne)rovné Sance na vzdéldani; vzdélanostni nerovnosti v Ceské republice. Vydani
prvni. Academia: Praha, 2006, 411 s. ISBN 80-200-1400-4.
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kapitole nalezneme analyzu nerovnosti v pfistupu ke vzdéldvani v obdobi budovani socialismu (po po-
¢ate¢nim mirném sniZeni nerovnost opét narostla), teorie, které osvétluji vyvoj vzdélanostnich nerov-
nosti v socialistickych statech, podrobné&jsi popis naseho vzdélavaciho systému a jeho vysledky ve svétle
mezindrodnich vyzkumi funkéni gramotnosti (vysledky potvrzuji, Ze nds systém vzdélanostni nerov-
nosti udrzuje, pokud je ptimo neprohlubuje).

Druhd kapitola (v knize se pouzivd oznaceni ¢dst) je vénovédna pfechodu na stfedni $kolu. Je to soubor
péti nesouvisicich statf, které studiem empirického materidlu dochdzeji k zavértim, jeZ v souhrnu ddvaji
jakousi predstavu o problému piechodu na stfedni $kolu u nds. Dvé studie se vénuji teoriim pienosu
socidlné-ekonomického postaveni (a konstatuji, Ze celkovy efekt socidlniho plivodu ziistdvd silny a Ze
pro Ceskou republiku zacatku 21. stoleti se zda byt pfijatelny socidlné-psychologicky vyklad), tieti se
vénuje roli viceletych gymnadzii (se zdvérem, Ze studium na viceletém gymndziu neskodi ani neprospivd,
ale moznd skodi tém, ktefi zlistdvaji na zakladnich Skoldch), dalsi nesouladu mezi nabidkou a poptdavkou
po stiedoskolském vzdéldvani (a ukazuje, Ze dne$ni systém vede k nevyuziti potencidlu a ke zbyte¢né
vysokym soukromym i s pole¢enskym ndkladtim) a posledni nasemu systému u¢novského skolstvi (ktery
— jak autor uzavird — kombinuje spiSe nevyhody riznych systémi odborného vzdéldvani).

Treti kapitola je o pristupu k vysokoskolskému vzdéldavani. Podobné jako v druhé kapitole jde
o soubor tif stati, které — a miizeme doslova zopakovat formulaci z pfedchoziho odstavce — studiem
empirického materidlu dochdzeji k zavértim, jez v souhrnu ddvaji jakousi predstavu o problému ptechodu
na vysokou $kolu u nds. Prvni studie se vénuje vyvoji nerovnosti v piistupu k vysokoskolskému vzdélani
od obdobi pted rokem 1948 az dodnes (a konstatuje, Ze rozdily podle vzdéladni rodici a tfidniho piivodu
jsou zna¢né a prakticky se nezménily, jen podle pohlavi se zmirnily), dal$i pfechodu ze stfedni na vysokou
Skolu (se zavérem, Ze zatimco vyspély svét odstranuje bariéry a vytvaii prostfedi k motivaci dosdhnout
maximdlniho vzdélani, u nds je tomu spiSe naopak) a tieti socidlnimu profilu vysokoskolskych studentd
(a ukazuje, Ze jejich socidln{ struktura je zna¢né vychylend).

Autor zavéru to nemél jednoduché — shrnout takové mnoZzstvi nezdvislych studif se dost dobfe ned4,
takze Zavér sice nékteré vysledky predchozich kapitol vyuzivd, ale je vlastné samostatnou stati po¢ina-
jici vymezenim pojmu a uvedenim historickych paralel a pfes analyzu soucasnosti pokracujici az
k doporucenim, jak by bylo vhodné v nasem $kolstvi postupovat. Stoji za to alespon jedno doporuceni
a jedno varovani ocitovat: ,,Prvnim krokem k ndpravé je predevSim nutnost osvétlit neudrZitelnost sou-
¢asného stavu. ...Nepodafi-li se viechny ziicastnéné presvédcit o nutnosti komplexnich zmén, bude se
CR ddle propadat na periferii rozvinuté ¢dsti svéta™. Zni to aZ hrozivé.

Vétsina studif se opird o statistickou analyzu empirického materidlu a v této souvislosti je tieba podo-
tknout, Ze jednoduchost statistickych analyz, kterou zajistuji statistické pakety, svadi (logicky) k jejich
naduZzivani. Autori, zpravidla statistici-laici (feknéme radéji poucenf laici), nemohou do podrobnosti
zndt pouZité sofistikované modely, proto radéji do tabulek uvadéji mnohé zbyte¢né informace z pocita-
¢ovych vystupt, o kterych v textu nenf ani zminka, a radéji je ani nepieklddaji z anglictiny. ,,Statistickd
korektura“ by asi byla na misté. Z textti jsem mél obcas pocit, Ze souslovi ,.statisticky vyznamny“ je
jakymsi synonymem pro pravdu. Kdyz pak byvd takto interpretovan napiiklad korelacni koeficient
s hodnotou 0,16, nepiekvapi, Ze sociologické studie relativné ¢asto dochdzeji k opaénym zavérim (né-
kolikrdt je v prehledech literatury konstatovdno, Ze jedni autofi tvrdi toto a druzi opak). Proto bych
nékteré zavéry jednotlivych studif interpretoval opatrné.

Pokud by si nékdo chtél na empirickych udajich zavéry ovéfit, piipadné provést vlastni analyzu, pak
ma moznost, protoZe piilohou k publikaci je kompaktni disk, na némz jsou nahrdny ddaje z vyzkumi
PISA 2003 a Studium na vysoké skole 2004 (véetné dokumentace).

Neodpustim si pozndmku k ¢estin€ — ne Ze by tam byly gramatické chyby, ale pii ¢teni mdte obcas
pocit, Ze to neni ¢esky. Sociologové bézné uzivaji cizich slov vice, nez je obvyklé, ale naduzivani vede
az ke ztraté srozumitelnosti a obsah slov se rozmazdvd. Nékdy to vede az k absurdnostem — na s. 80
najdeme souslovi mobilitni pohyby a na s. 220 ndm autofi vysvétluji vyznam ceského slova pomoci
ciziho: nesoulad, tj. diskrepance.

Na zdavér uz jen vysvétleni, pro¢ se Demografie zabyva publikaci o nerovnostech ve vzdélavani. Di-
sledkem nerovnosti ve vzdélavani je totiz nevyuziti potencidlu spolecnosti, nedostatecné vyuziti moz-
nosti pii budovdni lidského kapitdlu, které je pro starnouci populace, v nichz ubyva produktivnich,
Zivotné dulezité. Nerovnosti ve vzdélavani by tedy mély demografy zajimat.

Felix Koschin
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NARODNI IDENTITA ZIDU V CECHACH ZA PRVNI REPUBLIKY"

Vychodiskem knihy mladé badatelky, kterd je zaloZena na rozsahlém studiu dobovych prameni a nasi
i cizojazy¢né literatury, byla jeji doktorskd prace obhdjend na FF UK. Zamérem autorky bylo predevsim
ukdzat rozhodujici vlivy na formovani ndrodni identity Zidt Zijicich v Cechdch v obdobi prvni republiky.
V dvodu knihy autorka definuje pojmy, které uZivd a vymezuje predmét svého studia, kterym je zejména
analyza kulturnf{ integrace ¢eskych Zidu s populaci Zijici v Cechéch, resp. v ¢eskych zemich ve sledované
dobé.

V I kapitole nazvané Zakladni rysy Zidovské komunity v Cechich jsou uvddény faktory, které
ovlivnily povahu Zidovstvi v Cechdch, diivody vyrazné sekularizace Zidli na naSem tizemi oproti vycho-
doevropskym, ale i zdpadoevropskym zemim. Autorka konstatuje, Ze zidovskd komunita v Cechéach na
prelomu 19. a 20. stoleti, kterd se odliSovala i od moravské, byla typickou komunitou zapadniho typu.
Zidé zde vétsinou patfili mezi stiedni a vy$Si vrstvy a koncentrovali se do velkych priimyslovych mést.
Dal8im znakem byl odklon od ortodoxie a celkem rychla integrace Zidi do vétsinové spolecnosti. Zdejsi
socidlni stratifikace Zidd nebyla naru$ena 1m1gr301 vychodnich Zida predev51m na pocdtku 20. stoleti.
Autorka dochdzi k zdvéru, Ze za nizkou mirou antisemitismu v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky
stdla jednak sekularizace, ale i fakt, Ze narodni ambice Cechil byly zaloZzenim Ceskoslovenského statu
plné uspokojeny.

II. kapitola je vénovdna Zidovské menSin€ v nové vytvofeném stdté (Zidé jako ndrodnostni mensina
Ceskoslovenska) Ceskoslovensko ]ako Jedmy stdt v tehdejsi Evropé umoziioval svym ob¢antim uvést
pfi s¢itdni lidu Zidovskou ndrodnost, aniz by to bylo podminéno znalosti hebrejstiny nebo jidis ¢i ¢len-
stvim v zidovské ndbozZenské obci. V obou prvorepublikovych cenzech se tak k Zidovské ndarodnosti
mohl piihldsit kdokoliv, zédleZelo na jeho subjektivnim piesvédéeni. Autorka se zamysli nad divody,
které vedly novy stdt k tomuto postoji, a to v kontextu tehdejsich vnitrostdtnich a mezindrodnich uddlosti.
Pri s¢itdni lidu 1921 i 1930 bylo Zidovstvi pojimdno nikoliv jako ndboZenskd, ale jako ndrodnostni
piislusnost, i pfestoze matetskym jazykem osoby byla ¢estina ¢i némcina anebo jiny jazyk. V této kapi-
tole jsou pfibliZeny spory, ke kterym doSlo prdvé v souvislosti s uréovdnim ndrodnosti pti obou prvore-
publikovych cenzech. Hlavni problém souvisel se samotnym vymezenim pojmu ndrodnost. Definice
tohoto pojmu nebyla obsaZena ani v saint-germainské smlouvé o menS$indch ani v Ustavé 1920. Nako-
nec bylo, kromé pravé zZidovské ndrodnosti, upfednostnéno ur¢ovani narodnosti na zakladé objektivniho
znaku, kteer byl matetsky jazyk. Toto pojeti zastdvali predevSim statistici, jejich odpirci pozadovali
subjektivni uréeni ndrodnosti. V zavéru kapitoly se autorka zamysli nad vypovidaci hodnotou vysledkﬁ
prvorepubhkovych cenzu t\ykajlcwh se Zldovske narodnostl
miv Cechach v 19 stoleti. Déle dtivody, které pfispély k tomu, Ze nedoslo v ceskych zemich k rozstépeni
zidovské komunity na ortodoxni a reformni, jako tomu bylo ve vétSiné sousednich zemi. V této kapitole
je sledovdna vzristajici kulturni integrace Zidt v Cechdch do ¢eské kultury probihajici postupné od
konce 19. stoleti a hlavné za prvni republiky. Je poukdzdno na vliv migrace Zidovské populace na dalsi
integraci. AZ teprve v roce 1848 byl zruSen zdkaz st€hovéni Zidu, a tim zacaly piesuny zidovské popu-
lace v ¢eskych zemich piedevsim z venkovskych oblasti do primyslovych center, kterd byla spiSe osid-
lena némeckym obyvatelstvem. Autorka zminuje dtivody, které vedly Zidy z vyssich socidlnich vrstev
k ptiklonéni se k némeckému jazyku (naopak u nizsich a stiednich socidlnich vrstev zZidovského obyva-
telstva byl zfejmy piiklon k ¢eskému jazyku). Némeckad zidovskd komunita je charakterizovdna pro-
stfednictvim elitnf organizace B’nai B’rith. Jednalo se o elitni fdd, jehoZ prvni 16Ze byla zaloZena roku
1843 v USA némeckymi zidovskymi piistéhovalci. Cilem zakladateli bylo poskytovani pomoci
nemeckym Zidim v jejich integraci do americké spole¢nosti. Pozdéji se stejnym cilem byly zaloZeny
16Ze i v Evropé, predev$im v némecky mluvicich oblastech.

Iv. kapltola Cechozidé — mapuje Cinnost ¢eskozidovského hnuti v mezivdlecném Ceskoslovensku.
Hlavnim zdmérem tohoto hnuti byla asimilace Zidovské populace. Mezi prvnimi Cech021dy prevladali
7idé z Eeského venkova, kteif se vét§inou po prlchodu do Prahy na vysokoskolska studia setkdvali jen
s némeckymi spolky Zidovskych studentii a svoji spolkovou ¢innosti jim tak zacali vytvafet protivahu.
I kdyz Cechozidé na rozdil od sionistd ¢i némeckych Zidd vznik nového stdtu uvitali, doslo po roce
1918 k vyraznému oslabeni tohoto hnuti. Autorka se blize vénuje hlavnim pfiCindm, které k tomuto
vyvoji vedly. Zabyva se také ¢eskoZidovskym pojetim antisemitismu v Cechich a prekazkami Ceskozi-
dovské asimilace po vzniku CSR. PfibliZuje jednotlivé ¢eskozZidovské spolky a stéZejni ndpln jejich

b Capkova, Katefina. Cesi, Némci, Zidé? Ndrodni identita Zidii v Cechdch, 1918—1938. Praha: Paseka, 2005, 360 s.
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¢innosti. V této kapitole jsou zminény obtiZe pii rozSifovdni ¢esko-Zidovskych aktivit na Moravé a na
Slovensku a proména CeskoZidovského hnuti v souvislosti s ndstupem faSismu v sousednim Némecku.
Oficidlni reakce Cechozidili na stéhovani némecko-zidovské emigrace doklddd hdjeni pouze svych tz-
kych existen¢nich z4jma.

Protipélem &eskozidovského hnuti byl sionismus a pravé sionistim je vénovana posledni a nejroz-
sahlejsi V. kapitola knihy. Hlavni snahou sionistt, kteti chdpali Zidovstvi jako narodnost, bylo vytvoren{
zidovského stdtu. Autorka ramcové vymezuje specifika sionistd v ¢eskych zemich oproti sousednim
evropskym statim. Zmifuje sionistické spolky pasobici na tehdejSim tizemi republiky i rozdily mezi
nimi. Sleduje vyvoj sionistického hnuti za prvni svétové vilky a po vzniku CSR v kontextu vnitrostatni-
ho i mezindrodniho déni. Vysvétluje divody vétsiho rozsifeni sionismu na Moravé oproti Cechdch
a pfibliZzuje zdkladni sméry sionismu, které se v Ceskych zemich v mezivdle¢ném obdobi objevily
arozvijely. Uvddi rozdily mezi sionismem v ¢eskych zemich a v ostatnich ¢dstech republiky. Po ndstupu
Hitlera k moci zmifiuje pomoc, kterou pfedevsim sionistickd hnuti poskytovala Zidovskym uprchlikim
z Némecka, ke kterym se pozdéji po anSlusu Rakouska a zabrani ¢eského pohrani¢i piipojili dalsi zidov-
Sti uprchlici. .

Autorce se podaiilo ¢tivou formou ukdzat problematiku ndrodni identity Zidd, pojimanou odli$né
¢eskozidovskym hnutim a sionismem, sledovanou v Sirsich kulturnich, politickych a spolecenskych
souvislostech. Text knihy je doplnén tabulkami, grafy a fadou fotografii vyznamnych osobnosti kultur-
niho a spolecenského dénf a ze spolkového Zivota.

Petra Brabcovd

UVOD DO STUDIA DEMOGRAFIEY

V zahranici sa povazuje znalost populacnej vedy a s fiou suvisiacich vednych odborov medzi predpo-
klady odbornej kvalifikdcie pracovnikov v socidlnej oblasti i inde, uvddza autor v tivode a treba s nim
stihlasif. Dlhoro¢ny pracovnik rezortu Stdtnej Statistiky, teraz hostujici docent na Fakulte socidlnych
vied a zdravotnictva Univerzity KonStantina Filozofa v Nitre napisal ucebny text predovietkym pre
svojich Studentov. Pri zostavovani publikdcie vSak mal na mysli aj $ir$i okruh ¢itatelov, najméi z oblasti
socidlnej prdce, socidlnej politiky a inych socidlnych vied, ako aj praxe, ktori sa danou problematikou
doteraz podrobnejsie nezaoberali.

V 1. kapitole Obyvatel'stvo ako predmet zadujmu uvidza zdkladné pojmy, hlavné problémy a okruhy
demografie.

Historicky vyvoj demografie (2. kapitola) md relativne velky rozsah (27 s.) a prezrddza jeden
z vyraznych zdujmov autora, historickd demografiu. Venuje pozornost evidencii obyvatelstva od naj-
starSich civilizdcii cez vyznamné 17. a 18. storocie, po neddvnu sticasnost i vyznamnym osobnostiam
svetovej a domécej demografie.

Demografické skimanie (3. kapitola, 32 s.) obsahuje zdkladné pojmy z demografickej Statistiky
i aplikovanej Statistiky, vratane triedenia, vyjadrovacich prostriedkov Statistiky (tabulky, grafy), ¢aso-
vych radov, vyberovych skimanf a ¢asu v demografii.

Zdroje udajov (4. kapitola, 21 s.) zachytdva $tdtnu a rezortnu Statistiku, ako aj ¢innost ostatnych
inStitdcii v oficidlnom informa¢nom systéme, vykazy, ostatné zdroje tdajov.

Genericie, pokolenia, Zivotny cyklus — 5. kapitola, 10 s. — uvddza pojmy uZivané v tomto okruhu
demografie.

Stav a Struktira obyvatel'stva — 6. kapitola, 41 s., kde okrem obvyklého obsahu ndjdeme aj udaje
zistované pri s¢itaniach Tudu 1970 a 2001, $truktiru podla druhu pobytu, socidlnych a ekonomickych
znakov, priestorovu Strukturu.

Vybraté podmienky reprodukcie obyvatel'stva — 7. kapitola, 14 s. — sa zaoberd domdcnostami,
byvanim, domami a bytmi — i kategorizdciou a kvalitou byvania, tak ako ich pozname z cenzov.

Populacné procesy (8. kapitola, 50 s.) obsahuju to, ¢o sa v minulosti nesprdvne oznacovalo ako
demografickd dynamika, teda prirodzeny a mechanicky pohyb obyvatelstva, ako aj ,.socidlnoprdvny
pohyb “. Do posledne menovaného okruhu zaradil autor sobd$nost, rozvodovost, nadobidanie kvalifikd-
cie. Tiez justi¢nu a krimindlnu $tatistiku, ktord byva obvykle zaradend do socidlnej Statistiky.

Y Brezak, Jozef. Uvod do $tidia demografie (najmii pre socidlnu prdcu a socidlnu politiku). Bratislava: Vydava-
telstvo Lu¢ v spolupréci s Fakultou socidlnych vied a zdravotnictva Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, 2005,
1. vydanie, 280 s. (ISBN 80-7114-496-7.)
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Recenze

Autor uvadza novy, doteraz nepouzivany termin ,, menlivost* miesto pouzivaného ,,pohyb*. Presnej-
Sie, kvoli zrozumitelnosti uvddza oba sicasne, pricom star$i termin je v zdtvorke. V slovencine sa uziva
pohyb, dokonca i ,,mena‘“ (zrejme z CeStiny). Prekladovy slovnik uvddza ako preklad Statistického ter-
minu ,,ména“ slovensky vyraz ,,pohyb obyvatelstva®“. Cas ukdze, ako sa zachova prax. Na konci kapitoly
je pilotny priklad s vychodiskovymi tidajmi a 25 tlohami, na ktorych si mozno overif schopnost samo-
statného vypoctu mier. Na konci kazdej kapitoly su tiez Kontrolné otdzky a ulohy, ktoré si zamerané
na zopakovanie uciva.

Nazov 9. kapitoly je Pristupy k demografickému modelovaniu a projekciam (14 s.), kde autor
zaradil demografické starnutie, staciondrnu a stabilnu populdciu, imrtnostné tabulky a stru¢ne v§eobecné
pozndmky k projekciam.

Poslednd 10. kapitola Hl'adanie suvislosti a potreba popula¢nej politiky strucne charakterizuje
prvu a druhu demograficku revoliciu a pokusa sa o klasifikdciu obsahu populacnej politiky.

Z uvedeného vyplyva, Ze usporiadanie obsahu textu je netradi¢né. Do istej miery to zrejme vyplyva
z ndviznosti na dalsie u¢ebné predmety.

Uz v iivode autor upozoriiuje, Ze zdmerne pouZzije vyklad, ktory nebude vyzadovat matematicku resp.
matematicko-$tatisticku pripravu u Citatela a nebude uvddzat vzorce. Je to rozhodne neobvykly pristup
k tvorbe ucebnych textov, ale nepozndme zameranie ucebnych odborov, pre ktoré je text urceny. Nie je
tazke si predstavit, do akej hlbky si mozno osvojit zmysel niektorych mier (Standardizované miery,
miery reprodukcie a pod.), bez znalosti postupu ich vypoctu. Jestvuje vSak demografickd literatira,
z ktorej sa dd naStudovat prislusny okruh a autor na fiu upozornuje.

Autor sa zameriava ,,predovsetkym na otdzky, pojmy a elementdrne suvislosti“ tak, aby Citatelovi
ulahdil pracu s bezne dostupnymi demografickymi informaciami. Z rovnakého doévodu zrejme uvadza
¢iselné ddaje o demografickom vyvoji v tabulkdch a grafoch a sticasne umoziuje vytvorit si obraz
o demografickej realite Slovenska.

Zameranie textu na socidlnu prdcu si vyziadalo do istej miery interdisciplindrny pristup. To sa odrazi-
lo v neobvyklom uhle pohladu na niektoré problémy a okruhy, ich odli§né ponatie ¢i usporiadanie.
S novymi pohladmi nemusime vzdy sthlasit a napriek tomu mozZu obohatif nase poznanie. M6Zu pomdct
vymanit sa z pripadného stereotypu v pristupoch k urcitej problematike a tym rozsirit naSe poznanie.

Vzdy mozno ndjst pripomienky a namety do diskusie po stranke obsahovej ¢i metodickej. Publikdcia
nebola uréend znalcom demografie, ale naopak tym, ktori s demografiou zac¢inaji. Mozno prave u za¢iatoc-
nikov svojim obsahom vzbudi{ u nich zdujem o hlbsie Studium demografie.

Zuzana Finkovd

POHNUTA HISTORIE UMRTNOSTI NA UKRAJINE VE 20. STOLETI

Evropa zaznamenala ve své historii fadu necekanych zvratd v trendech dimrtnostnich ukazatelt. Nej-
novéji se od sedmdesdtych let 20. stoleti zacala prekvapivé sniZovat intenzita imrtnosti na nemoci obé-
hového systému, které byly diive pokldddny za neodvratitelné. Tato zména, kterou tehdy nikdo nepredi-
koval, byla pozdéji nazvdna kardiovaskuldrni revoluci. Stejné necekanym jevem byla sanitdrni krize
zemi byvalého Vychodniho bloku, kterd zacala ve stejné dobé a v fadé zem{ pretrvavd dodnes. Zatimco
faktory kardiovaskuldrni revoluce byly studovany a popsdny v mnoha publikacich, mechanismy sanitdr-
ni krize a jeji determinanty jsou méné zndmé. V publikaci Mortalité et causes de décés en Ukraine au
XXc siecle se autori, predni odbornici v oblasti studia imrtnosti, zaméfili na vyvojové a strukturdlni
zmény umrtnosti obyvatelstva Ukrajiny dvacdtého stoleti na pozadi dobovych kontextd". Publikace
v rozsahu 396 stran je tématicky rozdélena do tfech ¢dsti: v prvni jsou prezentovany dlouhodobé trendy
stfedni délky Zivota pfi narozeni se specifickym zaméfenim na mortalitni krize; druhd ¢dst je vénovdna
studiu vyvojovych profilti imrtnosti podle pohlavi a véku vcetné komparaci s Ruskem, tfeti, stéZejnf,
obsahuje podrobnou analyzu dmrtnosti podle pohlavi, véku a pfi¢in véetné vSech klasifikaci a pievoda.
Je v nf analyzovan prubéh sanitdrni krize na Ukrajiné v letech 1965-2000. Nutno vsak fici, ze celé
studované 20. stoleti bylo pomérné dramatické a poznamenané existenci hladomort, nucenych migraci,
obrovskymi humanitdrnimi ztratami béhem druhé svétové vdlky i dlouhodobou sanitdrn{ krizi. Ukrajina
je zemé, kterd méla v predvecer druhé svétové valky stfedni délku Zivota pfi narozeni pfiblizné stejnou
jako Japonsko (kolem 50 let), delsi nez Rusko (43 let), av§ak o devét let krat$i nez Francie (59 let).

! Meslé, France et Vallin, Jacques avec des contributions de Vladimir Shkolnikov, Serhii Pyrozhkov et Serguei Adamets.
Mortalité et causes de déces en Ukraine au XX* siecle. Paris: Institut national d’études démographiques, 2003, 396 s.
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Umrtnostni poméry na Ukrajiné se nejvice piibliZily francouzskym v roce 1964, kdy hodnota nad&je
doziti na Ukrajiné dosdhla svého historického maxima a ¢inila u muzd 68,1 let a u Zen 74,8 let (odpovi-
dajici hodnoty byly ve Francii: 67,7 a 74,7 let). Dne$ni vysokd droven umrtnosti na Ukrajiné souvisi
s nadumrtnosti na civiliza¢ni choroby (piedevs§im nemoci obéhového systému). Jejich vysokd incidence
je do zna¢né miry determinovdna nadmérnou spotiebou alkoholu a ¢astym koufenim. Ukrajina méla
ruskym a zna¢né se odliSovaly od zdpadoevropskych. V ¢tendfsky napinavych prvnich kapitoldch je
popsdn vyvoj nadéje doziti na Ukrajiné v porovndni s Francii a Ruskem jiz od konce 19. stoleti (prvni
dmrtnostni tabulky se datuji z let 1896-1897). Hodnoty vybranych funkef imrtnostnich tabulek jsou
uvedeny v pifloze za kazdy kalenddini rok v obdobi 1927-2000. Ukrajina je zemi, kterd podobné jako
Rusko zazila jesté ve 20. stoleti tiZivé mortalitni krize: hladomor v roce 1933, obrovské ztrity obyvatel-
stva (zejména muzského) béhem druhé svétové vilky a dalsi hladomor v roce 1947. Krize tficdtych let
vrcholici na Ukrajin€ hladomorem v roce 1933 se drasticky promitla do hodnoty stfedni délky Zivota pfi
narozeni, kterd se v tomto roce propadla k neuvéfitelnym 7,3 roktim u muzi a 10,9 rokim u Zen (Rusko
ve stejné dobé: 15,2 a 19,5 let). Za druhé svétové vdlky, v nejtizivéjsich letech 1941 a 1942, byla nadéje
doziti u muzd pouhych 14 let. V disledku dal$tho hladomoru v roce 1947 se hodnota stfedni délky
Zivota pfi narozeni propadla oproti pfedchozimu roku o 10 let (na 40,3 u muzi a 50,2 u Zen). Nepfiznivé
dmrtnostni poméry ovliviiovaly pocetni vyvoj obyvatelstva Ukrajiny. Autofi se proto pokusili vy¢islit
demografické ztraty; rozliSovali pfimé ztrdty zptisobené zhorSenymi dmrtnostnimi poméry a nepiimé
souvisejici s deficitem narozenych. Ukrajina takto ,,ztratila* v mezivdlecném obdobi 4,6 miliénu obyva-
tel oproti skute¢nému stavu zjisténému pfi s¢itdni 1939 (30,9 miliénu) v tehdejsich hranicich. Jesté vétsi
ztraty 12,6 miliénu obyvatel (v pfepoctu na dnesni dzemi) utrpéla Ukrajina mezi roky 1939 a 1949
v disledku nadimrtnosti, nucenych migraci a deficitu narozenych. Vedle studia ,klasickych* faktort
umrtnosti (pohlavi, vék, pfic¢ina) je i zajimava stat vénovand diferen¢ni umrtnosti z hlediska ndrodnost-
niho. I ndrody etnicky blizké jakymi jsou Ukrajinci a Rusové nezili v priméru stejné dlouho na stejném
dzemi. Rusové na Ukrajiné méli delsi nadéji doziti nez v Rusku, ale krat$i nez Ukrajinci na Ukrajiné,
zatimco Ukrajinci Zijici v Rusku ji méli dokonce del$i nez Ukrajinci na Ukrajiné. Pokud hodnotime
publikaci z hlediska jeji koncepce, je jejim nespornym kladem, Ze byla v prvnim kroku provedend
peclivd analyza a rekonstrukce vstupnich dat zahrnujici opravy ukazateli kojenecké umrtnosti, mér
dmrtnosti seniort i zpfesnéné odhady narozenych a zemfelych. Teprve profesiondlni evaluace pramenti
se stala vychodiskem pro vypocet ¢asové fady timrtnostnich tabulek (1927-2000) vypocitanych jednot-
nou metodikou. Stejné diikladnym zplsobem byla piipravena data o pfi¢indch dmrti. Kédovani pficin
smrti na Ukrajiné vychdzelo ze sovétské klasifikace nemoci. V letech 1974-1987 se nesmély tdaje
o pri¢inach umrti publikovat. Nékteré pticiny byly tajné (napt. vrazda, sebevrazda, cholera) a byly pfira-
zovény do neurcenych pfi¢in a dnes jsou tyto odtajnéné idaje dostupné pouze za nékteré roky. Autofi tak
stdli pred fadou nelehkych ukolt. S dikladnosti a peclivosti jim vlastni vyuzili fady pramenti, vyhodno-
tili jejich kvalitu a konzistenci a vypracovali, kdyZ to bylo nutné, vlastni odhady. Vytvofili pfevodni
tabulky nejen mezi sovétskymi revizemi, ale také pfevod na 9. revizi. Publikace je tak nejen profesiondln{
analyzou dlouhodobych trendl timrtnosti na Ukrajing, ale diky pfiloZzenému CD s daty, cennym doku-
menta¢nim materidlem. CD médium je prezentované ve francouzsko-anglické verzi a obsahuje tabulky
¢asovych fad demografickych uddlosti, obyvatelstva i ukazateli ve formdtu xIs. Publikace Mortalité et
causes de déceés en Ukraine au XX¢siécle je védecky ptvodnim, komplexnim a uzitenym dilem, ze
kterého bude Cerpat nejen demografickd védeckd obec, ale fada dalsich ¢tendrd.

Jitka Rychtarikovd
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Zpradvy

Z Ceské demografické spole¢nosti

Ve stiedu 19. dubna se konal 394. diskusnf ve-
Cer. Predndsejici Radka Bicanovd (katedra svéto-
vé ekonomiky FMV VSE), Eva Kacerovd (katedra
demografie FIS VSE) a Zuzana Figlovd (katedra
ekonometrie FIS VSE) hovorlly 0o mezinarodni
mlgrac1 mezi vybranyml novymi ¢lenskymi ze-
mémi Evropské unie (CR, SR, Polsko, Madar-
sko).

Z posouzeni vzdjemnych tokl migrace mezi
vybranymi zemémi vyplynulo, Ze ackoliv zemé
spolu sousedi a jsou ¢dste¢né ekonomicky propo-
jeny, rozsah Vzajemne migrace nepfedstavuje do-
minantni migracni toky ve sledovanych zemich,
kromé vztahti SR—CR a CR—SR, event. Polsko—
CR. Ve vybranych zemich sice plati, e migranti
jsou predevsim obc¢ané sousednich nebo blizkych
zemi a ze geografickd blizkost, etnické menSiny
v sousednich zemich, jazykova pifbuznost a popii-
padeé spole¢nd minulost, hraji vyznamnou dlohu pro
vysvétleni migracnich pohybi ve stfedn{ a vychod-
ni Evropé, ale Casto jsou to ,,jini sousedé nez vy-
brané zemé. V CR tvoii nejvétsi skupiny cizincl
obcané Slovenska, Ukrajiny, Vietnamu a Polska,
v pfipadé Madarska jsou to ob¢ané Rumunska,
Ukrajiny a Srbska a Cerné Hory. V Polsku jsou nej-
vyznamnéjsi skupinou cizincti podle stétni prislus-
nosti obcané Ukrajiny, Ruska, Némecka a Bélorus-
ka. Na Slovensku, ve kterém Zije nejmensi absolutni
pocet cizincli ze sledovanych zemi, je nejvice cizin-
cii ob¢anti CR, Ukrajiny a Polska.

Z hlediska celostdtniho, tedy kromé zmitiova-
nych dilezitych toki, nehraje propojeni vybranych
zemi vyznamnou roli. Zavéry by pravdépodobné
byly odliSné, pokud by byly k dispozici regiondlni
data. Je mozné se domnivat, Ze preshrani¢n{ toky
maji vétsi vahu a vétsi vliv na zaméstnanost v pii-
hrani¢nich regionech (Madarsko — Slovensko, Slo-
vensko — Polsko, CR — Polsko) Bohuzel se nepo-
darilo ziskat regiondlni data na irovni kraju ¢i okre-
st. Tyto informace bylo mozné zhodnotit pouze
v piipadé CR.

Zminované toky migrace se referujici pokusily
vysvétlit pomoci ekonomickych proménnych a tes-
tovaly zdvéry neoklasické ekonomické teorie — to-
tiz, zda rozdily v ekonomické drovni (a tedy i roz-
dily ve mzddch) a rozdily v nezaméstnanosti jsou
vysvétlujicim faktorem mezinarodni migrace. Prav-
dépodobné vzhledem k malému mnozstvi dat se
nepotvrdilo, Ze by tyto proménné byly dilezitym
faktorem pfilivua migrace do vybranych zemi.
V piipadé testovani modelu push-pull na bilaterdl-

nich tocich (CR-SR) se v disledku kratké casové
fady dat jevil model jako nevyznamny.

Soucdsti diskusniho vecera bylo stru¢né zhod-
noceni vlivu vstupu téchto zemi do EU na mezina-
rodni migraci ve vybranych zemich. Doba od vstu-
pu je zatim piili$ kratkd, aby bylo mozné posoudit
zmény rozsahu vzdjemné migrace. Vstup do EU
znamenal volny pohyb pro obcany vybranych zemi
v novych ¢lenskych stdtech navzdjem, a tak maji
snaz$i piistup na trhy prace, nebot odpadd povin-
nost zddat o pracovni povoleni. Doufejme, Ze se
naddle povedou alespon registrace, aby bylo mozné
provést statistické vyhodnocem Sledovéni rozsa-

Olomoucké pobocka Ceské demograﬁcke spo-
le¢nosti uspofddala 5. dubna 2006 pdty diskusni
vecer na t¢éma Rozvody — neni jich jiz mnoho?
(PFiciny a dusledky vysoké rozvodovosti v Ces-
ké republice). Vecer byl koncipovan, obdobné jako
predchozi akce, jako vystoupeni nékolika referuji-
cich z riznych oborti s ndslednymi dotazy a dis-
kusnimi vstupy.

Vladimir Poldsek (Cesky statlstlcky ufad) v uvo-
du do problematiky popsal vyvoj poctu rozvodi
v obdobi 1919-2005. Upozornil na zdkladn{ prav-
ni zmény v rozvodech, které mély vyraznéjsi vliv
na vyvoj jejich poctu. Bylo to v roce 1918 — zruse-
ni zdkazu rozvodu pro piislusniky fimskokatolic-
ké cirkve. Manzelstvi bylo moZzno ukoncit soudné,
a to: ,,rozvodem od stolu a loze* — mohlo byt opét
obnoveno, rozvedeni nemohli uzavfit novy snatek
a ,,rozlukou* s moznosti vstoupit do nového man-
Zelstvi. DneSnimu pojmu rozvod odpovidaji roz-
luky. Zdkon €. 265/1949 — rozvod jedind forma
pravniho zdniku manZelstvi. Zdkon ¢. 91/1998 zmé-
nil rozvodovou legislativu a je patrny vyrazny do-
pad do udaji roku 1999. Pocet rozvodl vzrostl
asi z 5 tis. rocné po vzniku republiky na soucas-
nych vice jak 30 tis. (dosavadni maximum 33 113
v roce 1996). Rozvodem kon¢i stile veétsi ¢ast roz-
vodovych fizeni — v prvni poloviné 90. let okolo
80 %, nyni témét 90 %. Méni se struktura rozvodi
podle délky trvani manZelstvi — vzristd podil del-
§ich manzelstvi. Uhrnnd rozvodovost je nejnizsi
v kraji Vysoc¢ina (37 % za rok 2004), nejveétsi
v Usteckém kraji (59 %).

Jiri Stanék — advokdt informoval pfitomné o za-
koné o rodinég, ktery upravuje podminky, za nichz
je manzelstvi rozvedeno. Existuji dva zptisoby roz-
vodu — sporny (neschopnost dohody, soud provadi
dokazovani za tcasti svédkl), nesporny (dohodou
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— za podminky trvani manzelstvi 1 rok, pil roku
manzelé neziji ve spole¢né domdcnosti, musi byt
dohoda o vypordddni majetkovych, vyZivovacich
abytovych pomérd, poté soud rozvede manzele bez
zjistovani priciny rozvratu manzelstvi). Nesporné-
mu zpusobu rozvodu v rodiné s nezletilymi détmi
predchdzi opatrovnické fizeni (dprava prav a po-
vinnost{ k nezletilym détem).

Petr Hroch (poradna pro rodinu Olomouc) sdélil,
Ze poradny dnes jiZ neplni funkci presvéd¢ovani a
usmifovani. Informoval o ndzorech a pohledu mla-
dych lidi na manzelstvi, o jejich mnohdy neredlnych
oc¢ekdvanich od manZelstvi a pak ndslednych pro-
blémech vedoucich az k rozvodu. Z jeho zkuSenosti
vyplyvd, Ze nejméné stabilni manZzelstvi jsou ta, kterd
jsou uzavirdna jen ,,z velké lasky*, a z toho plynou
i velkd ocekdvani, Ze manZelstvi je jen to dobré. Ne-
ocekdvaji problémy, pii prvnich konfliktech se man-
zelé odcizuji a prvnim feSenim krize je pro né hned
rozvod, nezvazuji ostatn{ alternativy. Déle hovoril
o tom, co lidé od rozvodu ocekdvaji (preference in-
dividuality ¢lovéka, manZelstvi je vnimano jako obét,
ddle budou moci lépe budovat kariéru), o pocitech,
Ze nemize fungovat dobry vztah a zdrovet se rozvi-
jet individualita ¢lovéka. Neuvédomuji si, Ze pravo
na vlastni zajmy nemusi narusovat vztah.

Franti§ek Poldsek — teolog a predseda cirkevni-
ho soudu (Cyrilometodéjska teologickd fakulta UP
Olomouc) vysvétlil pohled cirkve na rozvod. Uve-
dl, Ze cirkev pojem rozvod neznd, cirkevni snatek
je nerozluc¢ny, byl uzavieny i pro dobro déti. Po-
kud po piil roce mezi manzeli nedojde k usmitent,
je odlouceni od stolu a loZe (cirkevni pojem pro
rozvod). Pravo na odloucent je i v pfipadé nevéry.

Manzelé ddvaji Zddost o prohldSeni neplatnosti
manzelstvi, cirkev posuzuje, pro¢ se manzelstvi
rozpadlo (nerozlucnost, vérnost, dobro déti, manze-
14), hlavn{ pfi¢ina rozvodl — neschopnost vytvofit
harmonické souziti. Cirkevni odlouceni trvd nej-
méné 2 roky, za¢ind aZ po civilnim rozvodu.
Krystof Zeman — demograf (Cesky statisticky
urad) objasnil zdvislost rozvodového chovani ces-
kych Zen na dalSich socioekonomickych faktorech
pomoci analyzy dat Setfeni rodiny a reprodukce
z roku 1997. Bylo zjiSténo, Ze vy$si riziko rozvo-
di pretrvava u Zen se zdkladnim vzdélanim, z Pra-
hy, jedindckti a bezdétnych zen. Naopak piiznivy
vliv na stabilitu manzelstvi maji déti (predevsim
v nizkém véku) a ndbozenské zaloZeni. Mezigene-
racni prenos rozvodového chovani je patrny z vys-
$1 pravdépodobnosti rozpadu manzelstvi téch Zen,
které zazily v détstvi rozpad svazku svych rodi¢a.
ku — snatky uzaviené v niz$im véku jsou vyrazné
méné stabilni neZ sniatky zralejsi. PfedndSejici se
dale soustfedil na fenomén predmanzelské koha-
bitace: V jednoduchém statistickém modelu sice
transformovand manzelstvi vykazuji o pfiblizné
60 % vyssi pravdépodobnost rozpadu nez piimé
siatky, sofistikovanéjsi statistické metody vsak
ukazuji, Ze jedinci, jeZ pted svatbou Ziji spolu, se
a priori lis{ od téch, ktefi se berou piimo. Pred-
manzelskd kohabitace tak tedy rozvodovost téchto
part spise snizuje — pokud by pfedmanzelské sou-
Zit{ neprobéhlo, manzelstvi by se rozvaddéla jesté
s vétsi intenzitou, zatimco takto se vzdjemné nevy-
hovujici partnefi rozejdou jesté pred svatbou.
EK, KZ

Generations and Gender Programme (GGP) — Survey Instruments

Na jafe letosniho roku publikovala Evropskd
hospoddrskd komise (EHK) OSN ve spoluprdci
s Populacnim fondem OSN metodicky material
vztahujici se k Generations and Gender Pro-
gramme. Tento projekt je realizovdn y Ceské re-
publice pod ndzvem Zeny a muzi v CR: Zivotni
drahy a mezigenera¢ni vztahy. Publikace EHK
OSN ma slouzit jako metodicky materidl pro na-
rodni projekty. Je rozdélena do ¢tyi hlavnich ¢4sti.
Prvni je vénovdna metodice tvorby vybérového
souboru, druhd se tykd prace s dotaznikem, tieti
vlastniho dotazniku Setieni a kone¢né Ctvrtd Cdst
obsahuje dokumentaci a definice vztahujici se
k zdpisu (kédovdni) v dotazniku.

Program GGP byl iniciovédn a je koordinovan
Ekonomickou komist Spojenych ndrodii pro Evro-
pu (UNECE). Jeho cilem je hloubéji poznat fakto-
ry, véetné populacnich politik, které determinuji
partnerské a rodinné vztahy a rozhodovani. Navr-
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hované Setfeni je mezindrodni (Evropa, Severni
Amerika), komparativni a interdisciplindrni. Jeho
cilem je studium dynamiky vyvoje rodiny a rodin-
nych vztahti od jejiho zaloZeni az po jeji zdnik.
Zahrnuje tedy obdobi nékolika Zivotnich cykla:
zaloZeni rodiny, rozeni déti, stfedni vek, az po sle-
dovidni Zivotnich situaci seniord. Stfedem zdjmu je
studium vztahl déti-rodiCe a partner-partnerka.
Tyto vztahy jsou studovdny pro muZe a Zeny ve
vSech vékovych kategoriich (18-79 let). Jednim
z hlavnich cilt Setfeni je studium faktord determi-
nujicich pocédtek a konec vztaht déti-rodice (vlast-
nich i nevlastnich, resp. partnerskych). Uvazuji se
ptitom oba typy partnerskych vztahd, legdlni sia-
tek i kohabitace, jejich vznik a zdnik, véetné jejich
gramu je Setieni interakci pohlavi (genderu) a in-
terakei mezi rozdilnymi generacemi a dopad téchto
interakci na relaci déti-rodice a partner-partnerka.



Zpravy

Od tohoto cile se odvozuje ndzev programu, resp.
Setfeni, Generace a Gender. Setfeni je provedeno
v mezo- a makro-kontextu respondenti. Mezo-kon-
textem se rozumi domdcnost, rodina a podplrné
socidlni sité, jako makro-kontext 1ze oznacit obec,
sdilenou komunitu a spole¢nost. Program ve své
podstavé znamend realizaci tff vybé&rovych Setfeni
na panelovém souboru v rozmezi ptiblizné¢ deviti
let.

Vsechny Ctyfi ¢dsti Generations and Gender
Programme — Survey Instruments jsou struktu-
rovéany. Prvni ¢dst zacind popisem designu vybeé-
rového souboru tak, aby bylo zajiSténo vytvoreni
panelu: provedeni dal$ich vln Setfeni na stejném
vybérovém souboru populace. Vybérovych postu-
pi miiZe byt pochopitelné vice, klicem je vzdy za-
jistén{ reprezentativity — tomu odpovidd ¢dst vé-
novand stanoveni velikosti vybérového souboru a
s tim spojenych otdzek. V druhé ¢4sti je popisovan
zpusob dotazovdni (Setfeni by se méla organizovat
stylem face-to-face) s dlirazem na vSechny ¢leny
v dotazované domdcnosti (jak vyplyva z predcho-
ziho nejen déti) a historii osob. Nezbytnou souc¢ds-
tf jsou instrukce pro tazatele, jak se chovat v kon-
krétnich situacich. Treti ¢dst publikace je vénova-
na dotazniku. Je vcelku logické, Ze pro uspésné
zajisténi mezindrodni srovnatelnosti vysledkd,
musi byt zajisténa srovnatelnost vstupl — pfes nd-
rodni odliSnosti. Krdtkd zdvérecnd, ctvrtd st je
pak vénovdna zptesnéni defini¢ni a dokumentacni
¢asti projektu (ptisobi jako piilepek).

V Ceské republice se projekt, tj. Setfeni prvni
viny, realizuje pod ndzvem Zeny a muZi v CR:
Zivotni drahy a mezigenerac¢ni vztahy. Tento pro-
jekt byl piijat Grantovou agenturou MPSV, kterd
zajistuje jeho financovani. Za projekt odpovida tzv.
konsorcium GGS, které tvoii Prirodovédeckd fa-
kulta UK (vedoucim prOJektu je Jitka Rychmrlko-
vd), Vyzkumny vistav prdce a socidlnich véci a Cesky
statisticky vrad.

Zavérem nékolik zdkladnich informaci o prvni viné
projektu Zeny a muzi v CR: zivotni drahy a mezige-
neraéni vztahy v Ceské republice, kterou v roce 2005
provedla agentura SC&C. Vybér, ktery zajistil CSU,
byl stratifikovan podle NUTS 2, velikostni skupiny
obce mista trvalého bydlisté, pohlavi, véku a vzdéla-
ni. Stratifikace byla vytvofena na zdklad¢ zpracova-
né demografické analyzy (tj. charakteristiky rozloze-
ni populace). Vybér byl Ctyfstupiiovy: obce, scitaci
obvod (tj. adresa), vybér domu (tj. ¢islo popisné), byt
a osoba v domacnosti. CSU poskytl podklady pro
prvni tfi stupné (tj. obce a adresa), vybér domacnosti
a pifslusné osoby pak samostatné zajistovali tazatelé.
Projekt se tykd osob ve véku 18-79 let, které maji
obcanstvi CR. Vlastn{ Setfeni — prvni vlna projektu,
se uskutec¢nilo od unora do listopadu 2005 a bylo pii
ném ziskdno 10 006 vyplnénych dotaznikti. Na Set-
feni pracovalo 397 tazateld sité agentury SC&C. Di-
lezité je, ze 80 % respondentti souhlasilo se svou ticasti
na dalsich vlndch — druhd a tfeti vina by se mély opa-
kovat po tfech letech.

Vysledky prvni viny Setfeni v domécnostech byly
ndsledujici: interview bylo uspésné ve 42 % ptipa-
di. Ve 36 % se tazatelé setkali s odmitnutim, ve
4 % se jednalo o prazdny byt, v 7 % se nepodafilo
zastihnout potfebnou osobu (ani napotieti) doma,
v 6 % se jednalo o chybu vybéru, zbyvajici piipa-
dy se tykaly preplnéni piislusné kvoty. Pomér in-
terview vs. odmitnuti ¢ini 54:46. Primérnd délka
dotazovani byla 77 minut a nebyla zjiSténa zadnd
korelace mezi délkou Setfeni a vékem nebo pohla-
vim ¢i velikostni skupinou obce mista trvalého
bydlisté. Jedind zavislost byla prokdzdna mezi zku-
Senosti tazatele (méfeno poctem vyplnénych do-
taznikti) a délkou Setfeni. O vysledcich Setfeni (pro-
jekt bude trvat priblizné deset let) budou Ctendii
Demografie priibézné informovéni formou analyz.
Podrobné informace o projektu jsou k dispozici na
adrese: http://www.unece.org/pau/ggp/

Jaroslav Kraus

Postoje k migraci v evropskych zemich

Dne 2. biezna 2006 na pude Sociologického iista-
vue AV CR probéhl seminat Jany Chaloupkové na-
zvany Postoje k migraci v evropskych zemich.
Semindf byl zaloZen na prezentovani dat z Evrop-
ského socidlniho vyzkumu (mezindrodni kvantita-
tivné orientovany vyzkumny program zameéteny na
zkoumadni politicky vyznamnych postojti a hodnot
v evropském prostredi), a to konkrétné dat pochd-
zejicich z modulu postoji k migraci. Vyzkum, na
jehoz zaklad€ bylo mozno ziskat v kone¢ném vy-
sledku ddaje z 20 zemi, se zaméfil zejména na dvé
oblasti migrace: 1. ochotu osob jednotlivych zem{
prijimat migranty a 2. vaiman{ dopadd migrace.

Mezi zemé, které vykazovaly nejvyssi ochotu piiji-
mat migranty, patiilo zejména Svédsko, dile pak Svy-
carsko, Irsko a Itdlie — na opa¢ném polu charakterizo-
vaném formulaci dovolit pfist¢hovani malému poctu
cizinct, prip. nikomu — se nachdzely Recko a Madar-
sko. Obecné, ochota prijimat migranty z chudsich ¢i
bohatsich, evropskych nebo mimoevropskych zemi ¢i
migranty stejné, pifpadné odli$né rasy spolu vzdjemné
vysoce korelovala. Svédsko, Svycarsko, Norsko a Ni-
zozemsko vyslovily o néco vys8i ochotu piijimat mig-
ranty z chudsich neZ z bohatsich zemi; naopak Recko,
Madarsko, Dénsko, ale i CR davaly prednost spiSe mi-
grantim pochazejicim ze zemi bohatsich.
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Vyzkum rovnéZ potvrdil vzdjemnou propojenost
vnimdn{ ekonomickych a kulturnich dopadi migra-
ce (migrace jako celek byla vnimdna pozitivné ¢i
negativné). Mezi zemé, které migraci vnimaly nej-
vice pozitivné, patiily opét Svédsko a Svycarsko,
ale rovnéz zemé, které vyjadiovaly mensi ochotu
pfijimat migranty, totiZ Finsko a Lucembursko. Ze
zemli, které zdiraznily negativni dopady migrace,
1ze jmenovat opét Recko a Madarsko arovnézi CR.

Diskuse v zdvéru semindfe potvrdila, Ze vysled-

ky vyzkumu je nutno interpretovat v souvislosti
s migracnimi politikami piislusnych zemi, obec-
nym ndzorovym klimatem ¢i napf. po¢tem nele-
gédlnich migrantd a samotnou strukturou migrantti
v pislusné zemi pobyvajicich.

Podrobné;jsi informace o vyzkumu viz Chaloup-
kovd, J. — Salamounovd, P. Postoje k imigrantiim
a dopadim migrace v evropskych zemich. Socio-
logicky casopis, 2006, 42, 1, s. 57-80.

jas

Demografické vyzkumy v zemich tietiho svéta

International Family Planning Perspectives
prinesly v ¢. 3/2003 prehled o vysledcich nékte-
rych demografickych vyzkumu v rozvojovych ze-
mich.

Setfeni Zenské organizace a reprodukéni cho-
vani se zaméfilo na vyznam Zenskych organizac{
pro zvysovani uvédomélého rodicovstvi v Mali.
Podle predpokladii maji tyto organizace kladny vliv
na pohyb v pfistupu Zen a rodin k pldnovanému
rodicovstvi. Zaznamenatelné jsou zmény u jednot-
livych generaci Zen.

Zpracovani vysledkd terénnitho vyzkumu o re-
produkénim chovani zen v Nepdlu jako Setfeni
o demografii a zdravotnim stavu v Nepalu v roce
1996 potvrdilo rozdily ve zdravotnim stavu a imrt-
nosti muzd a Zen a zkoumalo vliv maskulinity naro-
zenych déti na pldnovéni velikosti rodiny. Splni-li
se rodiné plan miti syna, md to vliv na dals{ jeji
reprodukci; dalSi déti se nerodi. Pak se zmenSuje
i velikost rodin v zemi.

Setfeni Vztah mezi kvalitou péce o Zenské
zdravi a antikoncep¢ni praxi provedené na Fili-
pindch potvrzuje mimofddny vyznam kvality a in-
formovanosti Zen o antikoncepci na realizovanou
plodnost. Cim dfive jsou Zeny seznamovany s re-
produkéni problematikou, tim jsou vysledky piiz-

Vyzkum reprodukéniho chovani provedeny u 880
vysokoskolskych studentek Nigerijské univerzity
zjistil, Ze 43 % z nich bylo sexudlné aktivnich, 39 %
pouZivalo nékterou z antikoncepcnich metod a 34 %
uz mélo v anamnéze potrat. 58 % znalo ,,nouzovou
kontracepci®, ale jen 18 % z nich védélo, dokdy musi
byt aplikovana po nechranéném koitu.

Koncem 90. let zacala bangladéSska vlada
s transformaci kontracep¢ni politiky z dosavadni pra-
xe provddéné v domdcnostech vybranymi pracov-
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niky ve prospéch prevodu téchto sluzeb na vefejné
kliniky. Pfes urcity uspéch této inovace bylo roz-
hodnuto vritit se k praxi podomackého vzdélavani
Zen. Duvodem k tomu byla sniZend moZnost piistu-
pu k informacim i zvySeni ndkladi zejména pro
chudé rodiny.

Opakovany vyzkum v subsaharské Africe v po-
slednim desetileti minulého stoleti ukazal, Ze sice
cisaisky fez jako forma ukonceni téhotenstvi je
méné Castym jeho ukoncenim, Ze vSak v priméru
znamend 5 % ukoncenych gravidit. Bylo konstato-
véno, Ze program Bezpe¢ného materstvi nemd ve
vetejnosti téchto zemi zZadouci ohlas.

Détskd imrtnost se v Nepalu mezi rokem 1980
a 2000 sice sniZila zhruba o tfetinu, avSak naddle
je extrémné vysokd. Kojeneckd umrtnost se sniZi-
la ze 114 na 76. U déti mladSich péti let doSlo ke
sniZeni jen o polovinu z 200 na 110 na 1000. Uhrn-
nd plodnost se sniZila ze 6,4 na 4,7. O¢kovéni proti
zaskrtu, davivému kasli a tetanu vzrostlo z 8 % na
80 % déti. I tomu se pricitd snizeni détské a koje-
necké umrtnosti.

Vilka v Irdku v ¢ervnu 2003 zpusobila, ze 150 000
te¢hotnych Zen pfislo o domov a 20 000 z nich potie-
bovalo zvySenou zdravotni péci. Vzhledem k tomu,
Ze matefskd umrtnost je nékolikrdt vys$si nez ve vy-
spélych zemich (370 proti 21 na 100 000 Zivé naro-
zenych déti), zddaly organy UNFPA o zvySeni po-
moci irdckym Zendm v piipade t€hotenstvi.

HIV je nejcastéjsi pfic¢inou smrti zen v Jizni
Africe. Vyplyva to ze zpravy Statistics South Af-
rica Causes of Death 1997-2001, kde se uvadi,
ze podil 9 % zemfelych Zen je nejvy$$im podi-
lem dmrtnosti z individudlnich nosologickych jed-
notek pfic¢in smrti Zen v Jizni Africe. U muzi je

podil zemfelych na HIV 7 %.
Viadimir Srb
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ﬁMRTNpsTNi TABULKY PODLE NEJVYSSIHO UKONCENEHO
VZDELANI, CESKA REPUBLIKA, 2001

Vypracovani imrtnostnich tabulek podle nejvysstho ukonéeného vzdélani je mozné pouze za rok
2001, kdy je k dispozici vékovd struktura obyvatelstva podle jednotek véku, pohlavi a nejvyssiho ukon-
¢eného vzdélani zjisténd k datu Séitani lidu (SLBD) 1. 3. 2001. Z individudlnich ddaji CSU za zemftelé
Ize ziskat pocty zemfelych podle pohlavi, véku a ro¢niku narozeni (tzv. elementdrni soubory) a déle
podle nejvyssiho ukonc¢eného vzdélani roztiidéného do ¢ty zakladnich skupin (tab. 1). Znak nejvysstho
ukonceného vzdéldni nebyl zjistovan v hldSenich o dmrti v letech 1986 az 1994, neni tedy mozné po-
dobné tabulky vypocitat za rok S¢itdni 1991. Vztah tmrtnosti a vzdéldani v obdobi 1979-1982 byl za

pomoci dat ze s¢itdni roku 1980 analyzovdn Sobotikem a Rychtarikovou (1992).

Tab. 1 Vztah mezi tfidénim dat ze SEiténi lidu a z individudlnich soubord
zemreljch (Comparison of the categorisation of data from the

Census and from individual data sets on deceased persons)

Tab. 2 Podil populace podle vzdéléni na poctu obyvatelstva (P) a na ihrnu zemFe-
Iych (D) (Percentage of the population by education category out of
the total population (P) and out of total deceased persons (D)

Evidence zemfelych SLBD 2001 Podil (%) Muzi Zeny

0 | Bez udaje o vzdélani | déti do 15 let Vzdélani P D P D
1 | Zakladni bez Skolniho vzdélani déti do 15 let 170 07| 154| 05
neukoncené zakladni zakladni 15,3 | 37,5| 26,0| 61,3
zakladni stfedni bez mat. v¢. vyuceni | 37,6 | 42,0 26,3| 26,9
neudané Skolni vzdélani stfedni s maturitou 211 | 145| 26,3 9,8
2 | Stredni bez maturity | ugfiovské (bez maturity) vysokoskolskeé 89| 54| 60| 16
(véetné vyuceni) stfedni (bez maturity) Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

3 | Stredni s maturitou

ucebni obory s maturitou
(ipIné stfedni vSeobecné
(ipIné stfedni odborné
nastavbové studium

Umrtnostni tabulky byly poéitany z III. hlav-
niho souboru uddlosti”. Jednoleté pravdépodob-
nosti timrti byly pocitdny pomoci ndsledujicich

vzorct (znaCeni podle Pavlik et al., 1986), vé-
kovd struktura musela byt prepoctena z data S¢i-
tdni na pocdtecni stav k 1. 1. Dalsi tabulkové
veli¢iny jsou poéitdny podle obvyklych postupi
anejsou vyrovndvany pomoci modeld. Pro srov-
. ndni s oficidlnimi udaji CSU je spocitdna téz
celkovd umrtnostni tabulka za muze a Zeny. Udaje z této souhrnné tabulky jsou pouZity v nejmlad$im
véku u vzdélanostné specifickych tabulek (do 14 let véetné u zdkladniho vzdélani, do 18 let u obou
kategorif stfedntho vzdélani a do 20 let u vzdélani vysokoskolského).

vy$si odborné
vysokoskolské bakalarské
vysokoskolské

védecka pfiprava

4 | VysokoSkolské

D ZDX D “D P | ot Ux

1.1.P

z D,. Z
- tDX-l =3P + )]

P = 11 P 6 " tPx1

t=2001

D Prestoze se z diivodu nizkych poéti zemielych v jednotlivych kategoriich vzdélani, véku a pohlavi nabizelo pouzit
pocty zemfelych v roénim priiméru za obdobi 2000-2002, nakonec jsme k vypoctu pouzili z diivodu ¢istoty metody
pouze zemfielé z roku 2001. Hodnoty tabulkovych ukazatelii tim nebyly signifikantné ovlivnény. Ro¢ni primér za
zemfelé 2000-2002 je pouZit pouze v grafu 2.
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Graf 1 Slozeni obyvatelstva CR podle pohlavi, véku a ukongeného vzdélani, 1. 3. 2001 (Structure of the population of the Czech Republic by sex, age,
and highest attained level of education, as of 1 March 2001)
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Graf 2 Distribuce zem#eljch podle pohlavi, véku a ukongeného vzdélani, CR 2000-2002 (roéni primér) (Distribution of deaths by sex, age, and completed
education, Czech Republic, 2000-2002 - annual average)
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Zivota pfi narozeni. Ta dosahovala v roce 2001 podle udaJu CSU hodnoty 72,1 roki pro muze a 78,4 let
pro Zeny. Ndmi vypoctené hodnoty ¢ini 72,1 let pro muze a 78,6 pro Zeny, rozdily jsou tedy minimdlni.
Diference nizsi nez desetina roku u muzl a okolo dvou desetin u Zen vykazuje téZ porovndni hodnot
stiedni délky Zivota ve véku 60 let.
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Z udajd v tabulce 3 je patrné, Ze nejvice se vymykéa  Tab. 3 Hodnoty stfedni délky Zivota pfi narozeni a ve véku 60 let podle
skupina muzi se zdkladnim vzdélanim. Ta md nadg&ji nejvysSiho ukonéeného vzdélani, Ceska republika, 2001 (Life expectancy
doziti o 8,3 roku niZsi, neZ je primér, oproti vysoko-  al birth and at the age of 60 by highest attained level of education,
Skolsky vzdélanym zde vznikd dokonce propast témer ~ CZech Republic, 2001)

16 rokd. Muzi se stiednim vzdélanim bez maturity VY- [sedni délka zivota R 2001

kazuji primérné hodnoty, maturita pridd k nadéji doziti — m " S >
asi 4 roky. Vysokoskoldci maji vyssi stiednf délku zivo- | V24eldni € % | & |
ta pii narozeni o 7,5 roku oproti priméru CR. U Zen | zakladni 638 | 129 | 77,2 | 209
nejsou rozdily mezi vzdélanostnimi skupinami tak vy- | stfedni bez mat. v&. vyuceni | 72,7 | 18,4 | 78,4 | 21,8
razné. Nad&je doZiti Zen se zdkladnim vzdéldnim a se stiedni s maturitou 76,2 | 203 | 81,1 | 23,4
stfednim bez maturity odpovidd pfiblizn€ priméru CR, | yysokoskolsks 796 | 226 | 82,9 | 24,8
vymykaji se stfedoskolacky s maturitou (+2,5 roku) a Colk 721 1174 | 786 | 214
zejména opét vysokoskolacky (+4,3 roku). Podobné ekem : . : :
vztahy plati i pro stfedni délku Zivota ve véku 60 let. srovnani - oficidlni tabulka® | 721 | 17,3 | 78,4 | 21,2

Zarazejici je tedy pfedev$im obrovskd nadimrtnost — p, - «podie &S0 (2002)
muzi se zdkladnim vzdélanim. Pokud analyzujeme N ' 5
rozdily pravdépodobnosti umrt{ dané vzdélanostni kategorie (v) oproti priméru CR podle pifspévki
pétiletych vékovych skupin pomoci vzorce
DE! . =1'(el-e)-1 (e ~

XX+5 X+5

€,.s) (Murthy, 2005),

zjistime, Ze zatimco u Zen se zdkladnim vzdéldnim je zvySend umrtnost predevsim v mladém véku
okolo 2040 let, u muzi trva prakticky pies celé vékové spektrum, nejvyraznéji ovsem ve véku 40-70
let. Kazdych pét let véku zde ptispiva k rozdilu priblizné 0,75-1,25 roku. Vyrazné vyssi nadéje doziti
vysokoskolsky vzdélanych osob je ddna pfedev§im piiznivymi imrtnostnimi poméry ve starSim véku
60-80 let.

Graf 3 Pispévek k rozdilu nadje doiti dané vzdélanostni kategorie oproti priméru CR v rocich, za pétileté vékové kategorie, muzi, 2001 (Contribution to the
difference in life expectancy of a given education category compared to the average for the Czech Republic in years, for five-year age
categories - men, 2001)
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Vyraznou nadimrtnost muzt se zakladnim vzdélanim dokumentovali jiz Sobotik a Rychtarikovd (1992).
Ve srovndni se situaci na prelomu osmdesatych let se do roku 2001 miry dmrtnosti podle véku snizily
u vysokoskoldkt o pfiblizné 40 %, u maturujicich asi o 15-30 %. U osob se zdkladnim vzdéldnim ¢i se
vzdéldnim stfednim bez maturity vSak ke zlepSeni imrtnostnich pomérd nedoslo a umrtnostni rozdily
podle vzdélani se tak spiSe zvétsily.

Co se tycCe pric¢in umrti, standardizované miry dmrtnosti (podle evropského standardu WHO - viz
WHO, 2000) jsou ptiblizné dvakrat vyssi u muzi se zdkladnim vzdélanim oproti priméru CR ve vsech
tiiddch pficin. Naopak vysokoskoldci vykazuji miru dmrtnosti zhruba polovi¢ni. Nejvétsi rozdil mezi
muZi se zdkladnim a vysokoskolskym vzdéldnim v roce 2001 tvofily nemoci trdvici soustavy a nemoci

dychaci soustavy, coZ ukazuje na vyznamny vliv koufen{ a zneuzivani alkoholu na iumrtnostni divergenci.
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Graf 4 Prispévek k rozdilu nadéje doZiti dané vzdélanostni kategorie oproti priméru CR v rocich, za pétileté vékové kategorie, Zeny, 2001 (Contribution to the
difference in life expectancy of a given education category compared to the average for the Czech Republic in years, for five-year age
categories - women, 2001)
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Tab. 4 Hodnoty mér dmrinosti pro obdobi SLBD 1980 a 2001 (Mortality rate for the Census periods in 1980 and 2001)

CR Muzi Zeny

1979-82 1. 2. 3. 4. z 1. 2. 3. 4. z
15-19 0,8 1,0 0,7 - 0,9 0,4 0,3 0,3 - 04
20-24 3,3 11 0,6 0,7 1,3 0,9 0,3 0,3 0,2 04
25-29 31 11 0,8 0,6 1,3 0,8 04 04 0,3 0,5
30-34 42 14 0,8 0,7 1,7 1,2 0,5 0,5 04 0,7
35-39 57 2,2 14 11 2,6 14 0,9 0,9 0,7 11
40-44 8,0 3,5 2,3 19 42 2,2 1,5 14 1,7 18
45-49 12,1 55 46 33 6,9 3,5 2,6 3,2 21 3,1
50-54 18,1 9,9 8,4 6,1 11,8 5,6 37 6,6 43 5,1
55-59 24,3 17,8 15,8 10,6 19,4 8,8 6,6 8,9 51 8,2
60-64 36,7 30,8 27,5 20,4 32,4 16,1 12,7 13,4 11,2 15,1

Pramen: Sobotik a Rychtafikova, 1992

CR Muszi Zeny

2001 1. 2. 3. 4. z 1. 2. 3. 4. z
15-19 04 0,9 0,9 - 0,6 0,2 0,3 04 - 0,3
20-24 2,3 14 0,6 0,8 1,1 0,8 0,5 0,2 0,2 0,3
25-29 2,5 11 0,6 04 1,0 1,0 0,4 0,3 0,1 04
30-34 3,0 14 0,7 04 1,2 1,0 0,5 04 0,2 0,4
35-39 3,9 1,9 1,1 0,7 1,7 1,2 1,0 0,6 0,5 0,8
40-44 9,0 3,3 1,9 1,0 3,1 2,3 1,8 0,9 0,9 1,5
45-49 1,5 55 34 2,0 53 2,9 3,0 1,5 11 2,3
50-54 21,7 8,5 57 29 8,7 47 45 2,8 21 38
55-59 33,8 14,2 8,7 55 14,0 71 7.2 46 31 59
60-64 41,6 20,6 12,9 74 20,7 9,5 11,0 71 40 9,1

Pozn.: Vzdélani: 1. zakladni, 2. stfedni bez maturity véetné vyuceni, 3. stfedni s maturitou, 4. vysokoSkolské
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Tab. 5 Standardizovand mira imrtnosti na 100 000 obyvatel podle nejéastéjSich tFid picin smrti (Standardised mortality rate per 100,000 by the most
common chapters of causes of death)

Trida pficin - muZi 1. 2. 3. 4, z srovnani*
Novotvary 2 567,7 296,5 2391 163,2 319,8 317,5
Nemoci obéhové soustavy 9 1002,8 489,7 4091 310,8 569,5 567,6
Nemoci dychaci soustavy 10 1176 47,3 33,0 22,9 55,8 55,6
Nemoci travici soustavy 1 106,0 50,7 31,5 18,2 51,0 50,7
Vnéjsi priciny 19 175,7 91,4 60,0 50,6 90,5 90,4
Ostatni 0 121,3 56,5 41,3 36,3 62,0 61,7
Celkem ) 2091,0 1032,0 814,0 602,1 1148,6 1143,5
Trida pfiin - Zeny 1. 2. 3. 4, z srovnani*
Novotvary 2 182,6 192,0 1781 1321 180,2 179,3
Nemoci obéhové soustavy 9 4314 350,2 262,8 2249 382,4 381,7
Nemoci dychaci soustavy 10 339 24,0 19,4 20,5 26,6 26,6
Nemoci travici soustavy 1 30,5 29,4 16,5 13,9 25,9 25,8
Vnéjsi pficiny 19 37,6 37,7 26,4 24,5 33,8 33,8
Ostatni 0 55,1 46,4 30,8 29,8 45,0 449
Celkem z 7711 679,7 534,1 4457 694,0 692,1
Pozn.: Vzdélani: 1. zakladni, 2. stfedni bez maturity, 3. stfedni s maturitou, 4. vysokoskolske.
*Podle CSU (2002).

Naopak nejmensi relativni rozdil byl v imrtnosti na nemoci ob&hové soustavy. Jinak je podil jednotli-
vych pfic¢in na celkové mife imrtnosti podobny u vSech vzdélanostnich kategorii.

Jednou z moznych interpretaci velkého rozdilu v dmrtnosti muzi se zdkladnim vzdélanim oproti
ostatnim kategoriim je zkresleni pfi statistickém zpracovani hldSeni o imrti. Pfi nezjiSténé drovni vzdé-
l4ni je zemiely obycejné registrovan jako se zdkladnim vzdélanim, naopak ve S¢itdni mize byt vzdélani
nadhodnoceno samotnym dotazovanym. Jak je patrné z tabulky 2, podily obyvatel i zemfelych se zi-
kladnim Vzdélénl’m 1 jsou 0 mnoho vyéﬁi u Zen ato Zejména u starSich generaci (téz grafy la2), problém
vzdélani v§eobecné (nejen v CR) méné priikazny (Sobotik — Rychtarzkova 1992), coz je ddno tim, Ze
troveil domdcnosti je vice zdvisld na vzdélanostn{ trovni otcd a partnert a také vétsim vlivem déti na
zdravotni chovéni Zen bez ohledu na uroven jejich vzdélani.
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PRILOHA

Tab. 1 Vybrané ddaje z dplné dmrinostni tabulky podle vzdélani, muzi celkem, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality tables by highest
attained level of education, total men, Czech Republic, 2001)

Vék g P I d L T e,
0 0,004559 0,995441 100 000 456 99 581 7213 491 721
1 0,000591 0,999409 99 544 59 99 515 7113910 715
5 0,000150 0,999850 99 431 15 99 423 6716 010 67,5

10 0,000243 0,999757 99 351 24 99 339 6219 074 62,6

15 0,000310 0,999690 99 260 31 99 244 5722 555 57,7

20 0,001223 0,998777 98 938 121 98 878 5226 912 52,8

25 0,000921 0,999079 98 394 91 98 349 4733592 48,1

30 0,000990 0,999010 97 922 97 97 873 4242 781 43,3

35 0,001369 0,998631 97 350 133 97 283 3754527 38,6

40 0,002631 0,997369 96 527 254 96 400 3269 735 33,9

45 0,004110 0,995890 95 027 391 94 832 2790 482 29,4

50 0,007286 0,992714 92 558 674 92 221 2320 940 25,1

55 0,011801 0,988199 88 632 1046 88 109 1867 222 211

60 0,017004 0,982996 82 653 1405 81950 1438 186 17,4

65 0,027297 0,972703 74 504 2034 73 487 1044 157 14,0

70 0,041740 0,958260 63 319 2643 61998 698 241 11,0

75 0,063101 0,936899 49 354 3114 47 797 415 527 8,4

80 0,096655 0,903345 33 284 3217 31675 208 632 6,3

85 0,157782 0,842218 18 310 2889 16 865 80 665 4.4

Tab. 2 Uybrané ddaje z piné dmrtnostni tabulky podle vzdélani, Zeny celkem, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality tables by highest
attained level of education, total women, Czech Republic, 2001)

Vek a P, Ié d L, T, €.
0 0,003367 0,996633 100 000 337 99 704 7 861762 78,6
1 0,000303 0,999697 99 663 30 99 648 7762 058 77,9
5 0,000177 0,999823 99 573 18 99 564 7 363 610 74,0

10 0,000160 0,999840 99 512 16 99 504 6 865 931 69,0

15 0,000217 0,999783 99 443 22 99 432 6 368 543 64,0

20 0,000282 0,999718 99 301 28 99 287 5871 651 59,1

25 0,000335 0,999665 99 142 33 99 125 5375533 54,2

30 0,000471 0,999529 98 968 47 98 945 4880 268 49,3

35 0,000715 0,999285 98 745 7 98 710 4385984 444

40 0,001311 0,998689 98 368 129 98 303 3893 120 39,6

45 0,001515 0,998485 97 647 148 97 573 3402 994 34,9

50 0,003086 0,996914 96 511 298 96 362 2917 208 30,2

55 0,004882 0,995118 94705 462 94 473 2 438 876 25,8

60 0,007791 0,992209 91931 716 91573 1971 847 21,4

65 0,012028 0,987972 87 861 1057 87 332 1521733 17,3

70 0,021828 0,978172 81218 1773 80 332 1097 776 13,5

75 0,038773 0,961227 70 662 2740 69 292 716 156 10,1

80 0,068670 0,931330 54 421 3737 52 553 400 830 74

85 0,125363 0,874637 34 698 4350 32 524 177 211 51
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Tab. 3 Vybrané ddaje z dplné dmrinostni tabulky, zkladni vzdélani, muzi, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality tables, Primary

education, men, Czech Republic, 2001)

Vék g P Ié d, L, T, e,
0 0,004559 0,995441 100 000 456 99 581 6 383 238 63,8
1 0,000591 0,999409 99 544 59 99 515 6 283 657 63,1
5 0,000150 0,999850 99 431 15 99 423 5885 757 59,2

10 0,000243 0,999757 99 351 24 99 339 5388 822 54,2

15 0,000310 0,999690 99 260 31 99 244 4892 302 493

20 0,001427 0,998573 99 043 141 98 972 4 396 528 44,4

25 0,001958 0,998042 97 890 192 97 795 3903 817 39,9

30 0,001191 0,998809 96 655 115 96 598 3417 223 354

35 0,003233 0,996767 95 207 308 95 053 2937017 30,8

40 0,007856 0,992144 93375 734 93 008 2 465 388 26,4

45 0,010547 0,989453 89 284 942 88 813 2008 076 22,5

50 0,017586 0,982414 84 300 1482 83 559 1573519 18,7

55 0,035467 0,964533 75632 2682 74 291 1171 714 15,5

60 0,030162 0,969838 63 831 1925 62 869 824 368 12,9

65 0,061966 0,938034 51 806 3210 50 201 532 377 10,3

70 0,072878 0,927122 38 322 2793 36 925 308 070 8,0

75 0,102836 0,897164 24 814 2 552 23538 150 394 6,1

80 0,155210 0,844790 13178 2045 12 156 56 434 43

85 0,253827 0,746173 4688 1190 4093 13774 2,9

Tab. 4 Vybrané ddaje z dplné Gmrinostni tabulky, zakladni vzdélani, Zeny, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality tables, Primary

education, women, Czech Republic, 2001)

Vék g P Ié d, L, T, e,
0 0,003367 0,996633 100 000 337 99 704 7716 116 77,2
1 0,000303 0,999697 99 663 30 99 648 7616 413 76,4
5 0,000177 0,999823 99 573 18 99 564 7217 964 72,5

10 0,000160 0,999840 99 512 16 99 504 6 720 285 67,5

15 0,000217 0,999783 99 443 22 99 432 6222 897 62,6

20 0,000486 0,999514 99 331 48 99 307 5725939 57,6

25 0,000594 0,999406 98 950 59 98 920 5230127 52,9

30 0,001099 0,998901 98 470 108 98 416 4736 332 48,1

35 0,001135 0,998865 97 982 11 97 926 4 245 252 433

40 0,002461 0,997539 97 397 240 97 277 3756 679 38,6

45 0,001899 0,998101 96 262 183 96 170 3272 517 34,0

50 0,003146 0,996854 94 899 299 94 749 2794 210 294

55 0,006690 0,993310 92 688 620 92 378 2324 515 251

60 0,007213 0,992787 89 474 645 89 151 1869 151 20,9

65 0,013404 0,986596 85314 1144 84 742 1430 856 16,8

70 0,023726 0,976274 78 813 1870 77878 1019 371 12,9

75 0,041615 0,958385 67 713 2818 66 304 651 202 9,6

80 0,075436 0,924564 51222 3864 49 290 351 295 6,9

85 0,142424 0,857576 30 593 4 357 28 414 146 008 48
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Tab. 5 Vybrané ddaje z Gpiné dmrinostni tabulky, stfedni vzdélani bez maturity (vE. vyugeni), muzi, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality
tables, Secondary education without graduation (incl. traineeship), men, Czech Republic, 2001)

Vek g P Ié d L, T, e,
0 0,004559 0,995441 100 000 456 99 581 7 266 685 72,7
1 0,000591 0,999409 99 544 59 99 515 7167 105 72,0
5 0,000150 0,999850 99 431 15 99 423 6 769 205 68,1

10 0,000243 0,999757 99 351 24 99 339 6272 269 63,1

15 0,000310 0,999690 99 260 31 99 244 5775749 58,2

20 0,001474 0,998526 98 836 146 98 763 5280 158 53,4

25 0,001077 0,998923 98 153 106 98 100 4787733 48,8

30 0,001301 0,998699 97 628 127 97 565 4298 260 440

35 0,001771 0,998229 96 965 172 96 880 3811702 39,3

40 0,002790 0,997210 96 033 268 95 899 3329 140 34,7

45 0,004112 0,995888 94 464 388 94 270 2 852 485 30,2

50 0,007056 0,992944 91890 648 91 566 2 385 881 26,0

55 0,011252 0,988748 88 070 991 87 574 1935314 22,0

60 0,017880 0,982120 82015 1466 81282 1509 098 18,4

65 0,025012 0,974988 73976 1850 73 051 1118 376 15,1

70 0,038869 0,961131 63 465 2 467 62 231 773 529 12,2

75 0,056599 0,943401 50 602 2 864 49170 487 521 9,6

80 0,083755 0,916245 35442 2 968 33958 271 759 77

85 0,122125 0,877875 22 181 2709 20 827 128 816 58

Tab. 6 Vybrané ddaje z dpiné Gmrtnostni tabulky, stFedni vzdélani bez maturity (vE. vyueni), Zeny, R, 2001 (Selected indicators from abridged mortality

tables, Secondary education without graduation (incl. traineeship), women, Czech Republic, 2001)

Vek g P Ié d L, T, e,

0 0,003367 0,996633 100 000 337 99 704 7 836 273 784
1 0,000303 0,999697 99 663 30 99 648 7736 570 77,6
5 0,000177 0,999823 99 573 18 99 564 7338 121 73,7
10 0,000160 0,999840 99 512 16 99 504 6 840 442 68,7
15 0,000217 0,999783 99 443 22 99 432 6 343 055 63,8
20 0,000461 0,999539 99 274 46 99 251 5846 176 58,9
25 0,000501 0,999499 99 016 50 98 991 5350 515 54,0
30 0,000571 0,999429 98 832 56 98 804 4855954 49,1
35 0,000929 0,999071 98 578 92 98 532 4362 428 443
40 0,001719 0,998281 98 109 169 98 024 3870641 39,5
45 0,002029 0,997971 97 211 197 97 113 3382 259 34,8
50 0,003913 0,996087 95748 375 95 561 2 899 453 30,3
55 0,005419 0,994581 93 632 507 93378 2425754 25,9
60 0,011521 0,988479 90 330 1041 89 809 1965 045 21,8
65 0,013181 0,986819 85 488 1127 84 925 1525 687 17,8
70 0,019792 0,980208 77979 1543 77 207 1116 181 14,3
75 0,036975 0,963025 68 943 2549 67 668 747 019 10,8
80 0,063796 0,936204 53335 3403 51 633 438 611 8,2
85 0,102636 0,897364 36 801 3777 34913 213 439 58
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Tab. 7 Vybrané ddaje z dplné Gmrinostni tabulky, stfedni vzdélani s maturitou, muzi, CR, 2001(Selected indicators from abridged mortality tables,
Secondary education with graduation, men, Czech Republic, 2001)

Vék 0 P Ié d L T, e,
0 0,004559 0,995441 100 000 456 99 581 7 622 869 76,2
1 0,000591 0,999409 99 544 59 99 515 7523 289 75,6
5 0,000150 0,999850 99 431 15 99 423 7125 389 7

10 0,000243 0,999757 99 351 24 99 339 6 628 453 66,7

15 0,000310 0,999690 99 260 31 99 244 6 131 934 61,8

20 0,001064 0,998936 98 835 105 98 783 5636 342 57,0

25 0,000454 0,999546 98 518 45 98 496 5143 025 52,2

30 0,000757 0,999243 98 244 74 98 207 4651 081 47,3

35 0,000725 0,999275 97 920 71 97 885 4160 717 42,5

40 0,001752 0,998248 97 369 171 97 284 3672 396 37,7

45 0,002255 0,997745 96 459 218 96 350 3187 831 33,0

50 0,004466 0,995534 94 857 424 94 645 2709 250 28,6

55 0,007281 0,992719 92 196 671 91 861 2 240 882 24,3

60 0,011598 0,988402 88 292 1024 87 780 1788809 20,3

65 0,016098 0,983902 82773 1332 82 107 1360 922 16,4

70 0,030393 0,969607 73772 2242 72 651 967 238 13,1

75 0,043967 0,956033 61759 2715 60 401 627 684 10,2

80 0,066031 0,933969 46 980 3102 45429 355479 7,6

85 0,116769 0,883231 31084 3630 29 269 158 730 51

Tab. 8 Vybrané ddaje z dpiné umrinostni tabulky, stfedni vzdélani s maturitou, Zeny, CR, 2001(Selected indicators from abridged mortality tables,
Secondary education with graduation, women, Czech Republic, 2001)

Vek g P Ii d, L, T, e
0 0,003367 0,996633 100 000 337 99 704 8108 758 811
1 0,000303 0,999697 99 663 30 99 648 8 009 054 80,4
5 0,000177 0,999823 99 573 18 99 564 7 610 606 76,4

10 0,000160 0,999840 99 512 16 99 504 7112 927 71,5

15 0,000217 0,999783 99 443 22 99 432 6 615 539 66,5

20 0,000165 0,999835 99 234 16 99 225 6 118 680 61,7

25 0,000187 0,999813 99 147 19 99 137 5622 711 56,7

30 0,000330 0,999670 99 004 33 98 988 5127 341 51,8

35 0,000585 0,999415 98 831 58 98 802 4632 741 46,9

40 0,000816 0,999184 98 543 80 98 503 4139 248 42,0

45 0,001040 0,998960 98 092 102 98 041 3647 621 37,2

50 0,002449 0,997551 97 338 238 97 219 3158 735 32,5

55 0,003464 0,996536 96 006 333 95 840 2 675284 279

60 0,005455 0,994545 93 833 512 93 577 2200017 234

65 0,009576 0,990424 90 553 867 90 119 1738637 19,2

70 0,024511 0,975489 84 688 2076 83 650 1298 977 15,3

75 0,032575 0,967425 73162 2383 71970 903 652 12,4

80 0,046288 0,953712 60 121 2783 58 730 569 188 9,5

85 0,074144 0,925856 44 971 3334 43 303 305019 6,8
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Tab. 9 Uybrané tdaje z dpiné imrtnostni tabulky, vysokoskolské vzdélani, muzi, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality tables, University
education, men, Czech Republic, 2001)

Vek g P Ié d L, T, e,
0 0,004559 0,995441 100 000 456 99 581 7960 322 79,6
1 0,000591 0,999409 99 544 59 99 515 7 860 741 79,0
5 0,000150 0,999850 99 431 15 99 423 7462 841 751

10 0,000243 0,999757 99 351 24 99 339 6 965 905 70,1

15 0,000310 0,999690 99 260 31 99 244 6 469 386 65,2

20 0,001223 0,998777 98 938 121 98 878 5973743 60,4

25 0,000723 0,999277 98 559 I 98 524 5480 429 55,6

30 0,000216 0,999784 98 375 21 98 365 4988 221 50,7

35 0,000191 0,999809 98 163 19 98 153 4 496 835 458

40 0,000783 0,999217 97 800 77 97 762 4006 755 41,0

45 0,002089 0,997911 97 306 203 97 204 3518 757 36,2

50 0,002956 0,997044 96 334 285 96 192 3034513 31,5

55 0,004159 0,995841 94 935 395 94 737 2 556 201 26,9

60 0,006000 0,994000 92 343 554 92 066 2087 570 22,6

65 0,010742 0,989258 88 984 956 88 506 1633528 18,4

70 0,019780 0,980220 82 512 1632 81696 1202 791 14,6

75 0,034830 0,965170 72 963 2 541 71693 812 374 1,1

80 0,051032 0,948968 58 289 2975 56 801 482 670 8,3

85 0,096894 0,903106 40 650 3939 38 680 231474 57

Tab. 10 Vybrané ddaje z ipiné Gmrinostni tabulky, vysokoskolské vzdélani, zeny, CR, 2001 (Selected indicators from abridged mortality tables, University
education, women, Czech Republic, 2001)

Vek g P Ié d L, T, e,
0 0,003367 0,996633 100 000 337 99 704 8288 786 82,9
1 0,000303 0,999697 99 663 30 99 648 8189 083 82,2
5 0,000177 0,999823 99 573 18 99 564 7790 634 78,2

10 0,000160 0,999840 99 512 16 99 504 7292 955 73,3

15 0,000217 0,999783 99 443 22 99 432 6 795 567 68,3

20 0,000282 0,999718 99 301 28 99 287 6298 675 63,4

25 0,000204 0,999796 99 219 20 99 209 5802 324 58,5

30 0,000233 0,999767 99 167 23 99 156 5306 385 53,5

35 0,000240 0,999760 99 059 24 99 047 4810 841 48,6

40 0,000490 0,999510 98 820 48 98 796 4316 034 437

45 0,000374 0,999626 98 388 37 98 370 3822 869 38,9

50 0,001614 0,998386 97 841 158 97 762 3331843 34,1

55 0,003231 0,996769 96 838 313 96 682 2 845 055 294

60 0,004709 0,995291 95 360 449 95 136 2364708 24,8

65 0,005536 0,994464 93 484 518 93 225 1892 454 20,2

70 0,005844 0,994156 89 751 524 89 489 1432984 16,0

75 0,017884 0,982116 82 905 1483 82 163 996 559 12,0

80 0,053582 0,946418 71953 3855 70 025 604 766 8,4

85 0,065927 0,934073 48 030 3166 46 446 299 677 6,2
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AKULTURACE ROMSKYCH KOMUNIT V DEMOGRAFICKE
PERSPEKTIVE

Prestoze z ,,Vnéj§ﬂ10“ pohledu se ndm, gddzim mize jevit romskd subpopulace jako relativné homo-
genni Celek nemu51 tomu tak ve skutecnosti byt Behem holocaustu byli vyhlazeni temer Vsichni Romové
maximadlné vSak tfeti generaci. Od roku 1950 Ize pozorovat nékolik 1m1gracmch vln (Casto nedobrovol-
nych), coz md za nésledek ,,vInovity efekt” jejich akulturace. Demografické chovani Romu, ktef{ pfisli
v 50. letech bude odlisné od téch, ktefi piisli napt. v letech 70., atd. Celkové lze mluvit o procesu
demografické revoluce, v jejichz riznych stddiich se ¢eské romské komunity vétSsinou nachdzeji.
O priibéhu tohoto procesu vSak mdme velice mdlo informaci, a tak k jeho poznani musime vyuzivat
velice nedokonalé, lokdlné¢ determinované piistupy.

V tomto pifpadé jde o kvalitativni vyzkum vyuZzivajici metody focusgroup. Cilem vyzkumu bylo
zachytit pfedev§im promény romskych komunit v demografické perspektivé. VSichni ucastnici byli vy-
bréni z jedné velkoméstské komunity (Praha — Smichov) a je otazkou, do jaké miry lze zjisténé trendy
aplikovat i na jiné lokality obyvané Romy, nicméné minimdlné ve vét§in€ prazskych komunit lze pred-
pokladat, ze bude situace podobna.

Vyhodnoceni a dil¢i analyzy skupinové diskuse

Z celkového poctu ticastnikil focusgroup bylo stejné zastoupeni muZzii a Zen, Mezi dalsi faktory, na
jejichz zdkladé byl provadén vybér, patfi predevsim tyto: typ skoly (ZvS x ZS), vék, tplnost rodiny,
pocet sourozenct a sociopatologické projevy chovéni. Vysledny vybér byl proveden na zakladé dlouho-
leté znalosti tamni komunity. Bez této znalosti prostfedi by nebylo mozné vyzkum provést, piedevs§im
diky nedivéfivosti ze strany ztcastnénych. Do vysledného vzorku jsem také zaradil jednu divku a jed-
noho chlapce, se kterymi nemdm blizsi vztah, abych mohl posoudit, alespon ¢dste¢né, vliv stupné znd-
mosti pii probihajici diskusi.

Pii kladeni otdzek a usmérnovani diskuse jsem se fidil péti hlavnimi okruhy: porodnost, potratovost,
antikoncepce, manzelstvi a naboZenstvi. Tyto pojmy jsou jen orienta¢ni, nejde o podrobnou analyzu
jednotlivych demografickych procest.

Diskuse se ztcastnilo osm lidi ve véku 14 az 20 let. V ndsledujicich grafech, které jsem sestavil na
zdkladé analyzy digitdlniho zdznamu celé diskuse, jsou zaznamendna tfi kontroverzni témata — potraty,
sterilizace a rozvody. Kazdé téma je zndzornéno dvéma grafy, jez predstavuji odliSné thly pohledu.
V prvnim grafu je zobrazen obecny vztah diskutujiciho k dané problematice, a jak oteviené o ni dokaze
hovofit. Ve druhém grafu je pak kladen diraz na osobni vztah k tématu, resp., zda by byl tdzany ochoten
podstoupit néktery ze zkoumanych jevd, tedy zda by podstoupil nebo v piipadé muze souhlasil s potra-
tem, sterilizaci u partnerky a zda je pro néj predstavitelné se rozvést. Jednotlivi ucastnici diskuse jsou
v tabulce 1 oznaceni poéinajicimi pismeny abecedy a u kazdého je uvedena blizsi charakteristika podle
vySe zminénych kriterif.

Tab. 1 Charakteristika jednotlivjch Géastnikii diskuse (Characteristic of individual participants in the discussion)

Kéd Pohlavi Skola Vek Soc. patologie Pocet sourozencl
¢ muz 7ena 8 z8 14-17 | 18-20 | konflikt | bez k.* 0-3 4-8 9-x
A X X X X X
B X X X X X
¢ X X X X X
D X X X X X
E X X X X X
F X X X X X
G X X X X X
H X X X X X
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Potraty

Z grafu 1, jeho 1. Cdsti je ziejmé, Ze pro vétSinu diskutujicich problematika potratd je né¢im naprosto
béZznym. S potraty se Casto setkdvaji a doma o nich oteviené hovoii. Nejde o jakkoli tabuizované téma. Ve
2. ¢asti grafu je patrny pozitivni trend odmitani takovéhoto feSeni vétSinou zicastnénych. Vyjimku tvoif
dvé divky (E, F), které navstévovaly ZS, a pro néz je toto feseni za jistych okolnosti pfijatelné. Druhym
faktorem ovliviiujicim vysledky je pravdépodobné snaha o naplnéni mych ocekdvani z jejich strany.

Graf 1 Vztah Romii k potratiim, 1. a 2. éast (Attitudes of the Roma towards abortion, parts 1 and 2)

Sterilizace

Z grafu 2 je zfejmd vyhrocenost vztahu k tomuto tématu. Zatimco v prvni ¢dsti jsou diskutujici v I. aIV.
kvadrantu rozptyleni relativné rovnomérné, ve druhé Casti je vétSina zicastnénych koncentrovdna ve
IV. kvadrantu. To zfejmé vystihuje trend zmény vniman{ sterilizaci jako prostfedku antikoncepce mezi
star$imi generacemi a generaci dne$ni mladeze. I zde existuji faktory, které tyto vysledky zkresluji, ale
vysokd mira otevienosti nasvédcuje zméné, kterou by mohlo byt postupné snizovani poctu sterilizaci. Na

Graf 2 Vztah Romii ke sterilizaci (Attitudes of the Roma towards sterilisation)
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Rozvody
Z prvni ¢asti grafu 1ze vy¢ist velkou rozptylenost mezi jednotlivymi diskutujicimi. Ve srovndni s reakcemi

zkuSenost, na rozdil od potratii. I zde se ve druhé ¢dsti projevuje diferenciace podle pohlavi a typu Skoly.
Stejné jako v grafu 1 divky ze ZS predstavuji odli$ny ndzorovy proud.

Graf 3 Vztah Romi k rozvodiim (Attitudes of the Roma towards divorce)

I G & gievienost 1 v & pieefenosi 1
A i ) A ¥
B F D

g Hlimetnost grrouhlas !

w" souhlas

C

c
m uzavienost ¥ o) [ uzavienast s

Ve vsech tfech grafech se vyraznéji odlisovali informatofi oznaceni predevsim pismeny C a H — v tivodu
zminéni divka a chlapec, se kterymi nemdm bliz${ vztah. Pfesto ve spole¢nosti ostatnich vypovidali pomér-
né vérohodné a jejich specifickd pozice v grafu je zplsobena ostychem oteviené o nékterych tématech
hovofit v pfitomnosti ciziho ¢loveka.

Vzhledem k malému poctu diskutujicich dochdzi k mnoha zkreslenim. Ackoli byli icastnici vybirdni
zamérné podle nékolika odlisnych kritérif a pfi vybéru jsem se fidil dlouholetymi zkuSenostmi s mistni
komunitou, md takto maly vzorek jen informativni charakter a nelze vysledky celé diskuse povazovat za
»tvrdd® data. Pfesto jde o jeden z madla zdroji informaci o demografickém vyvoji, resp. o pribéhu
demografického prechodu romské subpopulace v poslednich letech, kdy neexistuje centrdlni evidence
této subpopulace, resp., kdy jsou za Romy povazovani pouze ti, ktef{ se za né sami prohldsi.

Porodnost

Do tohoto tématického okruhu jsem zaradil vysledky zkoumadni pfirozeného rodinného prostiedi,
nepravidelnosti v posloupnosti narozenych déti, odhad véku zaloZeni rodiny a o¢ekdvany pocet déti.

Béhem diskuse se vSech osm zicastnénych shodlo na pravidle, Ze Zena nemd jit na potrat ped naroze-
nim prvniho ditéte. Jako diivod byl uvddény strach z poskozeni funkénosti pohlavnich organti. Romové
se tim vlastné jisti, aby Zena v Zivoté méla alespon jedno dité. To lze objasnit cdstecné tradici, kdy
bezdétnd Zena je povaZzovdna za ménécennou, a ¢dstené také pocitem nenaplnéného Zivota. Tato okol-
nost mize vysvétlovat i Casty vyskyt del§tho ¢asového obdobi mezi prvnim a druhym porodem a mezi
porody ndsledujicimi. Doba mezi prvnim a druhym porodem je u mladych Zen Casto delsi nez 4 roky,
zatimco mezi dal§imi porody jsou c¢asové intervaly podstatné kratsi, vyjimkou jsou porody ke konci
reprodukéniho obdobi.

Narozeni 1. ditéte

VétSina zicastnénych na otdzky tykajici se doby narozeni prvniho ditéte podle jejich predstav, odpo-
vidala podobné. Nejcastéji uvadéla vék mezi 22 az 24 rokem bez vétsiho rozdilu pohlavi, pfi¢emz odhady
byly zavislé na staii odpovidajictho. Nejcastéjsim horizontem bylo 6 az 7 let. Jako piiklad uvadim
prepis zdznamu moji otdzky a odpovédi Aleny (18 let): ,,V kolika letech bys, Aleno, chtéla mit prvni
dité? ...No, tak nejdiiv ve Ctyfiadvaceti, no abych si jesté€ v Zivoté néco uZzila“. Argument ,,uzit si* byl
ostatné nejCastéjsim vysvétlenim u vétSiny dotdzanych.
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Je otdzkou, nakolik jsou jejich uvahy na toto téma ovlivnény blizkym kontaktem s ndmi, tj. jinou,
vétsinovou kulturou. Ve skutecnosti jsou ale jejich odhady pravdépodobné dosti vzdalené realité a nad-
hodnocené, nicméné mohou vypovidat alespoii o jistém trendu.

Pocty déti v rodindch

Nejcastéjsi odpovédi na ocekdvany, resp. chtény pocet déti bylo maximadlné tii, ale vyskytly se
i extrémy na obou strandch. Lucka (16 let), kterd nemd Zadné sourozence, by chtéla 4 az 5 déti, naopak
Arnost (20 let), ktery pochdzi z jedendcti déti, by chtél jen jednu holku. To je ukdzkovy piiklad zdkonu
akce a reakce, kdy oba pochdzeji v rdmci komunity z extrémnich podminek, coZ u nich vede k takto
vyhrocenym odpovédim.

Divodu nizkého poctu chténych déti je nékolik. Hlavnim argumentem byla finanéni ndkladnost,
ddle pak obtiznost vychovy vétsiho poctu déti a v neposledni fadé strach z pfijeti okolim, resp. strach
z propadu do nizsi socidlni skupiny. Posledni dva argumenty jsou pravdépodobné diisledkem ztrity
sebevédomi a snahou o napodobeni majoritni spole¢nosti. Vzhledem k postupné se ménicimu vztahu
Romt k riznym metoddm antikoncepce lze predpoklddat, Ze bude i naddle pokracovat trend poklesu
porodnosti.

Potratovost

Potraty, jako nejcasté&jsi feSeni nechténého poceti, maji mezi Romy dlouhou tradici. Néktefi icastnici
diskuse si jeSt¢ vzpominali na rtizné zpisoby provddéni tradi¢nich potrati pomoci bylinek, ale i na
nejvice ze 70. let, kdy se financni podpora potratti stala soucdsti statni popula¢ni politiky. Od roku 1990
stat nevypldci oficidln{ ddvky za potraty, ty jsou vsak Casto riznou formou podpor distribuovany oddé-
lenimi socidlni péce dodnes.

Potrat je mezi zkoumanou mlddeZi né¢im naprosto samoziejmym. Pouze podrobnym rozebirdnim, co
vlastné potrat pfedstavuje, bylo mozné docilit jistého zavahan{ pii hodnoceni spravnosti takového fesent.
Realitou ale je, Ze poCet i vice nez deseti potratti u jedné Zeny neni ni¢im vyjimeénym.

Samovolné potraty

Pii diskusi na téma samovolnych potratl byla vétSina zicastnénych az prekvapivé oteviend a Casto
bez jakychkoli zabran vypocitdvali jednotlivé potraty. Jejich vysoky pocet 1ze vysvétlit riznymi faktory.
Vyznamnym je pravdépodobné nezdravy Zivotni styl. Divky zacinaji koufit ¢asto od deseti let a v Sest-
ndcti jich koui{ jist¢ vice nez 90 %. Také alkohol je kaZzdodenni soucdsti jejich Zivota a u mladsi generace
hraji vyznamnou roli tvrdé drogy. Dalsim faktorem zna¢né ovliviiujicim vysoky pocet samovolnych
potratd jsou Castd uméld preruseni t€hotenstvi.

uprT

Jak jiz bylo fec¢eno v ivodu tohoto tématického okruhu, uméld prerusent t€hotenstvi jsou v rdmci zkou-
mané romské komunity nécim naprosto pfirozenym, az v§ednim. Pfesto pfi konkrétni otdzce, zda by Sly na
potrat, se vétSina dotdzanych divek zarazila a zase zdtraznila, Ze urcité ne pted prvnim ditétem, ale nako-
nec stejné souhlasila. Nadéji do budoucna predstavuje skutecnost, Ze o potratech své matky nemél témért

nikdo ostych hovorit, ale o vlastni situaci se mluvit zdrahali. Nejlepsi feseni spatfuji v riznych formdch
antikoncepce, o nichZ bohuZel nevéd{ téméf nic.

Antikoncepce

Z odpovédi na témata spojend s antikoncepci jednoznaéné vyplyvd velmi nizky stupen informovanosti
o formdch a ucincich antikoncepce. Kdyz jsem se napiiklad zeptal na spolehlivost ochrany soucasné
hormonadln{ antikoncepce, dvé divky uvedly pomér 2:1, tedy jedno oté¢hotnéni. Kdyz jsem se ujistoval,
zda si rozumime, tak z nejistoty ten pomér zménily na 1:1. To vypovidd o naprosto nedostate¢né znalosti
soucasnych moznosti ochrany. Naopak, kdyz pfisla fe¢ na sterilizaci, tak vétSina dotdzanych dokdzala
pfibliZné€ popsat, o co ve skutecnosti jde, a jak se provadi.

Sterilizace

Sterilizace ¢asto neni vnimdna jako antikoncepce. Pfesto mezi romskymi Zenami piedstavuje jeden
z nejrozsifenéjsich prostiedkl ochrany pied nechténym otéhotnénim. Stejné jako potraty i sterilizace se
stala pfed rokem 1989 ndstrojem populacni politiky a je podstupovdna v hojném poctu dodnes. Na
rozdil od potratd, sterilizace neni finanéné podporovana ani neoficidlné ze strany oddéleni socidlni péce,
presto se mnoho romskych Zen nechdvd po jistém poctu déti sterilizovat. Tento zakrok podstupuji i Zeny
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s relativné nizkym poctem déti. Podle vypovédi jednoho z dcastnikti diskuse se jeho matka nechala
sterilizovat jiz po tfetim ditéti.
Pfi otdzce, zda by nékterd divka podstoupila tento zakrok, vyznéla odpovéd jednoznacné negativné.

To sice nemusi nic dokazovat, ale s postupnym rozsitenim klasickych forem antikoncepce 1ze predpo-
klddat — doufat, Ze tuto metodu pfestane vétSina romskych Zen vyuZivat.

Hormondlni antikoncepce

Tato forma antikoncepce byla pro vétSinu zicastnénych zcela nezndmad. Je to spojeno také s tim, Ze
mnoho romskych Zen nenavstévuje gynekologa, a to ani v pokrocilejSim véku. Také relativni financni
ndkladnost predstavuje jistou prekdzku. Ale pravé osvétou a postupnym rozsifovainim hormonaln{ anti-
koncepce mezi divkami je mozné v §ir§im kontextu dosdhnout pozitivnich zmén, pfedevS§im pak sniZeni
poctu potratt a sterilizaci.

Mechanickd antikoncepce

Co je to kondom, samoziejmé védel kazdy zucastnény, ale pravé v této oblasti se mi nepodatilo dosdhnout
potiebné miry otevienosti piedevsim proto, Ze o tomto tématu nejsou schopni mluvit ve vétsi spole¢nosti.
Z jejich reakcf ale lze usoudit, Ze tato forma antikoncepce neni prili§ oblibend, i kdyZ jsou kondomy mezi
mlddez hojné distribuovany streetworkery v ramci protidrogovych vyménnych programi (harmreduction).

Odlouceni jako antikoncepce

Nezanedbatelnou skutecnosti je existence vysokého poétu netplnych part z divodd véznéni nebo
umisténi do vychovného ustavu. Specidlné druhy piipad je pro méstskou komunitu, kterou bezesporu
Smichov predstavuje, typicky. JelikoZ trvalejsi pary mezi divkami a chlapci vznikaji ¢asto jiz v ttlém
véku, predstavuji vychovné ustavy jednu ze svéraznych forem antikoncepce. Diisledkem toho je ¢asto
i oddalovani{ prvniho pohlavniho styku.

Manzelstvi

V ndzorech na instituci manzelstvi se diskutujici nejvice rozchazeli. Vyraznym faktorem byla piislus-
nost k pohlavi. VétSina divek byla k otdzce manZelstvi rezervovand, naopak chlapci vétSinou ocekavali,
Ze se ozeni. U divek zdlezelo na typu $koly, kterou navstévovaly. K manzelstvi mély nejvice vyhrad
divky ze zdkladni Skoly. Naopak obé divky ze zvldstni Skoly predpoklddaly, Ze siiatek v budoucnu uza-

ani cirkevnim, ani ob¢anskym snatkem.

Snatky x rozvody

Pravé obava z rozvodu nejvice ovliviiuje planovani budouctho souziti. To také muze vysvétlovat sni-
Zujici se pocet cirkevnich siiatkd, ackoli kity se drzi na podobné trovni. Romové véfi v nerozlucitelnost
takového snatku a jsou to pravé divky, které odmitaji obfad v kostele ze strachu, Ze se v budoucnu
,nepohodlného muze* nebudou moci zbavit.

Zajimavy fenomén predstavuji rodiny, kdy mnoho déti md stejnou matku, ale jiného otce. Takovéto

svazku. Pfesto tato souZziti mivaji zddnlivé trvaly charakter.

NdboZenstvi

Vétsina Romi se hldsi k néjakému ndbozenstvi, vétsinou k dominantnimu v dané oblasti. Obecné
plati, Ze Romové Zijici v Bosné, Albdnii a jinych pfevdzné muslimskych zemich se hldsi k isldmu,
Romové v Srbsku, Recku, ... k pravoslavi, u nds a ve vét§in€ Evropy k fimskokatlické cirkvi a v Anglii
k anglikdnské cirkvi. Dtlezity trend predstavuje rozsifenost nékterych nabozenskych sekt. Na Smicho-
vé, ale samoziejmé i jinde, jde predevsim o Svédky Jehovovy. Romové pro né predstavuji témért idedlni
cilovou skupinu. Jejich ¢asopis Strdznd véz je pravidelné na Smichové rozdavan u Andé€la, Na kniZeci,
Arbesové ndmésti, ale Casto také v blizkosti zdkladnich §kol.

Romové kladou diiraz na nékteré atributy spojené s virou. Jejich pojeti nabozZenstvi je spiSe selektivni
a v mnohém se podobd praktikam viry v minulych stoletich. AZ na pdr vyjimek nechdvaji vSechny déti
rakterizuje slovo poboznost. Romové také véii v posmrtné navstévy zemielych, tzv. Mulo. O téchto
zkus$enostech Casto vypravéji i malé déti.
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blizci pozstali stravi kolem lizka zemfielého i nékolik dnii se svickami. Tato tradice se vyskytuje Castéji
u Romd, kteff prisli ze Slovenska teprve neddvno. Rozsifenou tradici vSak stdle zstdvd drzeni smutku.
V dobé, kterd nejcastéji trvd jeden rok, se nesméji pozustali icastnit jakychkoli zdbav, nesméji poslouchat
ani reprodukovanou hudbu a mus{ chodit tmavé obleceni. Tato tradice je nejpfisnéji okolim poZadovdna
po vdovach a také dcerdch.

P1i diskusi o vife vétSinou nikdo nechdpal, na co se jich ptdm. VSichni dotdzani sice odpovédéli, ze
jsou pokiténi, ale vétSina z nich byla v kostele pouze pii prilezitosti néjakych kitin nebo svatby. Pfi
jednom kitu jsem pozoroval vztah fardfe k pfftomnym Romtm. Na prvni pohled bylo vidét, Ze md
s jejich kity bohatou zkusenost. Snazil se cely obfad maximdlné urychlit a ani samotny kiest nebyl
soucdsti mse, jak tomu Casto byvd u kiestanli z vétSinové spolecnosti.

Pres vSechny tyto zkuSenosti nic nenasvédcuje tomu, Ze by v budoucnu Romové nenechdvali své déti
pokitit. Vztah k ndboZenstvi a jeho pojeti pravdépodobné v nejblizsi dobé necekaji Zadné vyraznéjsi
zmény.

Zavér

1. Ackoli jsou potraty v rodindch samozfejmosti, mladd generace by radéji dala prednost vyuziti anti-
koncepce i s ohledem, podle vlastnich slov, na jeji cenu. Dilezitd je skute¢nost, Ze Romové spise jen
vyjimec¢né podstupuji potrat pfed narozenim prvniho ditéte.

2. Povédomi Romii o formdch antikoncepce je naprosto nedostate¢né. Jeji popularizaci mezi mlddezi by
bylo pravdépodobné mozné v del§im ¢asovém horizontu sniZit pocty potratli a sterilizaci.

3. Sterilizace podobné jako potraty jsou v rodindch jesté stale samoziejmosti. Jako zptisob feseni rodin-
ného pldnovdni jej ale soucasnd mladez spiSe odmita.

4. Stéle vice dvojic ddva prednost civilnim snatktim pfed ndbozenskym obfadem, a to pfedevsim z oba-
vy z nerozlucitelnosti. Toto feSeni Castéji prosazuji divky, které si timto nechdvaji ,,zadn{ vratka®.
néjakou formu nesezdaného souziti, a to prfedevsim v disledku vétsi emancipace zen.

6. Dochdzi pravdépodobné k odklddan{ prvniho pohlavniho styku. Tomu naznacuje skute¢nost, Ze Ro-
mové téméf nepouzivaji antikoncepci a na potrat vétSinou nechodi pied narozenim prvniho ditéte,
a presto se rodi stdle méné déti divkam ve véku 15 az 18 let.

7. Také ocekdvany pocet, resp. chtény pocet déti se pravdépodobné snizuje. Podle dcastnikt focusgroup
se tento pocet pohybuje nejcastéji v intervalu 2-3 déti.

8. Vztah Romi k ndbozenstvi se téméf neméni. Je pravdépodobné, Ze i dneSni mlada generace nechd ve
veétsing piipadl své déti pokitit, coz je vlastné také jedinym vyraznym ndbozenskym projevem dne$nich
Romti.

Romské komunity v Ceské republice prochizeiji velice slozitym obdobim. Na jedné stran& se za&inaji
projevovat pozitivni disledky ,,proromskych® opatieni z devadesdtych let, pfedevsim existence piiprav-
nych roénikt. Ze zdkladnich $kol jiz vychdzeji absolventi téchto ro¢nikd, kteti diky lepSim startovnim
podminkdm maji vétsi Sanci pokracovat v dal§im vzdélavani se, coZ je nutnou podminkou k ndslednému
zlepSovani postaveni Zen, atd. Na strané druhé je stdle ve vétsi mife mnoho méstskych komunit zasahovano
projevy sociopatologického chovani. Prostituce jiz zdaleka neni zdleZitost{ jen piihrani¢nich oblasti.
Zvysuje se podil mladych matek zdvislych na drogach, stdle castéji v médiich slychdme o snizujicim se
véku mladistvych delikventt, atd.

Jen tézko lze odhadovat budouci vyvoj. Snad jen, Ze vyvoj zdkladnich demografickych charakteristik
romské subpopulace bude pravdépodobné pokracovat i naddle stejnym smérem (sniZujici se thrnnd
plodnost, zvySovani nadéje doziti, atd.), coz by ve vysledku mohlo vést k tispésné integraci Romi i pres
soucasné, zddnlivé nepfekonatelné problémy.
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