2. VYJiZDKA ZA PRACI

2.1 Vyvoj vyjizd’ky za praci a jeji intenzity

PFi Scitani lidu, domG a byt vroce 2001 se Udaje o dojizdce do zaméstnani zjistovaly jiz poctvrté.
V pfedchozich scéitanich byl v8ak rozsah zjiStovanych udaju o dojizdce mensi, a také udaje o poctu
vyjizdéjicich za praci i do 8kol nejsou mezi jednotlivymi s€itdnimi vlivem metodickych i redlnych zmén zcela
srovnatelné. NejvyznamnéjSi metodickou zménou je vymezeni osob, za které byly udaje zjiStovany (v roce
1991 ekonomicky aktivni, v roce 2001 zaméstnani), dale pak zapocteni pracujicich cizinct s dlouhodobym
pobytem, rozdilné posuzovani pfedchoziho zameéstnani u vojakd, zejména v zakladni sluzb&, zména
v zapocitavani zen na dalSi matefské dovolené (v roce 1991 ekonomicky aktivni, v roce 2001 ekonomicky
neaktivni) apod. Nelze opomenout ani zmény sidelni struktury, tzn. osamostatnéni obci po roce 1989 (v roce
1991 mélo na Uzemi Libereckého kraje plsobnost 197 obci, v roce 2001 jiz 216 obci) a pfedevSim od roku
2000 platné nové rozdéleni UGzemi statu do 14 krajG, ani ménici se ochotu — povinnost scitanych osob
primyslu, privatizace a rozvoj soukromého podnikani (sidlo firmy samostatné vydéleéné ¢innych je formalné
vedeno v misté trvalého bydlisté), vstup zahrani¢nich investort, rozvoj individualni dopravy, rozdilna kvalita
dopravni infrastruktury apod.

Pfi sé&itani vroce 2001 bylo v Libereckém kraji zjisténo 209 451 zaméstnanych osob, véetné 1 217
pracujicich studentl, popfipadé ucnu, jejichz vyjizdka byla zapocitana mezi vyjizdku do Skol. Z celkového
poctu 208 234 zaméstnanych osob 89,0 % uvedlo, Ze jejich pracovisté neni totozné s mistem bydlisté a
muselo tedy do né&j dojizdét nebo dochazet. DalSich 9 % zaméstnanych vyznacilo shodu mista domu
bydlisté a pracovisté, jednalo se o ty pfipady, kdy sidlo vlastni firmy bylo vdomé nebo zaméstnani bylo
vykonavano doma.

Z celkového poctu 185 266 zameéstnanych osob vyjizdéjicich za praci sice 6 984 osoby (ij. 3,8 %) uvedly
rozdilnost adresy bydlisté a pracovisté, avSak neuvedly pfesnou adresu pracovisté. Z tohoto duvodu
nemohly byt Udaje za né zahrnuty do dalSiho zpracovani. Nejvétsi neochotu uvést idaje o svém pracovisti
projevily zaméstnané osoby v okrese Liberec (4,6 % neuvedenych odpovédi), naopak nejsdilngjSi byli
zaméstnani v okrese Ceska Lipa (2,4 % neuvedenych odpovédi).

2.1 Vyjizdka do zaméstnani podle zjiSténého mista pracovisté

v tom v tom

Pocet osob celkem Podil v % celkem
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pracovisté
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Ze 178 282 osob, jenZ uvedly misto pracovisté, téméf 60 % se pfi cesté do zamé&stnani pohybovalo v obci
svého trvalého bydlisté, zbyvajicich 72 196 osob za svym zaméstnanim muselo vyjizdét mimo obec. Také ve
v8ech okresech Libereckého kraje pfevazovaly osoby dojizdéjici v ramci obce, nejvyraznéji pak s 67,6 %
v okrese Liberec.

2.2 Vyjizdka do zaméstnani podle prostorového typu vyjizd’ky

v tom Z obce V CR N
Vyjizdgici o | qoror | ao e | okross
celkem . « o jinyc o jinycl o jinycl
v obei zobce  [dozahranicll VR 4 okresulokrest kraje|  kraju celkem
Pocet 178 282 106 086 72 196 693 71 503 47 630 10 197 13676 24 566
Podily v %
z vyjizdéjicich :
celkem 100,0 59,5 40,5 0,4 40,1 26,7 5,7 7,7 13,8
z obce X X 100,0 1,0 99,0 66,0 14,1 18,9 34,0

Pomineme-li v8echny vlivy metodickych zmé&n pocet vyjiZdé&jicich z obce v roce 2001 ve srovnani s rokem
1991 vzrostl o 4 526 osob, tj. v relativnim vyjadfeni o 6,7 %. Narust poCtu vyjizdéjicich byl zaznamenan
i u vSech okresu Libereckého kraje — o 8,4 % v okrese Liberec, o0 2,8 % v okrese Jablonec nad Nisou,
0 11,2 % v okrese Liberec a 2,2 % v okrese Semily.



Tab 2.3 Zakladni ukazatele dojizd'ky za praci v letech 1991 a 2001

VYyjizdéjici z obce Dojizdéjici do obce
Kraj, okres celkem - v tom - denné celkem — vtom - denné
muzi zeny muzi zeny

Kraj celkem 1991 67 670 41 800 25870 59 549 65633 39 644 25 989 59 240
2001 72 196 44 271 27 925 60 227 65 480 39 023 26 457 56 505
Ceska Lipa 1991 19210 11 945 7 265 16 975 19 932 12 832 7 100 18 158
2001 20 833 13 007 7 826 17 089 18 414 11 066 7 348 16 020
Jablonec nad Nisou 1991 14 206 8 525 5 681 13 049 14 355 8 150 6 205 13 283
2001 14 601 8725 5876 12 566 13412 7 567 5845 12 002
Liberec 1991 19420 12 392 7028 16 441 16 882 10 452 6430 15 040
2001 21602 13 554 8 048 18 118 19 522 12 345 7177 16 615
Semily 1991 14 834 8 938 5 896 13 084 14 464 8210 6 254 12 759
2001 15160 8 985 6175 12 454 14 132 8 045 6 087 11 868

Pfevazna vétsina (99,0 %) vyjizdky z obce byla realizovana uvnitf Ceské republiky. Do zahrani&i za praci
vyjizdélo pouhych 693 osob, pfitemz se da predpokladat, Ze jejich pocet v dalSich letech vzroste vlivem
vstupu CR do Evropské unie. Vramci kraji dominovalo s 11,5 % hl. mésto Praha, vramci okres(
Libereckého kraje okres Liberec s 1,3 %.

Tab. 2.4 Vyjizdéjici za praci v letech 1991 a 2001 podle prostorového typu dojizd'ky

v tom
Vyjizdéjici pocet vyjizdéjicich podil vyjizdéjicich (v %)
Kraj, okres zobce | dojiné | dojiného do jiného do dojiné | dojiného do jiného do
celkem obce okresu kraje | zahranici " obce okresu kraje | zahranici
okresu kraje okresu kraje
Kraj celkem 1991 67 670 49 958 9 225 8115 372 73,8 13,6 12,0 0,5
2001 72196 47630 10 197 13 676 693 66,0 14,1 18,9 1,0
Ceska Lipa 1991 19210] 16 106 682 2 333 89 83,8 3,6 12,1 0,5
2001 20 833] 14 966 974 4 733 160, 71,8 4,7 22,7 0,8
Jablonec nad Nisou 1991 14 206] 10 635 2 525 967 79 74,9 17,8 6,8 0,6
2001 14 601 9 420 3394 1616 171 64,5 23,2 1.1 1,2
Liberec 1991 19420 12621 4 570 2 058| 171 65,0 23,5 10,6 0,9
2001 21602 13842 4137 3352 271 64,1 19,2 15,5 1,3
Semily 1991 14 834] 10 596 1448 2757 33 71,4 9,8 18,6 0,2
2001 15 160 9 402 1692 3975 91 62,0 11,2 26,2 0,6

1)

v roce 1991 v¢etné vyjizdéjicich na Slovensko

Nejvétsi podil vyjizdéjicich (66,0 %) pfipadlo na pohyb do jinych obci okresu, pfi¢emz ve srovnani s rokem
1991 poklesl o 7,8 procentniho bodu. Pokles tohoto typu vyjizdky byl zaznamenan i u vSech okresu
Libereckého kraje a byl v pfevazné mife zapfiCinén pravé osamostatnénim obci. Viivem vétdi nabidky
pracovnich pfilezitosti ve vétSich méstech, vlivem vétSi ochoty dojizdét na delSi vzdalenosti diky narutstu
meziregionalni mzdové diferenciace, vinou poklesu bytové vystavby a migrace vzrostl objem meziokresnich
(z 13,6 % vroce 1991 na 14,1 % v roce 2001) i mezikrajskych pfesund (z 12,0 % na 18,9 %). Tyto typy
vyjizdky jsou do zna&né miry ovlivnény i polohou jednotlivych okrest. Zatimco u okres(i Ceska Lipa a Semily
prevazovala mezikrajska vyjizdka, u okrest Jablonec nad Nisou a Liberec meziokresni.

Tab 2.5 Dojizdéjici za praci v letech 1991 a 2001 podle prostorového typu dojizd’ky

Dojizdajici — v tom S —
Kraij, okres do obce __ pocet qOJ'IZdEJICICh __ podil dOJI%d?]ICICh (v %)
1y | zjiné obce z jiného . .| zjiné obce z jiného . .
celkem .|z jiného kraje .|z jiného kraje
okresu okresu kraje okresu okresu kraje

Kraj celkem 1991 65 336 49 958 9 225 6153 76,5 14,1 9,4
2001 65 480 47 630 10 197 7 653 72,7 15,6 11,7
Ceska Lipa 1991 19 855 16 106 1971 1778 81,1 9,9 9,0
2001 18 414 14 966 982 2 466 81,3 53 13,4
Jablonec nad Nisou 1991 14 304 10 635 2872 797 74,3 20,1 5,6
2001 13412 9420 3135 857 70,2 23,4 6,4
Liberec 1991 16 761 12 621 2745 1395 75,3 16,4 8,3
2001 19 522 13 842 3660 2 020 70,9 18,7 10,3
Semily 1991 14 416 10 596 1 637, 2183 73,5 11,4 15,1
2001 14 132 9402 2420 2310 66,5 171 16,3

1)

v roce 1991 bez dojizdéjicich ze Slovenska




Z pohledu dojizdky zaméstnanych bylo s€itdnim v roce 2001 v Libereckém kraji zjisténo 65 480 osob,
pfiCemz 72,7 % dojizdélo z jiné obce okresu, 15,6 % z jiného okresu kraje a 11,7 % z jiného kraje. Z pohledu
jednotlivych okrest kraje se nejvyraznéji pod krajskou hodnotu v ramci dojizdky z jiné obce okresu dostal se
66,5 % okres Semily, v ramci dojizdky z jiného okresu s 5,3 % okres Ceska Lipa, v ramci dojizdky z jiného
kraje s 6,4 % okres Jablonec nad Nisou a s 10,3 % okres Liberec.

Ve vsech okresech Libereckého kraje pfevazoval pocCet osob vyjizdéjicich za praci z okresu nad
dojizdéjicimi do pfisluSného okresu, coz je patrné z nasledujiciho grafu.

Vyjizdka a dojizdka za praci v letech 1991 a 2001
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Nejvice vyjizdéjicich osob u meziokresni dojizdky v roce 2001 smé&fovalo do okresu Liberec (v roce 1991 do
okresu Jablonec nad Nisou), jejich podil dosahl 35,9 % uhrnu. Z celkového poctu vyjizdéjicich tvofili
dojizdéjici do okresu Liberec v okrese Ceska Lipa 84,1 %, v okrese Jablonec nad Nisou 62,9 %. V okrese
Semily zaméstnané osoby pfi vybéru pracovisté daly pfednost okresu Jablonec nad Nisou — z celkového
poctu vyjizdéjicich sem sméfovalo 56,0 % osob. Za zminku stoji nartst poctu dojizdéjicich do okresu Semily
(v roce 1991 17,7 %, v roce 2001 23,7 % z celkového poctu dojizdgjicich). Vétsi potfeba dojizdét do tohoto
okresu nastala v dobé ustanoveni Libereckého kraje, jenz vznikl spojenim okresti Ceska Lipa, Jablonec nad
Nisou z byvalého SeveroCeského kraje a pravé okresem Semily z byvalého Vychodoceského kraje.

Tab. 2.6 Meziokresni dojizd’ka za praci v kraji v letech 1991 a 2001

s i v tom okres dojizdky
Kraj, okres Dojizdéjici " Jablonec nad
' celkem Ceska Lipa . Liberec Semily
Nisou
Kraj celkem 1991 9 225 1971 2872 2745 1637
2001 10 197 982 3135 3660 2420
v tom okres vyjizdky:
Ceska Lipa 1991 682 X 45 582 55
2001 974 X 95 819 60
Jablonec nad Nisou 1991 2525 97 X 1669 759
2001 33%4 103 X 2134 1157
Liberec 1991 4570 1847 1900 X 823
2001 4137 841 2093 X 1203
Semily 1991 1448 27 927 494 X
2001 1692 38 947 707 X




2.2 Intenzita vyjizd’ky z obci

Intenzita vyjizdky, méfena podilem vyjizdéjicich zaméstnanych osob z obce bydlidté na celkovém poctu
zaméstnanych, dosahla v roce 2001 34,7 % a ve srovnani s rokem 1991 se zvysSila o 5,5 procentniho bodu.
Porovnani s rokem 1991 nejvétSi mérou ovlivnila zména ,zakladny*, ktera tvofi zdroj vyjizdéjicich, tzn. pocet
zaméstnanych, ktery za deset let poklesl zhruba o 24 tisic. Zhruba dvé tfetiny rozdilu jsou tvofeny
metodickymi zménami. Do poétu zaméstnanych nejsou v roce 2001 zapocteni nezaméstnani (jejich pocet
vzrostl z 5 tis. na 16 tis.), pracujici studenti a uéni a Zeny na tzv. dal$i matefské dovolené.

Nejvys8i intenzitu vyjizdky vykazal okres Semily — z 36 248 zaméstnanych osob jich 15 160 z obce

27,8 %.
Tab. 2.7 Intenzita vyjizd’ky za praci v letech 1991 a 2001

Podil vyjizdé&jicich zaméstnanych osob z obce bydlisté (v %)1) Podil vyjizdé&jicich denné
Kraj, okres celkem muzi Zeny z Ghrnu vyjizdéjicich z obce
1991 2001 1991 2001 1991 2001 1991 2001
Kraj celkem 29,2 34,7 34,9 39,0 231 29,5 88,0 83,4
Ceska Lipa 34,9 40,6 41,4 46,3 27,8 33,7 88,4 82,0
Jablonec nad Nisou 29,0 34,1 34,4 38,0 23,4 29,6 91,9 86,1
Liberec 22,2 27,8 27,4 31,9 16,7 22,8 84,7 83,9
Semily 36,6 41,8 42,6 45,2 30,1 37,7 88,2 82,2

v roce 1991 podil vyjizdéjicich ekonomicky aktivnich osob z obce bydlisté

Denné za zaméstnanim pfi sCitani v roce 2001 vyjizdélo 60 227 zaméstnanych osob, tj. 83,4 % z jejich
celkového poctu. V roce 1991 takto vyjizdélo o 678 osob méné& (59 549), aviak jejich podil na celkovém
poctu zaméstnanych byl o 4,6 procentniho bodu vys3&i. Pfedni pozici mezi okresy s 86,1 % podilem denné
vyjizdéjicich zaujimal okres Jablonec nad Nisou.

Tab. 2.8 Vyjizdéjici za praci podle velikostnich skupin obci

Kraj v tom obce s poétem obyvatel
celkem | 4o 199 200 500 1000 | 2000 | 5000 | 10000 | 20000 | 50 000
-499 | -999 |-1999(-4999-9999|-19999]-49999| avice
Vyjizdgjici za praci z obce bydlisté " | 79180| 1962| 6602 13 110| 10 558| 11 521| 13538 3766 9 645 8478
muzi 49279 1162 3892 7599 6255| 7138| 8488 2372 6 685 5688
z nich vyjizdi (v %):
do jinych obci okresu 56,1 66,8 67,1 69,6 62,1 69,9 60,7 51,0 38,4 20,3
do jinych okresu kraje 13,1 12,0 9,4 1,7 9,2 8,9 8,7 15,1 20,4 24,5
do jinych krajl 19,9 15,2 16,3 12,4 22,0 13,8 21,8 234 25,8 27,5
zeny 29 901 800 2710 5511 4303] 4383] 5050 1394 2960 2790
z nich vyjizdi (v %):
do jinych obci okresu 66,9 79,8 74,9 78,7 72,8 79,6 69,9 59,5 45,7 23,7
do jinych okresu kraje 12,5 11,5 12,3 10,7 8,2 8,6 8,6 14,8 19,8 28,0
do jinych krajl 12,9 6,3 9,3 7,2 15,3 8,2 14,9 171 20,2 19,8
Podil vyjizdéjicich zamést. osob
z obce bydlisté (v %) v ramci CR 34,3 73,0 68,1 66,4 56,5 46,8 38,3 25,2 19,7 12,4
muzi 38,7 73,4 68,2 66,9 58,7 51,3 43,8 29,7 25,8 15,6
Zeny 29,1 72,5 68,0 65,7 53,6 41,3 31,8 20,1 12,9 8,7
Denné vyjizdéjici za praci
z obce bydlisté v ramci CR 60 156] 1670] 5509 10959| 8691| 9257| 10405 2667 6373 4 625
Podil vyjizdéjicich denné z Uhrnu
vyjizdéjicich (v %) v ramci CR 84,1 89,2 88,5 88,1 87,2 85,5 83,5 78,4 77,8 75,7

Y véetne vyjizdéjicich s nezjisténym mistem pracovisté

Pfi porovnani vyjizdky podle velikostnich skupin obci, dospéjeme k zcela jednoznaénému zaveéru, ze
s rostouci velikosti obci klesa podil vyjizdéjicich zaméstnanych osob z obce bydli$té v ramci CR — od 73,0 %
v nejmensich obcich, tj. vobcich do 199 obyvatel, do 12,4 % v obci s 50 000 a vice obyvateli, tj. ve
mésté Liberci. Je vSak nutno poznamenat, Ze v udajich jsou zahrnuti i vyjizdé&jici s nezjiSténym mistem
pracovisté. V obcich do 1 999 obyvatel podil vyjizdéjicich muzu i Zen byl pfiblizné ve stejné relaci, v obcich



nad 2 000 obyvatel se rozdily v podilech muzl a zen prohloubily. Také podil vyjizdéjicich denné je ovlivhén
velikosti obce —z 89,2 % v nejmensich obcich poklesl na 75,7 % ve mésté Liberci.

U muzud ve velikostnich skupinach do 49 999 obyvatel prevazovala vyjizdka na krat$i vzdalenosti, tj. do
jinych obci okresu — interval podilu vyjizdéjicich se pohyboval od 38,4 % v obcich od 20 000 do 49 999
obyvatel do 69,9 % ve velikostni skupiné obci od 2 000 — 4 999 obyvatel. Poté si muzi nejcastgji vyhledavali
zameéstnani za hranicemi Libereckého kraje — od 13,8 % vyjizdéjicich v obcich od 2 000 — 4 999 obyvatel do
25,8 % vyjizdéjicich v obcich od 20 000 do 49 999 obyvatel. Zcela specifické postaveni v tomto hodnoceni
meéla nejvétsi velikostni skupina, tj. mésto Liberec, kde z 27,5 % pfevazovala vyjizdka do jinych kraj,
s 24,5 % nasledovala vyjizdka do jinych okresu kraje a poradi s 20,3 % uzavirala vyjizdka do jinych obci
okresu.

U Zen s vyjimkou mésta Liberce opét pfevaZovala vyjizdka do jinych obci okresu, podily vyjizdgjicich viak
zaznamenaly ve srovnani s muzi vyssich hodnot — od 45,7 % ve velikostni skupiné obci s 20 000 — 49 999
obyvateli do 79,8 % ve velikostni skupiné obci do 199 obyvatel. U obci do 999 obyvatel pfevazoval podil
vyjizdéjicich Zen do jinych okresu kraje, u obci nad 1 000 obyvatel podil vyjizdéjicich do jinych kraju. Ve
mésté Liberci dosahl podil vyjizdgjicich zen do jinych obci okresu 23,7 %, do jinych okresu kraje 28,0 % a
podil do jinych kraju 19,8 %.

Zcela zjednodusSené lze konstatovat, ze pouze u 35 obci Libereckého kraje vyjizdka vramci obce
pfevazovala nad vyjizdkou mimo obec. Nejniz8i intenzitu vyjizdky mimo obec vykazalo s 12,7 % mésto
Liberec — ze 100 zaméstnanych osob jich pfiblizné 13 vyjizdélo za praci. Na dalSich pfednich mistech
pomysiného Zebficku se umistilo s 17,5 % mésto Jablonec nad Nisou, s 18,8 % mé&sto Harrachov, s 19,6 %
mésto Turnov. Nasledovala dvé byvala okresni mésta — s 23,2 % mésto Ceska Lipa a s 25,6 % mésto
Semily. Mezi prvnimi dvaceti obcemi s nejniZsi intenzitou vyjizdky se z okresu Semily objevila stfediska
zimnich sportt — Rokytnice nad Jizerou, Jilemnice, Lomnice nad Popelkou, Paseky nad Jizerou, Vitkovice a
Vysoké nad Jizerou. Okres Ceska Lipa byl zastoupen jiz jen mésty s primyslovou zakladnou — Kamenicky
Senov, Novy Bor a Straz pod Ralskem, okres Jablonec nad Nisou mésty Desna a Zelezny Brod, okres
Liberec mésty Hradek nad Nisou, Frydlant a Nové Mésto pod Smrkem.

Na poslednich Ctyfech mistech zminéného ZebfiCku se se shodnym 86,0 % podilem vyjizdéjicich umistily
obce Kozly a Radvanec z okresu Ceska Lipa, nasledovala s 86,8 % podilem obec Kacanovy a s 86,9 %
podilem obec Troskovice, obé& dvé z okresu Semily.

2.3 Vyjizd’ka podle pohlavi a véku vyjizdéjicich

Pfi hodnoceni jednotlivych Udaju je na prvni pohled zfejmé, Ze existuje rozdil v pracovni mobilité muzl a
zen. Z celkového poctu zaméstnanych muzl jich vyjizdélo 39,0 %, z celkového poétu zaméstnanych Zen
29,5 %. V porovnani s rokem 1991 se podil vyjizdéjicich z obce zvysil u obou pohlavi, i kdyZ vyraznéji u Zen

(0 6,4 procentnich bodu), u muzi dosahlo zvyseni 4,1 procentniho bodu.

Vyjizdéjici mimo obec za praci podle véku v letech 1991 a 2001
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Muzi tvofili 61,3 % vSech vyjizdéjicich (pfed deseti lety 61,8 %) a pfevladali stejné tak jako pfi s€itani v roce
1991 ve vSech typech prostorové vyjizdky — z 58,0 % ve vyjizdce v ramci okresu, z 63,2 % v ramci kraje,
z 71,8 % ve vyjizdce do jinych kraji. Pouze ve vyjizdce do zahranici se rozdily mezi jednotlivymi pohlavimi
zmenSily na rozdil 8,2 procentniho bodu — muzi tvofili 54,1 %, zeny 45,9 %. Tyto skuteCnosti platily i ve
vSech jednotlivych okresech Libereckého kraje, pouze v okrese Semily ve vyjizdce do zahranici s 56,0 %
pfevladaly Zeny.



Zeny z diivodu péce o déti a doméacnost preferovaly vyjizdku na krat$i vzdalenosti. Z celkového poétu
vyjizdéjicich zen jich 71,6 % vyjizdélo v ramci okresu, 13,4 % v ramci kraje a 13,8 % mimo kraj.

Tab. 2.9 Vyjizdéjici za praci podle pohlavi a véku

Vyjizdéjici v tom (v %) v tom ve véku (v %)

Kraj, okres z obce muzi seny | 15-24 | 25-29 | 30-30 | 40-49 | s0.59 | BO@vice

celkem V€. nezj.
Kraj celkem 72 196 61,3 38,7 17,4 16,8 22,9 23,0 18,0 1,9
Ceska Lipa 20 833 62,4 37,6 19,4 16,4 23,1 22,9 16,7 1,5
Jablonec nad Nisou 14 601 59,8 402 16,5 16,9 23,0 22,6 18,6 25
Liberec 21602 62,7 37,3 16,1 17,2 22,5 23,0 19,5 1,7
Semily 15 160 59,3 40,7 17,5 16,8 23,0 23,7 16,9 2,1

Mobilita zaméstnanych osob je zavisla i na véku. S rostoucim vékem se zvySuje podil vyjizdé&jicich az na
22,9 % ve vékové skupiné 30 — 39letych a 23,0 % ve vékové skupiné 40 — 49letych. Dvé skupiny
nejmladSich (15 — 24 a 25 — 29letych) a skupina 50 — 59letych se vyznalovaly podobnymi podily
(16 — 18 %).

S rostoucim vékem se zvySuje zastoupeni kratSich typu prostorové vyjizdky. Toto tvrzeni potvrdilo vétsi
zastoupeni starSich roénika ve vyjizdce uvnitf okresu (19,4 % u 50 — 59letych, naproti tomu 15,2 % u
25 — 29letych) a kraje (19,2 % u 50 — 59letych, 16,8 % u 25 — 29letych). MladSi ro€niky pocetné pfevazovaly
ve vyjizdce mimo kraj (24,1 % u 15 — 24letych, zatimco 12,3 % u 50 — 59letych) a do zahranici (25,7 % u
25 — 29letych, 10,2 % u 50 — 59letych).

Struktura vyjizdeéjicich za praci mimo ohec podle véku
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Intenzita vyjizdky se s pfibyvajicim vékem snizuje. Ve vékové skupiné 15 — 24letych tvofili vyjizdéjici za
praci mimo obec 46,6 % vSech zaméstnanych. V nasledujicich vékovych skupinach se podil pozvolna
sniZzoval az na 29,6 % ve vékové skupiné 50 — 59letych. Ve v&kové skupiné 60 a viceletych se vyrazné snizil
na 18,5 %.

Vyjizdeéjici za praci z obci kraje na 1000 zameéstnanych podle véku
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Tab. 2.10 Dojizdéjici za praci podle pohlavi a véku

Dojizdgjici v tom (v %) v tom ve véku (v %)
Kraj, okres do obce i
y celkom muzi Jeny 15-24 | 25-29 | 30-39 | 40-49 | 50-59 ?/% an‘é'z"je
Kraj celkem 65 480 59,6 40,4 16,6 15,9 22,8 23,8 18,7 2,1
Ceska Lipa 18 414 60,1 39,9 16,9 15,4 23,0 24,5 18,5 1,7
Jablonec nad Nisou 13 412 56,4 43,6 14,8 16,1 22,8 23,9 19,5 2,8
Liberec 19 522 63,2 36,8 17,8 17,0 224 22,3 18,8 1,8
Semily 14132 56,9 43,1 16,6 14,9 232 24,8 18,3 2,2

Z pohledu dojizdky a véku platily stejné tendence jako u vyjizdky — s rostoucim vékem se zvySovaly podily
jednotlivych vékovych skupin, u mladSich ro¢nikd (v€etné vékové skupiny 30 — 39letych) prevazovala
dojizdka z jinych kraju, u starSich dojizdka z jinych obci okresu a z jinych okresl( kraje.

Z celkového poctu vyjizdéjicich pfevazovaly s 48,0 % zaméstnané osoby s ucfiovskym a stfednim
vzdélanim bez maturity a s 32,1 % osoby se stfednim vzdélanim s maturitou v€etné vysSiho. Nejméné
vyjizdély vysokoskolsky vzdélané zaméstnané osoby — jejich podil na celkovém podétu vyjizdéjicich dosahl
pouze 9,7 % a osoby se zakladnim vzdélani a bez vzdélani (podil 10,1 %). Stejna struktura osob podle
stupné nejvyssiho ukon€eného vzdélani platila i pro dojizdku.

Tab. 2.11 Dojizd’ka za praci podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani

Vyjizdéjici z obce Dojizdéjici do obce
z toho nejvyssi ukonéené vzdélani (v %) z toho nejvy3Si ukonéené vzdélani (v %)
Kraj, okres . P e ; AT . P e 5 AN
J celkem | zakladni ucvnovs’ke al stfedni vysoko- celkem | zakladni ucvnovs’ke al stfedni vysoko-
abez |stfednibez| s mat. « . abez [stfednibez| s mat. “ .
ia ~.. | Skolské e ~.. | Skolské
vzdélani mat. a vysSi vzdélani mat. a vysSi
Kraj celkem 72 196 10,1 48,0 32,1 9,7] 65480 10,4 49,1 31,56 8,8
Ceska Lipa 20 833 11,9 51,0 29,5 73| 18414 11,9 51,3 29,3 7,3
Jablonec nad Nisou 14 601 9,0 45,5 34,3 11,1] 13412 10,1 47,8 32,0 9,9
Liberec 21602 10,2 47,8 30,9 10,9] 19522 10,3 48,2 31,5 9,9
Semily 15160 8,3 46,5 35,1 9,91 14132 8,8 48,7 33,9 8,1

2.4 Vyjizd’ka podle odvétvi

Vysledky vyjizdky za praci zjisténé scitanim v roce 2001 byly zpracovany do sedmi jmenovité uvedenych
odvétvi ekonomické €innosti, ve kterych vyjizdéjici osoby pracovaly. V souhrnu zaméstnanych tato odvétvi
zahrnovala 75,9 % osob, v souhrnu vyjizdgjicich za praci mimo obec bydlisté témér Ctyfi pétiny (79,2 %).
Tyto vzajemné poméry byly u sledovanych odvétvi velmi podobné. Vyrazné se odliSoval pouze primysl —
mezi zaméstnanymi byl zastoupen 35,9 % podilem, mezi vyjizdéjicimi 45,9 % podilem. Znatelng&jSi rozdil
byl zaznamenan také u odvétvi obchodu (9,7 % mezi zaméstnanymi, 7,5 % mezi vyjizdéjicimi) a Skolstvi
(5,4 % mezi zaméstnanymi, 3,8 % mezi vyjizdéjicimi).

2.12 Vyjizdéjici za praci podle odvétvi

Vyjizdajici z toho odvétvi (v %)

Kraj, okres zobce |zemeédslstvi, ramvsl | stavebnictvil  obchod doprava a SKolstvi zdravotnictvi,

celkem lesnictvi pramy telekomun. soc. éinnosti
Kraj celkem 72 196 3,0 45,9 8,3 7,5 6,3 3,8 4,3
Ceska Lipa 20 833 2,9 51,3 71 6,4 5,9 3,3 4.1
Jablonec nad Nisou 14 601 1,6 45,7 7,6 8,4 6,0 3,6 4,2
Liberec 21 602 3,2 43,0 10,6 8,4 6,2 3,4 4,0
Semily 15160 4,3 42,7 7,2 7,0 7,3 5,1 5,2

Mezi uvedenymi odvétvimi zcela jednoznaéné dominoval primysl s jiz zminénymi 45,9 %, pfi€emz ho tento
podil v mezikrajském srovnani zafadil na prvni misto. Nasledovaly dvé skupiny — prvni, ve které se podily
pohybovaly v intervalu 6,3 — 8,3 % a zahrnovala dopravu a telekomunikace, obchod a stavebnictvi, druha
s podily 3,0 — 4,3 %, zahrnujici zemé&délstvi s lesnictvim, Skolstvi a zdravotnictvi se socialnimi ¢innostmi.

Nejvétsi zastoupeni ve vSech typech prostorové vyjizdky mél pramysl, i kdyZ se hodnota podilu se zvétSujici
se vzdalenosti vyjizdky zmen8ovala. Uvnitf okresu dosahl podilu 49,1 %, uvniti kraje 44,3 %, mimo kraj
37,5 % a pfi vyjizdce do zahrani¢i pouhych 15,3 %. Druhym nejsilnéjSim odvétvim s 8,3 % bylo stavebnictvi,
u kterého se s vyjimkou vyjizdky do zahrani¢i (8,7 %) podil s rostouci vzdalenosti zvySoval — od 7,6 %



v pfipadé vyjizdky v ramci okresu do 10,0 % v pfipadé vyjizdky mimo kraj. Jediné v odvétvi zdravotnictvi se
socialnimi €innostmi a v dopravé spole¢né s telekomunikacemi podil vyjizdéjicich do zahrani€i pFevysil
podily vyjizdky ve vnitrozemi. Nejméné zastoupenym odvétvim bylo s3,0 % zemédélstvi spolecné
u kraje Karlovarského a Moravskoslezského. Pro srovnani nejvétSiho podilu dosahlo zemédélstvi na
Vysoc€iné (9 %) a v JihoCeském kraji (8 %).

V nejvétSi mife vyjizdély osoby pracujici v pramyslu, dopravé a telekomunikacich — ze 100 zaméstnanych
v téchto odvétvich vyjizdélo téméF shodné& 40 osob. Z hlediska tohoto hodnoceni se na druhém misté
umistilo zemé&dé&lstvi s lesnictvim — ze 100 zaméstnanych vyjizdélo pfiblizné 38 osob. V nejmensi mife
vyjizdéli zaméstnani ve Skolstvi (ucitelé, pedagogicti pracovnici apod.), kdyz jejich podil na celkovém poctu
zaméstnanych doséhl 24,2 %.

2.13 Dojizdéjici za praci podle odvétvi

A 't 0,
Dojizdajici z toho odvétvi (v %)

Kraj, okres do obce | zemédélstvi, 5 S doprava a . . zdravotnictvi,

s pramysl | stavebnictvi| obchod Skolstvi . .

celkem lesnictvi telekomun. soc. ¢innosti
Kraj celkem 65 480 3,2 46,7, 7,8 7,5 6,0 3,9 4,4
Ceska Lipa 18 414 3,3 53,8 6,3 6,2 57 3,5 4,2
Jablonec nad Nisou 13412 1,4 51,8 6,5 7.4 4,6 3,5 41
Liberec 19 522 3,4 39,7 11,0 8,9 6,6 3,8 41
Semily 14 132 4,5 42,2 6,5 7,2 6,7 5,1 55

Poradi jmenovité uvedenych odveétvi z pohledu dojizdky bylo stejné jako u vyjizdky. S 46,7 % dominoval
primysl, na druhém misté s dostate€nym odstupem figurovalo stavebnictvi (7,8 %).

Udaje o poétech vyjizdgjicich podle odvétvi nejsou plné srovnatelné srokem 1991 zdivodu zmény
metodiky, ale pfesto nasledujici graf zachycuje hlavni tendence, ke kterym doSlo v poslednich deseti letech.

Struktura vyjizdéjicich za praci mimo ohec podle odvétvi v letech 1991 a 2001
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2.5 Frekvence vyjizdky, denni vyjizdka podle €asu straveného na cesté

PFi sCitani v roce 2001 byla zjistovana rovnéz frekvence vyjizdky — to znamena, zda scitana osoba vyjizdéla
z obce trvalého bydlisté do zaméstnani denné, tydn&, 1 — 2x mési¢né ¢&i jinak. Pfevazna vétSina
zaméstnanych vyjizdéla denné (60 227 osob, tj. 83,4 % z celkového poctu vyjizdéjicich).Tento typ frekvence
vyjizdky pfevazoval u Zen z 86,1 %, u muzl z 81,8 %. Ve srovnani s rokem 1991 pocet vyjizdéjicich denné
poklesl o 4,6 procentniho bodu, pfi€emz jednou z mnoha pfi€in mize byt nedostatec¢né pochopeni metodiky.
Néktefi zaméstnani totiz povazovali turnusové smény za jinou frekvenci nez denni.

Z celkového poétu 71 503 vyjizd&jicich z obce uvnitt CR denné cestovalo 60 156 osob (tj. 84,1 %), pfi
pohybu z obce v ramci okresu takto vyjizdélo 91,8 % osob, v ramci kraje 86,3 % a mimo kraj 55,7 % osob.
V tydennim intervalu absolvuje cestu do prace 2 862 osob (ij. 4,0 %), jednou az dvakrat mésicné 890 osob
(tj. 1,2 %). Jinou frekvenci uvedlo ve svych scitacich listech 7 189 vyjizdéjicich osob (1j. 10,1%). U zen i
muzu opét prevazovala denni frekvence vyjizdky, muzi na rozdil od Zen méli vy$Si zastoupeni v tydenni a
jiné frekvenci vyjizdky. Obdobné tendence byly rovnéz zaznamenany ve vSech okresech kraje.



Struktura wyjizdéjicich za praci mimo obhec podle frekvence vyjizdky v okresech
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NejvétSimu poctu osob trvala cesta do zaméstnani 15 — 29 minut, jejich podil dosahl 37,6 %. DalSich
27,0 % osob prekonalo vzdalenost mezi bydlistém a pracovistém v rozmezi 30 — 44 minut, 12,2 % osob
v rozmezi 45 — 59 minut a 15,6 % osob se stihlo pfemistit do 14 minut. Sedesat a vice minut stravilo na
cesté 7,4 % vyjizdéjicich osob. V§em pak v priméru cesta trvala 34 minuty. Ta se ve srovnani s rokem 1991
podstatné zkratila, nebot’ se zvySil podil vyjizdéjicich do 29 minut (z 25,8 % v roce 1991 na 53,2 % v roce
2001) a snizil se podil vyjizdgjicich nad 30 minut (z 74,2 % na 46,6 %). Hlavni pficinou je zvySeni podilu
osob cestujicich za praci osobnim automobilem, vystavba novych a zkvalitnéni stavajicich komunikaci apod.
| ve v8ech okresech Libereckého kraje byla nejpocetnéji zastoupena skupina vyjiZzdéjicich v intervalu 15 — 29
do zaméstnani travili vyjizdéjici z okresu Liberec — v priméru 37 minut, nejkratsi z okresu Semily — 30 minut.
Rozdily mezi muzi a Zzenami v ramci kraje byly jen nepatrné — Zeny mély mirné vyssi podily v kategoriich do
29 minut, tzn. Ze za praci vyjizdély na krat$i vzdalenosti nez muzi. Muzdm cesta trvala v priméru 35 minut,
Zenam o 3 minuty méné. U okresu Jablonec nad Nisou, Liberec a Semily na rozdil od kraje mély Zeny vy&Si
zastoupeni i v kategorii 30 — 59 minut.

Denné vyjizdéjici za praci mimo obec podle ¢asu straveného na cesté

do 14 min
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2.14 Denni vyjizd’ka za praci podle €asu straveného na cesté v letech 1991 a 2001

1991 2001
d.,evnr,‘é struktl’Jra (v’ %) podle c':vasu qtevnr’]é struktL’Jra (v’ %) podle éf\su promémy &as
Kraj, okres VleZd! za straveného na cesté VyjIZd! za straveného na cesté straveny
praci z praci z 7
obce do14 | 15-29] 30 - 59| 60 min. obce do14 | 15-29]30-59| 60 min. na c.este”
bydli&té minut | minut | minut | avice bydligte minut | minut | minut | avice (v min.)
Celkem
Kraj celkem 59 549 6,3 19,5 50,5 23,7 60 227 15,6 37,6 39,2 7.4 34
Ceska Lipa 16 975 57 18,3 51,8 241 17 089 15,0 38,7 38,9 7,2 34
Jablonec nad N. 13 049 7,0 22,3 56,4 14,3 12 566 15,0 39,3 40,1 55 33
Liberec 16 441 6,3 18,1 44.6 31,0 18 118 13,5 32,9 43,0 10,3 37
Semily 13 084 6,3 20,5 51,2 22,0 12 454 20,1 41,2 32,9 55 30

D vazeny prameér pocitany ze stfedu intervald, tj. 7,5; 22,5; 37,5; 52,5; 75 a 105 minut

Struktura wyjizdeéjicich za praci v letech 1991 a 2001 podle ¢asu straveného na cesté
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PFi posouzeni denni vyjizdky za praci podle €asu straveného na cesté z hlediska velikostnich skupin obci je
zfejmé, ze u vSech skupin pfevazovaly cesty vrozmezi 15 — 29 minut a s rostouci velikosti obci se pfi
mirném narustu prodluzuje primérna délka denni doby do zaméstnani.

Tab. 2.15 Denni vyjizdka za praci podle ¢asu straveného na cesté podle velikostnich skupin

Krai v tom obce s poétem obyvatel
celll;zjm do 199 200 500 1000 2000 5000 10000 | 20000 | 50 000
-499 -999 | -1999 | -4999 | -9999 | -19999 | -49999| avice
Denné vyjizdéjici za praci
z obce bydlisté 60227 1671 5511 10963 8 699 9265 10417 2673 6 387 4641
z toho s dobou cesty (v %):
do 14 minut 15,6 24,1 20,8 19,9 17,6 14,2 12,2 16,5 9,3 10,9
15 - 29 minut 37,6 38,9 39,2 40,3 41,7 38,6 36,4 39,6 32,2 28,1
30 - 44 minut 27,0 22,7 23,3 24,4 26,7 26,8 29,6 25,7 31,8 28,1
45 - 59 minut 12,2 8,9 9,8 9,2 9,0 13,2 13,8 10,7 16,1 18,7
60 minut a vice 7.4 5,2 6,8 5,9 4,6 7,0 78 7,2 10,5 13,7
Pramérny ¢as straveny
na cesté v minutach " 33 28 30 30 29 33 34 32 37 39

Y vazeny primér pogitany ze stredt intervald, t. 7,5; 22,5; 37,5; 52,5; 75 a 105 minut

Struktura vyjizdky do zaméstnani podle Casu straveného cestou je ruzna v zavislosti na jejim typu
z prostorového hlediska. Pfi pohybu v obci byl nejpocetnéji (45,5 %) zastoupen interval s nejkratsi dobou —
do 14 minut. S narustajicim ¢asem podily osob vykazaly sestupnou tendenci, pfiemz prdmérna doba
stravena na cesté do zaméstnani trvala 18 minut. PFi vyjizdce mimo obec se nejCastéji vyskytujici interval



posouva do delSich ¢asovych pasem. Udaje o mimookresni vyjizdce jsou vétsi mérou, neZ uvniti okresu,
ovlivnény dennimi cestami z pfechodného bydlisté na pracovisté.

2.16 Vnitroobecni dojizd’ka za praci podle pohlavi a €asu straveného na cesté

Dojizdejici Z toho Gas dojizdky (v minutach) Pramérny Cas
Za pracl straveny
celkem do14 | 15-29 | 30-44 | 45-59 | 60-89 |90 avice|na cests (vmin.) "
Dojizdéjici v obci
celkem poéet 106 086] 48243 41245 13244 2175 354 177 18
V% 100,0 45,5 38,9 12,5 2,1 0,3 0,2
v tom:
muzi podet 50426 23052| 18771 6612 1275 225 151 19
v % 100,0 457 37,2 13,1 2,5 0,4 0,3 X
Zeny podet 55660 25191 22474 6 632 900 129 26 18
v % 100,0 45,3 40,4 11,9 1,6 0,2 0,0 X

1)

vazeny prameér pocitany ze stfedl intervald, tj. 7,5; 22,5; 37,5; 52,5; 75 a 105 minut

Dojizdéjici za praci podle ¢asu straveného na cesté

podet dofidéicich za praci

Odo

dojizdéjici:

kraje

m v ramci abce

B mezi obcemi kraje

V okresech Ceska Lipa a Jablonec nad Nisou doba pohybu v obci dosahla hodnoty 17 minut. Maximalni
hodnota v ramci jednotlivych okrest byla zjisténa v okrese Liberec (20 minut), minimalni v okrese Semily
(16 minut). Situaci ve vybranych obcich, stfediscich obci s rozSifenou plsobnosti, zachycuje nasledujici

tabulka:
Tab. 2.17 Vnitroobecni vyjizd'ka za praci podle ¢asu straveného na cesté ve vybranych méstech
o Podil podle ¢asu strdveného na cesté (v %) Primémy ¢as
Dojizdka . ,
v 0bai do 14 15-29 | 30-44 | 45-59 | 60-89 | 90 minut straveny
minut minut minut minut minut avice |nacesté (vmin.)"
Ceska Lipa 12 898 35,5 46,4 15,2 1,6 0,3 0,2 20
Novy Bor 3451 48,1 43,8 6.8 0,7 0,1 0,0 17
Jablonec nad Nisou 14 914 39,2 46,3 12,7 1,4 0,1 - 19
Tanvald 926 57,3 36,1 4.8 1,5 0,1 - 15
Zelezny Brod 1802 60,8 33,2 4,9 0,6 0,2 0,0 14
Liberec 35525 32,1 43,4 19,2 3,9 0,6 0,2 22
Frydlant 1641 55,3 34,8 7,0 1,0 0,4 0,2 16
Semily 2 854 56,3 34,9 6,2 1,1 0,3 0,4 16
Jilemnice 1633 59,0 33,6 5,8 0,6 0,3 15
Turnov 4 506 44,6 38,2 13,9 2,0 0,1 0,2 19

1)

vazeny prumér pocitany ze stfedd intervald, tj. 7,5; 22,5; 37,5; 52,5; 75 a 105 minut

Cesty uvnitf okresu byly nejvice zastoupeny vintervalu 15 — 29 minut a v prGméru trvaly 29 minut.



Ve vsech frekvencich vyjizdky pfevazoval interval 15 — 29 minut, v ostatnich ¢asovych intervalech se podily
odliSovaly. Priimérné Casy stravené na cesté byly podobné — 32 minuty u vyjizdéjicich v ramci CR denné, 28
minut u vyjizdéjicich tydné a mésicné, 32 minuty u téch, ktefi vyjizdéli jinak.

2.6 Dopravni prostiedek pouzivany k cesté za praci

V hodnoceni vyjizdky z hlediska pouZitého dopravniho prostfedku k cesté za praci se jedna vyhradné o
kazdodenni cestu, a to jak z mista trvalého bydli5té, tak z mista pfechodného ubytovani u téch, ktefi na
otazku ohledné frekvence dojizdky (vyjizdky) do zaméstnani odpovédéli, Ze dochazi jinak nez denné. P¥i
séitani lidu, domd a bytd vroce 2001 byli vyjizdgjici pozadani o uvedeni vSech obvykle pouzivanych
prostfedkud. Pfi zpracovani vysledk( byly vyhodnoceny jednak samostatné jednotlivé dopravni prostfedky a
jednak tfi kombinace doprav — autobus + vlak, autobus + MHD (méstska hromadna doprava), viak + MHD.
Dalsi kombinace byly shrnuty do polozky ,ostatni kombinace®.

Tab. 2.18 Vyjizdéjici denné za praci podle pohlavi a pouzitého dopravniho prostiredku

Celkem v tom
pocet V% muzi Zeny
pocet v % pocet v %
Vyjizdéjici do jiné obce CR 71 503 100,0 43 896 100,0 27 607 100,0
z toho pouzity dopravni prostfedek: "
autobus 19 374 27,1 8912 20,3 10 462 37,9
vlak 4 352 6,1 2630 6,0 1722 6,2
MHD 4 836 6,8 2274 5,2 2 562 9,3
automobil - fidi¢ 17 753 24,8 14 575 33,2 3178 11,5
automobil - spolucestujici 5350 7,5 3176 7,2 2174 7.9
motocykl 206 0,3 183 0,4 23 0,1
kolo 1928 2,7 1367 3,1 561 2,0
jiny 503 0,7 389 0,9 114 0,4
autobus + vlak 1942 2,7 976 2,2 966 3,5
autobus + MHD 765 1,1 358 0,8 407 1,5
vlak + MHD 486 0,7 259 0,6 227 0,8
ostatni kombinace 8 097 11,3 5 256 12,0 2 841 10,3
z&dny dopr. prostfedek 5393 7,5 3236 7.4 2157 7.8

Vice nez 7 % zaméstnanych nepouzivalo pfi cesté do zaméstnani Zadného dopravniho prostfedku, doty&ni
tedy chodili pésky. Témér 92 % pouZilo né&jaky dopravni prostifedek, pficemz 76,0 % vyuZilo jen jeden
prostfedek a 15,8 % kombinaci vice prostfedkul. | v tomto pfipadé se vyskytlo nizké procento osob, které na
tuto otazku neodpovédélo.

Struktura vyjizdéjicich mimo obec za praci podle druhu dopravniho prostiedku

oatatni kombinace

automakil 11 3% motocyk
oy 0,3%
spolucestujici P
7 5% Zary Copr. kolo
prostredek 5 7o
automokil Fidic 7 5% '
24 8% jiry clapr.

prostredek
/ 0,7%

_autu:uhus + vlak
27%

\\\_autl:ubus + MHD

“’""D_/ 14%

B,5% /

vlak
G61%

vlak + MHD
0,7%

\aut-:nbus

27 A%
nezjigténo
0,7%



Vice nez 41 % z celkového poctu opoustéjicich pfi cesté do zaméstnani obec bydlisté cestovalo autem
(samostatné nebo v kombinaci s jinym dopravnim prostfedkem), pfevazné v pozici fidice. Druhym nejsilngji
vyuzivanym dopravnim prostfedkem (opét samostatné nebo v kombinaci s jinym dopravnim prostfedkem)
byl s 38,0 % autobus, tfetim s 12,4 % vlak. Jiz vyrazné niz3i bylo zastoupeni dalSich dopravnich prostredk
— nejméné vyuzivanym dopravnim prostfedkem byl motocykl (0,3 %). V ramci Ceské republiky vysadni
postaveni zaujalo s 39,5 % cestovani autobusem, druhé v pofadi (jen s nepatrnym odstupem 39,2 %)
nasledovalo cestovani automobilem.

V souhrnu na dopravu vefejnymi prostfedky (autobus, vlak, MHD a jejich kombinace) pfipadlo 44,4 %
pfepravujicich se do zaméstnani, na dopravu vlastnimi prostfedky 36,0 % a na ostatni kombinace (event.
kombinace neumoZhujici identifikace slozek) 11,3 %.

Zakladni rozdil mezi muzi a Zenami ve struktufe dopravy spocCival ve vyrazné vétSim vyuzivani vefejné
dopravy u zen. Zatimco podil Zzen cestujicich vefejnou dopravou dosahl 59,2 %, podil cestujicich Zen osobni
dopravou se pfiblizil k hranici 22 %. Mezi cestujicimi muzi prevazovala z44,9 % doprava vlastnimi
prostfedky, o 9,8 procentniho bodu pfevySovala dopravu vefejnymi prostfedky. Rozdily mezi pohlavimi byly
zfetelné v dopravé automobilem (u muzli o 21,0 procentnich bod( vétsi podil) a autobusem (u zen o 19,6
procentnich bod{ vétsi podil). Vyznamngjsi rozdil byl jesté zaznamenan u méstské hromadné dopravy (4,1
procentniho bodu ve prospéch Zen). U jinych zpusoblli dopravy byly rozdily minimalni. Pfi dopravé
automobilem muzi v 82,0 % pfipadech vlz sami fidili, podil Zen — fidi¢ek dosahl pouze 59,4 %.

Dojizdka a vyjizdka za praci mimo obhec podle pouzitého dopravniho prostiedku
{véetné komhinace)

Vyjizdéjici Dojizdéjici
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' ' | Liberec [ !
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V pfipadé jednotlivych okresl pfevazovalo pouzivani jednoho dopravniho prostfedku a podily se pohybovaly
vintervalu od 72,2 % v okrese Semily do 79,2 % v okrese Ceskéa Lipa. V pfipadé kombinaci dopravnich
prostfedkd byla nejnizsi hodnota dosaZena v okrese Ceska Lipa (13,6 %), nejvy$si pak v okrese Semily
(18,4 %). Vice nez 9 % zaméstnanych v okrese Jablonec nad Nisou dochazelo do svého zaméstnani pésky,
na dopravu dopravnimi prostfedky spoléhali pfedev§im zaméstnani v okrese Ceska Lipa — podil
pfesunujicich se pésky dosahl 6,5 %. V okrese Semily podil téchto osob dosahl 8,4 %, v okrese Liberec

6,7 %.

Ve tfech okresech se nejCastéji pouzivanym dopravnim prostfedkem ve vyjizdce (samostatné nebo
v kombinaci s jinym dopravnim prostfedkem) stal automobil, pouze v okrese Ceska Lipa prevazoval
autobus. Na vyjizdku vlakem pfipadlo nejvice cestujicich v okrese Liberec (15,1 %), nejméné v okrese
Ceska Lipa (9,8 %), kde byla v prab&hu nékolika let zruSena cela fada Zelezniénich trati. Z ostatnich
dopravnich prostfedkl se nejcastéji pouzivalo kolo — v tomto sméru pfed ostatnimi okresy vynikl s 5,3 %
podilem okres Semily.

Vefejnou dopravu nejméné vyuzivali vyjizdéjici do zaméstnani v okrese Semily (35,8 % z celkového poctu
vyjizdéjicich), nejvice pak vyjizdéjici z okresu Jablonec nad Nisou (47,8 %). Tato skute¢nost vedla
k opacnému poradi téchto okresu pfi pouzivani vliastnich prostfedk — okres Semily 39,6 %, okres Jablonec



nad Nisou 31,7 %. Z ostatnich dopravnich prostfedki se nejcastéji pouzivalo kolo — v tomto sméru vynikal
pred ostatnimi okresy s 5,3 % podilem okres Semily.

Ve struktufe dojizdky podle pouzitého dopravniho prostfedku nebyly zaznamenany podstatnéjsi rozdily —
dopravu automobilem pouzivalo 41,5 % dojizdéjicich osob, autobusem 38,3 % a vlakem 13,5 % osob.

2.7 Centra dojizdky za praci

V pfedchozi €asti rozboru (kap. 2.1 — 2.6) byla pracovni dojizdka posuzovana v Uzemni struktufe podle
okresu, doplrikové i podle velikostnich skupin obci a nejvétSich mést. Takové hodnoceni uzemnich disparit
je silné zavislé na stavajicim Uzemné-spravnim usporadani. Dojizdka obyvatel za praci je vSak procesem,
do kterého se kromé nespornych ,umélych® vlivi administrativnich’, promita i urcita mira spontannosti Ci
pfirozenosti. Intenzita dojizdky je dana predevsim pfirozenou atraktivitou jednotlivych lokalit, vytvafenou jak
dlouhodobym historickym vyvojem, tak i ekonomickou UspésSnosti meést ¢&i regiont v soucasném
transformaénim obdobi.

Cilem nésledujici ¢asti je snaha o pfesnéjSi zachyceni skute¢ného rozmisténi pracovnich pfileZitosti, jejich
struktury a také identifikace vyznamnych center kraje. Rozbor je zde doplnén podrobnymi tabulkami (viz
pfiloha) s charakteristikami dojizdéjicich z nejvyznamnéjSich zdrojovych obci, dojizdkové proudy se zde
neomezuji pouze na hranice daného kraje, ale pokryvaji celé uzemi CR.

V ramci Libereckého kraje bylo za centra dojizdky vybrano 19 obci. Jedna se pfedevsim o 10 obci se sidlem
spravniho obvodu s rozSifenou pusobnosti a dalSich 9 obci, ve kterych sidlily vyznamné primyslové a
stavebni podniky, regionalni zdravotnicka zafizeni a které byly stfedisky zimniho cestovniho ruchu. Ve vSech
pfipadech pocet dojizdéjicich pfekrocil hranici 600 osob.

2.19 Dojizdéjici za praci do vybranych center dojizd’ky podle pohlavi a véku

Krai, Dojizdgjici| z t,Oh,o Dojizdéjici podle véku (v %) Pod|| ’
centrum dojizdky doobce | podilZen| 15-24 25-29 30-39 40 - 49 50 - 59 60 'Iet dOJIZd'eJICK?h
celkem (v %) let let let let let avice | denné (v %)
Kraj celkem 65 480 40,4 16,6 15,9 22,8 23,8 18,7 2,0 86,3
Ceska Lipa 6 638 44,7 20,7 16,5 22,1 229 16,6 1,3 88,5
Desna 652 35,0 9,4 15,8 23,5 25,0 23,3} 2,9 89,7
Frydlant 1321 434 13,9 14,5 22,2 24,0 22,8 2,6 93,5
Harrachov 782 40,2 29,9 19,2 22,1 16,0 11,4 1,4 44 1
Chrastava 924 28,2 12,6 18,1 23,3 22,0 21,6} 2,5 93,2
Kamenicky Senov 704 44 3] 19,5 16,8, 21,7] 241 16,5 1,4 90,2
Jablonec nad Nisou 6 364 44,5 15,6 17,6 22,7 23,0 18,7 2,4 89,6
Jilemnice 1572 46,2 15,6 14,6 254 25,3 17,5 1,5 84,2
Liberec 10 927 35,4 20,6 18,1 22,3 20,7 16,8 1,5 80,8
Lomnice nad Popelkou 851 42 4 16,2 14,8 21,7 26,7 17,9 2,7 87,3
Mimon 880 35,6 17,2 14,3 23,6 26,4 16,5} 2,0 83,0
Novy Bor 2 661 44.8 16,7] 16,8 25,5 22,5 17,1 1,5 90,2
Semily 2 130 44,1 13,7] 15,4 23,7 26,0 19,2 2,1 88,5
Smrzovka 834 46,4 15,0 14,3 20,4 26,1 22,7 1,6 94,0
Straz nad Nisou 737 33,2 14,7] 19,7] 21,6 19,7 224 2,0 96,3
Straz pod Ralskem 2 435 30,3 14,2 14,0 22,0 26,8 21,6} 1,3 82,3
Tanvald 834 48,0 12,6 15,5 25,2 24,9 18,5 3,4 88,8
Turnov 4678 46,9 16,8 14,7 22,8 26,1 17,9 1,7 89,6
Zelezny Brod 1212 44.8 17,7 15,3 24,9 21,8 16,9 3,5 90,3

Ve v8ech uvedenych centrech mezi dojiZzdé&jicimi pfevaZovali muZzi. Nejvyraznéji tato skute€nost byla
zaznamenana v Chrastavé (podil muzu 71,8 %) a ve Strazi pod Ralskem (69,3 %). Do prvné uvedené obce
umistily své pobocky firmy zabyvajici se vyrobou nahradnich dild, autodoplikd a pfisluSenstvi pro osobni
automobily (Benteler CR k.s., Monroe Czechia s.r.0.), ve druhé sidli statni podnik Diamo, zamé&Feny na t&zbu

Dojizdka za praci je ovlivnéna sou¢asnym uzemnim usporadanim diky pfimé vazbé pracovnich mist ve vefejném sektoru
(vefejna sprava, zdravotnictvi, Skolstvi, soc. sluzby) na spravnim uspofadani statu. Pfitom podil vefejného sektoru na celkové
zaméstnanosti se v celonarodnim méfitku blizi 25 %.

Je vSak tfeba pfipomenout, Ze silné administrativné determinovany jsou pfedevSim vztahy obyvatel ke spravnim institucim,
zdravotnickym a do znaéné miry i ke Skolskym zafizenim. Zaroven jde o jevy, o kterych (s vyjimkou dojizdky zakl a studentt do
8kol) nelze v soucasnosti ziskat zadné ucelené, izemné podrobné Clenéné statistické udaje. Naopak za relativné ,pfirozené*“
procesy lze oznacit predevsim pohyby za praci, za nakupy, za kulturou nebo migraci obyvatel.



Tanvaldu, stfediska textilniho primyslu v Libereckém kraiji.

Z hlediska véku mezi dojizdéjicimi do jednotlivych center prevazovala stfedni generace 30 — 49 letych,
nejvyraznéji s podilem 50,7 % tato skupina sméfovala do Jilemnice. Vyjimkou bylo stfedisko zimnich sportl
Harrachov, do kterého za svym zaméstnanim dojizdéla pfevazné mlada generace 15 — 24letych (podil
9,9 %).

Kazdy den do vétSiny center dojizdélo vice nez 80 % vSech osob - nejvétsi podil téchto osob byl
zaznamenan u Straze nad Nisou (96,3 % z celkového poctu dojizdgjicich). Za zaméstnanim do
podil dojizdgjicich denné& byl zji5t¢n u Harrachova (44,1 %). Ten byl do jist¢é miry ovlivnén moZnosti
pfechodného ubytovani v tomto zimnim rekreaCnim stfedisku, coZ se projevilo v ostatnich typech frekvence.
DalSich 10 % dojizdélo tydné, 7,3 % 1 — 2x mésicne, 36,9 % jinak.

Struktura vyjizdéjicich a dojizdégjicich podle nejvysSiho ukonCeného vzdélani byla v jednotlivych centrech
rozdilna. Za svym zaméstnanim v nejvét§im poctu vyjizdély osoby s u¢fiovskym a stfednim vzdélanim bez
maturity, v ramci center pak nejvice ze Straze pod Ralskem. Podil téchto vyjizdéjicich zde dosahl 57,1 %,
pficemz z tohoto mésta vyjizdél i nejvyssi podil osob se zakladnim vzdélanim (15,3 %), pficemz do tohoto
poctu byly zahrnuty i osoby bez vzdélani. Vysokoskolsky vzdélané osoby vyjizdély predevSim z Liberce.
Jejich podil na celkovém poctu vyjizdéjicich dosahl 23,1 % a krajskou hodnotu prekroc€il o 13,4 procentniho
bodu. Teoreticky v§ak tato skupina k vyjizdce neméla divod — krajské mésto skyta celou fadu pracovnich
prilezitosti v odpovidajici kvalifikaci. Jedinym ddvodem mohla byt vy$8i mzdova nabidka v jinych regionech
Ceské republiky. A tak témé&F 27 % libereckych vysokogkolsky vzdélanych osob vyjizdélo do Prahy. Druhym
nejvyznamnéjsim cilem cest t&chto osob se stal Jablonec nad Nisou (20,6 %).

Takeé ve struktuie dojizdéjicich pfevaZzovaly osoby s u€iovskym a stfednim vzdélanim bez maturity, hodnoty
se pohybovaly v intervalu od 40,2 % v Semilech do 54,9 % ve Smrzovce. Nejvice absolventl vysokych Skol
(se shodnym podilem 12,9 %) dojizdélo do Jablonce nad Nisou a Semil.

2.20 Dojizd’ka za praci do vybranych center dojizd’ky podle nejvyssSiho ukonéeného vzdélani

Vyjizdéjici z obce Dojizdé&jici do obce
Krai z toho nejvyssi ukonené vzdélani (v %) z toho nejvyssi ukoncené vzdélani (v %)

centrum d(‘)j izdky celkem | zakladni uévﬁovs'ké al stredni vysoko- celkem | zakladni ut':vﬁovs'ké al stredni vysoko-
abez |stfednibez| s mat. « . abez |[stfednibez| smat. | . .

Y ... | Skolské e -, | Skolské

vzdélani mat. ERWER] vzdélani mat. a vysSi

Kraj celkem 72 196 10,1 48,0 32,1 9,7 65480 10,4 49,1 31,5 8,8
Ceska Lipa 4502 9,2 46,8 33,1 10,9 6 638 10,7 50,1 30,9 8,3
Desna 733 12,8 46,4 32,3 7.9 652 12,0 54,1 25,6 8,3
Frydlant 1475 9,9 50,2 32,7 6,8 1321 13,7 48,5 28,6 8,9
Harrachov 178 7.3 37,6 38,2 16,3 782 8,4 43,5 42,3 5,0
Chrastava 1471 11,3 53,1 28,1 7.3 924 10,5 50,6 26,8 11,9
Kamenicky Senov 853 10,4 53,2 30,4 5,9 704 17,0 51,8 24,0 7,0
Jablonec nad Nisou 3870 6,1 37,2 37,8 18,9 6 364 8,5 43,3 35,0 12,9
Jilemnice 819 5,9 35,2 42,0 16,7 1572 8,4 43,3 37,2 10,9
Liberec 6 291 6,6 34,4 35,8 23,11 10927 8,9 45,6 33,5 11,8
Lomnice nad Popelkou 915 6,1 38,9 39,9 15,0 851 7,5 52,8 30,8 8,6
Mimon 1502 10,2 49,1 34,4 6,3 880 13,6 48,0 30,1 8,1
Novy Bor 2032 5,6 42,5 38,8 13,1 2661 13,2 54,7 26,8 5,0
Semily 1147 8,7 43,2 35,2 12,7 2130 6,2 40,2 40,3 12,9
Smrzovka 845 12,0 49,0 31,2 7,5 834 13,7 54,9 25,1 6,1
Straz nad Nisou 643 5,1 40,6 41,7 12,4 737 11,1 54,1 26,7 8,0
Straz pod Ralskem 771 15,3 57,1 24,5 3,1 2435 8,5 46,7 34,0 10,8
Tanvald 1840 13,8 52,7 27,5 5,9 834 8,9 42,2 37,4 11,4
Turnov 1408 4,6 31,7 41,6 21,7 4678 10,1 50,9 32,0 6,8
Zelezny Brod 923 6,5 41,8 38,2 13,0 1212 11,4 52,5 29,9 6,2

Ve struktufe dojizdéjicich podle odvétvi byly u jednotlivych center zjistény znaéné rozdily. Spolecné pro 18
center bylo dominantni postaveni priimyslu, pofadi zbyvajicich odvétvi bylo znaéné diferencované. Nejvyssi
podil dojizdgjicich do primyslu (83,8 %) byl zaznamenan v Kamenickém Senové. Priimysl je zde zastoupen
nékolika mensimi firmami na vyrobu uméleckého a uZitkového skla a pfedevsim firmami zabyvajicimi se
pouhych 7,9 % osob zaujal Harrachov, vétSina dojizdéjicich osob byla totiz zaméstnana v odvétvi ubytovani
a stravovani. Mésto Liberec vykazovalo nejvysSi podily dojizdéjicich do stavebnictvi (14,1 % z celkového



poctu dojizdéjicich) a obchodu (11,0 %), Tanvald v dopravé a telekomunikacich (10,9 %), Jilemnice ve
Skolstvi, zdravotnictvi a socialnich ¢innostech (19,8 %).

2.21 Dojizdéjici za praci do vybranych center dojizdky podle odvétvi

e ik s ow iaie i Denné dojizdéjici podle ¢asu
Kraj, D;)gzodbeélem Dojizdégjici podle odvétvi (v %) straveného na cestd (v %)
centrum dojizdky , staveb- doprava a | $kol.,zdrav.,| do14 | 15-29 | 30-59 |60 minut
celkem | pramysl > | obchod . ; . . . .
nictvi telekomun.| soc.¢innosti| minut minut minut a vice

Kraj celkem 65 480 46,7 7,8 7,5 6,0 8,3 15,6 37,6 39,2 7.4
Ceska Lipa 6 638 45,6 8,1 7,8 8,1 9,6 9,3 41,0 43,9 55
Desna 652 75,0 2,8 4.4 0,9 4,3 21,0 48,2 28,5 2,1
Frydlant 1321 43,4 6,9 5,4 8,0 14 4 14,3 39,8 40,1 57
Harrachov 782 7.9 43 6,3 2,6 3,8 19,4 31,0 40,6 7,8
Chrastava 924 62,2 6,0 6,6 3,0 6,6 13,9 47,0 33,4 52
Kamenicky Senov 704 83,8 1,7 1,6 0,3 47 15,4 46,5 34,8 3,1
Jablonec nad Nisou 6 364 45,0 8,7 8,4 54 8,0 9,0 35,0 48,4 7,2
Jilemnice 1572 40,2 5,9 8,3 5,4 19,8 21,2 44,4 31,0 3,2
Liberec 10 927| 30,6 14,1 11,0 8,2 7.8 7,5 27,8 51,5 13,1
Lomnice nad Popelkou 851 50,4 4.9 7.4 4.7 11,4 19,4 44,8 30,8 4,7
Mimon 880 44,2 3,3 5,9 41 7,7 17,0 42,2 34,2 6,4
Novy Bor 2 661 63,7 4.1 8,4 3,6 6,1 20,7 49,2 26,9 29
Semily 2 130 28,9 6,9 8,1 7.9 13,9 18,3 40,6 35,6 5,1
Smrzovka 834 68,1 54 8,4 1,8 4.4 19,1 46,9 32,3 1,4
Straz nad Nisou 737 67,3 9,5 6,0 2,4 1,5 20,6 35,9 37,0 6,2
Straz pod Ralskem 2 435 72,6 3,9 1,9 1,8 2,4 9,3 32,0 52,5 6,1
Tanvald 834 35,1 3,6 10,1 10,9 18,7 25,5 42,5 29,1 2,7
Turnov 4 678 52,7 6,0 7,7 10,1 8,3 16,4 421 36,4 4,9
Zelezny Brod 1212 68,4 4,5 59 3,6 4,7 15,4 39,9 38,2 6,5

Porovnanim struktury denné dojizdéjicich do centra podle ¢asu dojizdky je zfejmé, ze u vétSiny (tj. u 11
center z 19) pfevazoval €asovy interval v rozmezi 15 — 29 minut, u zbyvajicich interval v rozmezi 30 — 59
minut. V prvnim uvedeném intervalu nejCasté&ji dojizdéli zaméstnani do Nového Boru (49,2 %), ve druhém
C¢asovém intervalu zaméstnani dojizdéjici do Straze pod Ralskem (52,5 %).

Z hlediska samostatné pouzitého dopravniho prostfedku mezi jednotlivymi centry pfevazovaly dva druhy —
autobus a automobil, at jiz ho Fidil dotyény sam nebo byl v pozici spolucestujiciho. V ramci obce ve vSech
centrech mimo Liberce, kde jednoznatné prevazovala doprava autobusem, vilakem a MHD v&. jejich
kombinaci, dochazely zaméstnané osoby na pracovisté pésky.

Struktura dojizdéjicich za praci v obci podle pouzitého dopravniho prostredku

O autobuz, viak, O automakil, W jizodni kolo O FAdny dopravni W o=tatni
WHD wi&. komb. motocykl nroatfedek & Nezi.
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Struktura dojizdéjicich za praci do obce podle pouzitého dopravniho prostiedku

O autokius, viak, O automaokbil, Wjizdni kolo O Fadny doprasni W o=tatni
MHD v, Kok, mitocykl nrostfedek a nezi.
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2.22 Dojizdéjici denné za praci do center dojizd’ky podle pouzitého prostiedku

3 z toho pouzity dopravni prostfedek (v %) "

Q [0]

o % G x [a) S =

centrum dojizdky =2 S é T % g § 3 2 E @ pA " 5 g2

8| 3 =l Elgd| e8|~ | |25 |s]|zc |zt

= g |38 N e -

a 3 @ ® 3 g | N

Kraj celkem 65 480 271 6,7 5,0 25,1 7,4 0,3 2,9 0,7 3,0 1,0 0,7] 11,2 8,0

Ceska Lipa 6 638 33,5 7,7 21 23,5 9,4 0,1 1,4 0,5 4,7 0,5 0,5 11,1 4,2
Desna 652 40,3 1.1 0,3 23,0 41 0,2 1,8 0,6 2,1 0,8 -l 15,0 9,7
Frydlant 1321 31,5 12,3 0,7] 24,5 59 0,5 2,7 0,5 5,6 0,4 08| 10,6 3,6
Harrachov 782 17,8 1,7 0,6 20,7 5,8 0,1 0,6 1,5 1,3 - - 9,1 36,8
Chrastava 924 17,91 10,7 0,9 35,4 10,7 - 3,9 0,2 2,6 1,2 1,1 12,1 29
Kamenicky Senov 704 50,4 0,7 0,3 21,3 9,1 - 1,0 - 0,1 0,1 0,1 9,9 6,5
Jablonec nad Nisou 6 364 26,1 52| 17,8 22,4 4,9 0,1 0,6 0,6 29 2,8] 0,8 9,4 5,8
Jilemnice 1572 26,2 2,6 0,1 26,3 6,2 0,3 6,8 0,6 3,9 - -l 19,8 6,2
Liberec 10 927 20,3] 11,31 10,5 24,6 6,0 0,1 0,7 0,7 2,8 28| 24 9,5 7,4
Lomnice nad Popelkou 851 33,7 4,5 0,1 241 54 0,6 5,8 0,9 1,8 - -l 14,6 7,2
Mimon 880 25,3 6,3 - 29,5 11,4 0,2 4,9 1,1 2,0 0,5 0,5 9,9 7,2
Novy Bor 2 661 44,8 3,5 0,5 21,2 6,6 0,2 14 0,3 3,6 0,3 0,1 10,2 7,0
Semily 2130 33,2 4,5 1,0 24,5 4.4 0,3 3,4 0,7 3,6 0,2 0,1 14,4 8,7
Smrzovka 834 25,7 79 0,5 18,7 4,7 - 1,8 0,2 4,0 0,6 0,2 8,6] 26,5
Straz nad Nisou 737 . . . . . . . . . . . .
Straz pod Ralskem 2435 42,2 0,1 0,2 23,2 134 0,2 1,4 0,9 0,3 0,2 -l 14,5 2,5
Tanvald 834 30,0 9,2 0,1 21,2 4,2 - 1,9 0,1 5,4 0,2 0,2 13,2] 134
Turnov 4678| 28,0 9,7 0,7] 235 6,5 0,2 3,8 0,2 3,7 0,3] 0,3] 151 7,4
Zelezny Brod 1212 33,71 12,2 0,5 23,0 6,4 0,3 1,4 0,1 5,8 0,2 -l 11,8 3,7

n dopravni prostfedek se tyka denni dojizdky z mista bydlisté (i pfechodného) do mista pracovisté

Schopnost uspokojit poptavku zaméstnanych osob (v dané lokalité bydlicich) a nabidnout pracovni
prilezitosti i jinym, dokazalo jedenact center dojizdky — vSechna okresni mésta, ke kterym se pfipojila mésta
Harrachov, Novy Bor, Straz pod Ralskem, Turnov, Zelezny Brod a obec Straz nad Nisou. Nejvy$$i hodnota
aktivniho salda byla zaznamenana u Liberce (4 636 osob), s 3 270 osobami nasledoval Turnov, s 2 494
osobami Jablonec nad Nisou. U vSech center bylo dosazeno aktivniho salda jak u muzd, tak i Zen.

Pocet vyjizdgjicich prevySoval pocet dojizdéjicich u téchto mést a podle velikosti v tomto poradi: Tanvald
(-1 006 osob), Mimori (—622), Chrastava (-547), Frydlant (—154), Kamenicky Senov (—149), Desna (-81),
Lomnice nad Popelkou (—64). Radu uzavira Smrzovka (-11). Z hlediska pohlavi méli aktivni saldo muzi
v Desné a ve Strazi nad Nisou, dojizdé&jici Zeny prevySily vyjizdgjici Zzeny ve Frydlantu, Lomnici nad
Popelkou a Smrzovce.



2.23 Bilance dojizd’ky za praci v centrech dojizdky

Krai, Dojizdéjici do centra Vyjizdéjici z centra Saldo dojizdky
centrum dojizdky celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny celkem muzi Zeny
Ceska Lipa 6 638 3674 2964 4502 3149 1353 2136 525 1611
Desna 652 424 228 733 395 338 -81 29 -110
Frydlant 1321 748 573 1475 954 521 -154 -206 52
Harrachov 782 468 314 178 113 65 604 355 249
Chrastava 924 663 261 1471 858 613 -547 -195 -352
Kamenicky Senov 704 392 312 853 529 324 -149 -137 -12
Jablonec nad Nisou 6 364 3532 2832 3870 2615 1255 2494 917 1577
Jilemnice 1572 845 727 819 523 296 753 322 431
Liberec 10 927 7 056 3871 6 291 4 208 2083 4 636 2848 1788
Lomnice nad Popelkou 851 490 361 915 575 340 -64 -85 21
Mimori 880 567 313 1502 935 567 -622 -368 -254
Novy Bor 2661 1469 1192 2032 1239 793 629 230 399
Semily 2130 1191 939 1147 749 398 983 442 541
Smrzovka 834 447 387 845 482 363 -1 -35 24
Straz nad Nisou 737 492 245 643 354 289 94 138 -44
Straz pod Ralskem 2435 1698 737 771 490 281 1664 1208 456
Tanvald 834 429 405 1840 1046 794 -1 006 -617 -389
Turnov 4678 2 486 2192 1408 905 503 3270 1581 1689
Zelezny Brod 1212 669 543 923 579 344 289 90 199

Pouze v sedmi centrech dojizdky se ve srovnani srokem 1991 zvysil

pocCet dojizdéjicich, nejvyraznéiji

v Liberci o 3 754 osob. Tento vysoky narlst souvisel jednak se zruSenim okresnich ufadd, pfestéhovanim
fady instituci do nové ustanoveného krajského mésta, jednak s vybudovanim pramyslové zény. Tyto
skuteCnosti vedly zaroven ke snizeni poctu vyjizdéjicich ve mésté Liberci o0 1 012 osob. Rostouci pocet
dojizdéjicich a klesajici podet vyjizd&jicich byl rovnéz zaznamenan v Turnové a Zelezném Brodé.

2.24 Bilance dojizd'ky za praci v centrech dojizd’ky 1991 — 2001

Dojizdgjici Vyjizdgjici Saldo dojizdky | ©PSazend pracovni. [ Obsazena pracovni
mista mista
Centrum dojizdky na 1000 na 1000

2001 | 1991 | 2001 | 1001 | 2001 | 1991 | &M [ zamest- | &KeM foonomicky

2001 = | 1991 R

nanych aktivnich

Ceoska Lipa 6638] 4786 4502| 6189 2136] -1403| 21563 T110] 20 160 935
Desna 652| 700l 733|722 -81 22| 1684 954| 2075 990
Frydiant 1321| 1542| 1475 907 154|545 3479 958| 5250 1116
Harrachov 782| 486 178 166|  604| 320 1549 1639 1307 1324
Chrastava 924  oa1| 1471| 1043] 547l -102] 2272 806| 3306 970
Kamenicky Senov 704| 441 853|  712|  -149|  271| 1928 928| 2003 881
Jablonec nad Nisou 6 364 5739 3870 3757 2494 1982| 24634 1113| 27639 1077
Jilemnice 1572| 18545  819| 7e7| 753|  778] 3604 1264 3960 1245
Liberec 10927 7173| 6201 7303| 4636] -130| 54096 1094| 56396 998
Lomnice nad Popelkou 851 1223 915 600 64|  e623] 2817 o78| 3985 1185
Mimor 8so| 1040 1502| 1169| -622| -120| 2678 812| 3309 962
Novy Bor 2661 3027 2032| 1e646] 620 1381 6942 1100 8239 1201
Semily 2130 2435 1147 1015| 983 1420 5466 1219 6605 1274
SmrZovka 834] 1034| 845| 865 11 160| 1628 993| 2430 1075
Straz nad Nisou 7371 1203  e43] 569 o4  724] 1001 1104| 1611 1816
Straz pod Ralskem 2435 3876 771 591] 1664| 3285| 3640 1842 5473 2501
Tanvald 834| 1219 1840 1774] -1006] -555| 2287 695 3448 861
Turnov 4678 3932| 1408] 1474 3270 2458 10442 1456( 10456 1307
Zelezny Brod 1212| 1089  923| 1024 289 65| 3601 1087| 3899 1017

n bydlicich na pfislusném tuzemi

Intenzitu salda pracovni dojizdky je mozZno vyjadfit ukazatelem obsazenych pracovnich mist na 1 000
zaméstnanych osob. Hodnoty nad 1 000 se dosahuje za uzemi s kladnym saldem, hodnoty pod 1 000 za
Uuzemi se zapornym saldem. Ta byla do jisté miry ovlivnéna zaméstnavanim cizincl. V uzemich, ve kterych
jsou cizinci zaméstnani ,obsazuji“ pracovni mista, avSak nejsou uvedeni v po¢tu zaméstnanych. Nejvyssi



2.8 Pracovni mikroregiony

Cilem nasledujici kapitoly je snaha o pFesnéjSi zachyceni skuteCného rozmisténi pracovnich pfilezitosti
a jejich struktury, véetné stanoveni rozsahu pracovnich mikroregion(, jakozto ,pfirozenych® tzemnich celkd,
méné zavislych na administrativnim uspofadani. Zachyceni orientace, intenzity i struktury dojiZdkovych
proudd pomoci mikoregionu predstavuje relativné syntetické hodnoceni, jehoz platnost by méla byt oproti
pfedchozzich diléim zavérdm univerzalnéjSi a neméla by byt vyraznéji ovlivnéna vyvojem v kratkém ¢asovém
obdobi.

Kromé& nesporného metodologického obohaceni pfedkladdané analyzy by méla byt pfinosem regionalizace
i jeji snaha o reakci na soucasné vysoce aktualni otazky reformy Uzemni vefejné spravy. Méla by byt
interpretovana jako model, ktery naznacuje silu jednotlivych center i charakter vztahU v jejich zazemi
v pfipadé, ze jako kliCovy (a jediny) regionalné-tvorny proces je chapana dojizdka obyvatel za praci.3

Mikroregiony byly vymezeny postupnym seskupovanim obci do vy$Sich celk(l podle principu pfevladajici
orientace celkové dojizdky za praci. Vysledny pracovni mikroregion tvofi Uzemné souvisly celek
charakterizovany relativné vysokou mirou vnitfni uzavifenosti dojizdky za praci (pfedevsim jeji denni formy).
Je aZ na vyjimky tvofen 1 centrem (jaddrem) a jeho spadovym zdzemim tvofenym nejméné 3 obcemi. Zazemi
musi mit nejméné 4 tisice obyvatel, cely mikroregion 10 tisic obyvatel.

Centrum (stfedisko) pracovniho mikroregionu je mésto s vyznamnéjSi koncentraci pracovnich pfilezitosti,
které slouzi k uspokojovani potfeb nejen jeho rezidentu, ale i obyvatel bydlicich v okolnich obcich. Centra
maji obvykle (neni podminkou) vice nez 5 tis. obyvatel a vétSinou i kladné saldo denni dojizdky za praci.

Spadova oblast (zazemi) pracovniho mikroregionu je tvofena obcemi, kieré se nachazeji kolem centra
pracovniho mikroregionu a jsou s nim funkéné propojeny (integrovany) intenzivni dojizdkou za praci. Obce
jsou pfifazeny k centru podle principu prevladajici orientace celkové pracovni dojizdky. V pfipadé nejasné
orientace hlavniho sméru dojizdky (z obce vyjizdi stejny pocet osob i do jinych smérll) je pfihlédnuto
k dodatecnym kritériim:

¢ nejvyznamnéjsi cil denni dojizdky

e v poradi dal$i vyznamné cile dojizdky (a vzajemné poméry mezi nimi)

e nejvyznamnéjSi mikroregiony dojizdky (jednotlivé cile vyjizdky byly pro kazdou obec agregovany do

celych mikroregion) a jejich vzajemné relace

¢ spadovost obce podle vysledku regionalizace z roku 1991

o silniéni vzdalenost ke stiedisku

¢ terénni Clenitost

Nékteré obce nemaiji hlavni spad pfimo do pfisluSného centra, ale jsou s nim spojeny nepfimo pfes jinou
vétsi obec (Casto pres tzv. subregionalni centrum).
Centrum (stfedisko) pracovniho subregionu je obec (obvykle mésto), do kterého maiji hlavni spad (pfimo ¢i

nepfimo) denni dojizdky za praci alespor 2 sousedni obce s Uhrnnou populacni velikosti v rozmezi 1-4 tis.
obyvatel. Pracovni subregion je hierarchicky nizsi celek, u néhoZz rozhodujici &ast pracovni dojizdky neni

2 Relativné mensi mira ménlivosti pfi hodnoceni dojizdky podle pracovnich mikroregionti odrazi silngjéi vazbu mezi pfirozenou
spadovosti Uzemnich jednotek a organizaci celého sidelniho systému. Hierarchie jednotlivych center v sobé odrazi dlouhodoby
vyvoj urbanizacéni, socialni, ekonomicky aj. (rozmisténi dojizdkovych proudd reflektuje primarné gravitaéni plsobeni
nejvyznamnéjSich center, kdy vahou je zejména ekonomicka sila jednotlivych stfedisek), sou¢asné zmény v sidelni strukture,
rozmisténi obyvatel i pracovnich pfilezitosti mohou tento vyvoj jen Caste¢né korigovat. To v8ak automaticky neznamena
neménny vyznam jednotlivych stfedisek. Ke zménam za poslednich 10 let doslo zejména v aglomeracich a v zazemi nejvétsich
mést Ci v oblastech lezicich na rozhrani vlivu vice stfedisek. Pfestoze cilem nasledujiciho rozboru je predevSim popis stavu
k roku 2001, v nékterych pfipadech je poukazano i na pravdépodobné tendence (jak béhem uplynulého desetileti, tak i v obdobi
od posledniho cenzu do soucasnosti).

% Je ziejmé, Ze existuji i jiné regionalné-tvorné procesy vazané na obyvatelstvo (viz podrobnéjsi diskuse v tivodu publikace).
Jejich uziti jako podkladu pro regionalizaci je vSak znaéné ztizeno, a to jak omezenym rozsahem této publikace, tak predevsim
absenci uplnych, metodicky porovnatelnych statistickych udaju o téchto procesech.

Podle starsich anketarnich $etfeni (provad&nych vyzkumnymi Gstavy v 70. a 80. letech) tvofila v CR dojizdka za praci 50-60 %
vSech cest obyvatel, nasledované dojizdkou za rekreaci, kulturou a zabavou a dale dojizdkou do $kol (obé kategorie s podilem
zhruba 10-20 % na v$ech cestach). Od té doby doslo pravdépodobné k dil¢éim zménam v intenzité jednotlivych procesu i jejich
vzajemnych vazbach (napf. spojovani cest za nakupy a zabavou), dominantni role pracovni dojizdky v§ak nepochybné zlstala
nedotéena (i proto, ze se tyka nejvétsi asti obyvatel).

Kone¢né je tfeba zdlraznit, Ze pracovni dojizdka ma nezastupitelnou roli pfedevSim pfi integraci Uzemnich celkd na
mikroregionalnim fadu (tj. zjednodusené na urovni mezi okresy a spravnimi obvody obci s rozsifenou plsobnosti). Pro
vymezeni vyssSich jednotek, resp. pro stanoveni hierarchie mezi mikroregiony je potfeba pracovni pohyby doplnit idaiji o jinych
formach prostorové mobility, pfedev§im o migraci obyvatelstva, ¢i spadem za vy$$imi formami sluzeb ob&anské vybavenosti.
Takovy ukol v8ak svoji Sifi a komplexnosti jiz vyrazné prekraCuje zaméfeni této publikace, proto bylo od seskupovani
mikroregiont do vysSich celk upusténo.
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obvykle uzaviena v ramci jeho hranic (pracovni vyjizdka z jeho centra sméfuje vétSinou mimo vymezeny
subregion).

Cely postup pfi seskupovani obci do vyssich celku je popsan nize.*

PFi interpretaci charakteristik pracovnich mikroregion(l a jejich center je tfeba vzit v potaz urcité nedostatky
plynouci z hrubosti &i neuplnosti pfijatych kritérii.

o Vychazi pouze z dojizdky za praci, ostatni formy prostorové mobility obyvatelstva zanedbéava (dojizdku
do Skol, za ob&anskou vybavenosti, za rekreaci, nebo migraci obyvatelstva). Jak jiz bylo uvedeno vyse,
dojizdka za praci predstavuje nejcetnéjsi formu mobility obyvatel a pro vytvareni tzemnich celk na
urovni mikroregionu ma jednoznacné nejdulezitéjSi a nezastupitelny vyznam.

e NefeSi problém hierarchie navrzenych stfedisek a jejich skladebnost do vyssi celkll (mezo-
a makroregionu).

¢ Rozhrani mezi mikro- a subregiony bylo zvoleno do zna&né miry subjektivné. VySe zvolené kritérium
(4 tis. obyvatel zdzemi a 10 tis. obyvatel celkem) je pomé&rn& malo pfisné a umozZiuje vymezit i celky,
jejichz vztahova uzavienost z pohledu pracovni dojizdky je problematicka (viz nékteré vysoké podily
vyjizdéjicich mimo vymezeny mikroregion v tab. 2.25 a 2.26). Divodem ,mékkosti“ je mj. snaha
o0 ramcové porovnani s vysledky regionalizace z roku 1991, kde byla také pouZita podobné& mirna
kritéria.

e Zavislost poméru populaéni velikosti stfediska a zazemi na citlivosti vymezeni centra
v administrativnich hranicich. Néktera centra jsou administrativné vymezena znaéné Siroce zahrnuji
i odlehlé a pfitom populacné vyznamné &asti obce, které by svym charakterem patfily spiSe do zazemi
tohoto centra. Deformujici vliv administrativnich hranic maze v nékterych pfipadech rozostfit kritérium
minimalniho podtu obci v zazemi (odlehla sidla mohou, ale nemusi byt integrovana do jedné obce, tyka
se pfedevsim horskych a podhorskych oblasti).

e P¥i rozhodovani o spadovosti obce se poméfu;ji relativni spady k riiznym cilim dojizdky, spole€nym
zakladem pro porovnani je celkovy objem pracovni vyjiZdky mimo obec. Do spadovosti téchto obci se
vSak pfimo nepromita celkova intenzita vyjizdky (teoreticky by méla byt inverzné zavisla na velikosti
obce, muze se vSak vyrazné liSit i mezi obcemi stejné velikosti), ani mira ekonomické aktivity v obci.
V nékterych obcich, predevSim v perifernich oblastech, mlize byt celkova intenzita vyjizdky snizena
vinou vysokého poc¢tu nezaméstnanych ¢i ekonomicky neaktivnich osob, kterym se nevyplati dojizdét
do vzdalengjsich cilli, pfipadné neseZenou dostatek pracovnich pfileZitosti ani v misté bydlisté.
Celkova spadovost takové obce je poté posuzovana podle relativné malého vzorku dojizdéjicich osob.

o Kvalita ziskanych udaju z cenzu je sice relativné vysoka (z celkového poctu 4 288 tis. vyjizdégjicich
v CR jich okolo 150 tis. (3,5 %) neuvedlo misto pracovi§té, nebo jej vyjimeéné uvedlo nedplng). Spise
v ojedinélych pfipadech tak maze byt skute€ny smér dojizdky vychylen vlivem neuvedenych, ¢i Spatné
uvedenych sméru dojizdky, nebo chybnym zafazenim nékterych pohybu k denni formé dojizdky misto
formy nedenni (napf. nékteré druhy sménného provozu).

o Casovy odstup mezi populadnim cenzem (bfezen 2001) a soudasnosti. PfestoZe bylo konstatovano, ze
v obecné roviné jsou pracovni mikroregiony relativné stabilnimi celky, k diléim zmé&nam ve spadovosti
mohlo dojit i b&hem relativné kratkého obdobi od posledniho cenzu. Tyka se to zejména obci leZicich
na rozhrani vlivu vice stfedisek (v tzv. oscilacni z6né&), ale i samotnych center (pfedevSim mensSich
mést, kde je lokalni trh prace vyrazné ovlivnén jedinym vétSim zaméstnavatelem).

pohledu. V daleko podrobnéjSim detailu jsou naopak analyzovany pracovni mikroregiony v pfislusném kraji.
Textové tabulky uvadéji jejich zakladni charakteristiky (poCet obci, rozloha, pocet obyvatel ve stfedisku

* Nejdfive byl pro kazdou z 6 258 obci v CR (podle vymezeni k datu s&itani) stanoven prosty hlavni smér pracovni vyjizdky
(bez zohlednéni dodate¢nych kritérii). Obec, ktera se stala cilem dojzdky pro jinou obec, jiz nebyla dale pfipojovana. Tim
vzniklo 611 elementarnich spadovych okrsku. Kritéria pro subregionalni centrum splnilo 288 okrskl, z nichz 156 okrsku
dokonce i kritéria mikroregionu. Tretina okrsk(l vS8ak méla v zazemi pouze 1 spadovou obec a vice nez 100 okrskl
nedosahovalo jako celek ani hranice 1 000 obyvatel. VSechny okrsky, které nevyhovély pozadovanym kritériim mikroregionu
(téméF %), byly nasledné pficlenény k vy$Sim celkim (mikroregiondm) podle orientace sméru vyjizdky z nejvétsi obce okrsku
(ta by méla dostatecné reprezentovat spadovost celého utvaru). V pfipadé nejasné orientace bylo pfihlédnuto k dodate€nym
kritériim (viz vySe). Po této Upravé bylo vymezeno 184 mikroregionalnich center a dalSich 131 center na Urovni subregionu.

Nasledné byla upravena spadovost obci, které tvofily enklavy (zajisténi shody spadovosti se sousednimi obcemi), zménéna
byla téZ orientace vyjizdky z nékterych vojenskych Ujezd( a z obci s rozsahlym katastrem a sou¢asné minimalnim poctem
obyvatel. Tyto korekce se tykaly jen velmi malého poctu obci.

V zavérecné fazi byly pro kontrolu vSechny proudy vyjizdky z kazdé obce agregovany do jednotlivych mikroregiont (cilt
dojizdky) a byly porovnany nejvyznamnéjsi preference kazdé obce. Pokud obec preferovala na 1. misté odliSny mikroregion
(nez ten, ktery byl pro ni dfive uren), nebo dochazelo k sou¢asné preferenci vice mikroregion(, byla znovu posouzena jeji
spadovost podle vy$e uvedenych pomocnych kritérii. V oddvodnénych pfipadech byla obec pfifazena k jinému mikroregionu
(8lo vétsinou o velmi malé obce v Fidce zalidnénych oblastech na rozhrani vlivu 2 &i vice stfedisek, nebo o obce lezici v zazemi
krajskych mést).



i zazemi), tak i podrobnéjsi strukturu dojizdkovych proudd mezi/v ramci jednotlivych mikroregionu.
V doprovodném textu je poukazano na specificnosti nékterych celkl, a to hlediska opravnénosti jejich
vymezeni i struktury dojizdéjicich do spadového centra. V nejvyznamnéjSich pfipadech jsou naznaceny i
pravdépodobné vyvojové tendence. llustrativni mapy dokresluji rozsah mikroregiond, v€etné jejich vazby
k uzemné-spravnimu ¢lenéni, platnému k 1. 1. 2003 (vyjimku pfedstavuji pracovni mikroregiony, ty byly
agregovany z obci podle jejich stavu k 1. 1. 2001).

Zatimco tato kapitola 2.8 se zaobira pracovnimi mikroregiony, pfedchozi kapitola je vyhradné zaméfena na
jejich centra. Rozbor je zde (kap. 2.7) doplnén podrobnymi tabulkami fady B v pfiloze s charakteristikami
dojizdéjicich z nejvyznamnéjSich zdrojovych obci. Dojizdkové proudy se zde neomezuji pouze na hranice
daného mikroregionu, ale mohou pokryvat celé tzemi CR (tedy napF. i obce naleZici do jiného kraje).

kkkkkkkhkkhkhkkhkhkkk

Na zakladé dat o dojizdce za praci ze sc€itani v roce 2001 bylo vy$e uvedenym postupem v Libereckém kraiji
vytvofeno 10 pracovnich mikroregiond. V deviti pfipadech je jejich jadrem obec s rozsSifenou plsobnosti.
Dostateéné silny pracovni mikroregion nevytvotil pouze Zelezny Brod a obce patfici do jeho plsobnosti
spravniho obvodu obce s rozsifenou plsobnosti. A tak posledni pracovni mikroregion byl vytvofen kolem
center dojizdky Straze pod Ralskem a Mimoné, ktera ze spravniho hlediska plni ulohu povéfeného obecniho
aradu. Uhrnna rozloha pracovnich mikroregiont neprekrogila velikost kraje, naopak byla o 74 km? niz8i. Do
pFislusnych mikroregion( patfilo 212 obci (0 4 méné nez v kraiji) a 424 539 obyvatel.

V nékterych mikroregionech byly dale definovany subregiony kolem centra nizSiho fadu. Funkci jadra
pracovniho subregionu spliuji mésta: Cvikov, Doksy, Hejnice, Lomnice nad Popelkou, Rokytnice nad
Jizerou a Zelezny Brod.

Tab.2.25 Srovnani zakladnich charakteristik spravnich obvod obci s rozsirenou plisobnosti
a pracovnich mikroregiont

Sprva’\v/m obvczdy obci ) rozloha podet podet Pracovn.ll?wl‘kroreglonyl rozloha podet podet
s roz8ifenou pusobnosti e g obwvatel podle dojizdky za praci K obGi obwvatel
(ORP) vymezené k 1.1.2003 | (VK™ v v roce 2001 (v km?) v
LIBEREC 588 29 134 131] LIBEREC 493 26 129 378
. P CESKA LIPA 1112
CESKA LIPA 862 41 75758 CES : °60 39 6
Mimori + Straz p.Rals" 388 12 19 817
Novy Bor 201 16) 25963| Novy Bor 195 15 25903
{ABLONEC N. NISOU 142 L °3 119 JABLONEC N. NISOU 278 27 71104
Zelezny Brod 74 11 12 008]
Tanvald 191 10, 22 086] Tanvald 148 7| 17 671
Frydlant 349 18, 24 285| Frydlant 349 18] 24 285
SEMILY 230 22| 26 961 SEMILY 196 21 24 966
Jilemnice 279 21 22 973| Jilemnice 242 16 19573
Turnov 247 37 30900] Turnov 242 35 30730
Uzemi celkem 3163 216 428 184 Uzemi celkem 3089 212 424 539

Poznamky:

VSechna data se vztahuiji k datu s¢itani lidu, domd a bytd 2001.

Velkymi pismeny jsou uvedena centra, kterd do konce roku 2002 plnila funkci okresnich mést, obyéejnym pismem jsou
znazornéna centra, ktera jsou od roku 2003 obcemi lll. stupné (ORP), kurzivou pak centra plnici funkce obce Il. stupné (POU).
" Obec Straz pod Ralskem neni sidlem spravniho obvodu ORP ani POU.

Mezikrajové pfesahy nejsou velké. K mikroregiondm Libereckého kraje bylo pfifazeno pét obci, z toho
3 z okresu Dé&&in patfici pod Ustecky kraj do mikroregionu Ceska Lipa (Stary Sachov, Merboltice, Velka
Bukovina), obec Zdar z okresu Mlada Boleslav ze Stfedogeského kraje do mikroregionu Turnov a obec Kyje
z okresu Ji€in z Kralovéhradeckého kraje do mikroregionu Semily. Naproti tomu u 9 obci byla zjiSténa
prislugnost do mikroregion( jinych krajd. Z okresu Ceska Lipa se piimistila obec Bezdé&z do mikrokregionu
Mlada Boleslav a obec Tuharn do mikroregionu Roudnice nad Labem. Z okresu Semily zménily svoji
pusobnost obce Horka u Staré Paky a Levinska Ole$nice do mikroregionu Nova Paka, Bukovina u Cisté,
Cista u Horek, Horni Branna a Studenec do mikroregionu Vrchlabi, obec Bradlecka Lhota do mikroregionu
Jigin.



Z hlediska poctu obyvatel je velikostni skupina pracovnich mikroregion( v kraji mirné odliSna od struktury
vramci Ceské republiky. V kraji maji nejvy$si zastoupeni mensi mikroregiony do 39 999 obyvatel
(z uvedeného poétu 70,0 %, CR 62,0 %). Jeden mikroregion se pohyboval v intervalu 50 000 — 69 000
obyvatel (4. 10,0 %, CR 8,2 %), jeden v intervalu 70 000 — 99 999 (10,0 %, CR 8,7 %). Pouze jeden
mikroregion prekrogil 100 tisicovou hranici (10,0 %), pfiéemz v této velikostni skuping v Ceské republice
bylo vytvofeno celkem 18 pracovnich mikroregiont (9,8 %).

Dominantni postaveni mezi pracovnimi mikroregiony ma ten, jehoz jadrem J'e krajské mésto. Na uzemi
tohoto mikroregionu Zije vice nez 30 % obyvatel kraje a rozlohou 493 km* je druhy nejvétsi. | nadale
pfetrvava vyznamna pozice byvalych okresnich mést. Nejmensim mikroregionem v kraji ze vSech uvadénych
hledisek je Tanvald s 17 671 obyvatelem a vymérou 148 km>.

PRACOVNI MIKROREGIONY A SUBREGIONY
V LIBERECKEM KRAJI
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Zelezny Brod neni pracovnim mikroregionem a je pohlcen mikroregionem Jablonec nad Nisou a spravni
obvod ORP Ceska Lipa je rozdélen na dva pracovni mikroregiony (Ceska Lipa a Mimon + Straz pod
Ralskem). Pouze mikroregion Frydlant zachoval hranice stejnojmenného spravniho obvodu.

Nejvyznamnéji do jiného spravniho obvodu ORP zasahuje mikroregion Jablonec nad Nisou, kam pracovné
spadaiji v8echny obce spravniho obvodu ORP Zelezny Brod, dale 3 obce ze spravniho obvodu ORP Tanvald
(Albrechtice v Jizerskych horach, Jifetin pod Bukovou, Smrzovka), obec Zahofi ze spravniho obvodu ORP
Semily a obec Mala Skala ze spravniho obvodu ORP Turnov. Pracovni mikroregion Mimon + Straz pod
Ralskem je vétSi na ukor spravniho obvodu Liberec (Jablonné v Podjestédi, Janovice v Podjestédi, Oseéna,
Velky Valtinov).

U ostatnich pracovnich mikroregion( jsou jen nepatrné pfesuny mimo hranici spravniho obvodu pfislusného
ORP. Podle pracovni regionalizace patfi k mikroregionu Ceska Lipa obec Slune¢na ze spravniho obvodu
ORP Novy Bor, k mikroregionu Liberec obec Sychrov z SO ORP Turnov. Ve vychodni &asti kraje
mikroregion Semily zasahuje do spravniho obvodu ORP Turnov (obec Holenice) a mikroregion Jilemnice do
spravniho obvodu ORP Semily (Vysoké nad Jizerou).

Mimo Liberecky kraj bylo ze spravniho obvodu Jilemnice zafazeno jiz zminénych 6 obci (Horka u Staré
Paky, Levinska Olesnice, do mikroregionu Nova Paka, Bukovina u Cisté, Cistd u Horek, Horni Branna
a Studenec do mikroregionu Vrchlabi). Ze spravniho obvodu Ceska Lipa se pfesunuly dvé obce (Bezdéz do
mikroregionu Mlada Boleslav, Tuharn do mikroregionu Roudnice nad Labem), ze spravniho obvodu Semily
ma pracovni spad do pracovniho mikroregionu Ji¢in obec Bradlecka Lhota.



SROVNANIi VYMEZENI PRACOVNICH MIKROREGIONU

v o

A SPRAVNICH 0BVODU OBCi S ROZSIRENOU PUSOBNOSTI

[] hranice kraje
[ ] hranice spravniho obvodu (ORP)

| hranice a nazev )
pracovniho mikroregionu
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Pozn. Pracovni mikroreglony jsou vymezeny barvou a jsou pojmenovany

INTENZITA SPJATOSTI OBCI V ZAZEMI S JADREM PRACOVNIHO MIKROREGIONU
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Naproti tomu z jiného kraje maiji pracovni spad do mikroregionu Ceska Lipa obce Stary Sachov, Merboltice,
Velka Bukovina ze spravniho obvodu obce s rozSifenou pusobnosti Dé€in. Do mikroregionu Semily patfi
z SO ORP Jigin obec Kyje, mikroregion Turnov se pracovné rozsifil o obec Zdar ze SO ORP Mnichovo
Hradisté.

Mezi pracovnimi mikroregiony jsou znaéné rozdily nejen z hlediska jejich velikosti (nejvétsi je Ceskolipsky a
rozlohou je témér Ctyfikrat vétSi nez nejmensi tanvaldsky), ale i z hlediska poctu pracovnich mist
v mikroregionu. Liberecky pracovni mikroregion ma 9x vice obsazenych pracovnich mist nez tanvaldsky.

Tab. 2.26 Pocet obyvatel, pracovnich mist a saldo dojizd’ky za praci v pracovnich mikroregionech

Pocet obyvatel Podil jadra Pracovni mista Saldo dojizdky
Rozloha| Poget mikroregionu mikroregionu (v %)| v mikroregionu za praci
.Pracov.ni mil.<ro- ot?ci o

mikroregiony regionu | v mikro- na prac. na 1000 | vjadfe | v celém

(kmz) regionu | celkem na obyva prilezi- | celkem | zameést. | mikro- mikro-

jadro | zazemi | telstvu | oo oh obyvatel | regionu | regionu
CESKA LIPA 560 35| 61112] 39307| 21805 64,3 78,01 27 659 935 2136 -1923
Novy Bor 195 15] 25903| 12342 13561 47,6 59,3| 11700 919 629 -1 026
Mimori + Straz p.Rals? 388 12| 19817 10765 9 052 54,3 63,9] 9890 1032 1042 305
JABLONEC N. NISOU 278 27| 71104| 45266| 25838 63,7 68,7| 35855 1030 2494 1050
Tanvald 148 7| 17671 7001 10670 39,6 32,2 7106 843| -1006 -1328
LIBEREC 493 26| 129378] 99102 30276 76,6 83,2] 65003 1016 4636 1012
Frydlant 349 18| 24285 7514 16771 30,9 39,5 8818 794 -154 -2 289
SEMILY 196 21| 24966 9262 15704 37,1 50,0| 10926 933 983 -787
Jilemnice 242 16] 19573 5753 13820 29,4 415| 8684 932 753 -630
Turnov 242 35| 30730| 14513| 16217 47,2 70,9] 14722 960 3270 -620

" bydlicich v obcich mikroregionu

2 Obec Straz pod Ralskem neni sidlem spravniho obvodu ORP ani POU.

Poznamka:

Velkymi pismeny jsou uvedena centra, ktera do konce roku 2002 plnila funkci okresnich mést, oby¢ejnym pismem jsou
znazornéna centra, ktera jsou od roku 2003 obcemi lll. stupné (ORP), kurzivou pak centra plnici funkce obce II. stupné (POU).

S ohledem na tyto vyrazné rozdily nema smysl charakterizovat mikroregiony jejich pridmérnou velikosti
(prdmérny pocet obyvatel v mikroregionu byl 42 454 osob).

Za jeden z hodnoticich faktord muzeme povazovat rovnéz podil jadra mikroregionu na celém pracovnim
mikroregionu. Z tohoto pohledu se v priméru jadra podileji jednou polovinou na obyvatelstvu a téméf 59 %
na pracovnich pfilezZitostech v mikroregionech. Mezi jednotlivymi jadry mikroregiont byly zji§tény pomérné
velké rozdily. Nejvy$si podil na obyvatelstvu mikroregionu mél Liberec (76,6 %), Ceska Lipa (64,3 %) a
Jablonec nad Nisou (63,7 %). U podilu jadra na pracovnich pfileZitostech zlstalo pofadi na prvnich dvou
mistech nezménéno — prvni misto s 83,2 % zaujal Liberec, druhé s 78,0 % Ceska Lipa. Na tfeti misto se

jadra na pracovnich pfilezitostech byl zjistén u Tanvaldu (32,2 %) a Frydlantu (39,5 %). S odstupem dvou
procentnich bodl nasledovala Jilemnice (41,5 %).

Saldo dojizdky je ve vétSiné pracovnich mikroregion(i zaporné. Vyssi pocet pracovnich prilezitosti nez je
pocet bydlicich zaméstnanych osob nabizeji a kladné bilance dosahuji pouze 3 mikroregiony: Mimon + Straz
pod Ralskem (305 osob), Jablonec nad Nisou (1 050 osob) a Liberec (1 012 osob).

NejvyS$si zaporné saldo v celém mikroregionu ma Frydlant (— 2 289 osob), pocet vyjizdéjicich prevysil o 154
0sob pocet dojizdéjicich i v samotném jadru. S —1 923 osobami nasleduje Ceskolipsky mikroregion, pfestoze
vlastni jadro ma pomérné vysoké kladné saldo dojizdky za praci (2 136 osob). Deficit vice nez 1 tisice
pracovnich pfilezitosti dosahuje tanvaldsky a novoborsky mikroregion. Jadro tanvaldského mikroregionu
vykézalo zaporné saldo dojizdky (—1 006 osob), jadro novoborského mikroregionu kladné saldo (629 osob).
Zaporné saldo zbyvajicich pracovnich mikroregiontd (semilského, jilemnického a turnovského) tisicovou
hranici nepfekro€ilo a pro jejich jadra je typické kladné saldo dojizdky. Turnov ma dokonce po krajském
mésté Liberci druhé nejvyssi kladné saldo mezi vSemi jadry.



Hodnotime-li situaci prostfednictvim poétu obsazenych pracovnich mist na 1 000 zaméstnanych v celém
mikroregionu, pak nejlepSi pozici s hodnotou 1 032 dosahuje pracovni mikroregion Mimon + Straz pod
Ralskem. K pfednim mikroregiontim v ramci Ceské republiky patfi tyto pracovni mikroregiony: Tyn nad
Vitavou + Temelin (1 267), Lanskroun (1 170), Praha (1 133), Bilina (1 133) a Karvina (1 116). Vyznamna
postaveni zaujimaji i mikroregiony s krajskym (nejvétsim) méstem, v poloviné krajl totiz dosahuji nejvyssich
hodnot. N&S liberecky mikroregion (1 016) vSak predstihl kromé jiz zminéného mimorisko-strazského
mikroregionu také region jablonecky (1 030). NejhorSsi situace je v pracovnim mikroregionu Frydlant, ktery
poskytuje pracovni prilezitosti pouze pro 794 osob z 1 000 zaméstnanych.

Pocet a intenzita pracovnich prilezitosti v centru a jeho zazemi

Zazemi (=spadové obce)
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Dominantni postaveni libereckého mikroregionu mezi ostatnimi z hlediska koncentrace obyvatelstva
zpUsobuje, Ze prestoZze odtud za praci vyjizdi nejvice osob, intenzita vyjizdky vyjadfena podilem

Tab. 2.27 Spadovost jadra a zazemi v pracovnich regionech

Vyjizdsjici A Vyjizdéjici za praci z obci zazemi VyJIZderJnl ;:ri?ezzzﬁhzjadra
Pracovni Z;‘ gt;i?i vyjizdky vtom v % vtom v %
mikroregiony mikroregionu Z?Vpl;j‘)Cf celkem | dojadra [ doostatnich | mimo | oo | dozézemi|  mimo
celkem mikro- [ obci mikro- | mikroregion mikro- mikroregion
regionu regionu (v¢. zahr.) regionu (v€. zahr.)

CESKA LiPA 10 947 37,0 6445 50,1 13,9 359 4502 17,6 82,4
Novy Bor 5524 43,41 3492 39,6 13,0 47,3 2032 255 74,5
Mimori + Straz p.Rals" 4680 488 2407 38,3 15,6 46,1 1831 26,6 73,4
JABLONEC NAD NISOU 10 164 29,2 6294 451 26,0 28,9 3870 27,3 72,7
Tanvald 4220 50,00 2380 18,9 20,3 60,8 1840 28,3 71,7
LIBEREC 14121 22,1 7830 59,8 20,7 19,5 6291 23,0 77,0
Frydlant 5672 51,1 4197 26,0 28,8 452 1475 36,6 63,4
SEMILY 4792 40,91 3645 34,3 23,9 41,8 1147 28,8 71,2
Jilemnice 3887 41,71 3068 29,6 26,6 43,8 819 22,8 77,2
Turnov 7228 47,11 5820 55,3 15,9 28,8 1408 28,3 77
Poznamka:

Kapitalkami jsou uvedena centra, které do roku 2002 plnila fuknci okresnich mést, oby¢ejnym pismem jsou znazornéna centra,
ktera jsou od roku 2003 obcemi Ill. stupné (ORP), kurzivou pak centra plnici funkce obce Il. stupné (POU).
" Obec Straz pod Ralskem neni sidlem spravniho obvodu ORP ani POU.



Hodnotou 22,1 % byla o 12,6 procentnich bodl pod krajskym priamérem (34,7 %). Podprdmérna intenzita
vyjizdky za praci byla zaznamenana i u mikroregionu Jablonec nad Nisou (29,2 %) vzhledem 64 % podilu
obyvatel bydlicich v centru dojizdky (jadru mikroregionu). Naproti tomu vyrazné nadprimérna hodnota
intenzity vyjizdky za praci byla zjisténa v mikroregionech Frydlant (51,1 %), Tanvald (50,0 %) a Mimon +
Straz pod Ralskem (48,8 %).

Struktura vyjizdky podle prostorového typu se vyznacuje znaénymi rozdily mezi jednotlivymi mikroregiony,
které z tohoto pohledu mizeme rozdélit do Ctyr skupin.

Prvni skupinu tvofi mikroregiony, u kterych nadpolovicni vétSina vyjizdéjicich za praci z obci zazemi sméfuje
do jadra mikroregionu. V nasledujicim pofadi k nim patfi Liberec (59,8 %), Turnov (55,3 %) a Ceska Lipa
(50,1 %).

Do druhé skupiny mlzZeme zafadit mikroregiony s vysokym podilem vyjizdky v ramci zazemi daného
mikroregionu. Nejvy8Si podil pfipada na frydlantsky mikroregion, kde uvedenym smérem vyjizdélo témér
29 % vyjizdéjicich. Vice nez ¢tvrtina vSech vyjizdéjicich cestuje za svym zaméstnanim do ostatnich obci
mikroregionu v jilemnickém (26,6 %) a jabloneckém mikroregionu (26,0 %).

Mikroregiony, ze kterych vyjizdi vysoky podil zaméstnanych osob do jinych mikroregiont (v€etné zahranici)
Ize zafadit do tfeti skupiny a patfi sem prfedevSim s vysoce nadpriimérnym podilem mikroregion Tanvald
(60,8 %), dale pak mikroregiony Novy Bor (47,3 %) a Mimon + Straz pod Ralskem (46,1 %).

Ctvrta skupina zahrnuje mikroregion s nejrovnomérnéjsi strukturou vyjizdky z hlediska prostorovych typ(,
a to Semily s 34,3 % podilem vyjizdky za praci z obci zdzemi do jadra mikroregionu, 23,9 % podilem
vyjizdky do ostatnich obci mikroregionu a 43,8 % podilem vyjizdky mimo region.

Vyjizdéjici za praci z jadra pracovniho mikroregionu do jinych mikroregiont (véetné zahranici) pfevazuji nad
témi, ktefi si nasli zaméstnani v zazemi takto vymezenych celk(l ve vSech mikroregionech, nejvyraznéji pak
u mikroregionu Ceska Lipa (82,4 %).

podilu vyjizdsjicich za praci z obci zazemi do ostatnich obci mikroregionu (20,4 %)po Usteckém (19,1 %)
a Pardubickém kraji (19,9 %) a druhého nejvyssiho podilu vyjizdéjicich z obci zazemi do jinych mikroregiont
(v€etné zahranici) po Pardubickém kraji (37,2 %). Podil vyjizdé&jicich z obci zazemi do jadra mikroregionu je
az desaty nejvysSi. Vysoky podil naSeho kraje tykajici se vyjizdéjicich z jadra mikroregionu do jinych
mikroregionu (75,1 %) pfedstihl v mezikrajském srovnani pouze Pardubicky kraj (76,1 %).

Pracovni vyznam stfediska i charakteristiky polohy a sidelni struktury jeho zazemi se promitaji téz do
ukazatele integrity (vzdjemné spjatosti tvoficich zazemi a jadro mikroregionu). Vyjadiime-li ji podilem denné
vyjizdgjicich za praci ze zazemi sméfujicich do v8ech obci pfislusného mikroregionu, pak okraje variacniho
rozpéti v ramci kraje tvofi na jedné strané mikroregion se sidlem krajského mésta — Liberec (84,3 %) a na
druhé strané mikroregion Tanvald (42,9 %). Hodnota krajského priméru (69,2 %) je v republikovém srovnani

Tab. 2.28 Integrita jader pracovnich mikroregiont a jejich zazemi podle celkové a denni dojizdky za
praci

Bracoun Vyjizdsjici ze zézemi (v %) Vyjizdsjici ze zazemi (v %) Vy’gifgf; ;ir‘]’j‘z\frl /:;bc'
mikroregiony do jadra mikroregionu do vSech obci mikroregionu do obci mikroregionu

celkem denné celkem denné celkem denné
Ceska Lipa 50,1 54,2 64,1 68,9 45,0 51,1
Novy Bor 39,6 43,3 52,7 57,3 42,7 47,6
Mimon + Straz p. Ralskem 38,3 40,4 53,9 57,0 38,1 41,2
Jablonec nad Nisou 45,1 48,3 71,1 76,2 54,5 61,3
Tanvald 18,9 21,0 39,2 42,9 34,5 37,3
Liberec 59,8 62,1 80,5 84,3 54,9 62,5
Frydlant 26,0 29,0 54,8 60,9 50,0 56,1
Semily 34,3 38,0 58,2 64,9 51,1 58,7
Jilemnice 29,6 32,2 56,2 62,9 49,2 55,7
Turnov 55,3 57,9 71,2 74,5 62,8 67,9

Podil denni vyjizdky za praci v ramci mikroregionu na celkové vyjizdce z obci je vSech mikroregionech vy3si
nez u vyjizdky bez rozlieni frekvence cest za praci. V krajském prdméru byl podil denni vyjizdky uvnitf
mikroregionu (tj. vyjizdky ze v8ech obci mikroregionu do obci mikroregionu) vy83i o 6,1 procentniho bodu
(celkem 49,9 %, denné& 56,0 %). Nejvétsi odchylka mezi pracovnimi mikroregiony Libereckého kraje byla



zaznamenana ve shodné vysi 7,6 procentnich bodd u dvou pracovnich mikroregion(i — Liberec a Semily,

Pracovni regionalizace Libereckého kraje potvrdila dominantni krajského mésta, které je jadrem pracovniho
mikroregionu, soustfedujiciho 32,4 % pracovnich pfilezitosti v kraji. Pouze 3 mikroregiony v kraji maji kladné
saldo dojizdky za praci (Mimon + Straz pod Ralskem, Jablonec nad Nisou, Tanvald), proto také hodnota
ukazatele obsazenych pracovnich mist na 1 000 zaméstnanych pfevysuje tisicovou hranici. Tyto pracovni
mikroregiony nabizeji vice pracovnich pfileZitosti nez je poCet zaméstnanych v mikroregionu.

2.9 Smérové proudy dojizd'ky

V rozdéleni poc¢tu smérovych proudu do intervald a osob v nich byly zaznamenany znac¢né disproporce.
Zcela jednoznacné byly zastoupeny proudy do 9 osob — podil na celkovém poctu zjisténych proud(i dosahl
85,7 %. Tomuto vysokému podilu vSak neodpovidal podil vyjizdé&jicich osob, ktery dosahl pouhych 17,6 %.

Nejvétsich proud(, tj. 500 a vice osob, bylo ve vyjizdce zjisténo pouze 10 (v okrese Semily zadny) a tato
kategorie se na celkovém poctu proudd podilela 0,1 %, na celkovém poctu vyjizdéjicich osob 12,3 %. Ve
tfech pfipadech pocet vyjizdé&jicich prekrogil tisicovou hranici, a to ve sméru Chrastava — Liberec (1 086
osob), Liberec — Jablonec nad Nisou (1 315 osob), Jablonec nad Nisou — Liberec (1 357 osob). Do
hlavniho mésta Prahy z mésta Liberce vyjizdélo za zaméstnanim 960 osob.

S rostouci velikosti proud klesaji jejich pocty, avSak rostou pocty vyjizdéjicich. Ztoho pohledu je
nejvyznamnéjsi proud v rozsahu 100 — 499 osob s vice nez tfetinou vyjizdéjicich z obce. Toto konstatovani
platilo pro vSechny okresy Libereckého kraje. Z pohledu velikosti podild vyjizdéjicich se vSak rozdily mezi
jednotlivymi okresy vyskytovaly. Podil okresu Jablonec nad Nisou v proudu 100 — 499 osob prevysSoval
krajskou hodnotu o 4,7 procentniho bodu (40,6 %), okres Liberec se svym podilem 24,3 % dominoval
v proudu 500 a vice osob (krajska hodnota cCinila 12,3 %). Okres Semily mél nejvétSi zastoupeni
v nejmensich proudech — 25,3 % v proudu 1 — 9 osob (krajska hodnota — 17,6 %), 10,8 % v proudu 10 —19
osob (krajska hodnota — 7,9 %) a 15,7 % v proudu 50 — 99 osob (krajska hodnota 12,4 %). Tyto zjisténé
skutec€nosti platily i pro dojizdku.

Tyto zjiSténé skuteCnosti byly smérodatné i pro dojizdku. Nejmensich proudl bylo napocitano 6 159, tj.
86,9 % z celkového poctu s 12 140 vyjizdéjicimi osobami (18,6 %). Proudll nejvétSich bylo zaznamenano 9,
tji. 0,1 % z celkového poctu proudd s 7 850 vyjizdéjicimi osobami (12,0 %). Sméry dojizdky zlstaly stejné
jako pfi vyjizdce, pouze z hlavniho mésta Prahy dojizdélo do Liberce méné osob nez z krajského mésta
timto smérem vyijizdélo.



