Nerovnomérnost mezi celkovymi vysledky za CR a vysledky v jednotlivych krajich je patrna u véech
typl volebnich stran, coz za strany, které nominovaly alespori 3 % celkového poctu kandidatl, ukazuje

CAST

Vysledky volebnich stran v jednotlivych izemnich celcich

nasledujici tabulka:

Tab. 1.1. Ziskané mandaty pro stranu z celkového poctu rozdélovanych mandatu

%

Uzemi, kraj _ i} _ Volebni strana ___
KDU-CSL CSSD KSCM OoDS NK SNK mistni| TOP 09
Praha 0,0 22,2 4,8 31,7 0,0 0,0 41,3
Stredocesky 1,2 54 3,9 9,0 11,3 58,7 2,3
JihoCesky 59 52 3,8 6,8 15,3 52,4 3,4
Plzensky 1,5 58 4,9 7,3 11,4 591 1,7
Karlovarsky 1,7 11,5 8,5 10,9 51 451 3,8
Ustecky 0,3 10,3 9,4 10,0 2,4 47,7 2,2
Liberecky 1,4 5,2 3,7 7,9 9,7 56,2 1,3
Kralovéhradecky 3,0 3,1 2,5 57 18,5 54,7 1,2
Pardubicky 6,5 55 3,8 5,2 17,9 47,7 0,7
Vysocina 8,6 6,2 4,0 41 23,3 48,5 0,9
Jihomoravsky 12,5 8,5 6,3 7,4 6,4 44,3 2,0
Olomoucky 10,3 6,4 6,2 6,4 4,0 49,9 2,0
Zlinsky 15,7 8,5 51 8,2 3,7 40,1 1,6
Moravskoslezsky 9,8 13,0 8,4 9,7 1,2 44,0 2,4
CR celkem 6,1 6,8 51 7,4 11,0 50,7 2,0

Udaje za kraj Praha jsou v tabulce jen pro Uplnost, s ostatnimi kraji jsou nesrovnatelné, nebot se zde
jednalo o volbu pouze jednoho zastupitelstva, a to zastupitelstva hl. m. Prahy. Z tabulky je ziejmé, Ze i pfi
vynechani kraje Praha Ize vysledovat dvé skupiny volebnich politickych stran a hnuti:

- skupinu stran dosahujicich v podstaté obdobnych relativnich zisk( ve vSech krajich (CSSD, KSCM,
ODS, TOP 09); u téchto stran rozdil mezi nejvétSim a nejmensim ziskem mandatt ¢inil necelych 10
procentnich bodl

- KDU-CSL, jejiz zisky jsou vyrazn& vazany na konkrétni region; pfi srovnatelném zisku mandat
s vy$e uvedenymi stranami za CR je rozdil relativniho zisku mandatd mezi kraji vice nez 15 bodu.
ZvI4sté je patrné jeji vySSi zastoupeni v moravskych krajich.

Celkovy uspéch volebnich stran typu "nezavisli kandidati" a "mistni sdruzeni nezavislych kandidatd"
v ramci CR (11,0 % resp. 50,7 % z celkového pod&tu mandat) se v jednotlivych krajich neprojevuje
rovnomérné, napf. v pfipadé nezavislych kandidatd jde o hodnoty od 1,2 % mandatl v kraiji
Moravskoslezském do 23,3 % mandatu v kraji Vysocina. Hodnoty v pfipadé mistnich sdruzeni nezavislych
kandidatl se pohybovaly od 40 % mandat(l v kraji Zlinském do témér 60 % mandatu v kraji Plzefském.

Pfi pohledu na ostatni volebni strany typu koalic a sdruZeni s nezavislymi kandidaty je ve v8ech
krajich zfejmé jejich niz8i zastoupeni. V celostatnim méFitku vytvofila nejvétsi polet koalic i sdruzeni Strana
zelenych, ale vétsi zastoupeni i Usp&Snost méla KDU-CSL. Jeji koalice s politickym hnutim Nestranici
kandidovala v 15 obcich 9 okresu a z toho ve 14 obcich ziskala celkem 58 mandatl a koalice s ODS, ktera
obdrzela celkem 29 mandatl a to ve vSech péti obcich, kde kandidovala. Ve sdruzeni s nezavislymi
kandidaty postavilo nejvice kandidatnich listin politické hnuti ,STAROSTOVE A NEZAVISLI*, které v tomto
slozeni kandidovalo celkem ve 249 obcich 63 okresu (nejvice v kraji Jihomoravském) a ziskalo vice nez tisic
mandath. V dalSich 4 obcich rlznych okrest kandidovalo viceméné Uspésné jesté ve sdruzeni s jinymi
subjekty. Ve v8ech krajich kromé Karlovarského bylo zastoupeno i sdruzeni NK s KDU-CSL, a to celkem
v 55 obcich a ziskalo 198 mandatu.

Pro doplnéni obrazu o vysledcich vybranych volebnich stran uvedenych v tabulce 1.1. je dale
uvedena tabulka s podilem obci, ve kterych tyto volebni strany kandidovaly:



Tab. 1.2. Obce, ve kterych strany kandidovaly

(podil z celkového poctu obci, ve kterych bylo zvoleno zastupitelstvo) %
U . . Volebni strana
zemi, kraj = = = —
KDU-CSL CSSD KSCM OoDSs NK SNK mistni TOP 09
Praha X X X X X X X
Stfedocesky 5,7 14,7 17,8 21,4 249 77,2 8,9
Jiho&esky 20,3 14,6 18,8 18,5 25,7 71,4 12,9
Plzerisky 6,8 15,5 18,5 16,3 22,7 74,4 6,6
Karlovarsky 13,8 38,5 39,2 28,5 17,7 79,2 22,3
Ustecky 2,8 34,3 43,6 30,0 14,2 79,6 11,9
Liberecky 7,5 23,4 20,1 25,7 21,0 79,4 8,4
Kralovéhradecky 11,0 10,3 15,2 13,7 31,8 68,6 6,3
Pardubicky 19,8 14,4 18,4 13,6 31,3 65,6 4,0
Vysoc€ina 22,7 13,1 13,8 11,4 33,5 62,9 3,6
Jihomoravsky 421 27,0 31,5 24.6 16,4 74,0 8,5
Olomoucky 44,2 22,0 32,3 22,7 14,6 76,5 8,8
Zlinsky 51,5 26,9 28,2 25,2 8,9 72,8 9,5
Moravskoslezsky 44,8 421 46,2 38,8 8,7 80,9 15,7
CR celkem 211 19,9 23,6 20,7 22,7 731 8,7

Poznamka: v pfipadé kraje Praha $lo pouze o jednu obec

Samotny pocet obci, kde volebni strana kandidovala, vSak je$té spolehlivé nevypovida o tom, kolik
kandidatl na svych kandidatnich listinach uvedla a o jaky po€et mandatt se tim volebni strana uchazela.
Pocet volenych €lent zastupitelstva obce byl zavisly na poCtu obyvatel obce a kazda volebni strana (kromé
jednotlivych nezavislych kandidatll) mohla na kandidatni listiné uvést maximalné tolik kandidatd, kolik ¢lend
zastupitelstva obce se volilo, pfi volbé maximalné 7 ¢lenného zastupitelstva pak pocet az o 1 tfetinu vétsi.
Prehled o tomto potencialu, vyjadfeny jako podil poétu kandidati volebni strany na celkovém poctu

zvolenych ¢&lenud zastupitelstva (rozdélenych mandatu), podava nasledujici tabulka:

Tab. 1.3. Potencial vybranych volebnich stran

(podil kandidatd VS na celkovém poctu volenych ¢lenu zastupitelstva ve vSech obcich kraje) %
Uzemi, kraj _ _ i} Volebni strana __

KDU-CSL CSSD KSCM ODS NK SNK mistni| TOP 09
Praha 100,0 100,0 100,0 100,0 0,0 0,0 100,0
StfedoCesky 7,8 20,1 22,8 29,6 18,3 129,0 14,8
JihoCesky 25,8 22,2 25,1 26,9 24,0 130,5 17,5
Plzerisky 10,5 22,3 25,7 24,9 18,2 121,9 10,1
Karlovarsky 17,9 45,7 47,2 42,1 12,6 145,4 31,2
Ustecky 5,0 45,8 52,9 43,1 53 138,2 21,6
Liberecky 9,2 29,7 28,9 36,3 16,6 156,2 12,5
Kralovéhradecky 15,3 17,0 22,3 22,2 29,9 124,8 11,7
Pardubicky 241 22,4 26,1 21,5 28,9 111,5 8,2
Vysoc€ina 29,1 19,4 20,7 17,7 36,5 104,0 7,1
Jihomoravsky 50,4 35,1 38,5 33,9 10,8 134,4 13,4
Olomoucky 49,4 29,9 38,2 31,4 6,8 149,6 13,8
Zlinsky 59,1 35,1 36,5 34,2 7,1 118,9 13,6
Moravskoslezsky 54,7 52,2 53,2 50,5 3,3 148,1 26,9
CR celkem 271 28,0 31,3 30,2 18,1 128,9 14,5
Pozn.: U mistnich sdruZeni nezavislych kandidati je mozZny vy3si podil nez 100 %, jelikoz tento typ volebni strany ma

moZnost postavit v obci neomezeny pocet kandidatnich listin
V pfipadé kraje Praha $lo pouze o jednu obec a poéet kandidati za uvedené kandidujici VS byl roven poctu

zastupiteld




Graf1 Ugast a ispésnost volebnich stran na volbach za CR celkem
(strany na ose ,x“ fazeny podle vySe zisku mandatl)
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Pribéh zobrazeni vypovida o tom, zZe s vyjimkou volebni strany "nezavisli kandidati" existuje mezi
vS8emi tfemi ukazateli pfima zavislost. Vyjimka u nezavislych kandidatd spociva v tom, Ze na jejich kandidatni
listiné mohl byt uveden vzdy jen jeden kandidat. | kdyz pocet téchto volebnich stran v obci nebyl omezen, tak
v obcich, kde kandidovaly spoleéné s volebnimi stranami jinych typu, jejich pocet (a tedy vlastné pocet
téchto kandidat) vétSinou nedosahoval ani poétu volenych ¢lend zastupitelstva. Obci, kde tyto volebni
strany kandidovaly jako jediné, bylo pouze 13 %.

Pokud nebudeme prihlizet k volebnim stranam "nezavisli kandidati" a "mistni sdruzeni nezavislych
kandidatl", v ramci CR vstupovaly do voleb jako volebni strany s nejvétSim potencialem politické strany
KSCM a ODS. V jednotlivych krajich sice tyto strany nabyvaly pomérné rozdilnych hodnot, avSak obé strany

V nasledujicich tabulkach €. 1 je uveden prehled vysledk( volebnich stran podle kraji (s vyjimkou
kraje Praha, kde Slo pouze o volby do zastupitelstva hl. m. Prahy a jehoz vysledky jsou uvedeny v tab. ¢€.3).
Dalsi podrobny pfehled o potencialu a vysledcich volebnich stran je uveden v tabulkach ¢. 2 - podle
jednotlivych okresu a v tabulkach ¢. 3 - za hl. m. Prahu a Brno, které je zaroven okresem. Vysledky do
magistratd statutarnich mést Plzen a Ostrava, které byly ve volbach 2006 rovnéz samy sobé okresem, jsou
zahrnuty v tabulkach €. 2, jelikoZ k nim byly uzemné pfevedeny dalSi obce.

Hodnota vySSi nez 100% jako maximum ukazatele "pocCet kandidatl v %" u volebni strany "mistni
sdruzeni nezavislych kandidatd" se vyskytla v nékolika okresech i krajich a vyplyva z toho, Zze v daném
uzemi bylo vice obci, ve kterych podaly kandidatni listiny dvé a vice mistnich sdruzeni nezavislych
kandidat (napf. SNK I., SNK II., SNK 111.), a to s pInymi pocty kandidat(, pfipadné jesté s poctem kandidatd
o 1 tfetinu vy$§im, nez kolik ¢lenl zastupitelstva se volilo.

Popis jednotlivych Udaja tabulek €. 1, 2 a 3 (sloupce tabulek zleva doprava):

- pocet obci, kde volebni strana kandidovala

- pocet obci, kde volebni strana kandidovala v % z poc&tu obci na uzemi, kde probé&hly volby

- pocet obci, kde volebni strana ziskala alespori jeden mandat

- pocet obci, kde volebni strana ziskala alespon jeden mandat v % z poctu obci, kde kandidovala

- pocet kandidatu volebni strany na vSech kandidatnich listinach

- pocet kandidatt volebni strany v % z celkového poc¢tu mandati ve vSech obcich na daném uzemi

- pocet mandatli ziskanych volebni stranou

- pocet mandatu ziskanych volebni stranou v % z celkového poc¢tu mandati ve vSech obcich na
daném uzemi.



