6. Vybrané indikatory kvality zivota

6.1. Zmény v demografickém vyvoji

e Rok 2011 - Poclet Zivé narozenych déti vroce 2011 (108 673) potvrdil, Ze porodnost dosahla
nejvyssi podil svého prozatimniho vrcholu vroce 2008 a nyni nas Cekaji roky, kdy se bude
narozenych mimo  postupné rodit méné a méné déti. Souvisi to s postupnym odchodem popula¢né
manzelstvi, silnych ro¢nikd ze 70. let z plodného véku. Presto i rok 2011 byl z hlediska vyvoje po
nejméné snatki po roce 2000, co se tyka poctu zivé narozenych, rokem nadpramérnym.
roce 1918
Rok 2011 se stal také rokem rekordnim — nikdy v historii nebyl zatim vy3Si podil déti
narozenych mimo manzelstvi nez v tomto roce — 41,8 %. Uvédomime-li si, Ze na
pocatku 90. let nedosahoval podil narozenych mimo manzelstvi ani 10 %, tak pfed
nami vystupuje novy demograficky fenomén.
Jasnou souvislost s poétem nemanzZelsky narozenych déti nachazime v poctu
uzavfenych siatkd. Nikdy jich na tzemi CR po roce 1918 nebylo uzavieno tak malo,
jako tomu bylo v roce 2011 (45 137). P¥iciny Ize hledat v tom, Ze do sfiatkového véku
pfichazeji postupné slabsi rocniky, Zze samotna instituce snatku (manzelstvi) u
soucasné mladé generace ponékud ztratila na vyznamu, ze ani stat svymi opatfenimi
prilis nepodporuje uzavirani manzelstvi. Sfatek se tak stava nécim, co vétSinou
pfichazi az po nékolika letech souziti na zkousku, a to se projevuje v narlistu véku
snoubencl. Za uplynulych deset let u Zzenichl stoupl pramérny vék pfi prvnim sfatku
z 29,3 na 32,4 roku a u nevést z 26,9 na 29,6 roku.
Graf Zivé narozeni, narozeni mimo manzelstvi, Graf . Narozeni, zemfeli, pfistéhovali a
€.59 narozeni cizincm (2000-2011; 2000 =100) 60 vystéhovali — relativni udaje (2000-2011)
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e Vyznam
cizincu v CR roste

V CR vyrazné stoupa porodnost cizinctl. Oproti roku 2000 se podet déti narozenych
cizinctim v roce 2010 ztrojnasobil. Kazdé &tyficaté dité, které se narodi v CR, je dité
narozené zené s jinym obcCanstvim nez Ceskym. Da se olekavat, ze podil déti
narozenych cizincim bude dale vzristat.

V CR Zije stale vice cizich statnich pfislugnikd. Koncem roku 2011 Zilo na tzemi CR
10 504 203 obyvatel. Za deset let pfibylo tak na izemi naseho statu témér 300 tisic
osob. Tento narGst je z velké Casti zplsoben zahrani¢ni migraci. Ta se od roku 2002
pohybuje trvale v kladnych Cislech. Vice jak 4 % osob Zijicich v CR jsou cizinci. Tfi
nejsilngji zastoupené statni pfislusnosti — ukrajinskd, slovenskéa a vietnamska - tvori
jiz 60 % vSech cizinch. V letech 2009 a 2010 se sice pfirustek cizincl vyrazné
zmensil proti pfedchozim rokiim, za coz patrné mize horsi ekonomicka situace jak u
nas, tak ve svété, ale presto je stale vice patrné, Ze Ceska spole¢nost se bez

pritomnosti cizinct na pracovnim trhu neobejde.

Od roku 2006 se dulezitou slozkou rustu pocétu obyvatel zemé stal pfirozeny



pfiristek. VyS8Si poCet narozenych v kombinaci s viceméné stagnujicim poctem
zemfelych tak jiz Sest rokl pfispiva ke zvétSeni populace. Vliv zvySené porodnosti je
jasny, ale knarustu pfirozeného pfirGstku pfispiva i umrtnost. Jeji hodnoty
v uplynulém desetileti mirné poklesly.

Projevuje se tak preference zdravéjSiho zplsobu Zzivota, kvalita zdravotni péce.
Dukazem zlepS$eni umrtnostnich poméru jsou hodnoty nadéje doziti. Ta mezi roky
2001 az 2010 stoupla u muzd ze 72,1 na 74,4 roku a u zen ze 78,4 na 80,6 roku.
Tato pozitivni Cisla ale samoziejmé maji vliv i na statni rozpoCet — rostou sumy
vyplacenych davek dlichodového poijisténi, naklady na zdravotni a socialni péci atd.

Graf €. 61: Vyvoj celkového poétu cizinc a vybranych statnich obéanstvi (2001-2010; 2001 =100)
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Rozvodovost Jako klesa jiz del$i dobu shateénost, klesa i v Ceské republice i rozvodovost.
sice klesd, ale jaka V roce 2011 bylo rozvedeno 28 113 manZzelstvi, coz bylo o téméf 3,5 tisice méné

nez pfed deseti lety. Mohli bychom hovofit o pozitivnim trendu, nebot rozvody
jsou vétsinou vyraznym zasahem do Zivota lidi, a to po vSech strankach. Otazkou
je, kolik souziti bez shatku, kterd nejsou nijak evidovana, se ro¢né rozpadne,
protoZe i toto jsou vyrazné zdsahy do Zivota zucdastnénych. O to by bylo tfeba
pohled na rozvodovost v Ceské republice korigovat.

e Stile rostouci Vékové sloZeni obyvatelstva CR se rok od roku zhor$uje. Z vysledkul za vékovou
podil osob
v poproduktivnim v pfedproduktivnim véku (0-14 let) po roce 2000 slabne a nic na tom

véku

skladbu obyvatelstva koncem roku 2010 plyne, ze podil populace

pravdépodobné nezméni ani fakt, Ze absolutni pocty déti se v poslednich tfech
letech mirné zvySily. Podil obyvatel v produktivnim véku (1564 let) ma tendenci
stagnovat i pfes mirny pokles absolutnich Cisel. Po¢tem i podilem jednoznacné
rostouci skupinou obyvatelstva jsou osoby v poproduktivnim véku (65 a vice let).

Koncem roku 2010 ¢inil podil osob ve véku 0 az 14 let 14,4 % (v roce 2001 to
bylo 15,9 %), podil osob ve véku 15 az 64 let byl 70,1 % (v roce 2001 to bylo
70,3 %) a podil osob ve véku 65 a vice let byl 15,5 % (v roce 2001 to bylo 13,9
%).

Grafy 62 a 63 ukazuji Uzkou souvislost vékova skladba obyvatelstva
s ekonomickym vyvojem. PFi pohledu na pocet obyvatel ve véku 60 a vice let a
na vyplacené davky dlGchodového pojisténi je vidét, Zze ackoliv primérné
dlchody rostou, je tady patrna spojitost rostouciho poétu osob dichodového
véku a vyplacenych davek.

V grafu 63 je pak zachycena souvislost mezi rostoucim poétem osob ve véku 50
a vice let (to je skupina, na kterou jdou nadprimérné vydaje ve zdravotnictvi) a
vydaji na zdravotnictvi na 1 obyvatele. Tato vékova skupina kazdym rokem
vyrazné posiluje svlj podil v populaci a Umérné tomu rostou i vydaje na



zdravotnictvi. Samozfejmé do Uvahy zde musime brat i neustale se zkvalithujici
(zdrazujici se) zdravotnictvi.

Graf Pocet osob ve véku 60+ a vyplacené Graf ¢. Pocet osob ve véku 50 a vice let a
€.62 davky diachodového pojisténi (bez 63 vydaje na zdravotnictvi/obyvatele (2001-
sirot€ich); 2001-2010 2010)
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Nepfili§ dobrou vékovou skladbu obyvatelstva dokumentuji také dva indexy. Tim
prvnim je index stafi a dle ného jiz od roku 2006 Zije v CR vice osob ve véku 65 a
vice let nez déti ve véku 0-14 let. Hodnota indexu stale roste a zastavi se
pravdépodobné na dosti vysokych hodnotach. | druhy index tzv. index ekonomického
zatizeni od roku 2007 zacal rGst, coz znamena, Zze dvé neproduktivni slozky
obyvatelstva (déti a osoby starSi 64 let) posiluji svij vliv v populaci na ukor
produktivni sloZky.

.64 Index stafri (pocet osob ve véku 65 a Graf Index ekonomického zatizeni (déti (0-14) a
vice let na 100 déti ve véku 0-14 let) €. 65 osoby 65+ na 100 osob ve véku 15-64 let)

10,0 -

10580 A

1000 A

43
425
el | ndex .

L
415

41 4

el | 1] 405

40

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2003 2008 2010

Pramen:CSU

6.2. Bezpecnost obyvatelstva

Jednim z vyznamnych atributd kvality Zivota je i oblast bezpe€nosti obyvatel dané zemé, a to
vyhodnocovana jak na zakladé ,tvrdych dat* podle odhalené kriminality, tak i podle subjektivniho
vhimani bezpec€nosti lidmi. Kapitola je zaméfena na vybrané aspekty této problematiky, a to s pouZitim
vice zdrojovych dat s pokusem o komplexnéjsi pohled. Bezpecnost je hodnocena jak na narodni
arovni, tak z pohledu rozdilnosti v jednotlivych regionech CR. Nechybi ani mezinarodniho srovnani,
které je vSak v oblasti bezpecnosti z dlvodu odlisnych metodickych konceptl v rdznych zemich velmi
obtizné. Proto jsou za tuto oblast prezentované Udaje omezeny pouze na vladni vydaje na vefejny



pofadek a bezpecnost. Ty jsou komentovany s ohledem na moznosti vefejnych financi dané
vykonnosti ¢eské ekonomiky.

6.2.1. Vydaje na verejny poradek a bezpeénost

e Tempo rustu
vydaji na verejny
poradek a
bezpeénost v CR
zaostdva za riastem
HDP

Graf ¢.

Zjisténa celkova kriminalita a vladni
vydaje podle vybranych slozek (2010=100) 67

Podle pfedbé&znych vysledkl tabulek G&th sektoru vliadnich instituci sméfovalo v CR
v roce 2010 na vefejny pofadek a bezpeénost 77 mld. korun. Mirné pfes polovinu
této Castky ukrojily vydaje na policejni ochranu (sluzby policie), sedminu shodné
pozarni ochrana a soudy v€. statnich zastupitelstvi, desetinu vézenstvi. Tempo
rdstu celkovych nominalnich viadnich vydaju na vefejny pofadek a bezpecnost za
posledni dekadu zaostalo za vyvojem HDP. Z hodnocenych dil€ich skupin vydajd
udrzely nominalni tempo ristu HDP pouze vydaje na pozarni ochranu, naopak
vydaje na vézenstvi rostly pouze poloviénim tempem nez vykon celé ekonomiky.

Graf Celkové vladni vydaje na veiejny poradek
a bezpeénost (v % HDP, 2010 oproti 2000)
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Celkové vladni vydaje na vefejny pofadek a bezpelnost, zahrnujici centralni i
mistni vlady, dosahly v roce 2010 v CR 2,04 % HDP. Oproti situaci v roce 2009
byly 0 0,22 p.b. niZSi, minima za posledni dekadu docilily v roce 2008. Ve vétsiné
zemi EU se v posledni dekadé podil vydaju na vefejny pofadek a bezpecnost
miré zvysil - nejvice vRecku a Portugalsku - citelngjsi pokles nez CR
zaznamenaly v Pobalti. Cesko se podilem svych vydaji vroce 2010 bliZilo
pruméru zemi EU, ze kterého nizkymi vydaiji vyboc€ovaly jinak rozpoctove Stédré
severské zemé.

6.2.2. Intenzita a struktura kriminality v CR

Na kriminalitu
pusobi specifické
faktory v dané zemi i
globalizace

V logice véci jsou vladni vydaje na vefejny poradek a bezpeénost spojeny
pfedevSim s kriminalitou. Ta pfedstavuje v sou€asném globalizovaném svété
zavazny celospolecensky fenomén. Volny pohyb pracovnich sil i kapitalu na jedné
strané umoznuje intenzivnéjsi propojeni ekonomiky i jednotlivcli, na strané druhé
ma i nespocet negativnich dusledk, jako napf. nelegalni migracni proudy &i rozvoj
organizovanych vysoce sofistikovanych forem hospodaiské kriminality.

Vedle externich vlivli je kriminalita v jednotlivych zemich svazana s plsobenim
mnoha narodné specifickych faktor(. DuleZitou roli v CR ma trestni legislativa
(vymezeni okruhu trestnych ¢€inl, vztah pfestupkl a trestnych €inl, nastaveni vyse
trestd), stejné jako prace organd cinnych v trestnim fizeni (poCet policistd
,v terénu, jejich kvalifikace a vzajemna spoluprace pfi odhalovani stale




e Vroce 2011
prerusen dlouhodoby
trend poklesu
zjisténé kriminality...

propracovanéjsich forem hospodarské a majetkové kriminality v&. organizovaného
zlo€inu, rychlost prace justice). S tim souvisi i dlivéra poskozenych ob&anu v praci
vySe zminénych instituci, ktera se projevuje napf. ochotou nahlasit ,drobny* trestny
¢in. Vliv ma pretrvavajici tabuizace nékterych trestnych &ind, popf. nedostate¢né
ochrany jejich obéti (napf. u domaciho nasili). Nezpochybnitelny je také vliv
aktualniho klimatu ve spole€nosti, zhorSeného socioekonomickou situaci
(pFetrvavajici relativné vysoka nezaméstnanost, pokles realné kupni sily velké ¢asti
populace), jakoz i medializaci narlstu socialniho napéti v nékterych problémovych
méstech &i regionech. Dynamika celkového poctu trestnych &inG obecné souvisi
také s narlistem poctu obyvatel, pfedevSim vlivem zahrani¢ni migrace.

V roce 2011 bylo na tuzemi CR policejnimi organy zjisténo 317 177 trestnych &ind,
meziro¢né o 1,2 % vice. Intenzita kriminality se nachazela o celou &tvrtinu pod
urovni roku 1999, kdy vrcholil silny rast kriminality zapoc€aty s transformaci
ekonomiky i celé spolecnosti. Za posledni dekadu Slo teprve o tfeti mezirocni rist
kriminality (pfedchozi dva rlsty v letech 2002, resp. 2007 vSak svym rozmérem
soucasné mirné zvySeni kriminality pFevysily).

Graf 68 Vyvoj hlavnich druhu zji§ténych trestnych Graf 69 Pomér objasnénych a zjisténych
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Za meziroCnim zvySenim zjisténé kriminality v roce 2011 stoji pfedevSim vzestup
¢etnosti odhalenych nasilnych &int (0 7 %), pocetné méné Eastych mravnostnich
deliktt (o 15 %) a také loupeznych kradezi (o 2 %). NeSlo pfitom o nahodny vykyv,
nebot ve vSech téchto kategoriich delikvence byl registrovan mirny narist jiz od roku
2009 (u nasilnych ¢&inG od roku 2010). Z ostatnich skutkd (podle jednotlivych
paragrafl) s vySSi Getnosti vyskytu rostl pocet zjisténych pfipadd vytrznictvi (v roce
2011 o tfetinu nad urovni roku 2009) a nedovolené vyroby a drzeni psychotropnich
latek a jedd (proti roku 2007 o 40 % vysSi) - v obou pfipadech byla v roce 2011
detekovana kriminalita blizka drovni roku 2000. S obdobim celkového
hospodarského zpomaleni se kryje vina vzestupu pfipadd mareni vykonu ufedniho
rozhodnuti (mezi roky 2008 a 2011 narust 50 %) a predevsim pfipadd zanedbani
povinné vyzivy (mezi roky 2008 a 2011 narlst o 150 % a naopak v obdobi
hospodarského rlistu 2004-2008 pokles témeér o pétinu). Oba predchozi delikty jsou
specifické nejen vysokou objasnénosti, ale pfedevSim vysokym podilem
(dlouhodobé kolem 60 %) recidivistd mezi jejich pachateli, ktefi ¢asto konci s
nepodminé&nymi tresty a rozSifuji jiZ tak vysoky pocet ,vézeriské populace®.



Graf ¢. Podil vybranych druh( pachateltina Graf €. Podil recidivistli na v¥bran)7ch druzich
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e Recidiva na Rast podilu recidivistd na odhalenych trestnych &inech je v CR dlouhodobym
vzestupu - v roce jevem, od roku 2000 se doCasné zastavil pouze v letech 2007-2008. V roce 2011
2011 se podilela zodpovidaly osoby pachajici trestnou &innost opakované za téméf &tvrtinu vSech
témér ¢tvrtinou na skutkl. Rust vlivu recidivy byl zpisoben kombinaci dvou faktord.

zjisténé kriminalité

Zaprvé hlubSim poklesem vyskytu odhalenych skutk( s nizSim podilem recidivy.
Slo predevéim o majetkové trestné &iny — tvofici dvé tretiny celkové kriminality —
které poklesly jako celek mezi roky 2000-2011 o témeér 30 %, zatimco celkova
kriminalita jen o necelych 20 %. Majetkové skutky se zaroven vyznacuji
dlouhodobé klesajici objasnénosti, ktera v roce 2011 nedosahla ani 20 %2 Je tedy
mozné, ze pricinou poklesu zjisténych majetkovych skutk( je i nizSi ochota
poskozenych tyto skutky policii nahlasit. Druha pfi¢ina vzestupu recidivy spociva
v rastu absolutniho poctu deliktd spachanych recidivisty, ktery se zvysil pfedevsim
v prvni poloviné hodnocené dekady (z 63 tis. na 75 tis.). Pfispély k nému nejen
¢iny nasilné i nékteré hospodarské (uvérové a jiné podvody), ale pfedevSim vySe
uvedené skutky ostatni kriminality (vytrznictvi, toxikomanie, mareni vykonu
Ufedniho rozhodnuti, zanedbani povinné vyzivy, ohrozeni pod vlivem navykové
latky &i v opilstvi).

Rust podilu trestné ¢innosti spachané pod vlivem alkoholu souvisel se zvySujicim
se podilem vinikt dopravnich nehod, ktefi pozili alkohol. DalSim faktorem byl rychle
rostouci pocet zjisténych ¢€ind ,ohrozeni pod vlivem navykové latky Ci opilstvi* a
stagnujici pocet dalSich ¢inu, u kterych hral alkohol v pfipadé pachatelt vyznamnou
roli (vytrznictvi a nékteré druhy nasilnych &infl). Zmény poctu zjiSténé kriminality
pod vlivem alkoholu mohly odrazet také rozdily v dislednosti, sjakou byla u
pachatell bezprostfedné po jejich zadrzeni kontrola alkoholu provadéna.

! Trestna &innost uvedena v grafu 71 v souvislosti s drogami se tyka § 635 (Nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich latek a jedu).

2 Objasnénosti rozumime pomé&r objasnénych a zjisténych &inl ve stejném kalendainim roce. Nejde o ,gistou objasnénost” (ta by se
musela pocitat naro¢nym longitudinalnim pfistupem), protoze ¢ast objasnénych ¢ind ve sledovaném roce je ,navysena“ o trestné Ciny
zjisténé v letech predeslych a ¢ast naopak ,0Sizena“ o trestné Ciny zjisténé ve stejném kalendafnim roce, ale odhalené az v letech
nasledujicich. Pro hrubé srovnani zakladnich kategorii deliktt v dlouhodobém pohledu Ize v8ak povazovat i takto zkonstruovany
ukazatel za dostate¢né vypovidajici.



e Podil détskych Podil mladeze a déti na celkové kriminalité dlouhodob& mirné klesa, jednim
pachateli se snizuje z ddvodl mize byt i relativné nizka porodnost implikujici ziZeni po&tu potencialnich

i v disledku pachatell (mezi roky 2000 a 2010 se pocet déti a mladeze snizil o 220 tis. (resp. o
dlouhodobé nizké 10,7 %). Podil nezletilych pachatelll se snizil ve vdech hlavnich kategoriich trestné
porodnosti Cinnosti (pfedevsim u téch, kde na pocatku minulé dekady dosahovaly vy$siho nez

10% podilu na v8ech pachatelich — tj. u nasilné a mravnostni kriminality a u
specifickych skutkd jako vytrZnictvi, sprejerstvi, drogova kriminalita a nékteré drobné
kradeze). V ptipadé kriminality mladych je dulezité také pravni posouzeni skutke®
(napf. pfechod mezi trestnym d¢inem a prestupkem) a tendence k uplatnéni
vychovnych méné represivnich forem napravy pachatel(l. Vedle téchto obecnych
faktort se uplatnuji i specifické vlivy souvisejici blize s konkrétni lokalitou (napf.
programy prevence kriminality na mistni €i regionalni urovni).

6.2.2.1. Struktura a intenzita kriminality na regionalni trovni

e Kriminalita ma Jednim z dllezitych rysu zjisténé kriminality jsou jeji vyznamné regionalni disparity.
vyznamnou dimenzi  Pro jejich hodnoceni byla vyuzita analyza na drovni okrest (umozfiujici zachytit
regionalni i lokalni souCasné tendence i podle zakladnich druhl trestné Cinnosti) i nizSich dzemnich

celki (obvodnich oddéleni poIicie)4, za které jsme sohledem na niz$i Cetnosti
skutk( kriminalitu hodnotili jako celek. Vzhledem k proménlivosti vymezeni hranic
jednotlivych obvodnich oddéleni bylo hodnoceno jen obdobi 2010-2011.

Kartogram 1:

Zjisténé trestné ¢iny na 1 000 obyvatel
(pramér let 2010 a 2011)

Zjisténé trestné

¢iny na tis.
trv. bydlicich
obyvatel
.---- 1 3Y0
---- 16,5
20,0
250 Hodnota v CR: 29,9
' Maximum: Cestlice (okr. Praha-vychod): 95,4 :] hranice kraje
- 30,0 e . ixi oy
Minimum: Slavi¢in (okr. Zlin): 7,7
---- 35,0 |:| hranice okresu
---- 50,0 * v nékterych velkych méstech byly obvodni oddéleni policie pro zvysSeni piehlednosti slou¢eny . . e
. Zdroj dat: Policejni prezidium CR :] hranice obvodnich oddéleni policie

8 Napf. zakon ¢&. 218/2003 Sb. upravujici stuperi spoleéenské nebezpecnosti i zplisob zachazeni s détmi a mladistvymi, ktefi se

dopustili kriminalniho jednani, vyrazné posilujici vychovna opatreni.

4 Policejni prezidium CR eviduje zjisténou kriminalitu (ve vécném detailu do Grovné jednotlivych paragrafovych skutk(l) az do
urovné vice nez 550 obvodnich oddéleni policie. S ohledem na c¢astéj$i zmény vymezeni téchto obvodi v ramci velkych mést,
slozitosti pfifazeni odpovidajiciho poc¢tu bydlicich obyvatel i na znacné rozdily mezi trvale bydlicim a tzv. faktickym
obyvatelstvem (které se k méfeni intenzity kriminality hodi Iépe) byly u velkych mést tyto obvody slouc¢eny. Vzniklo tak zhruba
430 uzemnich jednotek, podle kterych byla intenzita kriminality hodnocena (viz kartogram 1).



o Pretrvavajici
vysoka kriminalita
ve velkych méstech,
severnich a
strednich Cechéch,
opacné na Vysociné
a Zlinsku

e Na Ostravsku
kriminalita roste

Z uvedeného kartogramu je zfejmé, Ze nadprimérnou kriminalitou trpi obyvatelé
vétsiny krajskych mést (v éele s Prahou a Ostravou), prakticky celého Ustecka a
zdpadni Casti Liberecka, SirSiho zazemi Prahy, Pfibramska a vybérové nékterych
dalSich pfihraniCnich oblasti (Chebsko, Tachovsko, Bfeclavsko). Naopak za
relativné nejbezpecnéjsi Uzemi Ize povaZovat jizni &ast vychodnich Cech, vétsinu
uzemi Vyso€iny a venkovské podhorské oblasti moravskoslovenského pomezi.
Vzhledem ke komplexni multifaktorové podminénosti vySe kriminality neni
prekvapivé, Ze jeji prostorovy vzorec se v zakladnich vy3Se nastinénych rysech za
posledni dekadu pfilis nezménil.

Z vyznamngjSich zmén je tfeba uvést narast intenzity kriminality na Ostravsku,
Karvinsku a Bruntalsku, a to v poslednim pétileti (s vrcholem mezi roky 2010-11).
Vzestupnou tendenci méla kriminalita i na Kolinsku a Décinsku (zde meziro¢ni rlst
kriminality postihl témér cely okres, byt nejvySsi intenzita kriminality pfetrvala na
medialng znamém Sluknovsku a Varnsdorfsku). Nékterym velkym méstim se presto
dafilo poc¢et odhalenych trestnych ¢ina snizovat. Napf. v Mladé Boleslavi, ktera jesté
pred deseti lety patfila (vedle Prahy a vétsiny velkych mést v Usteckém kraji)
k méstum s nejvyssi kriminalitou v celé republice se za posledni dekadu podafilo
snizit kriminalitu na polovinu. Nedavny vyvoj v Boleslavi kontrastoval s Kolinem, kde
se po vstupu silného zahrani¢niho investora kriminalita zvySila. Zhruba tfetinového
ubytku trestnych &ind docilily od roku 2000 Karlovy Vary &i Tabor, vy$si dynamiku
poklesu nez v CR si udrzela i dal$i mésta (s blizkym okolim): Kladno, Teplice,
Pardubice, Hodonin, Vsetin, Zlin a Opava.

Kartogram 2: Rozdily v intenzitach vybranych druht trestné ¢innosti podle okresti v roce 2011

Kradeze vloupanam
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Nasilna a mravnostni kriminalita
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Zjisténé
trestné
¢iny na

obyvatele obyvatele
(CR=100) (CR=100)
- 60 60
80 — 80
—19 Maximum: Ceska Lipa = 202 Zdroj dat: 1% Maximum: Kolin = 201 Zdroj dat:
150 Minimum: Plzeri-jih = 33 Policejni prezidium CR 150 Minimum: Kroméfiz = 41 Policejni prezidium CR

Zjistén
trestné

Prosté kradeze
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Hospodarska kriminalita
na 1 000 obyvatel v roce 2011

Zjisténe
trestné

€iny na &iny na

obyvatele obyvatele

(CR=100) (CR=100)
— 40 60
60 - 80

E 10 Maximum: HL.m.Praha =279 ~  Zdroj dat: ) qug Maximum: HL.m.Praha = 195 Zdroj dat: .
150 Minimum: Tfebi¢ = 25 Policejni prezidium CR ~150 Minimum: Blansko = 42 Policejni prezidium CR

o Siroké spektrum Vedle obecnych faktor(i s celorepublikovou pusobnosti (uvedenych v uvodu této

faktoru ovliviujicich
vys$i kriminality

kapitoly) musime zminit také dalSi, které mohou vysvétlit i rozdily kriminality na
regiondlni ¢i mistni drovni. KliCovou roli zde hraje socialni sloZeni obyvatel,



v regionech...

e .s ddleZitou roli
socialni skladby
obyvatel

e Intenzita
kriminality se
regionalné odlisuje,
i dle riznych druht
trestné cinnosti...

...hospodarské
kriminalité a
drobnym kradezim
se dafi ve velkych

méstech, mravnostni

a nasilné kriminalité
spisSe v pohranici

predevsim vySSi uroven vzdélanosti, nizka migracni fluktuace, fenomén rodactvi Ci
religiozity — ty samy o sobé kriminalitu tlumi. Komplexni podminénost kriminality
obnazuje nepfizniva situace ve velkych méstech (s vysSi vzdélanosti populace), kde
vlivem zvySené anonymity dochazi k poklesu obecné socialni kontroly. Na trestné
Cinnosti se zde podili i kratkodobé& pobyvajici obyvatelé (turisté, dojizdéjici za praci)
a také jinak obtizné zachytitelné slozky populace (nelegalni migranti, bezdomovci).

Poméfeni poctu trestnych €inlG s trvale bydlicim obyvatelstvem ma zde tedy sva
omezeni, podobné jako i v oblastech s intenzivnim turisticko-rekreacnim vyuzZitim
(Krkono3e, jizni okoli Prahy). Ur€itou oporu pro zkvalitnéni méfeni intenzit kriminality
by v blizké budoucnosti mohly pfinést definitivni vysledky scitani lidu tfidéné dle
mista obvyklého pobytu obyvatel. Z dalSich faktort spoluplsobicich na kriminalitu
nelze opomenout vliv preventivnich opatfeni (napf. kamerové systémy, nebo
obecnéji napf. programy boje proti kriminalit¢ a socialnimu vylouceni). Konecné
kriminalitu jisté podnécuji i horSi fyzicka kvalita bydleni, ale i kvalita, Cistota a
usporadani vefejnych prostranstvi (ulice, hfisté, zelen aj.). Na mnoho ztéchto
faktor( ma vliv celostatni politika, ale zejména ta na regionalni ¢i mistni drovni.

PFi pohledu na hlavni druhy kriminality (viz kartogram 2) zjiStujeme, Ze jejich uzemni
rozloZeni se odliSuje. Fenoménem velkych mést jsou pfedevsim tzv. prosté kradeze
(typicky kapesni kradeze, kradeze véci z aut i celych automobiltl). Bezmala tfetina
jich byla zjisténa v Praze, tfi nejvétsi mésta CR se vr. 2011 podilela na republikovém
uhrnu prostych kradezi 47 %. Prosté kradeze vyznamné spoluvytvari obraz celkové
kriminality, na které se podili 40 %. V pfipadé loupeznych kradezi (tvoficich pétinu
celkové kriminality) dominuji vedle nejvétSich mést jizni ¢ast Stfedoceského kraje,
celé Ustecko a zapadni &ast Liberecka. Spige v pohraniéi se naopak dafi kriminalité
nasilné a mravnostni, a to v&. Uzemi, ve kterych je celkova intenzita kriminality
dlouhodobé spise nizsi (jihoCeské pohranici, Jesenicko-Bruntalsko).

Posledni vyznamna skupina - hospodarska kriminalita, ktera se na celkové
zlo€innosti podili desetinou, je zdomacnéld predevSim ve velkych méstech a jeji
Uzemni rozloZeni se blizi prostym kradezim. Dominance nejvétSich mést byla v8ak
proti béZnym kradezim niz8i. Praha se na odhalené hospodarské kriminalité v roce
2011 podilela pétinou, spole¢né s Brnem a Ostravou tfetinou. Podil tfech nejvétSich
mést CR na celkové zji§téné hospodaiské kriminalité se dlouhodob& mirné zvysuje
(vroce 2000 se podilely na této kriminalité jen pétinou). Tato skute¢nost muze
souviset s dlouhodobégjsi zménou struktury pachanych hospodaFskych skutkl —
vznikem novych forem trestné €innosti (napf. dota¢nich podvodu) a posilenim vlivu
sofistikovanéjSich trestnich skutk(l (napf. trestné c&iny souvisejici s ménou a
platebnimi prostfedky). Zména struktury hospodarské kriminality je pravdépodobné
spojena i surCitou obmeénou struktury pachatelll (posileni kriminality ,bilych
limeckd*), vE€. jejiho uUzemniho rozlozeni. Zména struktury skutkl v ramci
hospodarské kriminality se odrazi i v hlubokém poklesu poméru objasnénych a
zjisténych ¢&inl ve stejném roce (za posledni dekadu poklesla ,objasnénost na
polovinu), Easte¢né vlivem rostouci doby mezi detekci a objasnénim trestné €innosti.

6.2.3. Vztah zjiSténé a subjektivné vnimané kriminality

o ,,Tvrda“ data by
mél doplnit rovnéz
kvalitativni pohled

VysSe uvedené vysledky reflektuji skute¢nost na zakladé udaji o zjisténé, resp.
objasnéné kriminalité. Pfestoze se jedna o ,tvrda“ data, Ize tézko predpokladat, ze
bychom pouze jejich prostiednictvim mohli ziskat vyCerpavajici obraz o celkové
skute¢né kriminalité. Ten nam muze vice pfiblizit kvalitativni pohled, tj. subjektivni
percepce tohoto fenoménu o€ima (mistnich) obyvatel. Vyhodou tohoto pfistupu je,
Ze mj. mlGze zachytit kriminalni skutky, v&. ,pouhych® pfestupki, které policejnim
evidencim unikaji, ma vSak také sva omezeni®. Pro subjektivni posouzeni kriminality

5 Je nutno pogitat stim, Ze vypovédi residentd mohou byt zatizeny urcitou chybou vyplyvajici z nedostate¢né znalosti ¢i
nezajmu o danou problematiku nebo naopak z nekritického posouzeni situace souvisejici se zveliCovanim vlastni zkuSenosti,
zobecnénim reality z bezprostfedniho okoli na SirSi uzemi (Ctvrt, mésto, region). Problémem je i datova dosazitelnost, informace
je mozné ziskavat pouze vybérovym Setfenim, které je vzdy zatizeno urcitou chybou v zavislosti na rozsahu Setfeného vzorku
obyvatel a zvolené metodé vybéru.



bylo vyuZito vysledka Setfeni CSU® ,Zivotni podminky*, kde respondenti odpovidali i
na otazku, zdali vandalstvi a kriminalitu v okoli svého bydlisté povazuji za problém.

Graf ¢&. Vyvoj podilu domacnosti, které trapi Graf Vztah subjektivné vnimané kriminality
72 kriminalita a vandalstvi v okoli dle €. 73 v okoli bydlisté a zjisténé kriminality podle
velikosti obce bydlisté kraja CR
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e Vztah S rostouci velikosti obce bydlisté uvadéji domacnosti vétSi nespokojenost
kriminality s kriminalitou a vandalstvim v okoli bydli5t€ (ve méstech nad 100 tis. obyvatel je
statisticky jejich podil dlouhodobé& zhruba &tyfikrat vyssi nez ve venkovskych obcich s méné
registrované a nez tisicovkou obyvatel). Subjektivni percepce kriminality se mezi roky 2005-8 mirné
subjektivné vnimané zlepSovala, v naslednych letech hospodaiského zpomaleni vSak zacali domacnosti
je v CR silny vnimat tento problém ve svém okoli pal€ivéji, bez ohledu na velikost bydlisté. Pfesto

obyvatelé vétsiny kraja subjektivné hodnotili kriminalitu v roce 2010 mirné Iépe nez
pred péti lety, coz korespondovalo s obecnym poklesem zjist€né trestné Cinnosti.
Vyjimku tvofily kraje s nizsi registrovanou kriminalitou: JihoCesky a kraje na vychodu
Cech a také Vysocina, kde doslo i k soub&Zznému vzestupu zjisténé kriminality.
Poradi kraji podle objektivné zjisténé trestné ¢innosti pomérné dobfe koresponduje
s poradim dle subjektivni percepce kriminality (vyjma tfech regiond, jejichz obyvatelé
pocitovali problémy s kriminalitou ve svém okoli méné). Pfiinou tohoto dil€iho
nesouladu muze byt skuteCnost, Ze obyvatelé hodnotili situaci jen ve svém okoli
(nikoli v celém kraji) a mohli do ni zahrnout Sir8i okruh kriminalniho chovani.

6.2.4. Vézenstviv CR

e Pocet véziiu Pocet véznénych osob na uzemi CR’ zaznamenava vyjma roku 2006 meziro¢ni rlst
v CR stoupd jiz od nepretrzité jiz témér deset let. V poslednich mésicich se tempo pfirtstku vézii
roku 2002 navzdory  zrychluje. Zatimco na konci roku 2010 pobyvalo ve vé&znicich v Cesku 21 892 osob,

dlouhodobé klesajici o rok pozdgji 23 154. Za prvnich pét mésict roku 2012 piibylo dalich témé&F 500
zjisténé kriminalité v&ziu.

® Ucelengjsi pohled na rozsah skuteéné kriminality v&. riznych dopadd na jejich obéti by mohlo poskytnout $etfeni o tzv.
viktimizaci, které zvazuje Eurostat v soucinnosti s narodnimi statistickymi ufady v blizké budoucnosti realizovat.

" Vice nez tisic ob&anii CR je véznéno v zahranidi, ti ale nejsou predmétem této analyzy.



e Podil
obvinénych na
celkovém poctu
vézrit dlouhodobé
klesal, od roku 2009
se zastavilna 11 %

e Zrychleny rast
poctu véznénych Zen
od roku 2009

Celkovy pocet véznu je vyslednici dvou dil€ich slozek — po¢tu odsouzenych a poctu
obvinénych umisténych ve vazebnich véznicich. Obé tyto slozky prosly za posledni
desetileti odliSnym vyvojem. Pocty obvinénych se mezi roky 2000 a 2002 snizily o
polovinu a rozhodujici mérou v tu dobu pfispély i k celkovému snizeni poctu vSech
vézil. Za poklesem staly legislativni zmény (zakon ¢&. 265/2001 Sb.), které
zpfisnily podminky, za kterych mohou byt osoby vzaty do vykonu vazby a upravily i
vazebni lhaty. Od roku 2003 se pocet obvinénych stabilizoval, u muz( az do roku
2007 mirné klesal. Podil obvinénych na celkovém poctu vézil se citelné snizil,
v roce 1998 tvofili obvinéni témér tretinu vSech véznd, v roce 2011 pouze desetinu.

Pocetni stavy odsouzenych vézil se naproti tomu od roku 2002 zacaly neustale
zvySovat, pfiCemz pfirGstky dosahovaly urovné 90. let. V poslednich tfech letech
prudce roste pocet odsouzenych Zen, kterych je oproti roku 2005 ve véznicich jiz
témér dvojnasobek, na celkovém poctu vézril se vSak stale podili relativné malo (na
konci roku 2011 s necelymi 6,5 % mirné pfevySovaly primér zemi EU). Prestoze
pocet podminénych propusténi z véznic se dlouhodobé mirné zvysuje (z 3,1 tis.
vroce 2003 na 4,4 tis. vr. 2010), jsou rozhodujicim faktorem narlstu vézeriské
populace vyssi polty osob nastupujicich k vykonu trestu z ob¢anského Zivota (napf.
osoby, u nichz se mijely u€inkem alternativni tresty, tj. podminéné tresty a tresty
obecné prospésnych praci a které byly proto pfeménény v tresty nepodminéné).

Graf &. Vyvoj obvinénych a odsouzenych osob Graf €. 75 Vyvoj obvinénych a odsouzenych
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v CR jsou obéany
EU, rychle roste téz
podil Vietnamci

Pramen: Generalni Feditelstvi Vézeriské sluzby CR, vlastni vyposty

Narust poctu vézid v CR v poslednim desetileti byl pouze okrajové ovlivnén osobami
s cizi statni prislugnosti. Poget cizinctl ve vézeriskych zafizenich v CR se mezi lety
2002-2007 naopak mirné snizoval, rlst v pozdéjSich letech svoji intenzitou
neprekonal tempa dosazena vézni s ceskym statnim ob&anstvim. Na konci roku 2011
pobyvalo v tuzemskych véznicich 1730 cizincl, o tfetinu méné nez na konci roku
2000. Pokles véznénych cizincl byl zplsoben pfedevsim niz§imi pocty obvinénych,
ktefi jsou umisténi ve vazebnich vé&znicich (v roce 2000 tvofili 55 % v8ech vé&znénych
cizincu, v roce 2011 jen tfetinu). Na celkovém poctu véznl se cizinci podileli 7,5 %.

V poslednim desetileti doSlo k vyznamnym posuniim ve struktufe véznénych cizincl
v CR podle statniho ob&anstvi. Abstrahujeme-li od vyvoje v obdobi 2000-2002, které
bylo ovlivnéné legislativnimi Upravami vazebniho vézenstvi, pak za nejvyznamné;si
tendenci posledni dekady Ize povazovat oslabeni podilu véznl z Ukrajiny a
balkanskych zemi ve prospéch zemi EU (pfedevsim Slovenska) a Vietnamu. Cizinci
ze zemi EU tvorili ke konci roku 2011 téméF polovinu vézitd v CR, v r. 2002 pouze

8 Cizincem je osoba s jinym nez Ceskym obc&anstvi; byvali statni pfislusnici CSFR, u kterych neni z dostupnych dokladt ziejmé,
zda jsou ob&any CR nebo SR, nejsou mezi cizince zafazeni
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tfetinu. Podil véznl s viethamskym obcanstvim se za stejné obdobi ztrojnasobil (ke
konci roku 2011 tvofili tfetinu véznénych cizinct), pfesné opacny byl vyvoj v pfipadé
Ukrajincu, jejichz podil klesl na desetinu. Ob¢ané z Vietnamu a Ukrajiny byli pfitom
hlavnim motorem riistu poctu trvale bydlicich ¢i dlouhodobé pobyvajicich cizinct
v CR, za posledni desetileti se jejich poget zvysil 0 105 %, resp. 80 %.

Mezi odsouzenymi dlouhodobé dochazi k c¢astéjSimu uplatnéni podminénych
odlozenych trestt odnéti svobody, v roce 2010 bylo takto odsouzeno 63 % osob, o
penézitych trestl, byt vroce 2010 se jejich podil poprvé od roku 2000 vyraznéji
snizil (zCasti patrné ve prospéch podminénych ftrest(). Stale mensi procento
odsouzenych odchazelo s nepodminénym trestem odnéti svobody, tento
dlouhodoby trend se vSak v roce 2007 zastavil. Tato skute¢nost spolecné s ristem
poctu podminéné udélenych trestll (Cast z nich se zméni v nepodminéné pfi
spachani dal$ich trestnych &int) je hlavni pFiginou rlistu postu véziiti v CR.

Odsouzeni vézni jsou stale nej¢astéji umistovani do oddéleni véznic s ostrahou, ke
konci roku 2011 jich zde byla umisténa témér polovina. Dlouhodobé plynule mirné
roste zastoupeni odsouzenych ve véznicich s dohledem a dozorem - tedy
v oddélenich s niZz§im stupném ostrahy a zajisténi bezpecénosti. PfedevSim v
devadesatych letech se zvySoval podil odsouzenych umisténych do oddéleni
s nepfisnéjSim rezimem (zvy3ena ostraha), v roce 2002 byl takto zafazen kazdy
dvanacty odsouzeny, o deset let pozdéji ale jiz pouze kazdy sedmnécty. Ve
zvlastnich véznicich pro mladistvé bylo umisténo necelé procento odsouzenych, od
roku 2000 se jejich zastoupeni zvySilo jen nepatrné.

Odsouzené Zeny jsou na rozdil od muzl Castéji umistény ve véznicich s dozorem.
Ke konci roku 2011 jich zde pobyvalo oproti véznicim s ostrahou témér dvakrat tolik.
| pro Zeny plati stejné vyvojové trendy jako pro odsouzené muze, Castéji jsou
umistovani na oddéleni véznic s nizSim stupném zajisténi bezpecnosti. Ve véznicich
s nejvy$Sim stupném ostrahy je dlouhodobé umisténo vyssi procento cizincl (na
konci roku 2011 zde pobyval kazdy desaty, o deset let dfive kazdy Sesty).

Umisténi odsouzenych do oddéleni véznic s rozdilnym stupném ostrahy je ovlivnéno
nejen kapacitnimi moznosti véznic, ale pfedevSim vysi soudem uloZeného trestu.
Dlouhodobé prevazuji osoby s trestem 9-24 mésicu, na konci roku 2011 tvofili 40 %
vS8ech odsouzenych vézil. Az do roku 2005 se zvySovalo zastoupeni odsouzenych
s nepodminénym trestem do 9 mésicl (Casto Slo o zeny), v pozdéjSich letech tyto
kratké tresty udélovaly soudy méne, zfejmé ve prospéch trestll podminénych (mezi
roky 2005 a 2010 se pocet podminénych trestli odnéti svobody zvysil z 36 tis. na 44
tis.). Dlouhodobou stabilitou se naopak vyznaCuje zastoupeni odsouzenych
pachatelll zavaznych trestnych ¢inl (s ulozenym trestem 7 a vice let). Ke konci roku
2011 tvofili osminu odsouzenych, rozdily mezi pohlavimi nebyly prekvapivé velké
(umuzl 12,4 %, u zen 10,3 %).

Odsouzeni vézni byli vroce 2011 se svymi 37 lety v priméru stale o Ctyfi roky
mlad$i nez celkové obyvatelstvo CR, rozdil se ale za posledni dekadu sniZil o dva
roky. Polovina odsouzenych je ve véku 25-39 let, diference mezi pohlavimi jsou
malé. Vrelaci na celkovou populaci CR vroce 2011 nachazime nejvice
odsouzenych véznu ve vékové skupiné 25-29 let (vézném zde byla kazda dvousta
osoba). Vyjma skupiny mladSich dvacatniki se proti roku 2000 zvysila
pravdépodobnost ,uvéznéni“ ve vSech hlavnich vékovych skupinach, nejvice u
Ctyficatnikl. Vyssi rist zde miize byt zpUdsoben tim, Ze urcita ¢ast odsouzenych ve
stfednim véku se do véznic vraci jako recidivisté.

Pravdépodobnost stat se odsouzenym vézném v CR prudce klesa s urovni
nejvyssiho dokoneného vzdélani. Mezi osobami patnactiletymi a starSimi
s nedokonéenym zakladnim vzdélanim nebo zvlastni (specialni) Skolou byl v roce
2011 vézném kazdy padesaty, u vysokoSkolaku jeden ze tfi tisic. Vzdélanostni
uroven odsouzenych zen se proti muzim liSila, alespori maturitniho vzdélani
dosahla kazda Sestd odsouzena, u muzl jen kazdy devaty. Mezi odsouzenymi
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Zenami bylo ale naopak vySSi zastoupeni osob s nedokonlenym zakladnim
vzdélanim. Maximalné zakladniho vzdélani dosahlo v roce 2011 46 % odsouzenych
muzu, u zen dokonce 57 %. Mezi roky 2000 a 2011 se v souladu s celospole-
¢enskymi trendy mirné zvysSila i vzdélanostni Uroven vézil, byt pouze v pfipadé
muzu, u kterych se podil odsouzenych s maximalné zakladnim vzdélanim snizil o 5
p.b. Zastoupeni vysokoskolakli mezi odsouzenymi vézni se zdvojnasobilo, pfesto na
konci roku 2011 nedosahovalo ani dvou procent.

N . . , 200 Y .
Skute€na mira zaméstnanosti odsouzenych véznl~ se dlouhodobé zvysSuje, v roce
2011 dosahla 60 %, tj. o polovinu vice nez pred deseti lety. V relaci k celkovému
po¢tu odsouzenych vzrostl ve stejném obdobi podil pracujicich vézid pomaleji
(z 36 % na 46 %), nebot stale mensi ¢ast odsouzenych byla zahrnuta do evidence
zameéstnavani. Moznosti zaméstnavani souvisi se stupném zabezpedeni ochrany
véznice a mirou uplatnéni resocializacnich programl — obvykle je vySS$i u véznil
zafazenych do véznic s niz§im stupném ostrahy.

ZvySovani poctu odsouzenych se odrazilo v narGstu naplnénosti vézeriskych
zarizeni. Pfi uplatnéni limitu 4 m? na osobu prevysil pocet odsouzenych véziil
disponibilni kapacitu v CR jiz v prib&hu roku 2008, u vazebnich véznic se tak stalo
v prabéhu roku 2011. Ke konci kvétna roku 2012 dosahla vyuzitelnost kapacit u
vazebnich véznic 102 %, u véznic pro odsouzené 115 %. Ve tfech &tvrtinach viech
véznic CR se naplnénost pfehoupla pfes 100 % a v kazdé paté pres 130 %.
Pfeplnénosti kapacit Castéji trpi velké véznice a zafizeni se stfednim stupném
zabezpeceni (s dozorem ¢i ostrahou). Tento problém by se jesté zvétsil, pokud by
do véznic pfibylo vice nez 6 tisic osob, které v fadném terminu dosud nenastoupily k
vykonu trestu. RychlejSimu zvysovani napinénosti se zCasti pfedchazi pribéznym
navySovanim ubytovacich kapacit, které se od roku 2005 zvysily o desetinu. Nové
véznice v CR v8ak nevznikaji na “zelené louce*, ale &asto rekonstrukci objektd, které
ztratily své puvodni vyuziti (Casto objekty byvalych kasaren). Na po¢atku roku 2012
byla oteviena nova Zenska véznice u Prahy (Velké Pfilepy), coz |ze chapat jako
reakci na rostouci pocet odsouzenych Zen v poslednich letech.

6.3. Vybrané ukazatele kvality Zivota v mezinarodnim srovnani

Mezinarodni srovnani kvality Zivota v pojeti této analyzy si neklade za cil srovnani co
nejvétSiho poctu indikatort kvality. Jako zakladni indikator byl pouzit HDP na obyvatele v parité kupni
sily v jednotkach PPS. K nému byly pfifazeny ¢tyfi dalSi indikatory popisujici dil¢i oblasti Zivota, které
zachycuji vétSinou uzkou vazbu na hodnotu z&kladniho indikatoru véetné jejich zmény za posledni

dekadu.

e  Vyrovnany rist Mezi roky 2000 az 2009 doSlo ve vSech starych €lenskych zemi EU k narGstu stfedni

stredni délky Zivota
ve starych zemich
EU, rozdily v ristu
u novych zemi

, v v ol - . ~ . P x . v .
délky Zivota muzi™ pfi narozeni o 2 az 3 roky. Mezi novymi Cleny jsou ale zna¢né
rozdily. Jsou zde zemé s nadprimeérnym narustem — Estonsko, Slovinsko, ale i zemé
s podprimérnym zvySenim stfedni délky zivota muzd — Bulharsko, Litva. Zvlasté u

stfedni délku zivota muzi mezi zemémi EU.

Zvy$eni stfedni délky Zivota v CR za obdobi 2000 az 2009 odpovida téméF presné
praméru EU. V novych c¢lenskych zemich se stale vyraznéji projevuje zména
Zivotniho stylu a rostouci kvalita zdravotni pece, ktera napf. vyrazné ovlivnila pokles
amrtnosti na nemoci ob&hové soustavy. Ceska republika patfi na $picku mezi
byvalymi zemémi vychodniho bloku. Lze fici, 2e je na pfechodu kzemim
zapadoevropskym.

° Podil pracujicich osob ve vykonu trestu odnéti svobody k celkovému po&tu odsouzenych zptsobilych k vykonavani prace.
Odsouzeni mohou pracovat ve vnitfnim bézném provozu véznice, viastni vyrobé, provozovnach Stfediska hospodarské Cinnosti,
u podnikatelskych subjekt(i nebo ve vzdélavacich a terapeutickych programech.

10 Neboli tzv. nadéje doziti pfi narozeni.



Graf ¢. 76 Prirtistek stfedni délky zivota pfi narozeni muzii mezi roky 2000 az 2009 a HDP na
obyvatele v PPS v zemich EU
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Z grafu, ve kterém je zachycena zména miry dlouhodobé nezaméstnanosti mezi roky
2000 a 2010, plyne, Ze ve vét§ing zemi (véetné CR) se tato zména pohybovala mezi
+2 az -2 procentnimi body tj. mizeme fici, Ze oscilovala kolem nuly. Vyraznéjsi
vzestup miry byl vzemich svétsim deficitem vefejnych financi tj. v Irsku,
Portugalsku, Spanélsku a také v Madarsku. Naopak nejvy$si pokles miry byl v roce
2010 dosazen v téch zemich, které jesté na prelomu tisicileti mély znacné potize
plynouci ze strukturdlnich zmé&n v ekonomice tj. v Bulharsku a Polsku. K novym
¢lenlm EU je vSak jesté tfeba podotknout, Ze predevSim vSechny 3 pobaltské
republiky a Slovensko si prakticky po celé desetileti udrzovaly vysokou miru
dlouhodobé nezaméstnanosti, ktera pfilis neklesala.

Graf €. 77 Prirtstek (ubytek) miry dlouhodobé nezaméstnanosti celkem mezi roky 2000 a 2010 a
hruby domaci produkt na obyvatele podle standardu kupni sily v zemich EU
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Vydaje na socialni sluzby nejsou v postkomunistickych zemich v relativnim vyjadreni
vysSi nez ve starych ¢lenskych zemich EU. Z jejich pfirlstku za roky 2000 az 2009 je
patrné, ze ve vSech starych zemich se zvySily v relaci na obyvatele vyraznéji. To
znamena, Ze se rozdily mezi novymi a starymi ¢leny EU v této oblasti zvysuji. CR je
tedy zemi, ve které vydaje na socialni sluzby vrelaci na obyvatele stale vice
zaostavaji za starymi ¢lenskymi zemémi.



Graf €. 78 PrirGstek vydaji na socialni sluzby na obyvatele dle standardu kupni sily mezi roky
2000 az 2009 a hruby domaci produkt na obyvatele dle standardu kupni sily v zemich EU
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U vefejnych vydaju na vzdélavani v procentech z HDP nejsou rozdily mezi zemémi
pFili§ vyrazné, nebot napf. ,nejlepsi“ Dansko ma podil vydaji na vzdélavani jen o
néco vic nez dvakrat vétsi nez ,nejhorsi“ Slovensko. Je to dano pravdépodobné tim,
ze do vzdélavani jdou vyrazné mensi finance nez do socialni oblasti a takeé tim, ze
vydaje na vzdélavani jsou ve vétsiné zemi EU omezovany. Postaveni CR mezi staty
EU neni u tohoto ukazatele pfili§ komfortni — vefejné vydaje na vzdélavani tvofily
v roce 2008 jen 4,08 % a toto €islo bylo pod primérem EU a jen na Slovensku (z
dostupnych dat) byl podil niz§i. Nutno vSak dodat, ze u vydaju na vzdélavani nevede
mezi byvalymi zemé&mi vychodniho bloku a starymi &leny Zadné vyrazné rozhrani.
Vyse podilu vefejnych vydaji na vzdélavani z HDP tedy s vysi HDP na obyvatele
pfiliS nesouvisi.

Graf €. 79 Podil vefejnych vydaji na vzdélavani v % z HDP a hruby domaci produkt na
obyvatele podle standardu kupni sily v zemich EU
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Podil vefejnych vydajli na vzdélavani, jak se vyvinul mezi roky 2000 az 2008, svédci
0 pomérné slabé provazanosti s vyvojem HDP. Podil téchto vydaju je tedy, spiSe nez
na hodnotu HDP, vazan na rozpoctova opatreni jednotlivych viad. U vétsiny statd EU
hodnota podilu oscilovala v uvedeném obdobi mezi -1 az +1 p.b. Mezi starymi a
novymi ¢lenskymi staty nevede zadné rozhrani. V CR podil narostl jen v fadu setin a



viceméné odpovidal primérné hodnoté dosazené za EU.

Graf €. 80 Prirastek (ubytek) podilu vefejnych vydaji na vzdélavani z HDP v p.b. mezi roky
2000 az 2008 a HDP na obyvatele podle standardu kupni sily v zemich EU
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